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DEPARTAMENTO DE ARAUCA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ARAUCA
SALA UNICA

Magistrado Ponente: MATILDE LEMOS SANMARTIN

Aprobado mediante acta No. 521

Arauca, septiembre diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 81-001-22-08-000-2023-00062-00
ACCION: TUTELA PRIMERA INSTANCIA
ACCIONANTE: MARTHA JOHANA MORENO FONSECA
ACCIONADO: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA.

OBJETO DE LA DECISION

Procede este Tribunal a resolver la accién de tutela formulada por MARTHA JOHANA
MORENO FONSECA contra el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA, por la presunta
vulneracion de sus derechos fundamentales de acceso a la administracidn de justicia, defensa

y contradiccion.

ANTECEDENTES

De lo manifestado en el escrito de tutela?, se tiene, que MARTHA JOHANA MORENO FONSECA
es demandada dentro del proceso ejecutivo con Radicado No. 2023-00147-00, promovido
por William Efrén Martinez Parales y adelantado ante el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ARAUCA, Despacho que por medio de auto del 27 de julio de 2023 libr6 mandamiento de

pago y decreté medidas cautelares en su contra.

Senald la actora, que el pasado 14 de agosto de 2023, a través de su apoderado judicial,
solicitd por correo electronico a la autoridad accionada se le tuviera notificada por conducta
concluyente y le remitieran el /ink del expediente, allegando para el efecto el respectivo poder
a él otorgado, peticion que a la fecha de interposicion de esta accion de tutela no habia sido

resuelta.

! Cdno digital del Tribunal, item 3.
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Acotd, ademas, que la omisién del Despacho le esta ocasionando graves perjuicios, debido a
la materializacion de las medidas cautelares y a que no ha podido ejercer su derecho de

defensa y contradiccion.

Con base en lo expuesto, solicita el amparo de sus derechos fundamentales de acceso a la
administracion de justicia, defensa y contradiccion y, en consecuencia, se ordene al JUZGADO
CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA que en el término de 48 horas resuelva la peticion elevada
el 14 de agosto de 2023, para lo cual anexd constancia de su envio.

SINOPSIS PROCESAL

El asunto fue asignado el 4 de septiembre de 2023 al Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Aguazul (Casanare)?, quien mediante providencia de ese mismo dia® remitié la accion a
este Tribunal para ser repartida entre los integrantes de la Sala Unica, en cumplimiento del
numeral 4° del articulo 1° del Decreto 333 del 2021.

Cumplido lo anterior, y asignada por reparto la referida tutela el 5 de septiembre de 20234,
al dia siguiente se le imprimid el respectivo tramite®, decretdndose su admision contra el
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA, y solicitandose al accionado informara los
nombres y datos de ubicacién de las partes del proceso ejecutivo con Radicado No. 2023-
00147-00 y de sus apoderados judiciales, con el fin de vincularlos a esta actuacion.

Igualmente, se pidi6 al Juzgado rindiera el informe pertinente en el término de dos (2) dias.

INFORME DEL ACCIONADO Y VINCULADOS.

1. EL JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA, a través del oficio No. JCCA-994 enviado a la
Secretaria de este Tribunal el 11 de los corrientes®, hizo un breve recuento de las actuaciones
efectuadas dentro del proceso ejecutivo con Radicado No. 2023-00147-00, y resaltd que la
peticion elevada el 14 de agosto de 2023 por el Dr. Oscar David Sampayo Otero, como
abogado de la sefiora MORENO FONSECA, fue resuelta el mismo 11 de septiembre mediante
auto No. 189, por lo tanto, pidié se declare carencia actual de objeto por hecho superado
toda vez que las circunstancias que motivaron la interposicion de la accién de tutela a la

fecha desaparecieron.

Frente a los derechos fundamentales de acceso a la administracion de justicia, defensa y

contradiccion, sefiald, que esta herramienta constitucional es improcedente toda vez que

2 Cdno digital del Juzgado de Aguazul, items 1y 2.
3 Cdno digital del Juzgado de Aguazul, item 3.

4 Cdno digital del Tribunal item 4.

5 Cdno digital del Tribunal item 7.

¢ Cdno digital del Tribunal item 10.
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MARTHA JOHANA MORENO FONSECA cuenta con otros medios de defensa judicial idoneos
al interior del proceso ejecutivo adelantado en su contra, entre ellos, los recursos ordinarios

y las nulidades.

De otra parte, sostuvo, que "e/ descuido o negligencia del abogado para contestar la
demanda (debido a que cuando solicito se le tuviera notificada a la sefiora MARTHA JOHANA
MORENO FONSECA por conducta concluyente, esto es, el 14 de agosto de 2023, aun se
encontraba en término para contestar y no lo hizo), no puede ser convalidado mediante /a
accion de tutela”, y mucho menos se puede consentir que a través de ella se habilite una
instancia adicional o revivan términos judiciales, cuando sabido se tiene que este mecanismo
sblo procede de forma subsidiaria con el fin de evitar un perjuicio irremediable, el que aca
no se acredita.

Con base en lo expuesto, concluyd, que no se evidencia la vulneracion de ningin derecho
fundamental ni la presencia de algun perjuicio irremediable, ya que en el proceso ejecutivo
con Radicado No. 2023-00147-00 se han respetado siempre las garantias de las partes. En
suma, pidi6 declarar improcedente el amparo y allegd el /ink del expediente digital y copia
del Auto No. 189 del 11 de septiembre de 2023.

- Luego, mediante los oficios Nos. JCCA-1011 y 1015 del 15 de septiembre de 2023, la
Secretaria del JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA relatd, que el Auto No. 189 que
resolvid la peticion de la accionante se comunicé a las partes ese mismo dia por correo
electronico, al igual que el Auto No. 427 relativo al decreto de unas medidas cautelares, ya
que debido a las fallas que esta presentado la pagina web de la Rama Judicial los “estados”
no se habian publicado en ésta -pdgina- desde el 12 de septiembre. Anexd constancia del

envio de los citados proveidos®.

2. A su turno, el Dr. Luis Orlando Pelayo Parada, actuando como apoderado judicial de
William Efrén Martinez Parales, contestd®, que el correo electronico de notificacion de la

accionante es despacho@aguazul-casanare.gov.co; direccién electrénica del Despacho de la

Alcaldia de Aguazul (Casanare), lugar donde labora y ejerce su cargo la demandada MARTHA
JOHANA MORENO FONSECA como Alcaldesa Municipal, segin se puede constatar del /ink

https://www.aguazul-casanare.gov.co/directorio-de-funcionarios/ariel-alveiro-jarro-prieto.

Refirid que el 31 de julio de 2023, a través de la empresa Servientrega S.A., fue notificada
por correo electronico la sefiora MORENO FONSECA de la demanda ejecutiva promovida en

su contra, junto con los anexos, del auto que libré6 mandamiento de pago y del acta de

" Cdno digital del Tribunal item 23 y 26.
8 Cdno digital del Tribunal items 24 y 27.
® Cdno digital del Tribunal item 16.
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notificacion personal, y que de la certificacion expedida por tal empresa se advertia no sélo

su entrega sino también el acuse de recibido y la apertura y lectura del mensaje de datos.

Expuso, ademas, que el 1° de agosto de 2023 entregd al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ARAUCA las diligencias de notificacion personal surtida a la ejecutada, quien para el dia 14
de agosto, fecha en que remitié por intermedio de su abogado la peticion de que da cuenta
la tutela, ya se encontraba debidamente notificada de la accidon ejecutiva que cursa en su
contra, razén por la cual no es dable tenerla notificada por conducta concluyente, como lo

pretende su apoderado judicial, Dr. Sampayo Otero.

En consecuencia, solicitd se declare improcedente este amparo constitucional, y; aporto
copia de las constancias de notificacion realizada a la demandada®®, del memorial allegado
el 1° de agosto de 2023, y del poder especial*? conferido por William Efrén Martinez Parales

para que lo represente en esta accion de tutela.

3. Los demas vinculados a la actuacién guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal.

Este Tribunal es competente para conocer de la presente accién de tutela, conforme a lo
previsto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y en el numeral 5° del articulo 2.2.3.1.2.1
del Decreto 1069 de 2015, modificado por los articulos 1° del Decreto 1983 de 2017 y 1° del
Decreto No. 333 de 2021, como quiera que la autoridad accionada es un Juzgado del Circuito

del Distrito Judicial de Arauca, respecto del cual esta Corporacidn es superior funcional.

2. Problema juridico.

De los hechos planteados por la accionante en su escrito, asi como de lo informado por el
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA, se desprende que corresponde a la Sala
determinar, en primer lugar, si se configura o no el fendmeno de la carencia actual de objeto
por hecho superado y, de no ser asi, si se cumplen los presupuestos de procedibilidad de la

accion de tutela en el sub-judice.

10 Cdno digital del Tribunal item 19, 21y 22.
11 Cdno digital del Tribunal item 20.
12 Cdno digital del Tribunal item 17.
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En caso de cumplirse los citados presupuestos, debera establecerse si la autoridad accionada
ha vulnerado los derechos fundamentales de acceso a la administracion de justicia, defensa
y contradiccién de la sefiora MARTHA JOHANA MORENO FONSECA.

3. Precisiones juridicas previas.

La accion de tutela ha sido instituida como mecanismo agil y expedito para que todas las
personas reclamen ante los jueces de la Republica la proteccion de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados
por la accién de cualquier autoridad publica o de los particulares, en los casos previstos en

la ley.

3.1. Procedencia de la accion de tutela para proteger el derecho fundamental de

peticion formulado ante autoridades judiciales.

Reiteradamente ha indicado la Corte Constitucional, que cuando se trata de proteger el
derecho de peticion el ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto un medio de
defensa judicial idéneo vy eficaz diferente a la accidn de tutela, de modo que quien resulte
afectado por la vulneracion a este derecho fundamental no dispone de ningiin mecanismo
ordinario de naturaleza judicial que le permita su efectivizacion. Por esta razén, quien
encuentre que la debida resolucidn de su derecho de peticidn no fue producida o comunicada
dentro de los términos que la ley sefiala, esto es, que se quebrantd su garantia fundamental,

puede acudir directamente a la accién de amparo constitucional®3.

Ha precisado el 6rgano de cierre de la jurisdiccion constitucional, que el derecho de peticidn
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica es una garantia fundamental de
aplicacién inmediata, cuya efectividad resulta indispensable para la consecucion de los fines
esenciales del Estado, especialmente el servicio a la comunidad, la garantia de los principios,
derechos y deberes consagrados en la misma Carta Politica y la participacion de todos en las
decisiones que los afectan; asi como el cumplimiento de las funciones y los deberes de
proteccion para los cuales fueron instituidas las autoridades de la Republica.

Ahora bien, de la regulacion consagrada en el ordenamiento juridico Colombiano, tenemos,
que tanto el derogado Decreto 01 de 1984!* como la Ley Estatutaria 1755 de 2015 fueron
unanimes al permitir que las peticiones sean formuladas tanto en interés general como en
relacion con los asuntos de interés particular, sefialando en esta ultima codificacién la
obligacion de resolver o contestar la solicitud dentro de los 15 dias siguientes a la fecha de

su recibo, salvo algunas excepciones, conjunto normativo donde también se sefiala como

13 Para estudiar una de las primeras sentencias que examiné el Derecho de Peticion como garantia de aplicacion
inmediata puede verse la sentencia T-012 del 25 de mayo de 1992, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
14 Antiguo Cddigo Contencioso Administrativo.
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falta disciplinaria gravisima la desatencion de las peticiones y de los términos para resolver,

asi como el desconocimiento de los derechos de las personas por los servidores publicos.

Para que proceda la proteccion de este derecho fundamental es necesario que la peticién
haya sido presentada en debida forma, y que la respuesta que se emita de cara a lo solicitado
sea clara, precisa y congruente con lo que se pide, pues la simple contestacidon no basta para
que se predique la no vulneracién del derecho. Adicionalmente, ha sido de igual manera
pacifica la jurisprudencial® al sostener, que el derecho de peticidn solo se satisface cuando
la entidad notifica la respuesta al interesado.

Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticidn ante las autoridades judiciales, la Corte

Constitucional ha sido enfatica en precisar sus alcances, pues si bien es cierto este derecho
puede ejercerse ante los operadores judiciales y, en consecuencia, estos se encuentran en
la obligacién de tramitar y responder las solicitudes que se les presenten, también lo es que
tanto ellos como las partes y los intervinientes estan en la obligacién de cefiirse a las reglas
propias del proceso judicial fijadas por la ley, lo que significa que las disposiciones legales
contempladas para las actuaciones administrativas no son hecesariamente las mismas que
debe observar el juez cuando le son presentadas peticiones relativas a puntos que deben ser
resueltos en su oportunidad procesal y con arreglo a las normas propias de cada juicio, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 29 superior.

De esta manera, la jurisprudencia constitucional ha determinado, que el tramite de las
peticiones ante las autoridades judiciales son de dos tipos, las de asuntos administrativos
cuyo tramite debe darse en los términos del derecho de peticién consagrado en el articulo
23 de la Constitucion y regulado en la Ley Estatutaria 1755 de 2015, dentro de las cuales se
pueden mencionar la solicitud de copias, y; las de caracter judicial o jurisdiccional, que deben
tramitarse de conformidad con los procedimientos propios de cada juicio, por lo que la
omisidn del funcionario judicial en resolver las peticiones formuladas en relacién con los
asuntos administrativos constituiria una vulneracion al derecho de peticién, mientras que la
omision de atender las solicitudes propias de la actividad judicial configura una violacién de
los derechos al debido proceso y de acceso a la administracion de justicia, en la medida en
que dicha conducta, al desconocer los términos de ley sin motivo probado y razonable,
implica una dilacion injustificada dentro del proceso judicial, proscrita por el ordenamiento

constitucional.

Tal postura ha sido decantada en linea de principio por la Corte Constitucional'®, y reiterada
recientemente en sentencia T-172 de 2016, cuando al tocar el punto relativo a las solicitudes

presentadas ante los funcionarios judiciales, sefalo:

15 Ver, entre otras, las sentencias T-178/00, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo
16 \er entre otras sentencias T-604 de 1995, T-007 de 1999, T-377 de 2000 T-1124 de 2005, T-215A de 2011,
T-920 de 2012, T-311 de 2013 y C-951 de 2014.
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"La Corte Constitucional ha establecido que todas las personas tienen derecho a
presentar peticiones ante 10s jueces de la Republica y que éstas sean resueltas, siempre
y cuando el objeto de su solicitud no recaiga sobre los procesos que un funcionario
Judicial adelanta. En concordancia con esto, resulta necesario hacer una distincion entre
los actos de cardcter estrictamente judicial y los actos administrativos que pueden tener
a cargo los jueces, puesto que respecto de los actos administrativos son aplicables las
normas que rigen la actividad de la administracion publica, mientras que, respecto de
los actos de cardcter judicial, se estima que estos se encuentran gobernados por la
normatividad correspondiente a la Litis.

En este orden de ideas, no es dado a las personas afirmar que los jueces vulneran el
derecho de peticion cuando presentan una solicitud orientada a obtener la definicion de
aspectos del proceso. En tales casos, se puede invocar el derecho al debido proceso, y
demostrar que el operador judicial se ha salido de los parémetros fijados por el
ordenamiento juridico al respecto, desconociendo las reglas correspondientes al tramite
de un determinado proceso judicial.

De esta manera, cuando los operadores judiciales incurren en mora o no responden
apropiadamente asuntos correspondientes al proceso judicial, se genera una
vulneracion del debido proceso y un obstdculo para el acceso de la persona a la
administracion de justicia.”

Asi las cosas, resulta claro que en tratandose de la solicitud de amparo del derecho de
fundamental de peticién con ocasién de solicitudes dirigidas a los funcionarios judiciales,
corresponde al juez constitucional identificar, en primer lugar, si la misma se presenta en
torno a un requerimiento propio de un procedimiento judicial o si se hace en virtud de
actuaciones de caracter administrativo, siendo que en este Ultimo evento la efectividad del
derecho de peticién surge cuando, ademas de reunirse los requisitos de claridad, precision y
congruencia de inexorable cumplimiento en la decisidn, se hace una notificacion efectiva de
su respuesta al interesado por cualquier medio idéneo y expedito, lo que garantiza no sélo
una decisidon oportuna y de fondo sino también el conocimiento de la misma por parte del

peticionario.

4. Analisis del caso.

4.1. Antecedentes relevantes.

4.1.1. De acuerdo con las pruebas que obran en el expediente, se tiene, que William Efrén
Martinez Parales formuld demanda ejecutiva contra MARTHA JOHANA MORENO FONSECA el
12 de mayo de 2023, asignada por reparto al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCAY/,
autoridad que la inadmitié el 2 de junio siguiente'®, y luego el 27 de julio de 2023%°, después
de subsanada, decidié librar mandamiento, decretar medidas cautelares y disponer la

notificacién del extremo pasivo.

4.1.2. Posteriormente, el 1° de agosto de 2023, el apoderado judicial del ejecutante allegd
constancia de la diligencia de notificacion personal a la demandada efectuada el 31 de julio

17 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, items 4 y 5.

18 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 6.

19 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 9 y cdno medidas cautelares, item
9.
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de 2023 por la empresa Servientrega S.A. y enviada al correo electronico despacho@aguazul-

casanare.gov.co, indicando que al email remitido a la sefiora MORENO FONSECA se le habia

adjuntado la demanda con sus anexos, el auto que libré6 mandamiento de pago y el acta de

notificacién personal, y aportd la siguiente certificacion expedida por la citada empresa:

Acta de Envio v Entrega de Correo a\des @

e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de b nonficactn efecirinsca 2 ravés de su srsiema de regrsaro de ciclo de comunscacion
Enusor-Recepeor.

Segin lo consagnado los registros de e-entrega el measape de datos presents b sspusente mformacatn

Resumen del mensaje
Id mensaje: 767748

Emisor: huzs pelayvo parada @ hotmasl com

Destinatario: despacho i spusrul-casamare gov.oo - MARTHA JOHANA MORENO FONSECA
Asanto: NOTIFICACION RADICACION DEMANDA EJECUTIVA SUMAS DE DINERO
Fecha envioc 2023-07-31 14:19

Estado actual: Lectuea del mensage

Trazabilidad de notificacién electrénica

Evento Fecha Evento Detalle
B Mensaje enviado con estampa de Fecha: 202307/31 Tiempo de firmado: Jol 31 19:24:32 2023 GMT
tiempo Hora: 14:24:22 Politica: 1 36.1.4.131304.1.123(0
El mensaje de datos se tended por expediado cuando
mgrese en un sastema de mlormaciin gue oo esid

bajo control del iuczador o de ks persona gue eavad
el mensaje de datos en nombre de éste - Articulo
23 Ley 527 de 1999,

IR,

° Acuse de recibo Fecha: 202307731 Jul 31 142423 &1-1205-282
Hora: 14:24:23 OB484 1 248TF6: 1wo=<despac

el postfix/smep| 17633)
@@ aguazul-casanare gov.

El scuse de recibo significa una aceptacidn del
mensaje de datos en el servidor de correo del

destinatanio - Articule 21 Ley 527 de 1999

2002X0ac8Sb 1 300000000033 ccc 3945164
68473grw 116 - gamap)

L] El destinatario abrio la notificacion Fecha: 202307731 Direccién IP: 66 10286
Hora: 13:38:-05 Agente de usuario: MozillaS O (Wmndows NT S.1; rv
Con la recepcitn del presente mensaje de datos se 11.0) Gecko Firefox/11.0 (via ggphi com
jende que el desti fo ha sido ificad GooglelmageProxy)
para todos los efectos segn las mormas
aplicables vigentes, especialmentes los articulos
12 ¥ 20 Ia Ley 527 de 1999 y sus normuas
reglamentanas.
=] Lectura del mensaje Fecha: 202307731 Direccidn IP: 45 170,125 43 Colombis - Casanare
Hora: 14:38:20 Yopal

Agente de usuario: Moznlla'S 0 (Windows NT 10.4),
Win64: x64) AppleWebKit 36 {(KHTML, like
Gecko) Chroene'115.0.0.0 Sufan/$37 36

El momento de ls recepcitn de un menssje de

datos se determinard cuando dste ingrese en el
sistema de mformacidam designado por el
destnatarso, Si el desumtario no ha desiznad n
sistema de informaceGne. la recepeidn tended Jugas

cuando ¢l mensaje de dwios ingrese 2 un sistema de
mformacydn del destinatano - Articulo 24 literal a
numeral 1y lteral b Ley 527 de 1999,

De scuerdo com b artioados 20y 21 de b Ley 537 de 1999 se ol goe of downacano ha robndo of memae, coando of emanin dol mamo recopoione o aowe de recibo yue

potde ser sstomutizado, en ox asden de sieus, of prosente dcemento cosBmve Ko & mObo msomatzado v contevve pruche & cimiegs Ool metsase dr Coreo el wiaKo Bl

cotmo v archivos adguntos on b fecha v hora idicades seorormens:

& frase “Quacned sl Sor dedivery™ e debe 2 bk canncteriic s def sonvidor de coreo clecudesce Microsod!

Importante: En el apante Acuse de Rocie, en los cison o gue spar
Exchange, en eston cosos, o el mensage 00 puds ser cntrepado dicho servidor suviaed sns segunds inpuests indicands que 80 for cunoss L cntrega del menige. & 80 hay una segunds

fespuesta ded servidod de Comeo Slecminiio, guaene $eOr que I ey foe came

paks wtslacutaneme por lo que ostr SCumenty piss 3 comstitunr acuse de recibe
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Contenido del Mensaje

Asunto: NOTIFICACION RADICACION DEMANDA BEJECUTIVA SUMAS DE DINERO

Cuerpo del mensaje:

LUIS ORLANDO PELAYO PARADA. mayor de edad. identificado con la C.C. No. 17°591.129 de
Arauca (Arauca). Abogado en ejercicio. T_P. 309.615 expedida por el honorable del Consejo
Superior de Judicatura. en calidad de abogado contractual del sefior WILLIAM EFREN
MARTINEZ PARAILES, var6n, mayor de edad. identificado con la cedula de ciudadania No.
17.596.922 de Arauca (Arauca). domiciliado y residente en la ciudad Arauca (Arauca), con el
acostumbrado respeto por medio del presente, me permito notificario de la DEMANDA
EJECUTIVA SUMAS DE DINERO MAYOR CUANTIA RAD. 2023 - 00147 - 00 DEL
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA,_ con sus respectivos anexos., Auto

que libra mandamiento de Pago y acta de notificacion.

A través de esta comunmicacion judicial le NOTIFICO PERSONAILMENTE la providencia de fecha
27 de julio de 2023, que LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO en el indicado proceso. Esta
notificacién personal se entenderd realizada transcurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envié de
este mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el imciador recepcione el acuse recibo o
se pueda mensaje y los términos el acceso del destinatario al menaje. pudiendo dentro de los cinco
dias para pagar o diez (10) dias para excepcionar lo que considere necesario en defensa de sus
intereses a través del correo electronico jlocaran @cendoj.ramajudicial gov.co

Con la presente NOTIFICACION PERSONALIL . se anexa: COPIA DE LA DEMANDA Y SUS
ANEXOS. AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO Y ACTA DE NOTIFICACION
PERSONAL..

Atentamente,

LUIS ORLANDO PELAYO PARADA
CC, 17.591.129 de Arauca

T.P. 309.615 del C.S.J.

Adjuntos

SUBSANACION_DEMANDA _EJECUTIVA_SUIMAS DE DINERO MAYOR_CUANTIA pdf
Poder_William Martinez actuahzado pdf

PANTALI AZO DE OTORGAMIENTO_DE PODER_VIA CORRO_EILECTRONICO__pdf
LETRA_DE_CAMBIO. pdf

CERTIFICADO_DE _TRADICION _MATRICULA INMOBILIARIA No. 070-226031 . pdf

ACTA_DE NOTIFICACION_PERSONAL_ MARTHA JOHANA MORENO. pdf
2023-00147-00_-_MANDAMIENTO_DE_PAGO_-_LETRA pdf

Descargas

Archivo: 2023-00147-00_-_MANDAMIENTO_DE_PAGO_- LETRA pdf desde: 45.170.125.43 el dia: 2023-07-
31 14:38:33

www.technokey.co

4.1.3. Después, el 14 de agosto de 2023%° el Dr. Oscar David Sampayo Otero, por correo
electrénico?, solicitd al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA se tuviera notificada por
conducta concluyente a su prohijada MARTHA JOHANA MORENO FONSECA, dentro del
proceso ejecutivo con Radicado No. 2023-00147-00, y le remitieran el /ink del expediente,
aportando para el efecto el poder conferido, peticidon que reiterd el 10 de septiembre??.

4.1.4. Por otro lado, el abogado de William Efrén Martinez Parales, el 5 de los corrientes?®,

pidi6 se siguiera adelante con la ejecucion.

20 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 15.
2L Email: oscarsampayo5@hotmail.com

22 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 16.
23 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 17.
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4.1.5. El 8 de septiembre de 2023%, el Juzgado de conocimiento remitio el /ink del expediente

al Dr. Sampayo Otero a su correo electronico oscarsampayo5@hotmail.com, tal como lo

peticiond el 14 de agosto.

4.1.6. Luego, mediante Auto No. 189 del 11 de septiembre de 20232, el funcionario

accionado, resolvio:

"PRIMERO: DEJAR CONSTANCIA gue la demandada MARTHA JOHANA MORENO
FONSECA, se notifico por correo electronico, conforme lo establecido en el articulo 8
de la Ley 2213 del 2022, dicha notificacion se entrego el dia 31 de julio de 2023,
entendiéndose realizada el 2 de agosto de 2023, por lo que, los términos para pagar
corrieron del 3 de agosto al 10 de agosto de 2023, y para excepcionar del 3 de agosto
al 17 de agosto de 2023, quien dejo vencer en silencio el termino establecido.

SEGUNDO: DEJAR CONSTANCIA que el acreedor hipotecario DAVIVIENDA S.A., se
notifico por correo electronico, conforme lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213
del 2022, dicha notificacion se entrego el dia 31 de julio de 2023, entendiéndose
realizada el 2 de agosto de 2023, por lo que, el término para que se hiciera parte corrio
del 3 de agosto al 1 de septiembre de 2023, quien dejo vencer en silencio el termino
establecido.

TERCERO: TENER y RECONOCER a OSCAR DAVID SAMPAYO OTERQO, identificado
con la C.C._N° 72.289.894 de Barranguilla y TP. 192.670 del C. S. de /a J,_como
apoderado judicial de la demandada MARTHA JOHANA MORENO FONSECA, para
los efectos y términos del poder conferido.

CUARTO: NEGAR /a solicitud de notificacion por conducta concluyente incoada por €l
apoderado judicial de la demandada MARTHA JOHANA MORENO FONSECA, ¢/ 14
de agosto de 2023, reiterada el 1 de septiembre de 2023, en razon, que la demandada
fue notificada por correo electronico, conforme lo establecido en el articulo 8 de la Ley
2213 del 2022, tal como se indico en el numeral 1° del presente proveido. Por lo que la
demandada ya tenia conocimiento de la demanda, sus anexos, y el mandamiento de
pago, ya que estos fueron remitidos en su totalidad por el apoderado de /a parte
demandante, tal como se observa en la constancia de notificacion aportada al plenario
por dicha parte, realizada a través de la empresa de correos Servientrega.

Téngase en cuenta que la demandada no puede pretender habilitar términos a través
de la notificacion por conducta concluyente, por cuanto ya se encuentra debidamente
notificada conforme lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, asi o sefialo
la Corte Suprema de Justicia - SALA DE CASACION CIVIL Y AGRARIA cuando resolvio
un caso similar en la accion de tutela N° T 6867922140002023-00045-01, sentencia
STC5904-2023 del 22 de junio 2023, donde dispuso:

"..4.3.- Posteriormente, una vez el juzgado «avoco conocimiento de la demanda
referida» (23 nov.), M.Y. lo noticio de la existencia de ésta junto con el respectivo
auto admisorio, de acuerdo al articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, «notificacion»
que quedo satisfecha el 23 de enero de 2023 (Archivo: 010 Notificacion
Demandado.pdf). De ahi que, los 20 dias para presentar la réplica vencieron el 22
de febrero siguiente, plazo que el suplicante superd, en tanto, adjunto <«su
contestacion» el 30 de marzo de la presente anualidad (Archivo.: 017 Contestacion
Demanda.pdf).

5.- De lo discurrido, se puede colegir que, como se encuentra acreditado en e/
paginario, el actor tuvo conocimiento de la existencia del <«proceso de
responsabilidad civil» que le adelanto M.Y.B.R. desde el 25 de octubre de 2022 y
que, recibio en su correo electronico la «notificacion del auto admisorio de la
demanda» el 23 de enero de 2023. De manera que entre la «notificacion personal»
qgue le efectuo su contraparte en la dltima calenda y el «reconocimiento de
personeria juridica de su apoderada» el 2 de marzo de 2023, la primera fue la que
surtio efecto.

24 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 18.
25 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 20.
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Por tanto, no es valido para esta Corte, que T.A. alegue por esta via excepcional la
trasgresion de sus atributos esenciales, cuando en la lid censurada se le han
garantizado los mismos...” (Subrayado fuera del texto)

QUINTO: Ejecutoriado el presente proveido, ingrese el expediente al despacho para
resolver la solicitud de seguir adelante con la ejecucion presentada el 5 de septiembre
de 2023, por el apoderado de la parte demandante”. (se subraya).

4.1.7. Asimismo, el juez accionado el 11 de septiembre de 2023, mediante Auto No. 427%,

negd y accedid a unas solicitudes del ejecutante relativas a medidas cautelares.

4.1.8. El 15 de los corrientes?, estas dos Ultimas decisiones se comunicaron a las partes por
correo electrénico, segin lo manifestd la Secretaria del JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE

ARAUCA, lo que se evidencia de los siguientes pantallazos:

2023-00147-00 COMUNICA AUTOS

Juzgado 01 Civil Circuito - Arauca - Arauca <jlccarau@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 15/09/2023 3:16 PM

Para:luis pelayo parada <luis.pelayo.parada@hotmail.com>:despacho@ aguazulcasanare.gov.co
<despacho®@aguazulcasanare.gov.co> johanamofo@hotmail.com <johanamofo@hotmail.com>:Oscar David
Sampayo Otero <oscarsampayoS@hotmail.com>

B 2 archivos aa,unxos 4 mB)
2023-00147-00 DEJA CONSTANCIA-NIEGA SOLICITUD CONDUCTA CONCLUYENTE pdf. 2023-00147-00 NIEGA MEDIDAS-PONE
EN CONOCIMIENTO- DECRETA SECUESTRO pdf. RESPUESTAS OFICIOS. pdf: PCSIA23. 12089 pdf

Buenas tardes, con la presente me permito enviar autos del 11 de septiembre de 2023, proferidos
dentro del proceso con radicado No. 2023-00147-00, los cuales NO se han podido publicar en la pagina
web de 1a Rama Judicial, por cuanto el 12 de septiembre del afio en curso, que se iba a publicar el
estado electrénico la pagina se cayd y comenzd a presentar fallas, motivo por el cual se suspendieron los
términos judiciales en todo el territorio nacional mediante el ACUERDO N® PCSIA23-12089 del 13 de
septiembre de 2023, a partir del 14-09-2023 hasta el 20-09-2023, en caso que el servicio sea
restablecido antes de la fecha sefalada, se levantara la suspension de términos mediante acto
administrativo. Adjunto dicho acuerdo para su conocimiento.

Una vez se restablezca la pagina de la Rama Judicial y se levante la suspension de términos, se
procedera a realizar las respectivas publicaciones de manera electrénica y los términos a que haya
lugar correran a partir del dia siguiente a la publicacion del estado electrénico.

Se le recuerda que puede consultar la notificacién por estado a través de 1a pagina web de la Rama
Judicial en el link https://www. ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001 civil-del circuito-de-arauca

Publicacion con efectos procesaies - Rama Judicial

Rama Judicial. Calle 12 N

7 - 65, Palacio de Justicia Alfonso Reyes Echandia, Bogota Colombia PBX: (571) 5

B e T T PN

Cordialmente,

KELLY AYARITH RINCON JAIMES
SECRETARIA

RV: 2023-00147-00 COMUNICA AUTOS

Juzgado 01 Civil Circuito - Arauca - Arauca <jlccarau@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 15/09/2023 4:37 PM
Para:despacho@aguazul-casanare.gov.co <despacho@aguazul-casanare.gov.co>

® 4 archivos adjuntos (4 MB)
2023-00147-00 DEJA CONSTANCIA-NIEGA SOLICITUD CONDUCTA CONCLUYENTE pdf. 2023-00147-00 NIEGA MEDIDAS-PONE
EN CONOCIMIENTO-DECRETA SECUESTRO. pdf: RESPUESTAS OFICIOS. pdf; PCSIAZ3- 12089 pdf,

Buenas tardes, con la presente me permito enviar autos del 11 de septiembre de 2023, proferidos
dentro del proceso con radicado No. 2023-00147-00, los cuales NO se han podido publicar en la pagina
web de la Rama Judicial, por cuanto el 12 de septiembre del afio en curso, que se iba a publicar el
estado electrénico la pagina se cayd y comenzd a presentar fallas, motivo por el cual se suspendieron los
términos judiciales en todo el territorio nacional mediante el ACUERDO N” PCSJIA23-12089 del 13 de
septiembre de 2023, a partir del 14-09-2023 hasta el 20-09-2023, en caso que el servicio sea
restablecido antes de la fecha sefalada, se levantara la suspensiéon de términos mediante acto
administrativo. Adjunto dicho acuerdo para su conocimiento.

Una vez se restablezca la pagina de la Rama Judicial y se levante la suspensién de términos, se
ar 1as r de manera electrénica y los términos a que haya
lugar corrarin a partic dal dfa sigulante a la publicacion dal estado etectronico.

Se le recuerda que puede consultar la notificacién por estado a través de la pagina web de la Rama
Judicial en el link https: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001 -civil-del-circuito-de-arauca

Publicacicon con efectos procesale Rama Judicial

Rama Judicial. Calle 12 No. 7 - 65, Palacio de Justicia Alfonso Reyes Echandia, Bogota Colombia PBX: (571) S

e A SN AN e BT e e Be me B i st e

Cordialmente,

KELLY AYARITH RINCON JAIMES
SECRETARIA

En el contenido de estos correos se aclaro a las partes que, una vez se restableciera la pagina
de la Rama Judicial y se levantara la suspension de términos ordenada en el Acuerdo PCSJA23-
12089, se procederia a realizar las respectivas publicaciones de manera electronica y los

26 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno medidas cautelares, item 35.
27 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 21.
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términos a que habia lugar correrian a partir del dia siguiente a la publicacion del estado

electronico.

4.2. Decision del caso.

Descendiendo al asunto puesto en consideracién de esta Sala, se tiene, que la accidn
constitucional se formuld contra el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA, a quien la
sefiora MARTHA JOHANA MORENO FONSECA le atribuye la presunta violacion de sus
derechos fundamentales de acceso a la administracion de justicia, defensa y contradiccion,
al no resolver la solicitud enviada por su abogado al correo electrénico del Despacho
accionado el 14 de agosto de la presente anualidad, y reiterada el 1° de septiembre siguiente.

La prueba documental que se aportd con el escrito de tutela demuestra que efectivamente

el apoderado de la accionante, desde su email/ oscarsampayo5@hotmail.com, elevé solicitud?®
orientada a que se tuviera notificada por conducta concluyente a su prohijada y le remitieran
el /ink del expediente del proceso ejecutivo con Radicado No. 2023-00147-00, al correo

jlccarau@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Asimismo, se tiene que, el 8 de septiembre de 2023 en el curso de la accidn constitucional,
el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA remitio el /ink a dicho abogado a su correo

electronico oscarsampayo5@hotmail.com *°. Veamos:

RE: REITERACION SOLICITUD DE NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE / PROCESO:
EJECUTIVO SINGULAR RADICADO: 2023 - 00147 - OO0

Juzgado 01 Civil Circuito - Arauca - Arauca <jlccarau@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 8/09/2023 540 PM
Para:Oscar David Sampayo Otero <oscarsampayoS@hotmail.com>

Buenas tardes, atendiendo lo solicitado se remite el expediente electrénico.

Link: [T ]2023-00147-00
Cordialmente,

KELLY AYARITH RINCON JAIMES
SECRETARIA

De: OSCAR DAVID SAMPAYO OTERO <oscarsampayoS& hotmail.com>
Enviado: viernes, 1 de septiembre de 2023 2:58 p. m

Para: Juzgado O1 Civil Circuito - Arauca - Arauca <jlccarau@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: REITERACION SOLICITUD DE NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE / PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO: 2023 - 00147 - 00

Seror:

JUEZ CIVIL DEI CIRCUITO
Arawvca - Arauca

¥ = S s

ASUNTO: REITERACION DE PETICION DE FECHA 14 DE AGOSTO DEL ANO 2023 (Notificado a
la demandada por conducta concluyente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 301 Codigo
General del Proceso y en consecuencia se remira el link del expediente)

RADICADO: 2023 - 00147 - 00

CLASE de PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEAMANDANTE: WILIIAM EFREN MARTINEZ PARALES
DEAMANIDAIDCO: MARTHA JOHANA MORENO FONSECA

OSCAR DAVID SAMPAYO OTERO, domiciliado v residente en la cindad de Yopal. identificado civil ¥
profesionalmente con la cedula de ciudadania numero 72.289.894 expedida en Barranguilla 3 con la tarjeia
profesional nimero 192.670 del Consejo Superior de la Judicatura, direccién

electronica oscarsampavoScohotmail com, la cual corresponde a la inscrita en el registro nacional de

abogados. con el respeto que me caracteriza. mediante el presente memorial 3 actuando en represeniacion
de la demandada MARTH A JOHANA MORENO FONSECA identificada con la cedula de ciudadania No
46 382 687. me permito reiterar la peticion de fecha 14 de agosto del afio 2023, en la cual se solicita al
despacho se sirva tener por notificado a la d lada por c luecta concluyente de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 301 Codigo General del Proceso y enn consecuencia se remira e link del

expediente.

Adicionalmente, se advierte, que estando en curso esta accion de tutela el juez accionado
también profirid el Auto No. 189 del 11 de septiembre de 2023, mediante el cual resolvio la

28 Cdno digital del Tribunal, item 3, fl. 4.
29 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 18.
%0 Cdno digital del Tribunal item 10, fl. 12, cdno principal del juzgado, item 18.
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peticion del abogado de MARTHA JOHANA MORENO FONSECA, que buscaba que la tuvieran
notificada por conducta concluyente, pedimento que negd en el cuarto numeral toda vez:
“qgue la demandada fue notificada por correo electronico, conforme lo establecido en e/

articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, tal como se indico en el numeral 1° del presente proveido”.

Notese, igualmente, que en el citado auto el juez accionado resaltd que la sefiora MORENO
FONSECA, para ese 14 de agosto, "va tenia conocimiento de la demanda, sus anexos, y el
mandamiento de pago, ya que estos fueron remitidos en su totalidad por el apoderado de la
parte demandante, tal como se observa en la constancia de notificacion aportada al plenario
por dicha parte, realizada a través de la empresa de correos Servientrega”, decisidén que se
comunicd a las partes el pasado 15 de septiembre de 2023 a los correos

luis.pelayo.parada@hotmail.com, johanamofo@hotmail.com, oscarsampayo5@hotmail.com

y despacho@aguazul-casanare.gov.co, ya que debido a las fallas que presenta la pagina web

de la Rama Judicial por el ataque cibernético masivo, informado en el Acuerdo PCSJA23-
12089, no es posible la publicacién de los “estados” en dicha pagina.

En suma, de los hechos precedentemente sefialados y de la documental obrante en el
expediente demostrado resulta, que la pretension encaminada a que se ordene al JUZGADO
CIVIL DEL CIRCUITO DE ARAUCA resuelva la solicitud del 14 de agosto de 2023 se encuentra
actualmente satisfecha, pues el 8 de septiembre se remitid el /ink del proceso ejecutivo con
Radicado 2023-00147-00 al peticionario, y el 11 siguiente se negd la solicitud que pretendia
se tuviera a su patrocinada notificada por conducta concluyente, negativa que se comunicd
por correo electronico a su abogado y al correo institucional que tiene asignado como

Alcaldesa del Municipio de Aguazul — Casanare®..

En ese orden de ideas, y en atencidn a que lo pretendido via tutela fue resuelto antes de
proferirse fallo de primera instancia, se tipifica el fenémeno de carencia actual de objeto por
hecho superado, al que se ha referido la Corte Constitucional al indicar: "“/a carencia actual
de objeto por hecho superado, se da cuando en €l entre tanto de la interposicion de la
demanda de tutela y el momento del fallo del juez de amparo, se repara la amenaza o
vulneracion del derecho cuya proteccion se ha solicitado”.*?

En tal sentido, el alto Tribunal ha dicho que el «Aecho superado» tiene lugar cuando desaparece
la vulneracién o amenaza a los derechos fundamentales invocados?3, hipdtesis que precisd se

configura "cuando entre la interposicion de la accion de tutela y el fallo de la misma, se

81 https://www.aguazul-casanare.gov.co/directorio-de-funcionarios/ariel-alveiro-jarro-prieto

%2 Corte Constitucional, Sentencia T-309 de 2011., M.P. Dr. Humberto Antonio Sierra Porto.

33 Ver, sentencia T-070 de 2018. La carencia actual de objeto “se presenta cuando, por la accion u omisién
(seglin sea el requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la afectacion de tal manera que “carece”
de objeto el pronunciamiento del juez. La jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresion hecho superado
en el sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir, dentro del contexto de la satisfaccion de
lo pedido en tutela”. En efecto, el hecho superado se presenta cuando las pretensiones del accionante son
satisfechas por parte de la parte accionada (sentencias T-243 de 2018 y SU-540 de 2007).
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satisface por completo la pretension contenida en la accion de tutela, es decir que, por
razones ajenas a la intervencion del juez constitucional, desaparece la causa que origind /a

vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales del peticionario™*.

En consecuencia, se declarara carencia actual de objeto por hecho superado respecto a la
pretension formulada por la sefiora MARTHA JOHANA MORENO FONSECA por medio de la
accion de tutela de la referencia, a través de la cual buscaba que el JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ARAUCA resolviera la solicitud elevada el 14 de agosto de 2023 y reiterada el

10 de septiembre siguiente, de conformidad con lo expuesto a lo largo de esta providencia.

Sin necesidad de mas consideraciones, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Arauca,
Sala Unica de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR carencia actual de objeto por hecho superado respecto a la
pretension formulada por la sefiora MARTHA JOHANA MORENO FONSECA, a través de la
accion de tutela de la referencia, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones de

esta decision.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente fallo a las partes por el medio mas expedito y eficaz.

TERCERO: Si el presente fallo no fuere impugnado, ENVIESE el a la Corte Constitucional

para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrada ponente

J

ELVA NELLY CAMACHO'RAMIREZ
Magistrada

34 Sentencia T- 715 de 2017.
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URA JULIANA TAFURT RICO
Magistrada



