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Aprobado mediante Acta de Sala No.0138

Proceso: ACCION DE TUTELA 22 INSTANCIA

Radicacién: 81001311800120220003601 Enlace Link

Accionante: Leidy Rocio Garcia

Accionados: Hospital San Vicente de Arauca, AXA Colpatria
Seguros, ADRES.

Derechos invocados: Salud, vida, igualdad, dignidad humana, trabajo,
minimo vital.

Asunto: Sentencia

Sent. 039
Arauca (A), diecinueve ( 19 ) de abril dos mil veintidos (2022)

1. OBJETO DE LA DECISION

Decidir la impugnacion presentada por el HOSPITAL SAN VICENTE
DE ARAUCA, contra la sentencia proferida el 02 de marzo del 2022
por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE
ADOLESCENTES DE ARAUCA.

2. ANTECEDENTES

Del escrito de tutelal. La sefiora LEIDY ROCIO GARCIA?2, solicita
tutelar sus derechos fundamentaless, presuntamente vulnerados por
el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, AXA COLPATRIA SEGUROS
y la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD.

Sostiene que como consecuencia del accidente de transito ocurrido el
15 de octubre de 20214; fue intervenida quirurgicamente en la ciudad
de BucaramangaS pero tiene pendiente nuevo procedimiento que el
meédico tratante del HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, prescribio
desde el 14 de enero de 2022, necesario para corregir una “limitacién de

1 Presentado el 16 de febrero de 2022.
2 36 anos de edad.
8 a la salud, vida, dignidad humana, trabajo y minimo vital.

+Sufrio “fractura de la epifisis superior del cubito del brazo izquierdo”
5 E1 22 de octubre de 2021, en SERVICLINICOS DROMEDICA S.A.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/sgtsara1_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/TribunalSuperiorArauca/D2/2022/AccionesConstitucionales/Tutelas/T2/81001311800120220003601?csf=1&web=1&e=0qVyf6

Pagina 2 de 11

la fleoxoextension del codo”, entidad que justifica la tardanza por la
ausencia de convenio con el SOAT y porque carece de implementos;
comportamiento que afecta su vida econémica y emocional como
trabajadora independiente, ya que el miembro afectado es el
dominante para realizar sus labores diarias, y por ello, su rendimiento
ha disminuido.

Pretensiones. Textualmente pidio6:

1.Con base a los hechos relacionados solicito al Sernor Juez, TUTELAR mis
derechos fundamentales Constitucionales como de LA VIDA, LA SALUD, LA
IGUALDAD, LA DIGNIDAD HUMANA, EL TRABAJO, EL MINIMO VITAL Y MOVIL, todos
en conexidad con los DERECHOS DE LOS NINOS.

2.SOLICITOrespetuosamente ORDENE al HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA
E.S.E., AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.y al ADRES ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD para
que _en el menor tiempo me realicen la cirugia que estd autorizada y de acuerdo
a _lo indicado por el médico especialista tratante.

3.SOLICITOrespetuosamente ORDENE al HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA
E.S.E., AXA COLPATRIASEGUROS S.A.y al ADRES ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD que de
la forma mds expedita realice todos los procedimientos administrativos y/o
convenios necesarios con entidades idéneas que tengan el personal calificado y los
instrumentos requeridos para que me puedan realizar la cirugia que estd autorizada
y de acuerdo a lo indicado por el médico especialista tratante.

4.SOLICITOrespetuosamente ORDENE al HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA
E.S.E., AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.y al ADRES ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD gue una
vez se haya realizado el procedimiento requerido en los puntos anteriores, autorice
y suministre el acompanamiento, terapias y demds gestiones necesarias para
qgue_me brinden una _atencién integral y poder recuperar la movilidad de mi brazo.
“in statum priorem”

2.1. Tramite procesal.

Admitido el escrito tutelar®, el a quo corre traslado a las accionadas y
concede dos (2) dias para rendir informe en los términos del articulo
19 del Decreto 2591 de 1991.

Vincula a la I.P.S. SERVICLINICOS DROMEDICA y a la NUEVA E.P.S.
2.2. Respuesta de las accionadas.

ADRES. Sostiene que la poliza SOAT de AXA SEGUROS COLPATRIA
existente ampara el siniestro de acuerdo a la cobertura, y
seguidamente la obligacion se transfiere a la NUEVA E.P.S., encargada
de prestar los servicios en salud a la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA.
Solicita su desvinculacion por falta de legitimacion en la causa por
pasiva.

6 Auto de 17 de febrero de 2022.
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NUEVA E.P.S. Precisa que por tratarse de accidente de transito, es la
poliza del SOAT quien asume los costos de los servicios hasta su
maxima cobertura; luego de lo cual la EPS responde. Solicita su
desvinculacion.

Advierte que asi se agote la cobertura del SOAT, resulta improcedente
conceder la atencion integral, ya que implicaria prejuzgamiento y
asumir la mala fe de la entidad.

Subsidiariamente solicita autorizacion de recobro ante el ADRES en
caso de ampararse los derechos invocados.

AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. Manifiesta que de los veinticuatro
millones doscientos veintisiete mil doscientos pesos ($24.227.200),
correspondientes a la poliza No. 1306-4062258700-0, ha pagado siete
millones doscientos ochenta y un mil doscientos quince pesos
($7.281.215) al HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA para atender a
la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA. Los dieciséis millones novecientos
cuarenta y cinco mil novecientos ochenta y cinco pesos ($16.945.985)
restantes cubren las atenciones y procedimientos médicos que
requiera la paciente a futuro, pero una vez agotados corresponde a la
E.P.S. garantizar la prestacion de los servicios médicos.

Agrega que, su obligacion contractual derivada del seguro SOAT, recae
exclusivamente en el pago directo a la entidad médica que presto el
servicio al lesionado a causa del accidente de transito, razén por la
cual la aseguradora carece de convenios institucionales; que la
responsabilidad recae en los establecimientos hospitalarios o clinicos,
entidades de seguridad y prevision social de los subsectores oficial y
privado, quienes deben prestar toda la atencion médica, quirurgica,
farmacéutica, hospitalaria o de rehabilitacion requerida para el
tratamiento de las lesiones causadas en el accidente de transito.

Solicita ordenar a la institucion que atendio al lesionado en virtud del
accidente de transito y/o a la EPS en caso de haber agotado la
cobertura del SOAT, que garantice la atencion en salud requerida por
la accionante y declarar la improcedencia de la accion de tutela
respecto de la compania de seguros.

HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA. Solicita negar el amparo a la
sefiora LEIDY ROCIO GARCIA quien sera intervenida quirtrgicamente
en la primera semana de 2022; demora que obedece a circunstancias
de fuerza mayor, que dificultaron la adquisicion del material de
osteosintesis oportunamente solicitado al proveedor OSTEOMEDIC
S.A.S. quien no logroé realizar el suministro a tiempo, debido al orden
publico en la region; razoén por la que también gestionoé el traslado de
la paciente a un centro hospitalario de mayor nivel de complejidad, el
cual no fue necesario dado que ya cuenta con los insumos.
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Precisa que por su naturaleza, solo garantiza los servicios habilitados
en el nivel II de complejidad, siempre y cuando exista cobertura del
SOAT o autorizacion por la Entidad Administradora de Plan de
Beneficios- EAPB y por tanto, es improcedente una orden de atencion
integral.

Adjunta:

Historia clinica ortopedia y traumatologia. 21/02/2022.

2.3. Pruebas practicadas de oficio en la primera instancia?.

A la empresa OSTEOMEDIC S.A.S8., concedi6 un (01) dia para rendir
informe.

Al HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA pidi6 constancia sobre la
fecha programada para intervenir a la actora e informar los tramites
administrativos adelantados ante el SOAT, quien respondid que,
adquirido el material de osteosintesis, programo6 el 02 de marzo de
2022 a las 07:00 a.m., para la cirugia.

Con relacion a la cobertura del SOAT, dice que se encuentra vigente
y con cargo a SEGUROS COLPATRIA.

2.4. Decision de Primera Instancia®.

El JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO PARA
ADOLESCENTES DE ARAUCA resolvio:

“PRIMERO: TUTELAR los derechos constitucionales fundamentales a la vida, la
salud, y la dignidad humana de la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA, identificada con
cedula de ciudadania No. 53.119.265 dentro de la presente accion de tutela,
conforme a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al Representante Leqgal y/o Gerente del HOSPITAL SAN
VICENTE DE ARAUCA, garantice la prestacion de los servicios de salud integral
de manera continua y oportuna la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA para tratar las
patologias “S520 fractura de la epifisis superior del cubito, M245 contractura
articular” de las que se deriven de estas, en especial la prdctica de “extraccion
quirurgica de material de osteosintesis en hombro o brazo; injerto 6seo en
cubito y radio; osteosintesis en cubito y radio”, de requerir la accionante otro
procedimiento o tratamiento con ocasion de la lesién, el HOSPITAL SAN VICENTE
DE ARAUCA debera suministrarlo directamente o a través de otro establecimiento.
Advirtiendo que los servicios médicos prestados estardn a cargo del SOAT -AXA
COLPATRIA S.A.

TERCERO: EXHORTAR al Representante Legal y/o Gerente de la NUEVA EPS,
para que, una vez se llegue al tope mdaximo del cubrimiento de gastos del SOAT;
garantice la atencion integral en salud de manera continua y oportuna a la sefiora
LEIDY ROCIO GARCIA para tratar la patologia “S520 fractura de la epifisis

"Mediante Auto de 24 de febrero de 2022
8 De oficio la integré al contradictorio
9 Sentencia del 02 de marzo de 2022
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superior del cubito, M245 contractura articular” de las que se deriven de estas;
para lo cual deberd autorizar, sin dilaciones el suministro de todos los
medicamentos, tratamientos, procedimientos Yy, en general, cualquier servicio
incluido o no incluido en el Plan de Beneficios en Salud - PBS, que prescriba su
médico tratante, y proporcionar el transporte, de ida y regreso, el transporte
interurbano, alojamiento y alimentacién de requerirse para ella, cuando deba
desplazarse a una ciudad diferente a la de su residencia para el tratamiento de
sus patologias. El medio de transporte dependerd de las indicaciones médicas”.

El a quo consideré que,

“..la demora en la prestacién del servicio de salud recaia en la IPS HOSPITAL SAN
VICENTE DE ARAUCA, por cuanto la institucion no contaba con el material de
osteosintesis requerido para la intervencién quirtrgica requerida por la sefiora LEIDY
ROCIO GARCIA, sin efectuar la remisién de la paciente a un centro de atencién que
contara con la totalidad del servicio requerido.

(...).

Debe destacarse que, en el tramite de tutela el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA
informé que, la intervencidén quirtrgica que requeria la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA
seria practicada el 02 de marzo de 2022 a las 07:00am., sin embargo, de esa
informacion no podria predicarse que nos encontramos frente a un hecho superado,
pues la patologia que padece la accionante “fractura de la epifisis superior del cubito
contractura articular” es compleja y se requerira de la continuidad oportuna en el
tratamiento para obtener su recuperacion.

(...).

Establecida la situacion de salud de la accionante, a partir de los diagndsticos
develados por los elementos cognoscitivos anejos a la demanda de tutela, se abduce
sin mayores elucubraciones que la serfiora LEIDY ROCIO debe someterse a las
valoraciones especializadas a fin de establecer o continuar los tratamientos que le
permitan la recuperaciéon o mejoramiento de su calidad de vida”.

La impugnacionl0. E]l HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, solicita
declarar la carencia actual del objeto por hecho superado, toda vez
que el pasado 02 de marzo practico el procedimiento quirurgico de
“revision de la osteosintesis y aplicacién de injerto” a la seflora LEIDY ROCIO
GARCIA, en atencion al diagnéstico “fractura de la epifisis inferior del cubito
y el radio”; y, fue dada de alta sin complicaciones, bajo
recomendaciones médicas con o6rdenes de control y seguimiento.

Pide revocar la orden de la continuidad del tratamiento, por

improcedente toda vez que “ el hospital San Vicente de Arauca, no puede
garantizar procedimientos o tratamientos futuros por hechos sobrevinientes de la
patologia “ S520 fractura de epifisis superior del cubito, M245 CONTRACTURA ARCICULAR” por
cuanto no se puede tener certeza que ésta institucion preste o tenga habilitados los
mismos, esto en virtud a que somos una ESE de mediana complejidad y son las
Entidades Promotoras de Salud, Aseguradoras SOAT o ECAT-ADRES quienes deben

tener una red de salud que los garantice”

Aclara que para garantizar la atencion oportuna y ante la demora del
proveedor del material de osteosintesis, el 29 de enero de 2022 ordeno
la remision a III nivel, pero desistiéo de la misma, ante la llegada del

10 Presentada el 10 de marzo de 2022.
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suministro que facilité realizar el procedimiento quirargico a
satisfaccion el 2 de marzo de 2022.

Anexa copia de la historia clinica de fecha 09 de marzo de 2022.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Competencia.

En virtud de lo dispuesto en los articulos 86 de la Constitucion Politica
y 32 del Decreto 2591 de 1991, esta Corporacion es competente para
resolver la impugnacion propuesta al ser el superior funcional del Juez
que profirio la decision.

3.2. Requisitos de procedibilidad

Legitimacion en la causa por activa y por pasiva. De conformidad
con los articulos 86 de la Constitucion Politica y 10 del Decreto 2591
de 1991, la tutela puede ser promovida por cualquier persona que
considere amenazados o vulnerados sus derechos fundamentales. En
ese caso, la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA acttia en causa propia en
procura de sus derechos fundamentales, por lo tanto, se encuentra
legitimada por activa.

Por otro lado, el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, AXA
SEGUROS COLPATRIA, ADRES y NUEVA E.P.S. se encuentra
legitimadas por pasiva, estan debidamente representadas y pueden
estar llamadas a responder.

Inmediatez. También se cumple este requisito, al permanecer vigente
la omision que reclama la accionante, al momento de instaurar la
accion de tutela.

Subsidiariedad. Se torna procedente la presente accion, ante la
ineficacia del mecanismo jurisdiccional consagrado ante la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD!!, para dirimir sobre
estos asuntos.

3.3. Supuestos juridicos.

3.3.1. De la naturaleza de la accion de tutela

11 Articulo 126 de la Ley 1438 de 2011 y modificada por el articulo 6 de la Ley 1949 de 2019, estipula
que la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD posee facultades jurisdiccionales para dirimir los
asuntos atinentes a la cobertura de los servicios, tecnologias en salud o procedimientos incluidos o no
en el P.B.S., con excepcidon de aquellos expresamente excluidos de la financiacién con recursos ptblicos
asignados a la salud.
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Conforme lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica y el
articulo 1 del Decreto 2591 de 1991, toda persona puede acudir a la
accion de tutela para propender por la proteccion inmediata de sus
derechos fundamentales cuando resulten vulnerados o amenazados
por la accion u omision de cualquier autoridad publica o particular
encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta
afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes
el solicitante se halle en estado de subordinacion o indefension.

De igual modo, el articulo 6 del Decreto 306 de 199212, compilado en
el articulo 2.2.3.1.1.5 del Decreto Unico Reglamentario 1069 de 201513
senala que en el fallo de tutela el Juez debera senalar el derecho
constitucional fundamental tutelado, citar el precepto constitucional
que lo consagra, y precisar en qué consiste, la violacion o amenaza del
derecho frente a los hechos del caso concreto.

3.4. Examen del caso

Se encuentra probado y no es objeto de discusion que la senora LEIDY
ROCIO GARCIA victima del accidente de transito ocurrido el dia 15
de octubre de 2021 en el municipio de Araucal4, fue atendida en
SERVICLINICOS DROMEDICA S.A., desde el 16 al 22 de octubre de
2021 por el diagnostico de “fractura de la epifisis superior del ctibito del
brazo izquierdo, donde fue practicada “reduccién abierta de fractura proximal
de cubito o de olécranon con fijacion interna”, tratamiento que prosiguio en
el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA!S durante el periodo
comprendido entre el 6 de enerol® al 2 de marzo del ano en curso,
fecha ésta ultima en que fue sometida a “extraccion quirirgica de material
de osteosintesis en hombro o brazo; osteosintesis en cubito y radio; injerto 6seo en
ctbito y radio; y, capsulotomia’, en atencion al diagnoéstico “contractura
articular, y fractura de la epifisis superior del ctubito” y que los costos fueron
cubiertos con los veinticuatro millones doscientos veintisiete mil
doscientos pesos ($24.227.200) de la podliza No. 1306-4062258700-0
expedida por AXA COLPATRIA.

Lo que se discute es el acierto de la decision proferida por el Juez de
primera instancia, quien a través de un amparo integral atendio la
pretension de “extraccion quirurgica de material de osteosintesis en hombro o
brazo; osteosintesis en cubito y radio; injerto 6seo en ctbito y radio; y, capsulotomia”,

12 Por el cual se reglamenta el Decreto 2591 de 1991 (Accién de Tutela).
13 Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho.

1% trasladada de urgencia al dia siguiente a la Ciudad de Bucaramanga
15 Especialidad de traumatologia y cirugia ortopédica

16 Bl médico tratante ordena “tomografia extremidades y articulaciones; radiografia mano dedos, pufio,
muneca, codo, pie, tobillo, clavicula, antebrazo; tac de codo izquierdo y RX de pie izquierdo” en atencién
al diagnéstico “fractura de la epifisis superior del cubito, y fractura de los huesos de otro(s) dedo(s) del

.

pie”.



Pagina 8 de 11

o si por el contrario, la razon le asiste al Hospital, quien alega que con
la practica de tal procedimiento realizado el pasado dos de marzo,
supera el hecho que motivo esta accion constitucional ya que la senora
LEIDY ROCIO GARCIA, fue dada de alta sin complicaciones, bajo
recomendaciones médicas con ordenes de control y seguimiento y que
también debe tenerse en cuenta la cobertura de los servicios en salud
que abarca Unicamente los de II nivel de complejidad, por lo que luce
improcedente la orden de tratamiento integral en su contra .

La Sala desde ya anuncia que la decision impugnada debe revocarse
en la medida que contrario a lo manifestado por el Juez de primera
instancia para justificar el amparo integral, no se demostré que la
entidad accionada, encargada de la prestacion del servicio haya sido
negligente en el ejercicio de sus funciones y/o haya puesto en riesgo los
derechos fundamentales del paciente!’, pues conforme lo revela la
historia clinical8; desde el 12 de enero de 2022, en las instalaciones
del HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA fue atendida la senora
LEIDY ROCIO GARCIA, fecha en la que a través de la lectura de tac

de codo izquierdo “Se reconoce material de osteosintesis que reconstruye fractura a
nivel del cubito, que comprometié el olecranon. Se reconoce adecuada drea de consolidacién
a nivel del olecranon, sin embargo, hay un drea libre, la cual no se ha consolidado su
totalidad. No se reconocieron otras alteraciones traumdticas. Las relaciones articulares del

codo estdn preservadas” y dos dias después en el control médico determino
“progresién de la limitacion para el flexo extensién del codo”; el médico tratante
“programa para toma de cultivo, retiro de material osteosintesis, liberacion capsular
lo que se logre + nueva osteosintesis con aplicacién de injerto éseo (stimulan- injerto
corticoesponjosa) por presencia defecto 6seo”; seguidamente el 31 de enero,
previa valoracion de anestesiologia, autorizo el procedimiento

quirurgico; con nota aclaratoria del 14 de febrero de 2022 “paciente con
fractura de olecranon compleja sin consolidacién izquierda con indicacién de revision de
osteosintesis. Programada para procedimiento, pero por tramite administrativo
(falta de material osteosintesis completo distribuido por osteomedical- casa

ortopédica externa). dado no disponibilidad se indica manejo en otra institucién”, y aun
asi tres dias después la senora GARCIA prematuramente acudio al

Juez Constitucional, quien decidi6  “ORDENAR al Representante Legal y/o
Gerente del HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, garantice la prestacién de los servicios
de salud integral de manera continua y oportuna la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA para
tratar las patologias “S520 fractura de la epifisis superior del cubito, M245 contractura
articular” de las que se deriven de estas, en especial la prdctica de “extraccién quirurgica de
material de osteosintesis en hombro o brazo; injerto 6seo en cubito y radio; osteosintesis en
cubito y radio”, de requerir la accionante otro procedimiento o tratamiento con ocasién de la
lesion, el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA deberd suministrarlo directamente o a través
de otro establecimiento. Advirtiendo que los servicios médicos prestados estardn a cargo del

SOAT -AXA COLPATRIA S.A.; razon por la cual no existido negligencia alguna
que justifique una orden de tal naturaleza.

Con tal fin, necesario resulta recordar que conforme a los criterios
jurisprudenciales vigentes el reconocimiento del tratamiento integral

solo se declarara cuando (i) la entidad encargada de la prestacién del servicio
ha sido negligente en el ejercicio de sus funciones y ello pone en riesgo los derechos

17 Corte Constitucional, sentencia T 092 de 2018. M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.
18 Aportada por el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, a folio diez (10) de los anexos.
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fundamentales del pacienteld, y (ii) cuando el usuario es un sujeto de especial
proteccion constitucional, como sucede con los menores de edad, adultos mayores,
indigenas, desplazados, personas con discapacidad fisica o que padezcan
enfermedades catastroficas, o con aquellas personas que “exhiben condiciones de

salud extremadamente precarias e indignas™?, y que la sentencia T-081 de
2019, preciso6 que dicha orden depende de varios factores, tales como:

“(i) que existan las prescripciones emitidas por el médico, el diagnéstico del paciente
y los servicios requeridos para su atencién; (ii) la EPS actie con negligencia en
la prestacion del servicio, procedido en forma dilatoria y haya programado
los mismos fuera de un término razonable; y (iii) con ello, la EPS haya puesto
en riesgo al paciente, al prolongar “su sufrimiento fisico o emocional, y generaft] {...)
complicaciones, danos permanentes e incluso su muerte”.

Bajo este escenario, no es procedente la orden de tratamiento
integral, puesto que, su analisis amerita que la entidad haya actuado
con negligencia, dilacion en la prestacion de los servicios, y
programado los mismos fuera de un término razonable, ademas, haya
puesto en riesgo la salud del paciente; no obstante, en el presente
caso, el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, dentro de su nivel de
complejidad garantizo desde el 06 de enero de 2022 los servicios de
salud a la sefiora LEIDY ROCIO GARCIA, y realiz6 los esfuerzos y
tramites administrativos necesarios para adquirir el material de
osteosintesis, con el cual, logré en un término razonable y durante el
tramite tutelar, realizar las intervenciones quirurgicas reclamadas por
la actora, quien fue dada de alta con “buena evolucién- post- operatoria™!
bajo un plan de tratamiento, control y recomendaciones médicas.

13

Adicionalmente, es cierto lo que afirma el impugnante de que el
hospital San Vicente de Arauca, no puede garantizar procedimientos o tratamientos
futuros por hechos sobrevinientes de la patologia “ S520 fractura de epifisis superior del
cubito, M245 CONTRACTURA ARCICULAR” por cuanto no se puede tener certeza que ésta
institucion preste o tanga habilitados los mismos, esto en virtud a que somos
una ESE de mediana complejidad y son las Entidades Promotoras de Salud,
Aseguradoras SOAT o ECAT-ADRES quienes deben tener una red de salud

que los garantice”

En virtud de lo anterior, se revocara la sentencia impugnada y en su
lugar se declarara la carencia actual del objeto por hecho superado;
pues, como es sabido, esta figura ocurre cuando desaparece el motivo
que genero la inconformidad y la resolucion de la accion de tutela no
generaria efecto material alguno al desaparecer la accion y omision
que dio origen a la solicitud de amparo:

“Esta Corporacién ha considerado que la decision del juez de tutela carece
de objeto cuando al momento de proferirla, se encuentra que la accion u
omision que dio origen a la solicitud de amparo, ha cesado, pues
desaparece toda posibilidad de amenaza o vulneraciéon a los derechos
fundamentales. En este sentido, cuando hay carencia actual de objeto la

19 Corte Constitucional, sentencia T 092 de 2018. M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

20 Corte Constitucional, Sentencia T 062 de 03 de febrero de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo, y sentencia T 178 de 24 de marzo de 2017. M.P. Antonio José Lizarazo Ocampo.

21 Segtin historia clinica, folio 18- Anexos escrito de impugnacién.
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proteccion a través de la tutela pierde sentido y, en consecuencia, el juez
queda imposibilitado para emitir alguna orden dirigida a proteger el
derecho fundamental invocado™2.

Ello puede suceder cuando se presenta un hecho superado, un dano
consumado, o una situacion sobreviniente que torne inocuo el
amparo, fenomenos que la Corte ha explicado de la siguiente manera:

“En primer lugar, se entiende por hecho superado la situaciéon que se
presenta cuando, durante el tramite de la accién de tutela o de su revision
eventual ante la Corte Constitucional, sobreviene la ocurrencia de hechos
que demuestran que las circunstancias existentes al momento de
interponer la accién se transformaron y por lo tanto la parte accionante ha
perdido el interés en la satisfacciéon de su pretension o ésta no puede
obtenerse, pues la situacién en principio informada a través de la tutela,
ha cesado.

En este sentido, la jurisprudencia de la Corte ha comprendido el hecho
superado dentro del contexto de la satisfaccion de lo pedido en la tutela, lo
que permite suponer que la satisfaccion de las pretensiones devino de una
conducta positiva por parte de la persona o entidad demandada en orden
a garantizar los derechos del accionante.

Seguidamente, la carencia actual de objeto por darno consumado se
presenta cuando no se repara la vulneracion del derecho, sino que, a raiz
de su falta de garantia, se ha ocasionado el dano que se buscaba evitar
con la orden del juez de tutela. En esos casos procede el resarcimiento del
darnio causado por la violacion del derecho fundamental.

Finalmente, respecto a la carencia actual de objeto cuando se presenta
cualquier otra circunstancia que haga inocua la orden de satisfacer la
pretension de la tutela, la Corte ha manifestado que “es posible que la
carencia actual de objeto no se derive de la presencia de un dafio
consumado o de un hecho superado sino de alguna otra circunstancia que
determine que, igualmente, la orden del/de la juez/a de tutela relativa a
lo solicitado en la demanda de amparo no surta ningun efecto”?3

Asi mismo, la Alta Corporacion senala que el hecho superado se
configura cuando confluyen los siguientes elementos:

“l. Que con anterioridad a la interposiciéon de la accién exista un
hecho o se carezca de una determinada prestacion que viole o
amenace violar un derecho fundamental del accionante o de aquél
en cuyo favor se actua.

2. Que durante el tramite de la accion de tutela el hecho que
dio origen a la accion que genero la vulneracion o amenaza
haya cesado.

3. Si lo que se pretende por medio de la accion de tutela es el
suministro de una prestacion y, dentro del tramite de dicha accion

22 Corte Constitucional de Colombia, Sentencia T-312 de 2016. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
23 Corte Constitucional de Colombia, Sentencia T-312 de 2016. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
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se satisface ésta, también se puede considerar que existe un hecho
superado ™4

Asi las cosas, se revocara la sentencia impugnada, y en su lugar se
declarara la carencia actual de objeto por hecho superado.

4. DECISION.
En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE ARAUCA SALA UNICA, Administrando Justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion y la Ley,
RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR la sentencia impugnada.

SEGUNDO: DECLARAR la carencia actual del objeto por hecho
superado.

TERCERO: Luego de las notificaciones correspondientes, remitase la
actuacion a la honorable Corte Constitucional para su eventual
revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

ELVA NELLY CAMACHO RAMIREZ

Aﬁfé@n(//mmﬁﬁ

Magistrada

LAURA JULIANA TAFURT RICO
Magistrad

24 Corte Constitucional de Colombia, Sentencia T-021 de 2017. M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez,
citando la Sentencia T-045 de 2008, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.



