Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
VILLANUEVA, LA GUAJIRA

Dieciséis (16) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

ACCIONANTE: JAN PIERO QUINTERO DORIA a través de apoderado
judicial.

ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
VILLANUEVA - LA GUAJIRA.

VINCULADA: BELKY JOSEFINA CALDERON ONATE

RADICADO: 448743189002202300005 00.

PROVEIDO: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

1. - ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia de primera instancia dentro de la acciéon
constitucional interpuesta por Jan Piero Quintero Doria por conducto de vocero
judicial, contra el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villanueva - La Guajira por
la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso y defensa.

2.1

2.2

2.3

2.4

2.5

2. - HECHOS

Se extracta que sefiora la BELKY JOSEFINA CALDERON ONATE, en causa
propia formulé demanda monitoria en contra del ciudadano JAN PIERO
QUINTERO DORIA; demanda que afirma correspondié al JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA - LA GUAJIRA y con
radicacion No. 44-874-40-89-002-2022-00032-00, admitida por
providencia del 7 de abril de 2022 y se le imprimio el tramite resefiado en el
articulo 421 del Cédigo General del Proceso.

Afirma que su mandante previa notificacion contesté el libelo inicial,
oponiéndose a las pretensiones incoadas en la misma y solicitando la
practica de pruebas para desvirtuar las afirmaciones de la parte activa.

Alega que por auto adiado 2 de febrero de los corrientes la judicatura
accionada sefial6 fecha y hora para llevar acabo la audiencia de que trata el
articulo 392 ibidem, seflalando en ese proveido que dicha diligencia se
materializaria de forma virtual, asi mismo se decretaron las pruebas a
practicar.

Sostiene que el 19 de abril hogafio se llevé a cabo la audiencia programada,
solo con la asistencia de la parte ejecutante y en la misma se dispuso librar
orden de pago por las sumas solicitadas en la demanda, decision que
manifiesta por disposicion legal no es susceptible de recursos, segun las
provisiones del inciso 2 articulo 421 del estatuto procesal.

Que pese a lo anterior, procedieron a presentar solicitud de nulidad una vez
concluida la multicitada audiencia, ante el juzgado de conocimiento,
fundamentando la misma en que no les fue notificada la programacion de la
diligencia del articulo 392 ibidem, ni el canal digital por el que se realizaria.
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2.6 Por ultimo, sefiala que la solicitud de nulidad fue negada por el juzgado
conocente por providencia del 11 de julio de 2023, al considerar que, por
auto de 02 de febrero de 2023, program¢ la fecha para la audiencia la que fue
notificada en debida forma por anotacion en estado electrénico y que esa era
razon suficiente para que las partes estuvieran enteradas de la misma.

3. PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos relacionados, solicita a la sefiora juez disponer y ordenar
a favor lo siguiente:

3.1. Se protejan los derechos fundamentales al debido proceso y defensa invocados y en
consecuencia se ordene a dejar sin efectos la audiencia celebrada el dia 19 de abril de
2023 por el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA - LA
GUA]JIRA y toda la actuacion posterior dentro del proceso monitorio iniciado por BELKY
JOSEFINA CALDERON ONATE contra JAN PIERO QUINTERO DORIA, bajo radicado No.
448744089002202200032.

3.2. Se ordene al Juzgado accionado rehacer toda la actuacién a partir de la audiencia
del articulo 392 del Cédigo General del Proceso, inclusive, notificando en debida forma
a las partes y a los terceros que deban intervenir de conformidad con lo ordenado en el
articulo 7 de laley 2213 del 2022.

4. ACTUACION PROCESAL

Por auto de fecha dos (02) de Agosto de dos mil veintitrés (2023), el despacho procedio
a admitir el presente tramite tutelar, y con el propoésito de reunir los elementos de juicio
para decidir sobre la viabilidad de esta accion, asi mimo orden6 vincular a la ciudadana
BELKY JOSEFINA CALDERON ONATE, y le solicit6 a la accionada que en el término de
dos (02) dias a partir de la notificaciéon de esa providencia se pronunciara sobre los
hechos narrados en el escrito de tutela.

5. CONTESTACION ACCIONADA Y VINCULADA

EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLANUEVA - LA GUAJIRA, por
conducto de la secretaria, contest6 pronunciandose sobre los hechos y pretensiones del
libelo inicial.

Manifesto luego una sintesis del acontecer procesal reparando que el tramite del que
derivé la presente accidén constitucional, a través de reparto electrénico efectuado el
pasado 28 de marzo de 2022, le fue asignado a ese despacho judicial para su
conocimiento, proceso monitorio donde afirma funge como demandante la sefiora
BELKY JOSEFINA CALDERON ONATE y como demandado el sefior JAN PIERO
QUINTERO DORIA hoy accionante, actuacion que tramitaron bajo la radicacion No.
44874408900220220003200, la que admitieron por auto del 07 de abril de 2022
ordenando impartirle el tramite contemplado en el articulo 421 del Cédigo General del
Proceso.

Sostienen que el demandado JAN PIERO QUINTERO DORIA se notific6 personalmente
de la demanda el pasado 02 de septiembre de 2022, y presenté contestacion a esta por
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conducto de apoderado judicial el dia 09 de septiembre de la citada anualidad. Luego
de surtir el traslado contenido en el inciso 4 del articulo 421 ibidem. la parte
demandante descorrié traslado de la misma; mediante proveido del 02 de febrero de
2023 se decretaron pruebasy se fijo fecha para la celebracion de la audiencia contenida
en el articulo 392 del C.G. del P., para el pasado 19 de abril de 2023 sefialandose el link
https://calllifesizecloud.com /17156414 para la conexién a la diligencia virtual,
providencia que sefala que fue notificada siguiendo lo establecido por el articulo 372
en su numeral 1 “El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por
estado y no tendrd recursos”. Resalta, que, por constancia secretarial, debidamente
aportada al expediente digital en la plataforma TYBA se sefial6 la hora de la diligencia
para la fecha.

Alegan que posteriormente el dia 19 de abril de 2023, se llevd a cabo la audiencia
previamente programada, a la que asisti6 Unicamente la parte demandante,
procediendo ese despacho a adoptar la decisiéon que en derecho correspondid, segtin lo
analizado del acervo probatorio decantado en ese tramite. Finalmente, a solicitud de
parte, el despacho mediante de providencia del 03 de mayo de 2023, procedié a librar
mandamiento ejecutivo de pago, apoyandose en la providencia del 19 de abril de 2023,
decision frente ala que el demandado QUINTERO DORIA por conducto de su apoderado
formulé solicitud de nulidad la que previo el traslado correspondiente, fue resuelta por
auto fechado 11 de julio de 2023.

Por lo anterior considera que el sefior accionante no se le ha trasgredido derecho
fundamental alguno, mucho menos los postulados constitucionales al debido proceso,
defensa, y ademas no ha incurrido ese despacho en vias de hecho que trasgredan las
garantias procesales de la parte que funge como demandada en el proceso monitorio
que nos ocupa.

De otro lado reparan ante la manifestacién del actor relacionada con la presunta
ausencia total de notificacion del auto que programoé fecha para la diligencia contenida
en el articulo 392 del estatuto procesal, esto es, del auto emanado el pasado 02 de
febrero de 2023 puesto que infiere que esa agencia desconoci6 lo contenido por la ley
2213 de 2022 en su articulo 7, al no existir evidencia de que se haya notificado por
secretaria a los correos registrados por las partes sobre la fecha de la audiencia y el
canal digital que se utilizaria para la misma; frente al cual estiman que existe una
parcializada interpretacion por parte del togado accionante en lo que atafie a lo que
segun su interpretar, de la obligatoriedad de remitir las comunicaciones a los canales
electronicos de comunicacion de las fechas de realizacién de audiencias y diligencias,
cuando esa normatividad dispone de manera facultativa que cualquier empleado con la
previa autorizacion del juez, “podrd” comunicar a los sujetos procesales sobre la
herramienta tecnoldgica por la que se realizard la diligencia, lo que advierte era
aplicable al caso que nos ocupa, motivado en el auto objeto de censura emanado el 02
de febrero de los corrientes, con la suficiente claridad se sefial6 el canal digital de
conexion a sala virtual para la audiencia y el cual notificaron a las partes por estado
con la suficiente antelacion, esto bajo los rigores del articulo 372 ibidem.

En esa linea ponen de presente la contradiccion en los hechos fundantes de la accién
expuestos por el actor, concretamente entre el hecho cuarto y el sexto, cuando expone
en el primero de los nombrados “sefialé en esa misma providencia el canal digital por el
cual la audiencia se llevaria a cabo y decreté las pruebas solicitadas por las partes” y mas
adelante en el hecho sexto expone que el entonces apoderado del sefior QUINERO
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DORIA solicité la nulidad por no habérsele comunicado a él ni a su poderdante la fecha
para la audiencia ni el canal digital por el cual se llevaria a cabo la misma.

Por ello concluyen que, efectivamente si se habia informado con anticipacion tanto la
fecha como el canal digital de conexién para la realizacidn de la diligencia, la que reitera
notificé seglin lo preceptuado por la normatividad vigente, no obstante, le asistia el
deber tanto a las partes como a sus apoderados realizar la respectiva vigilancia e
inspeccién al proceso, ademas de los deberes contenidos en el articulo 78 del C.G. del
P., pues manifiesta es latente que el hacerse parte de un litigio implica las
responsabilidades descritas, principalmente acudir al despacho cuando sean citados
por el juez. De ahi que no es dable a las partes pretender enmendar su desidia y
descuido de sus obligaciones procesales, acudiendo a la herramienta constitucional de
la tutela.

Como consecuencia de lo anterior insta se deniegue las pretensiones invocadas en la
accion constitucional de la referencia al tornarse improcedentes, dado que esa agencia
judicial ha garantizado las prerrogativas fundamentales de la parte actora.

La vinculada BELKY JOSEFINA CALDERON ONATE, en nombre propio contesté el libelo
genitor expresandose respecto los hechos y pretensiones incoados, ademas solicitando
la declaratoria de improcedencia de la presente accién constitucional al incurrirse en
ausencia del presupuesto de subsidiariedad en el caso sub maxime.

Agrega que el accionante interpone la accién de tutela como un mecanismo sustitutivo
de los recursos ordinarios que tenia a su alcance para invocar la nulidad de la sentencia
proferida en el proceso monitorio atacado, donde presuntamente no le fue notificado
correctamente, lo que afirma se contrapone al cumplimiento del requisito de
subsidiariedad propio de la naturaleza del amparo constitucional.

Afade que el accionante pretende trasladar al ambito de la tutela una discusién que
debi6 librarse a través de la interposicion del recurso de apelacion, el cual es la
herramienta idénea y necesaria para controvertir el auto que nego6 la nulidad
interpuesta por el demandado, y, en consecuencia, indica le permitia acceder
eventualmente a la pretensién invocada mediante el presente tramite constitucional.

Considera que, ante todas las herramientas que tiene el accionante, pretender mediante
por via tutelar, revivir términos o justificar la inactividad presentada en la defensa de
sus intereses, la no atencién a las actuaciones judiciales, el no seguimiento al proceso
por parte de su apoderado, es una conducta que debe ser objeto de andlisis bajo los
siguientes elementos: a) el accionante dejé de interponer los mecanismos judiciales
ordinarios contra la providencia que resolvié su solicitud de nulidad por una aparente
indebida notificacion del tramite judicial que se adelantaba en su contra, b) no dio
cuenta de las razones por la cuales se abstuvo del interponer los mismos y, c) el
accionante no aporté las pruebas que demuestran el cumplimiento de los requisitos
exigidos por la jurisprudencia para que, pese a no haber hecho usos de los recursos
ordinarios previstos para invocar la proteccién de sus derechos fundamentales, haya
lugar a la procedencia de la accion de tutela; es decir, no acredité la falta idoneidad y
eficacia de los recursos ordinarios que tenia a su alcance para controvertir el auto que
negd su solicitud de nulidad, ademas no demostré la consumaciéon de un perjuicio
irremediable, asi como tampoco se evidencia que se trate de un sujeto de especial
proteccion constitucional.
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Por ultimo, adiciona que frente al auto que neg6 la nulidad del proceso adelantado en
contra del sefior QUINTERO DORIA, era procedente el recurso de apelacion, no
obstante, el accionante no hizo uso de este, sin exponer en su escrito de tutela los
motivos por los cuales incurri6 en dicha inactividad injustificada.

6. CONSIDERACIONES
7.1. Problema juridico.

Consiste en determinar si el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
VILLANUEVA - LA GUAJIRA, esta vulnerado los derechos fundamentales al debido
proceso y defensa del ciudadano JAN PIERO QUINTERO DORIA, al abstenerse de
notificar la providencia que fijo fecha para la audiencia normada en el articulo 392 del
Codigo General del Proceso, o si por el contrario debe denegarse la misma ante la
inexistencia de transgresion alguna.

7.2. Antecedentes Normativos.
e Constitucion Politica.

ARTICULO 86. Toda persona tendrd accién de tutela para reclamar ante los jueces,
en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
misma o por quien actie a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica. (Subrayado
fuera del texto original.)

“La proteccidn consistird en una orden para que aquel respecto de quien se solicita la
tutela, actie o se abstenga de hacerlo. El fallo, que sera de inmediato cumplimiento,
podrd impugnarse ante el juez competente y, en todo caso, éste lo remitird a la Corte
Constitucional para su eventual revision”.

ARTICULO 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

e (Codigo General del Proceso

ARTICULO 78.
“...)
7. Concurrir al despacho cuando sean citados por el juez y acatar sus érdenes en
las audiencias y diligencias.
()
11. Comunicar a su representado el dia y la hora que el juez haya fijado para
interrogatorio de parte, reconocimiento de documentos, inspeccion judicial o
exhibicion, en general la de cualquier audiencia y el objeto de la misma, y darle a
conocer de inmediato la renuncia del poder.

Citar a los testigos cuya declaracién haya sido decretada a instancia suya, por
cualquier medio eficaz, y allegar al expediente la prueba de la citacion.”
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“ARTICULO 295. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Las notificaciones de autos y
sentencias que no deban hacerse de otra manera se cumplirdn por medio de anotacion
en estados que elaborard el Secretario. La insercion en el estado se hard al dia
siguiente a la fecha de la providencia, y en él deberd constar:”

“ARTICULO 392. TRAMITE. En firme el auto admisorio de la demanda y vencido el
término de traslado de la demanda, el juez en una sola audiencia practicard las
actividades previstas en los articulos 372 y 373 de este cddigo, en lo pertinente. En el
mismo auto en el que el juez cite a la audiencia decretard las pruebas pedidas por las
partes y las que de oficio considere.”

“ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocard
a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de
las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a
las partes. La audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido el
término de traslado de la demanda, de la reconvencion, del lamamiento en garantia
o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que deban decidirse
antes de la audiencia, o realizada la notificacidn, citacién o traslado que el juez ordene
al resolver dichas excepciones, segtin el caso.

El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no
tendrd recursos. En la misma providencia, el juez citard a las partes para que
concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacién, y los demds
asuntos relacionados con la audiencia.” -Negrillas propias-

e Ley?2213de2022

“ARTICULO 9. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las notificaciones por
estado se fijardn virtualmente, con insercion de la providencia, y no serd necesario
imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la
providencia respectiva.

No obstante, no se insertardn en el estado electrénico las providencias que decretan
medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo
disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podrdn surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de
audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardn en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.”

7.3. Precedentes Jurisprudenciales.
PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

Sentencia SU-128/21
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“(..)3.6. Siguiendo lo establecido en la referida providencia, reiterada de
manera uniforme en posteriores pronunciamientosZ8], para que una decisién
judicial pueda ser revisada en sede de tutela es necesario que previamente cumpla
con los siguientes requisitos generales de procedencia:

“a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. El

juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen una clara
y marcada importancia constitucional, so pena de involucrarse en asuntos que
corresponde definir a otras jurisdicciones. En consecuencia, el juez de tutela debe
indicar con toda claridad y de forma expresa por qué la cuestién que entra a
resolver es genuinamente una cuestion de relevancia constitucional que afecta los
derechos fundamentales de las partes.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacion de un perjuicio ius fundamental irremediable. Razén por la cual,
constituye un deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales
ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De
no ser asi, al asumirse la accion de tutela como un mecanismo de proteccion
alternativo, se vaciaria de competencias a las distintas autoridades judiciales y se
concentrarian indebidamente en la jurisdiccion constitucional todas las
decisiones inherentes a estas jurisdicciones.

¢. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, esto es, que la accidn de tutela se
hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho
que originé la vulneracién. De lo contrario, al permitir que la accion de tutela
proceda meses o aun arfios después de proferida la decision, se sacrificarian los
principios de cosa juzgada y seguridad juridica, puesto que sobre todas las
decisiones judiciales se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria
como mecanismos institucionales legitimos de resolucién de conflictos.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe comprobarse que esta tiene
un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los
derechos fundamentales de la parte actora.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal
vulneracion en el proceso judicial, siempre que esto hubiere sido posible.

f- Que no se trate de sentencias de tutela. Esto por cuanto los debates sobre la
proteccion de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera
indefinida, mucho mds si todas las sentencias proferidas son sometidas a un
riguroso proceso de seleccion ante esta Corporacion, proceso en virtud del cual las
sentencias no seleccionadas para revision, por decision de la sala respectiva, se
tornan definitivas.”3?!

3.7.  Una vez verificado el cumplimiento integral de los requisitos generales, la
procedencia del amparo contra una decisién judicial depende de que la misma
haya incurrido en al menos una de las siguientes causales especificas:
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“a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié
la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actué
completamente al margen del procedimiento establecido.

c¢. Defecto fdctico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que
permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en
normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera
contradiccion entre los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
engano por parte de terceros y ese engano lo condujo a la toma de una decision
que afecta derechos fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos fdcticos y juridicos de sus decisiones
en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su
orbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por ejemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y
el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del
contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado

i. Violacion directa de la Constitucion.”[#%

3.8. En resumen, la Sentencia C-543 de 1992 excluyé del ordenamiento juridico
la normatividad que hacia procedente la accién de tutela contra providencias
judiciales como regla general, permitiendo su procedencia solo de manera
excepcional.*1l Por su parte, la Sentencia C-590 de 2005 sistematizé los
desarrollos de la jurisprudencia en la materia y sefialé que la tutela procede
contra las decisiones de los jueces previo cumplimiento de ciertos y rigurosos
requisitos de procedibilidad: unos de cardcter general, que habilitan la
interposicién de la tutela, y otros de cardcter especifico, que tocan con el estudio
de fondo del amparo.”

DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

La Corte Constitucional en sentencia SU-355/22, definié la normativa sobre la
publicacion de contenidos y responsabilidades de los diferentes actores en el portal
web de la Rama Judicial de la siguiente manera:

“La Ley 270 de 1996 dejo a cargo del Consejo Superior de la Judicatura la
obligacién de «[...] propender por la incorporacién de tecnologia de avanzada al
servicio de la administracion de justicia». La norma establece que esta carga
deberd enfocarse a (i) «la formacién, conservacion y reproduccion de los
expedientes»; (ii) «la comunicacién entre los despachos», y (iii) «a garantizar el
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funcionamiento razonable del sistema de informacién». Ademds, ordena que «[l]os
procesos que se tramiten con soporte informdtico [garanticen] la identificacion y
el ejercicio de la funcidn jurisdiccional por el érgano que la ejerce, asi como la
confidencialidad, privacidad, y seguridad de los datos de cardcter personal que
contengan en los términos que establezca la ley». El Consejo Superior de la
Judicatura también tiene las obligaciones de (i) «[...] disefiar, desarrollar, ponery
mantener en funcionamiento unos adecuados sistemas de informacién que,
incluyan entre otros, los relativos a la [...] gestion judicial y acceso de los servidores
de la rama, en forma completa y oportuna [...]», y (ii) organizar y administrar «el
centro de documentacioén socio-juridica y el Banco de Datos Estadisticos, como
fuente de consulta permanentex.

El cumplimiento del mandato de incorporar tecnologia de avanzada al servicio de
la administracion de justicia ha tenido su mayor desarrollo en la implementacion
del portal web de la Rama Judicial. Aun cuando la normativa que reglamenta ese
portal no contempla cudl es su objeto, segiin el CENDOJ «[l]a finalidad del portal
es divulgar informacién ptiblica». Por lo tanto, «[e]l portal web de la Rama Judicial
y sus micrositios son publicos, lo que permite que cualquier ciudadano pueda
consultar la informacién que alli se ptblica»

()

La necesidad que surgio de implementar el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y la reglamentacién sobre las
publicaciones de los traslados

Con la declaratoria de la emergencia sanitaria a causa del COVID-19, el Gobierno
nacional, mediante el Decreto 806 de 2020 dicté una normativa orientada, entre
otras, a «[...] implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional y
disciplinariaf...]». Aunque el Decreto 806 de 2020 fue subrogado por la Ley 2213
de 2022, para el momento en que ocurrieron los hechos del caso que estudia la
Sala, la norma estaba vigente.

Entre otras cosas, teniendo en cuenta la imposibilidad de que los despachos
judiciales siguieran funcionando de forma presencial, el decreto modifico la
manera de realizar las notificaciones por estado y los traslados. Concretamente, el
articulo 92 del decreto dispuso que (i) las notificaciones por estado se fijarian
virtualmente, con insercién de la providencia, y no seria necesario imprimirlos, ni
firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia
respectiva. La disposicion establecié también que, no obstante, no se insertarian en
el estado electrénico las providencias que decretan medidas cautelares o hicieran
referencia a menores de edad, o cuando la autoridad judicial asi lo dispusiera por
estar sujetas a reserva legal, y (ii) los traslados que debieran hacerse por fuera de
audiencia podrian surtirse de la misma manera que los estados. A su vez, los
ejemplares de los estados y traslados virtuales debian conservarse en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.

Ademds, el Consejo Superior de la Judicatura mediante el Acuerdo PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020 reglamentd la materia y dispuso, sobre la publicacién de
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contenidos con efectos procesales, que (i) los despachos judiciales del pais podrian
publicar «notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones
con efectos procesales en el portal web de la Rama Judicial»; (ii) lo anterior no
obstaria para que se realizaran «[...] las publicaciones vdlidas en los sistemas de
informacion de la gestion procesal que [pudieran] vincularse a los espacios del
portal Web», y (iii) «antes del 1 de julio, el Consejo Superior de la Judicatura, a
través del Centro de Documentacion Judicial -CENDOJ- establecer[ia] e
informarf{ia] los lineamientos y protocolos, internos y externos, sobre esta
publicacion».

Los protocolos a los que se refiere la norma estdn contenidos en la Circular PCSJC-
23 de 2020 y en su respectivo Anexo. La guia contiene, segun lo dispuesto en la
referida circular (i) «la informacidn general sobre la solicitud del espacio en el
portal, el registro del usuario, el acceso e ingreso para agregar y modificar los
contenidos» y (ii) la explicacion «[..] a través de los ejemplos de estados
electrdnicos y control inmediato de legalidad, el paso a paso para la publicacién y
enlace de contenidos».

Conclusion

La normativa presentada permite concluir que el portal web de la Rama Judicial
fue concebido como un espacio en la red de divulgacién de informacién publica. El
acceso a sus contenidos es ptblico y eso significa que cualquier persona que haga
uso de internet pueda acceder a la informacién que en este se publica. A su vez,
existen diferentes responsabilidades por parte de los actores que publican en el
portal web de la Rama Judicial. Las normas que reglamentan la materia definen
claramente las obligaciones a cargo del CENDO], como administrador principal, y
de los diferentes despachos que tienen un espacio dentro del portal.

La llegada de la emergencia sanitaria por el Covid-19 obligé a que el sistema de
administracion de justicia sufriera un abrupto, drdstico y obligado cambio de la
presencialidad a la virtualidad. En consecuencia, en la prdctica el portal web de la
Rama Judicial ha ido transformando su finalidad, y de ser una plataforma
meramente informativa ha pasado a convertirse en un escenario en el que se
realiza el principio de publicidad.”

7.4. Caso concreto

Descendiendo al caso en concreto de las circunstancias obrantes en el expediente, la
parte accionante pretende que se tutelen en su favor por violaciéon a los derechos
fundamentales arriba enunciados, al abstenerse el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE VILLANUEVA - LA GUAJIRA -, de notificar en estado la providencia que
fij6 fecha y hora para adelantar la audiencia prevista en el articulo 392 del Cédigo
General del Proceso, dentro del tramite monitorio identificado con el radicado No.
448744089002202200032.

A su turno la judicatura accionada manifest6 en su descargo que, realiz6 la publicacién
de la decision en el micrositio del Juzgado y en Tyba, conforme la normatividad vigente
y que no existié vulneracion de derecho fundamental alguno.

La vinculada - demandante en el proceso monitorio, adujo que es deber de la parte
hacer la revision de las decisiones publicadas, que pretende mediante por via tutela,
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revivir términos o justificar la inactividad presentada en la defensa de sus intereses, la
no atencion a las actuaciones judiciales y el no seguimiento al proceso por parte de su
apoderado, sin cumplir con los requisitos minimos jurisprudenciales para la
procedencia de la tutela contra providencia judicial.

Necesario es que frente al estudio en sede de tutela de providencias judiciales, se
verifique el cumplimiento de los requisitos para su revision, afirmando desde ya su
observancia. Es asi como este asunto tiene relevancia constitucional, al considerarse
que una presunta indebida notificacién de las decisiones judiciales, implica per se una
vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso, defensa y contradiccion
de todos los sujetos procesales; en cuanto al agotamiento de los medios ordinario y
extraordinarios de defensa judicial, se tiene que el proceso monitorio siempre es de
minima cuantia, por ello, el tinico recurso que se podrian interponer es la reposicion
contra las providencias que procedan y el instituto procesal de nulidad, el cual fue
utilizado por el accionante, dando cumplimiento a este requisito.

La inmediatez se consolida con el hecho de no haber transcurrido mas de 5 meses
desde la notificacion del proveido objeto de estudio y la accion de tutela - 3 de febrero
de 2023 al 2 de agosto de igual anualidad.

La presunta irregularidad procesal que alega, es la falta de notificacién del auto que
fij6 fecha para la audiencia, misma donde se dict6 sentencia, la cual es decisiva para el
proceso objeto de estudio, argumento que también sustenta los hechos que general
vulneracion.

Por ultimo, al tratarse de un proceso civil, perfectamente encaja en el requisito de no
tratarse de una sentencia de tutela.

Cumplidos los requisitos para la revision en sede de tutela, la procedencia en este
asunto, entrara a revision, el presunto defecto procedimental.

Para dar respuesta al problema juridico planteado, se realiz6 busqueda en el micrositio
del accionado, asi como en Tyba, para verificar la publicidad de la decisién objeto de

estudio, arrojando los siguientes resultados:
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PUBLICACIGN CON Publicacién con efectos procesales = Estados electronicos = 2023

EFECTOS
PROCESALES 4 ENERO 2023
Autos ENERO 112023
ENERO 20 2023
Avisos ENERO 23 2023
Comunicaciones ENERO 30 2023

, ] FEBRERO 2023
Cronograma de audiencias i

. FEBRERO 03 2023
Edictos
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FEBRERO 16 2023

Estados electronicos FEBRERO 21 2023

» 2023 = MARZO 2023
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i REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

« f 45 \ PUBLICO
""‘.I ¥ Juzgado Municipal - Promiscuo 002 Vill

Estado No. 4 De Viernes, 3 De Febrero De 2023

o,
Ty

‘04 ge 6

FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto [ Anotacion
44874408900220210013600 Ejecutivos De Credivalores Laura Quintero 02/02/2023 Auto Requiere -
Menor Y Minima Requierase A La Parte
Cuantia Demandante Para Que
Impulse El Proceso
44874408900220220005000 Ejecutivos De Maricela Cabana Rafael Baldomino 02/02/2023 Auto Decreta Medidas
Menor Y Minima  Contreras Cautelares
Cuantia
44874408900220220003200 Monitorios Belky Josefina Calderon Jan Piero Quintero 02/02/2023 Auto Decreta Medidas
Oniate Doria Cautelares - Auto Decreta
Medidas Cautelares Y Fija
Fecha Para Audiencia

44874408900220220011200 Sucesion De Luis Antonio Torres Luisa Mercedes Torres , 02/02/2023 Auto Fija Fecha - Auto Fija

Menor Y Minima  Araujo Y Otros Personas Indeterminada Fecha Para Diligencia De
Cuantia De La Sefiora Luisa Inventarios Y Avaluos
Mercedes
44874408900220220014300 Verbales Maria Ana Acosta Fabio Antonio Guao 02/02/2023 Auto Fija Fecha - Auto Fija
Sumarios Acosta Rodriguez Fecha Para Audiencia

Nimero de Registros: 12z

En la fecha viemes, 3 de febrero de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automdtica por Justicia XXI.

RAFAEL FRANCISCO VELASQUEZ MONTERD
Secretaria
Cadigo de Verificacién

80b70cad-6118-4a97-a6 1e-01ch3f2cb693

Rama Judicial

Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Villanueva

Calle 12 No. 8-46 Villanueva, La Guajira.
J02prctovillanueva@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-promiscuo-del-circuito-de-villanueva



mailto:J02prctovillanueva@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-promiscuo-del-circuito-de-villanueva

Rama Judicial

i Consejo Superior de la Judicatura

Reptuiblica de Colombia

Imagen No. 3

Nuaumero de Radicacion

44874400800220220003200

DETALLE DEL PROCESO
44874408900220220003200

Fecha de conzulta:

Fechs de replicacion de datos:

Imagen No. 4

2023.00-14 18.25.15.58

2023 05 14 18.15.41.51 @

<

niroduzca fecha incial ‘ niroduzca fecha fin v
Fecha Fecha —
Fecha de Actuacion Actuacion Anotacion inicia finaliza
. Registro
Término  Término
2023-07-31 Agregar Memorial 2023-07-31 i
2023-07-12 Fijacion Estado 2023-07-12 2023-07-12 2023-07-11
2023-07-11 Auto Decide incidente de nulidad 2023-07-11 i
2023-07-04 Al Despacho 2023-07-04 i
2023-06-01 Agregar Memorial 2023-06-01 i
2023-06-01 Agregar Memorial 2023-06-01 i
2023-05-26 Agregar Memorial 2023-05-26 i
2023-05-25 Fijacion En Lista (3) Dias 2023-05-26 2023-05-30 2023-05-25 i
2023-05-16 Agregar Memorial 20230516 [
2023-05-09 Agregar Memorial 20230509 [
2023-05-04 Fijacion Estado 2023-05-04 2023-05-04 2023-05-03
2023-05-03 Auto Libra Mandamiento Ejecufivo-Pago 2023-05-03 i
2023-04-27 Al Despacho 2023-04-27 i
2023-04-20 Agregar Memorial 20230420 [
2023-04-18 Acta De Audiencia 2023-04-18 i
2023-04-11 Constancia Secretarial 2023-04-11 i
2023-02-03 Filacion Estado 2023-02-03 2023-02-03 2023-02-02
2023-02-02 Auto Decreta Medidas Cautelares AUTO DECRETA MEDIDAS CAUTELARES Y FIJA FECHA PARA AUDIENCIA 2023-02-02 4
2023-01-30 Al Despacho 2023-01-30 i
Informacién del Proceso.
Codigo Proceso 44874408900220220003200 Tipo Proceso CODIGO GENERAL DEL PROCESQ
Clase Proceso MONITORIOS Subclase Proceso EN GENERAL  SIN SUBCLASE
Departamento Proceso LA GUAJIRA Ciudad Proceso VILLANUEVA 44874
Corporacion JUZGADO MUNICIPAL Especialidad JUZGADO MUNICIPAL PROMISCUO
Distrito\Circuito VILLANUEVA - VILLANUEVA - RIOHAC Namero Despacho 002
Despacho JUZGADO MUNICIPAL - PROMISCUO ( Direccion CALLE 12A 827 PISO 2
Teléfono 0957772206 Celular
Correo Electrénico JOZPRMPALVILLANUEVARH@CENDO. Fecha Publicacion 2810372022
Externo
Fecha Providencia Fecha Finalizacién
Tipo Decision Observaciones
Finalizacion
-
Sujetos Predios Archivos Actuaciones
TIPO SUJETO ES TIPO DOCUMENTO NUMERO DE NOMBRE(S) Y APELLIDO(S) / FECHA
EMPLAZADO IDENTIFICACION RAZON SOCIAL REGISTRO
DEMANDANTE/ACCIONANTE NO CEDULA DE 26.871.671 BELKY JOSEFINA CALDERON 28-03-2022
CIUDADANIA ORNATE
DEMANDADOQ/INDICIADO/CAUSANTE = NO CEDULADE 17.976.603 JAN PIERO QUINTEROQO DORIA 28-03-2022
CIUDADANIA
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CICLO TIPO ACTUACION FECHA ACTUACION FECHA DE REGISTRO

@ GENERALES AGREGAR MEMORIAL 310712023 372023 3:59:16 P M.
@ NOTIFICACIONES FHACION ESTADO 120712023 Mi072023 41219P M.
@ GENERALES AUTO DECIDE 1072023 Mi0T2023 41219P M.
@ GENERALES ALDESPACHO 40712023 410712023 25700 B M.
@ GENERALES AGREGAR MEMORIAL 11062023 11062023 24215 R M.
@ GEMNERALES AGREGAR MEMORIAL 110672023 11062023 23933 P M.
@ GENERALES AGREGAR MEMCRIAL 261052023 26/05/2023 11:06:16 A M.
@ NOTIFICACIONES FUACION EN LISTA (3) DIAS 250052023 250052023 10:00:50 A M.
@ GENERALES AGREGAR MEMCRIAL 161052023 16/05/2023 10:26:30 A M.
@ GENERALES AGREGAR MEMORIAL 810312023 8/03/2023 43517 P M.
@ NOTIFICACIONES FHACION ESTADO 410312023 H02023 4.0T11R M.
@ GENERALES AUTO LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO-PAGO 310512023 3032023 40711 R M.
@ GENERALES ALDESPACHO 271042023 ZT042023 1MATS4 A M.
@ GEMERALES AGREGAR MEMCRIAL 201042023 2000472023 1123024 M.
@ AUDIENCIAS ACTA DE AUDIENCIA 1810412023 18/04(2023 345:35 P M.
@ GEMERALES CONSTANCIA SECRETARIAL 111042023 1110472023 45319 M.
@ NOTIFICACIONES FHACION ESTADO 310212023 20212023 31723 P M.
@ GEMNERALES AUTQ DECRETAMEDIDAS CAUTELARES 200212023 2022023 31723 P M.
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Informacion del Proceso.

Codigo Proceso 44574408900220220003200 Tipo Proceso CODIGO GEMERAL DEL PROCESO
Clase Proceso MONITORIOS Subclase Proceso EM GENERAL [ SIN SUECLASE
Departamento Proceso LA GUAJIRA Ciudad Proceso VILLAMUEWA 44574
Corporacion JUZGADO MUNICIPAL Especialidad JUZGADO MUNICIPAL PROMISCUO
Distrito\Circuito VILLAMUEVA - VILLANUEVA - RICHAC Mimero Despacho 002
Despacho JUZGADO MUNICIPAL - PROMISCUO C Direccion CALLE 12A 8-2T PISO 2
Teléfono 0957772206 Celular
Correo Electronico JOZPRMPALVILLANUEVARH@CENDO. Fecha Publicacién 28/03/2022
Externo
Fecha Providencia Fecha Finalizacion
Tipo Decision Observaciones
Finalizacion
e
Sujetos Predios Archivos Actuaciones

Informacion de la Actuacion

Fecha de Registro 20022023 31723 P M. Estado Actuacion REGISTRADA
Ciclo GEMERALES Tipo Actuacién AUTO DECRETAMEDIDAS CAUTELAR
Etapa Procesal ADMISION Fecha Actuacion 210212023
Anotacion AUTO DECRETAMEDIDAS
CAUTELARES ¥ FlJA FECHA PARA
AUDIENCIA
~
NOMBRE DEL ARCHIVO TAMARO (KB)
@ 44AUTODECRETAMEDIDASCAUTELARES. PDF 453

Conforme lo anterior tenemos que, en el Micrositio del Judicial habilitado para el
Juzgado accionado, fue publicado en la casilla de estado electrénico el correspondiente
al 3 de febrero de 2023 el estado No. 4, donde se avista referenciado el proceso objeto
del presente tramite constitucional, con el Auto/Anotacién “Auto Decretas Medidas
Cautelares — Auto Decreta Medidas cautelares Y Fija Fecha Para Audiencia”

En igual sentido al revisar el aplicativo de biisqueda de procesos del Portal de la Rama
Judicial, una vez relacionado el citado radicado, se obtuvo como resultado la publicacion
del auto que decreta medias y fija fecha con data de registro el 2023-02-02 y su
correspondiente fijacion en estado con fecha de inicio y finalizacién de términos el
2023-02-03.

Asi mismo en aplicativo Tyba procedimos a realizar la exploracidn del proceso, y se
consiguid el mismo y se evidencia el registro y publicacion del estado del auto que fijo
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fecha y hora para la diligencia del 392, el 2/03/2023, asi como se avista cargada la
providencia.

De lo anterior queda en evidencia que contrario a lo manifestado por la parte activa en
los hechos del escrito de tutela, que en efecto si se materializé la publicacion en estados
de la providencia que fij6 fecha y hora para la diligencia de que trata el articulo 392
ibidem, circunstancia que de entrada desvanece a su argumento atinente a la
trasgresion a las prerrogativas fundamentales al debido proceso y defensa.

Sin embargo, resulta conveniente para esta judicatura hacer un andlisis y estudio en
cuanto a la forma de notificaciéon de los autos que fijan fecha para audiencia, asi como
lo referente a la debida y diligente publicacién de las providencias y estados en los
diferentes portales digitales y web habilitados por el Consejo Superior de la Judicatura
con ocasién de la implementacidon de la justicia digital.

Basta decir, que tanto el Cédigo General del Proceso, como la Ley 2213 de la pasada
anualidad, son suficientemente claros y especificos al momento de regular las
notificaciones antes, durante y después de las medidas de implementaciéon de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, es asf,
que, de la sola lectura de su articulado, resulte didfano comprender su contenido y
alcance como pasa a explicarse.

En primer lugar, de manera general el articulo 294 ibidem dispone la notificacién por
estados y dentro de ellas consagra que los autos y sentencias que no deban hacerse de
otra manera se materializara por medio de anotacién en estados.

Establecido ello, conviene dilucidar si el auto que fija fecha y hora para audiencia es una
providencia que se notifica por estados o si por el contrario se ejecuta de otra manera,
en tales términos debemos remitirnos a lo normado en el articulo 419 que regula el
tramite del proceso monitorio frente al cual una vez presentada la demanda y
contestada la misma como ocurri6 en la presente causa, dicho asunto se resuelve por
la corriente del proceso verbal sumario, en consecuencia el juez profiere auto citando a
la audiencia normada en el articulo 392 del estatuto procesal.

Luego entonces debemos remitirnos a ese articulado encontrandonos que “En firme el
auto admisorio de la demanda y vencido el término de traslado de la demanda, el juez en una sola
audiencia practicard las actividades previstas en los articulos 372 y 373 de este cédigo, en lo
pertinente.” norma que a su vez se apoya para el desarrollo de las audiencias en los
articulos 372 y 373 ibidem.

De suerte que de la lectura del articulo 372 del C.G.P., se avista que en el inciso 2° del
numeral 1° dispone a su tenor literal que “El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia
se notificard por estado y no tendrd recursos.” Es palmario entonces que el auto que fija
fecha para audiencia se notifica por estados, actividad procesal que como decantamos
en precedencia, ejecutdé el despacho judicial accionado el 3 de febrero de los corrientes.

En lo tocante a la forma en que debe concretarse la notificaciéon por estados consagrada
en el postulado 295 ibidem, la define como una forma de residual de notificar las
decisiones del juez, pero opera solo respecto de las personas que estén vinculadas al
proceso como partes o terceros. Es por eso que cuando la ley no exija que una
providencia se notifique de otra manera, debe hacerse por estado, sin tener en cuenta
que sea auto o sentencia. Pero si la ley impone otra forma de notificacién, queda
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descartada la notificacién por estado. De ahi que las providencias que se dictan fuera
de audiencia por lo general se notifican por estado a las personas que estan vinculadas
al proceso.

En suma, de ello, con la implementacion de la justicia digital y la incorporacion de la
informacién al sistema de gestion judicial, aunado a ello de las medidas impartidas
frente a la emergencia sanitaria con ocasion de la pandemia (Covid-19) nace laley 2213
de 2022, en pro de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios
del servicio de justicia y ademas dicta otras disposiciones, entre las que encontramos
en el articulo 9° la notificacion por estado y traslados, con el objetivo de suprimir el
estado impreso fijado en la secretaria de los despachos judiciales, para en su lugar,
habilitar su publicacién en una plataforma virtual, la que debe conservarse en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.

Nétese que, la mencionada forma de notificar las providencia, exige segun el postulado
referido (i) la fijacion virtual del estado y, (ii) la insercion de la providencia en el mismo,
a excepcioén de las providencias que decretan medidas cautelares o en la que se hagan
mencion a menores, asi como cuando se disponga reserva legal.

Surge de lo relatado, y revisadas las actuaciones secretariales efectuadas por el juzgado
accionado, relacionadas con la publicacién del estado digital, especificamente en lo
atinente al proceso del que se duele el accionante, tenemos que, primigeniamente como
se ha dicho a saciedad, el auto que fijo fecha para la audiencia consagrada en el articulo
392 del C.G.P., dentro del proceso monitorio referenciado, se fijé en estados el 3 de
febrero hogafio, como obra en las imagenes No. 1y 2, sin embargo se avista que en ese
estado no esta inserto el vinculo del auto alli referenciado.

Ahora bien, revisadas las imagenes No. 3, 4, 5, 6 y 7, insertas en esta providencia,
correspondientes al sistema de busqueda de proceso de la Rama Judicial y en el
aplicativo Tyba, la Agencia accionada utiliz6 estos 2 medios para realizar la publicidad
de sus actuaciones, quedando a diligencia de las partes revisar, ora el expediente que
se encuentra publico o el Micrositio para verificar tanto el listado de Estados y las
providencias adjuntas.

En tal sentido pese a que el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
VILLANUEVA - LA GUA]JIRA, dentro del proceso monitorio identificado con radicado No.
448744089002202200032, en el Micrositio dispuesto por el Consejo Superior de la
Judicatura (imagenes 1 y 2), fijo el listado de estado de fecha 3 de febrero de los
corrientes, no realiz6 la insercién del auto que notificaba, presumiendo esta Judicatura,
que fue omitido al estar en un mismo proveido la fijacidon de fecha para audienciay el
decreto de medidas cautelares. No obstante, en el aplicativo Tyba (imagenes 3,4, 5,6y
7) consta la publicacion del estado en la mencionada data y ademas la insercion o
inclusion de la providencia alli indicada, en consecuencia la actuacién secretarial del
juzgado accionado esta ajustada a la normatividad transcrita, sin que sea necesario
realizar el envio de correos electrénicos, mensajes u oficios para la comunicacién de la
decisidn, ya que es deber de las partes y/o apoderados, en caso de actuar por conducto
de abogado titulado, actuar con diligencia y gestién revisando las diferentes
plataformas habilitadas para la publicacién de las providencias emitidas por los
despachos judiciales, en los procesos en los que les fue reconocida personeria o tienen
interés directo.
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No6tese entones, que no es dable que el vocero judicial del actor, se apoye en la
“presunta” falta de publicacidon en el estado de la providencia que fij6 fecha dentro del
proceso multicitado, para invocar a través de este mecanismo subsidiario la nulidad del
ese tramite verbal sumario, por cuanto le correspondia estar atento a los estados
virtuales publicados en el Micrositio y, demas plataformas habilitadas y dispuestas por
la administracién de justicia, para la notificacién de las decisiones judiciales impartidas
dentro de la causa aqui planteada.

De otro lado, dentro de los hechos de la demanda de tutela no se hace hincapié en
situacidn alguna que le impidiera al apoderado del accionante o a este acceder a los
mencionados aplicativos webs, ni prueba de tal circunstancia, asi como tampoco
menciona si quiera, que en efecto reviso estas plataformas con ocasién de su deber de
gestion y vigilancia del proceso atacado, por cuanto tuvo a su disposicion todas las
herramientas digitales para enterarse que el Juzgado decidi6 pronunciarse sobre las
medidas cautelares y ademas fijar fecha y hora para la audiencia, pero no hizo uso de
ellas; sumado que como parte demandada dentro del proceso monitorio, el hoy
accionante, se encontraba debidamente vinculada a esa causa verbal, al haber
contestado la demanda, por tanto resulta admisible que las notificaciones de los autos
que se profieran dentro de la misma se le notificaran por estado, dado su conocimiento
de la existencia del proceso.

Hay que resaltar que, aunque no existan limitaciones para el acceso fisico en las sedes
judiciales y se implementé el uso de las plataformas digitales para la publicacién de
providencias, se debe velar por que se les garantice a los usuarios la publicidad de las
actuaciones judiciales que se ejecuten por medios digitales, lo que en efecto se
comprobé realizé la agencia judicial pasiva. Canales que son de amplio conocimiento
por los apoderados judiciales ante su implementacién hace mas de 3 afios.

Por lo consignado, se negara la accion constitucional de la referencia, al no observarse
la trasgresion ni vulneracion de los derechos fundamentales invocados, habida cuenta
que la fijacion de fecha de audiencia fue notificado conforme la Ley 2213 de 2022,
incluyendo el medio electronico a través de cual se realizaria, quedando en cabeza del
accionante, en su uso de su deber a la debida diligencia, revisar constantemente los
medios establecidos para la publicidad de las providencias judiciales, micrositio y Tyba,
no pudiendo imputar falta alguna en cabeza del Juzgado accionado.

Por ultimo, a efectos de mejorar la prestacion del servicio, instar al Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Villanueva, La Guajira a incluir en el listado de estado, los links
de descarga de las decisiones o en su defecto el documento donde consten, salvo las
excepciones consagradas en la Ley.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Villanueva, La Guajira,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la tutela a los derechos fundamentales al debido proceso y defensa
invocados por el ciudadano JAN PIERO QUINTERO DORIA a través de apoderado
judicial, por lo motivado.

SEGUNDO. - NOTIFICAR el presente proveido de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.
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TERCERO. - INSTAR al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villanueva, La
Guajira a incluir en el listado de estado, los links de descarga de las decisiones o en su
defecto el documento donde consten, salvo las excepciones consagradas en la Ley.

CUARTO.- REMITIR a la Honorable Corte Constitucional, para su eventual revisién en
caso de no ser impugnada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KARIM MARIANA ONATE DUARTE
JUEZ

JTV
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