TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

NOTIFICACION POR ESTADOS (ART. 295 C.G.P)

ES]'ADO FECHA DE PUBLICACION: 22 DE
NUMERO: 202 NOVIEMBRE DE 2021
TIPO DE P MAGISTRADO(A)
RADICADO DEMANDANTE(S) | DEMANDADO(S) PROCESO ACTUACION PONENTE
Maria El Vil DR. WILLIAM
056153105001 2014 00282 02 Or(';] end VIId | Colpensiones | Ordinario | Auto del 12-11-2021. Confirma. | ENRIQUE SANTA
e Trujillo ;
MARIN
Fiduciaria de
Gonzalo de JesUs Occidente S.A.y DR. WILLIAM
05736 31 89 001 2021 00056 01 v ; Gran Colombia | Ejecutivo | Auto del 12-11-2021. Confirma. ENRIQUE SANTA
arce Cadavid : e
Gold Segovia MARIN

Sucursal Colombia




Municipio de

DRA. NANCY

05615-31-05-001-2021-00221-00 | ORI Sarcio Rionegroy | Ordinario A"I.*°.t :e' 18-11-2021.  Niega| epyry peRNAL
MASORA solicitud. MILLAN
Alcira de Jesus Porvenir S.Ay 2::2 cclleeclzi:iz-r;l 1F:?](r)§1él I:/ui:rrtzcs:g: DR.’HECTOR H.
05-045-31-05-002-2021-00074-02. Gaitén Ibarra Colpensiones Ordinario de noviembre de 2021. a las ALVAREZ
. RESTREPO
04:30 pm.
Isidoro Fran Nicolds Galarci A::: ::li:i?ﬁ-r;l 1F;<2:1(r)§1él I:/uigrr::s:gz DR.’HECTOR H.
05-615-31-05-001-2014-00089-00 | 900 'ranco colas Lalarclo | pia - utivo | P : ' ALVAREZ
Bernal Arroyave de noviembre de 2021, a las
_ RESTREPO
04:30 pm.
Amado De JesuUs 2::: fcci:lali)lzgrlcj-zecl)z\/li-erlr?eas ;icgg DR'IHECTOR H.
05-154-31-12-001-2019-00097-01 Agudelo Cuartas TETRACAUCA S.A | Ordinario noviembre de 2021, a las 04:30 ALVAREZ
om RESTREPO
Martha Cecilia Colpensiones y 2::3 fc::Ialle’;r:J-zecl)zvli-ert:Jeas f;scgg DR'IHECTOR H.
05-045-31-05-002-2021-00355-01 Lezeano Carvaial Proteccion S.A Ordinario noviembre de 2021, a las 04:30 ALVAREZ
om RESTREPO
Antonio Emi COOINTUR A::g fi.ﬁmgrgze?ﬂér?ﬁ f;scgg DR"HECTOR H.
05-045-31-05-002-2021-00218-01 ntonio £miro ZRY | Ordinario |P9™€ ' ALVAREZ
Corrales Martinez Colpensiones noviembre de 2021, a las 04:30
om RESTREPO
sandraMiena | Jorge Abei para fallo. Parc, o viemos 2 e, DR;HECTORH.
05-045-31-05-001-2017-00734-01 | >oneramiend orge AEIo 1 ~rdinario | P9 ' , ALVAREZ
Lopez Mayo Munoz Lépez noviembre de 2021, a las 04:30 RESTREPO

pm.




05-282-31-12-001-2021-00073-00

Roque Antonio
Monsalve Florez

Oscar Julio Diez
Garcia Y Otros

Ejecutivo

Auto del 12-11-2021. Confirma.

DR. HECTOR H.
ALVAREZ
RESTREPO

OSA VALENCIA
q"ecretqria




EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

SALA LABORAL
Proceso: EJECUTIVO
Ejecutante: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
Ejecutados: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA Y OTROS
Procedencia: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
FREDONIA
Radicado: 05-282-31-12-001-2021-00073-00
Providencia: 2021-0337
Decision: CONFIRMA PROVIDENCIA

Medellin, doce (12) de noviembre del afio dos mil veintiuno (2021)

En la fecha, siendo las cuatro de la tarde (4:00 p.m.), se constituyé la SALA
SEGUNDA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA en audiencia publica, con el objeto de celebrar la que para
hoy esta sefialada dentro del proceso ejecutivo laboral de primera instancia
promovido por el sefior ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ en
contra de OSCAR JULIO DIEZ GARCIA, JORGE DE JESUS GIL ARCILA,
INMOBILIARIA  MERCANTIL Y CIA LTDA EN LIQUIDACION vy
GRUPO BRENDUCO SAS, El magistrado ponente, doctor HECTOR H.
ALVAREZ R. declar abierto el acto.

Previa deliberacion de los Magistrados que integran la Sala y de conformidad con

el acta de discusion de proyectos N? 0337, acordaron la siguiente providencia:



EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

ANTECEDENTES

Mediante auto del 23 de septiembre de 2021, el Juez de primera instancia librd
mandamiento de pago a favor del ejecutante por concepto de agencias en
derecho del proceso ordinario laboral radicado 2018-00084, sin embargo, negd
librar mandamiento por el valor adeudado por aportes en pension, que fueron

ordenados en la sentencia de primera instancia. Como argumento indico:

CUARTO: NO LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO por las
obligaciones de hacer entre los codemandados y COLLPENSIONES, por las siguientes

razones:

- Bl H. Tribunal Superior de Antioguia — Sala Laboral, en sentencia del 10 de
octubre de 2019, revocd la dispuesto por el despacho en la sentencia de primera instancia
relacionada con la orden a COLPENSIONES para que en el término de un mes
realizara los trdamites administrativos necesarios encaminados a la cnantificacion de los
valores gue adendan los demandados al fondo de pensiones.

- En otro proceso ejecutivo laboral tramitado en este juzgado, el despacho libro
mandamiento de pago por el valor adendado por los aportes de seguridad social a un
Jfondo de pensiones, y en el mismo auto se ordend oficiar a dicho fondo para que en el
término de un (1) mes calendario aportard a este despacho el cdleulo actuarial
actualizado del trabajador. Este anto fue revocado por e/ H. Tribunal Superior de

Antioquia, con fundamento en la siguiente consideracion:

“Lo anterior implica que, no habia un titulo ejecutivo debidamente constituido, por ello
el despacho, desplegd diligencias diferentes a las que, de suyo corresponderian si el titulo
fuera de tal claridad que la obligacion saltara a la vista; por ello para esta Sala, no se
configura ese requisito propio del titulo ejecutivo, pues no se habia incorporado el calenlo
actuarial ~ como soporte para conformar el titulo ejecutivo  complejo, integrado
minimanente por el acta de conciliacion y el cilculo actuarial, lo gue si permitiria
perseguir el pago de la obligacion pensional por calenlo actuarial. No es funcion propia
del juez en el escenario de un proceso ejecutivo constituir el titulo” (Auto del 12 de

febrero de 2021, M.P. NANCY EDITH BERNAIL MIT.I.AN).

- INi en el proceso ordinario con Rad. 2018-00084, ni en el presente tramite ejecutivo,
aparece un cdlenlo actnarial que determine claramente el valor adendado por concepto de
aportes a la seguridad social.

- No le es dable a este despacho realizar actuaciones tendientes a la conformacion del
titulo ejecutivo, toda vez que esto es una carga que le corresponde a la parte interesada.



EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

DEL RECURSO DE ALZADA

Inconforme con la decisiéon de primera instancia, el apoderado judicial de la parte
ejecutada, procedié dentro del término a interponer recurso de apelaciéon en

contra de la providencia, en el cual sustenté lo siguiente:

DEIL AUTO Y IL.AS RAZONES PARA IMPUGNAR
Las condenas en firme, se resumen en que los demandados paguen el calenlo actuarial a
ordenes de COLLPENSIONES de acuerdo a los tiempos y salarios dispuestos en las

sentencias, este proceso administrativo tiene varias etapas:

- E/ empleador le solicita a COLPENSIONES constituir el cdlenlo actnarial
(posibilidad virtnal)

- COLPENSIONES expide una resolucion con el valor a pagar y el plazo para

hacerlo.
- E/ demandado paga

Elinciso segundo del articulo 100 CPL dispone:
(((. . .) b2

Este articulo actualmente es el 426 CGP gue expone:

“ARTICULO 426. EJECUCION POR OBLIGACION DE DAR O
HACER. i la obligacion es de dar una especie mueble o bienes de género distinto de
dinero, el demandante podri pedir, conjuntamente con la entrega, que la ejecucion se
extienda a los perjuicios moratorios desde que la obligacion se higo exigible hasta que la
entrega se efectrie, para lo cual estimard bajo juramento su valor mensual, si no figura en
el titulo ejecutivo.

De la misma manera se procederd si demanda una obligacion de hacer y pide perjuicios
por la demora en la ejecucion del hecho.” (resaltado por fuera del texto)

De tal suerte, el mandamiento de pago que es normativamente viable y podria disponer
algo como:

“PRIMERO: Se ordena a los demandados presentar ante colpensiones la solicitud de
liguidacion del cileulo actnarial al cual fueron condenados, actuacion que deberin
probar haber realizado dentro de los treinta dias signientes.

En el evento de no presentarse evidencia de la presentacion de la peticion ante
COLPENSIONES, este despacho  realizara la  peticion — directamente  a
COLPENSIONES y en este caso, en caso de no haberse pedido previamente por la
parte demandante, se decretarin medidas cantelares para garantizar el pago del cdlenlo
actuarial al cual fueron condenados.

En el evento que posteriormente a la presentacion de la solicitud el demandado no

cumpla los requisitos dispuestos por COLPENSIONES o no pague lo dispuesto en la



EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

resolucion dentro del plazo, este despacho a peticion de la parte demandante se
pronunciara.”

De esta forma se respeta la facultad de colpensiones de liguidar el cilculo actnarial y se
garantiza el derecho al pago del mismo por parte del demandante, quien con la decision
del despacho queda desprotegido.

E/ mandamiento de pago es la sinica forma real y coercitiva de obtener el cumplimiento
de la sentencia, de lo contrario las sentencias judiciales de hacer en laboral serian fuente
de burlas por parte de los demandados quienes no las cumplirian, evidenciando la
ausencia de requerimiento.

E7 recurso se presenta dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion por estados, de
conformidad con lo expuesto en el numeral 2 del articulo 65 CPL.

Por lo anterior, se solicita al despacho conceder el recurso de apelacion y enviar el

expediente digital a la Sala Laboral del Tribunal Superior de Antioguia.

ALEGATOS

No se presentaron por las partes.

CONSIDERACIONES

La competencia de esta Corporaciéon se concreta en el unico punto objeto de

apelacion.

El problema juridico en el presente asunto se centra en determinar si es
procedente ordenar en el mandamiento de pago por el valor adeudado por

aportes en pension, que fueron ordenados en la sentencia de primera instancia.

Conforme lo dispone el articulo 100 del Cédigo Procesal del Trabajo, es exigible
ejecutivamente el cumplimiento de toda obligaciéon originada en una relacion de
trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su
causante, o que emane de una decision judicial o arbitral en firme. Sefialando, que
a falta del titulo que presta merito ejecutivo da lugar, a rechazar de plano el
proceso, pues no se cumple con un requisito de fondo, dado que se omite el
instrumento que conforma el titulo ejecutivo que demuestra la calidad del
ejecutante en su condicion de acreedor; por ello el articulo 430 del CGP aplicable

por analogfa al Cédigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social,

4



EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

condiciona la expedicion del auto que libra mandamiento ejecutivo de pago a que

la demanda se presente “acompariada de documento que preste mérito ejecutivo, ()"

El titulo ejecutivo se limita como el documento en el cual consta una obligacion

clara, expresa y exigible.

El Coédigo General del Proceso, en el articulo 492, sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente
Ias obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del dendor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juex o tribunal de cnalquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liguidacion de costas o senialen honorarios de anxiliares de la justicia, y
los demds documentos que seiiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo

&»

En este caso, existe una sentencia ejecutoriada, por medio de la cual se

condenaron a varios derechos laborales, incluyendo el pago de aportes a pension.

Ahora bien, considera la Sala que es acertado el A Quo en negar el mandamiento
de pago por los aportes a pension, ya que si bien existe una sentencia ejecutoriada
que asi lo ordena, en este caso este titulo debfa estar acompanado del calculo
actuarial correspondiente, pues se trata de un titulo complejo el cual debe
soportarse con el documento en el cual se liquide el valor de las cotizaciones
correspondientes al contrato laboral; no puede el juez completar o constituir el
titulo, pues éste debe ser debidamente constituido y claro cuando se presenta

para que pueda ejecutarse.

Ahora, si bien el trabajador tiene legitimaciéon en la causa para lograr el cobro
coactivo de los aportes, con destino a la entidad de seguridad social, la que en su
momento cubrira el respectivo riesgo de vejez, sin embargo, para que dicho
derecho se ejecute debe previamente requerir a la entidad aseguradora que le
expida el respectivo calculo actuarial, para determinar el monto de la obligacion y
una vez expedido efectuar la respectiva accién con la intencién de que se

depositen los dineros en el fondo respectivo.



EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

En los referidos términos, como dicho calculo brilla por su ausencia en este
proceso ejecutivo, se confirmara lo decidido por el A quo en el auto traido en

apelacion.

Sin costas en la presente instancia.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL,

FALLA:

Se CONFIRMA la providencia proferida por el Juzgado Civil Del Circuito De
Fredonia el 23 de septiembre de 2021, dentro del proceso ejecutivo laboral
promovido por el sefior ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ en
contra del sefior OSCAR JULIO DIEZ GARCIA, JORGE DE JESUS GIL
ARCILA, INMOBILIARIA MERCANTIL Y CIA LTDA EN LIQUIDACION
y GRUPO BRENDUCO SAS, conforme lo expuesto en este proveido.

Costas en esta instancia no se causaron.

Se notifica lo resuelto en ESTADOS ELECTRONICOS vy se ordena devolver
el expediente digital al Juzgado de origen. Se termina la audiencia y en constancia
se firma,

Los Magistrados,

EE’CT(ER H. Af;!;”\}];z R.

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN



EJECUTANTE: ROQUE ANTONIO MONSALVE FLOREZ
EJECUTADOS: OSCAR JULIO DIEZ GARCIA JORGE DE JESUS GIL ARCILA INMOBILIARIA MERCANTIL Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION GRUPO BRENDUCO SAS

(En comision de servicios)

NANCY EDITH BERNAL MILLAN

/ TRIBUNAL SUPERIOR DE “",
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

El presente auto fue
nofificado por Estado
Electronico niomero: 202

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

o

TR

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

Medellin, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Sandra Milena Lopez Mayo
Demandado: Jorge Albeiro Mufioz Lépez
Radicado Unico:  05-045-31-05-001-2017-00734-01
Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HECIE)?} Hi ALVA% RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGQUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

7

",f'

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

Medellin, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Otrdinario laboral

Demandante: Antonio Emiro Corrales Martinez
Demandado: COOINTUR y Colpensiones
Radicado Unico: 05-045-31-05-002-2021-00218-01
Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HECTHOR H‘ ALVAREZ RESTREPO
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

0 202

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

Medellin, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Amado De Jests Agudelo Cuartas
Demandado: TETRACAUCA S.A

Radicado Unico: 05-154-31-12-001-2019-00097-01
Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Eﬁ EML Basy, (-
HECTOR H. ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

Electr

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

Medellin, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Martha Cecilia Lezcano Carvajal
Demandado: Colpensiones y Proteccion S.A
Radicado Unico: 05-045-31-05-002-2021-00355-01
Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HECT&{@I?SL %\%RE@RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

4

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

Medellin, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo laboral

Ejecutante: Isidoro Franco Bernal
Ejecutado: Nicolas Galarcio Arroyave
Radicado Unico:  05-615-31-05-001-2014-00089-00
Decision: FIJA FECHA PARA DECISION

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fﬁs fnd L ~
HECTOR H. ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

TRIBUMAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

El presente auto fue

do por Estado

En la facha: 22 de
noviembre de 2021

F

—,f

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

Medellin, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Alcira de Jesus Gaitan Ibarra
Demandado: Porvenir S.A y Colpensiones
Radicado Unico:  05-045-31-05-002-2021-00074-02.
Decision: FIJA FECHA PARA DECISION

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decisiéon de manera escritural el
dia VIERNES VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Eﬁg E,,,,&, A (N
HEGTOR H. ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

/ TRIBUNAL SUPERIOR DE
| ANTIOGUIA
SALA LABORAL

tado
) numero: 202

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

La Secretaria




2021-728

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA

Sala Primera de Decision Laboral

REFERENCIA: Ordinario Laboral

DEMANDANTE: -~ Fabio Garcia Castro

DEMANDADO: Municipio de Rionegro y MASORA
PROCEDENCIA: Juzgado Laboral del Circuito de Rionegro
RAD. UNICO 05615-31-05-001-2021-00221-00
DECISION: Niega solicitud

Medellin, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)
Hora: 03:00 p.m

La Sala Primera de Decision Laboral, integrada por los
magistrados NANCY EDITH BERNAL MILLAN, HECTOR
HERNANDO ALVAREZ RESTREPO y WILLIAM ENRIQUE
SANTA MARIN se constituyo en audiencia publica a fin de

dilucidar y proferir el siguiente,

Auto Interlocutorio Escritural No. 099-2021
Aprobado por Acta de Discusion de Proyecto Virtual N. 413



2021-728

1. OBJETO

Resolver la solicitud de decreto y practica de pruebas

presentado por la parte demandante.

2. TEMA

Del decreto y practica de pruebas en segunda instancia.

3. ANTECEDENTES

3.1. El proceso de la referencia arribé a esta Corporacion
para su conocimiento en virtud del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra
la decision de primera instancia que dio por no contestada la

demanda por parte del Municipio de Rionegro!.

Dentro del término de ejecutoria del auto que admitio el
recurso de alzada, la misma parte presenta escrito petitorio

de pruebas, en el que solicita:

De conformidad con los articulos 82, 83 y del Coédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social y el auto con

Rad. Interno: 2021-728 del 03 de noviembre de 2021,

1 08.AutoFijaFechaAudiencia, en el expediente digitalizado.



2021-728

notificado el 05 de noviembre el ano en curso,

comedidamente solicito decrete las siguientes pruebas:

Documentales:
- Expediente judicial proceso radicado:

05615310500120210022100 en su integridad.

Testimonial:
- De DIANA PATRICIA FLOREZ BLANDON funcionaria que
funge como directora de Centro de Servicios Administrativos

de los juzgados del Municipio de Rionegro.

Este testimonio es relevante en la medida que podra dar
cuenta de las condiciones de tiempo, modo y medios en que
se surtio la radicacion de la contestacion a la demanda del

proceso de la referencia por parte del Municipio de Rionegro.

Datos de notificacion de la testigo:

Correo: dirriocserv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 604-5631687

- Del demandante FABIO GARCIA CASTRO, quien podra
certificar si dentro del término legal se le dio traslado de la

contestacion de la demanda:”

4. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la solicitud de pruebas, es necesario
remitirnos al articulo 83 del CPT y SS, que regula los casos
en los que procede la practica de pruebas en segunda

instancia:
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«Las partes no podran solicitar del Tribunal la prdctica de

pruebas no pedidas ni decretadas en primera instancia.

Cuando en la primera instancia y sin culpa de la parte
interesada se hubieren dejado de practicar pruebas que
fueron decretadas, podra el tribunal, a peticion de parte,
ordenar su prdctica y la de las demads pruebas que considere

necesarias para resolver la apelacién o la consulta.

Si en la audiencia no fuere posible practicar todas las pruebas,

citara para una nueva con ese fin, que deberd celebrarse

dentro de los (10) dias siguientes.» (Resalta la Sala)

De la norma surge claramente que solo podran practicarse a
peticion de parte en la segunda instancia, aquellas pruebas
que fueron decretadas, pero que no se practicaron, por hechos

ajenos a la parte.

Al aplicar estas premisas al caso concreto, encontramos que
aun no ha llegado el proceso a la etapa de decreto de pruebas,
con lo cual el primer supuesto de hecho no es aplicable;
Ademas, una de las pruebas pedidas es el expediente
completo del proceso, mismo que fue aportado ya en su

integridad al despacho.

Con relacion a la prueba testimonial, la Sala encuentra que la
misma no tiene vocacion de prosperidad, ya que, atestiguar
en punto a las circunstancias en que fue puesta en traslado
la contestacion de la demanda, se torna en una prueba

inconducente, en tanto, no es el medio idoneo para acreditar
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la oportunidad o no de la respuesta a la demanda, ya que esto
se revisara de acuerdo a los procedimientos que establezca el
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social en la
materia, en la oportunidad procesal pertinente, amén de los
procedimientos previstos en la oficina de apoyo judicial para

recepcion de demandas, contestacion y demas actuaciones.

5. DECISION DEL TRIBUNAL

En meérito de lo expuesto, la SALA PRIMERA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,

RESUELVE.:

PRIMERO: No acceder al decreto y practica de las pruebas
solicitadas por la apoderada del Municipio de Rionegro por

las razones expuestas en la parte motiva.

No siendo otro el objeto de esta diligencia se cierra y en
constancia se firma por los que en ella intervinieron, luego

de leida y aprobada.

H BERNAL MILLAN

Ponente

Pasa a la pagina 7 para firmas...
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...Viene de la pdagina 8 para firmas.

HECTF E NANDO ALVAREZ

Magistrado

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 22 de
novlembte de 2021

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA . Auto de 2% instancia
PROCESO : Ejecutivo Laboral
EJECUTANTE : Gonzalo de Jesus Yarce Cadavid
EJECUTADAS : Fiduciaria de Occidente S.A. y

Gran Colombia Gold Segovia Sucursal Colombia

PROCEDENCIA : Juzgado Promiscuo del Circuito de Segovia
RADICADO UNICO : 05 736 31 89 001 2021 00056 01
RDO. INTERNO : AE-8001
DECISION : Confirma

Magistrado Ponente: Dr. WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

Medellin, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Diez
(10:00) horas

En esta oportunidad y de conformidad con el art. 15 del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, por medio del cual el Gobierno Nacional adopt6 entre otras medidas, algunas
tendientes a agilizar los procesos judiciales, en el marco del Estado de Emergencia Economica,
Social y Ecologica; despacha el Tribunal, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutante, contra el auto proferido el 6 de septiembre del afio que transcurre, por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Segovia, dentro del proceso ejecutivo laboral entablado por
GONZALO DE JESUS YARCE CADAVID en contra de las Sociedades FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S.A.y GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA.

La Sala, previa deliberacion del asunto seguin consta en el acta N° 354 de
discusion de proyectos, acogié el presentado por el ponente el cual se traduce en la siguiente

decision.
ANTECEDENTES
El ejecutante promovié proceso ejecutivo contra las Sociedades

FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. y GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL
COLOMBIA, con la cual pretendié se librara mandamiento de pago por las condenas impuestas



Pagina 2. R. I. AE. 8001

en las sentencias proferidas en el proceso ordinario por prestaciones sociales, vacaciones,
indexacion, indemnizacidén moratoria, las costas procesales, los intereses moratorios y las costas

del proceso ejecutivo (Archivo digital 01Demanda).

Mediante auto del 28 de abril de 2021, el Juzgado libré6 mandamiento de
pago en contra de las Sociedades ejecutadas FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. y GRAN
COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA, por las condenas emitidas en
contra de la Frontino Gold Mines Limited en liquidacion obligatoria, a titulo de prestaciones
sociales, vacaciones, indemnizacion moratoria, con los intereses moratorios desde el 1° de
agosto de 2006 hasta el pago de la obligacidn y las costas procesales con los intereses moratorios
desde el 5 de octubre de 2006. Ordend notificar a la parte ejecutada para que pagara la obligacién

0 propusiera excepciones (Archivo digital 12AutoLibraMandamientoPagoRad.2021-00056).

Contra dicha decision la Sociedad ejecutada GRAN COLOMBIA GOLD
SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA, interpuso recurso de reposicion y presentd como
excepcion previa la de falta de prueba de la calidad en que se cita al demandado, al considerar
gue dicha empresa no estaba llamada a integrar el extremo pasivo de la reclamacion de pago en
virtud de que no existia relacion juridica que le endilgara el cumplimiento de las prestaciones
en ejecucion, por lo que solicitd se revocara el auto que libré6 mandamiento de pago y se negara

el mismo en contra de dicha Sociedad (Archivo digital 30MemorialRecursoReposicionGCG).

EL AUTO APELADO

Fue proferido el 6 de septiembre del afio que transcurre, en el cual, el
Juzgado de origen repuso el auto que libro orden de pago en el sentido de excluir a la Sociedad
GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA, debiendo continuar la
ejecucion frente a FIDUOCCIDENTE S.A.

A modo de motivacion expuso que conforme al contrato de fiducia
mercantil Nro. 3-1-2369 a través del cual se constituy6 el fideicomiso respecto del cual la
FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. actGa como administradora y vocera del Patrimonio
Auténomo con los bienes que transfirio el fideicomitente Zandor Capital S.A. Colombia, hoy
GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA, en el numeral 13.19 existe
una clausula de indemnidad, respecto de la cual se tiene que la vinculacidn que hizo el ejecutante
frente a la empresa fideicomitente, no es acorde, ya que la finalidad de esta es mantener indemne

a la fiduciaria frente a condenas que se le impongan o al patrimonio auténomo.

RADICADO UNICO 05 736 31 89 001 2021 00056 01
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Indico que si bien era cierto existia una condena judicial impuesta a la
extinta empresa Frontino Gold Mines Limited a favor del ejecutante por unas prestaciones
sociales, en el contrato fiduciario no se observaba que la Sociedad ejecutada haya asumido ese
control o la condicién de deudora de la extinta Frontino, por lo que la demanda se tornaba
improcedente frente a ella ante la falta de exigibilidad de la obligacion (Archivo Digital

42AutolinterlocutorioResuelveRecursoReposicion).

LA APELACION

Oportunamente la apoderada de la parte ejecutante interpuso recurso de
apelacion, como consta en el archivo digital 44MemorialRecursoApelacionDemandante.
Expuso que el contrato de fiducia mercantil que Zandor Capital S.A. hoy GRAN COLOMBIA
GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA, celebré con la empresa FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S.A., tiene como uno de sus fines el pago de las contingencias pensionales y
laborales; que ademas existe un documento denominado Anexo 6A, denominado ““compromisos
laborales y en materia de salud” en cuyo numeral 3° la empresa Zandor Capital S.A. Colombia
hoy GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA se comprometio a
celebrar un contrato fiduciario, el cual fue llevado a cabo con la empresa FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S.A. el 3 de agosto de 2010, mucho antes de haberse dado por terminado el
proceso liquidatario de la extinta Frontino Gold Mines Limited, que culmind en el mes de
octubre de 2014.

Agregd que de igual manera en la clausula 13.19 denominada de
indemnidad de dicho contrato fiduciario, la Sociedad demandada debia mantener indemne, es
decir, sana e intacta a la fiduciaria por cualquier condena judicial que se le impusiera o al
patrimonio autdbnomo, que se derive de las relaciones contractuales o extracontractuales que el
fideicomitente tenga con terceros, significando ello que en caso de no responder la fiduciaria,
es el fideicomiso el encargado de esa obligacion, y fue por ello que se llamo al proceso para que
respondiera por unas obligaciones a las cuales se comprometio de acuerdo al Anexo 6A, lo que

significa que es responsable de esa obligaciones o condenas que se cobran.

Considerd que en realidad la empresa GRAN COLOMBIA GOLD
SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA, trataba de esquivar sus obligaciones con el ejecutante,
teniendo en cuenta que estaba obligada a actuar en el presente proceso, por el hecho de la
suscripcién del contrato de compraventa del 29 de marzo de 2010 con la extinta Frontino Gold
Mines Limited y mas aun por la clausula de indemnidad plasmada en el contrato mercantil

fiduciario, razon por la cual no puede ser desvinculado del proceso, por cuanto se encuentra

RADICADO UNICO 05 736 31 89 001 2021 00056 01
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obligada al pago de las obligaciones que se reconocieron en el mandamiento de pago, siempre
y cuando la fiducia que administra el patrimonio autonomo no responda por ellas (Archivo

digital 44MemorialRecursoApelacionDemandante).

Concedido el recurso de apelacion, el expediente fue remitido a la Oficina
de Apoyo Judicial sélo el 22 de octubre de 2021, dependencia que procedié a realizar el
respectivo reparto en la misma fecha, remitiendo el expediente a esta Corporacion, la que a
través del suscrito Magistrado avoco el conocimiento y corrié traslado para presentar alegatos
por escrito, sin que ninguna de las partes hubiera hecho uso de este derecho, por lo que entra
ahora el Tribunal a tomar la decisién que en derecho corresponda previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En cumplimiento del principio de consonancia consagrado en el articulo
66 A del CPTSS, el andlisis que haré la Sala en esta instancia se contraera al tema propuesto por
la parte ejecutante, el cual tiene que ver con determinar si la ejecutada GRAN COLOMBIA
GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA es exigible el titulo ejecutivo que se pretende

recaudar.

Para entrar a resolver el tema objeto de discusion, en el presente caso,
tenemos que el Juzgado Promiscuo del Circuito de Segovia mediante sentencia del 26 de mayo
de 2006 condend a la empresa Frontino Gold Mines Limited en liquidacion obligatoria a pagar
al ejecutante las cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios, vacaciones, prima de
vacaciones, prima de navidad, indemnizacién moratoria, indexacion y las costas procesales,
decision que fue apelada y el 31 de julio del mismo afio la Sala Laboral del Tribunal Superior
de Antioquia revoco, modificé y confirmd la decision (fol. 53-87, archivo digital
07AnexolPruebasDocumentales).

Ahora bien, aparece acreditado que la Superintendencia de Sociedades
por medio del Auto 400-015767 del 28 de octubre de 2014, ordend, entre otras, la cancelacion
de la matricula mercantil, el levantamiento de las medidas cautelares y cancelar los gravdmenes
a los establecimientos de comercio y razon social registrados a nombre de la Frontino Gold
Mines Limited en liquidacion obligatoria y declaré terminado el proceso liquidatario. En sus
consideraciones la entidad expuso que mediante Auto 410-010912 del 1° de septiembre de 2004,
habia convocado a la empresa Frontino Gold Mines Limited al tramite de la liquidacion
obligatoria, en los terminos de la Ley 222 de 1995 (archivo digital

05AutoterminandoprocesoliquidacionFGM).
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También reposa en el expediente un ejemplar del Contrato de Fiducia
Mercantil suscrito el 3 de agosto de 2010 entre la empresa Zandor S.A. Colombia en su
condicion de fideicomitente y la FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A., en su calidad de
fiduciaria. A modo de consideraciones se consignd que Zandor Capital S.A. Colombia y
Frontino Gold Mines Limited en liquidacion obligatoria habian suscrito una promesa de
compraventa sobre los activos de propiedad de la Frontino el 29 de marzo de 2010 en la que se
previo que Zandor Capital S.A. Colombia constituiria un fideicomiso afecto al cumplimiento de
algunas de las obligaciones previstas a su cargo en dicha promesa de compraventa,
especificamente las previstas en la Seccién 4.1. y en los Anexos 6A, 6B y 6C, con ocasion de
ello fue que la FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. ofrecio sus servicios al fideicomitente para

constituir y operar el fideicomiso, en su calidad de institucion de servicios financieros.

En el Contrato de Fiducia Mercantil, clausula 13.19 se estipuld la

denominada indemnidad, la que expresamente reza:

13.19. INDEMNIDAD: EL FIDEICOMITENTE mantendra indemne a LA FIDUCIARIA por cualquier
condena judicial o extrajudicial que se imponga a ésta o el Patrimonio Auténomo y que se derive de las
relaciones contractuales o extracontractuales que EL FIDEICOMITENTE tenga con terceros. En el evento
de que en cualquier proceso pretenda hacerse efectiva responsabilidad alguna frente a la FIDUCIARIA o
frente al FIDEICOMISO, éstos se reservan la facultad de efectuar el correspondiente llamamiento procesal
en garantia frente al FIDEICOMITENTE, quien con la suscripcion del presente contrato se obliga a hacerse
parte dentro del correspondiente proceso y a salir en defensa de la FIDUCIARIA y del FIDEICOMISO
segln el caso. De igual forma la indemnidad se extiende a cualquier tipo de responsabilidad que se pretenda
endilgar a la FIDUCIARIA o al FIDEICOMISO por el cumplimiento de la normatividad cambiaria o fiscal
aplicable en relacién con los pagos que deba efectuar el FIDEICOMITENTE.

A partir del texto de esta clausula no se deriva responsabilidad alguna que
pudiera recaer en contra de la ejecutada GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL
COLOMBIA, como lo pretende la parte apelante, pues si bien es cierto la Sociedad Zandor
Capital S.A. Colombia, hoy GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA
debia mantener indemne a la fiduciaria por cualquier condena judicial o extrajudicial que se
impusiera, dichas responsabilidades son aquellas que se derivan del mismo contrato de Fiducia
Mercantil, derivadas de la promesa de compraventa, dentro de las cuales no estan previstas
expresamente las obligaciones laborales recaidas en su momento sobre la Sociedad Frontino
Gold Mines Limited.

De igual forma en el Anexo 6A titulado Compromisos laborales y en
Materia de Salud?, se estipuld que a partir de la fecha efectiva en que ocurriera el traspaso del
titulo minero 140-RPP-Nemefieme a favor de Zandor Capital S.A. Colombia en su calidad de

comprador, previsto en el contrato de promesa del que dicho anexo forma parte, el comprador

L Cf. Archivo digital 31Prueba01Anexo6AContratoPromesaCompraventaActivosFGM
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asumia los compromisos relacionados en forma unilateral y por su mera liberalidad, en los que
se encuentran, aquellos relacionados con la estabilidad laboral, vinculacion accionaria y aportes
obligatorios al sistema de seguridad social en salud, tal como se observa en las siguientes

impresiones de pantalla:

1.1. Estabilidad Laboral

(a) El COMPRADOR aceptara la cesion de los contratos de servicios suscritos con
las EMPRESAS DE SERVICIOS TEMPORALES, y garantizara la duracion de
estos vinculos dentro del término legalmente establecido, el cual no serd inferior
a un ano. En ningin caso estos contratos de servicios con EMPRESAS DE
SERVICIOS TEMPORALES corresponderan a un ndmero superior a mil
seiscientos (1.600) trabajadores.

(b) Transcurrido el plazo de un ano de la Fecha Efectiva, o antes de este plazo si
ello fuera posible, el COMPRADOR vinculara de manera directa y de acuerdo
con sus necesidades administrativas o de produccién, previo proceso de
seleccion, a aquellos trabajadores en mision que le resulten necesarios para el
desarrollo de su actividad productiva.

(c) El Comprador garantizara a través de las EMPRESAS DE SERVICIOS
TEMPORALES por lo menos una remuneracion equivalente al salario bésico
previsto para las labores que desempeiian actualmente con FRONTINO GOLD
MINES ~ LIMITED SUCURSAL COLOMBIA EN LIQUIDACION
OBLIGATORIA ("FRONTINO").

(d) El COMPRADOR no aceptara sustitucién patronal o cesion de contratos de
trabajo, y como consecuencia de ello no asumira ninguna obligacién laboral,
parafiscal, colectiva, o de cualquier otra indole equivalente que pudiera tener
FRONTINO con sus trabajadores o extrabajadores.

1.2. Vinculacion Accionaria

(a) S1 FRONTINO entre la fecha de firma del Contrato de Promesa y antes de la
Fecha de Cierre (como este término se define en el Contrato de Promesa),
llegare a ofrecer un plan de retiro voluntario a sus trabajadores directos o
llegare a terminar los contratos de trabajo, podra buscar mecanismos que
voluntariamente puedan ser acogidos por los trabajadores para compensar o
pagar el valor de las acreencias, indemnizaciones o bonificaciones por retiro
voluntario acordadas mediante el reconocimiento de acciones de Medoro
Resources Ltd., en la medida en que sea legalmente posible. Aquellos
beneficiarios de las raciones contempladas como gastos de administracion en la
liquidacion de FRONTINO podran recibir el pago de dichas acreencias en
acciones segun lo dispuesto en esta Seccion.

(b) Para efectos de llevar a cabo un plan de retiro voluntario, el COMPRADOR vy
FRONTINO podran definir las condiciones y términos del plan de retiro
voluntario.

(c) En tal caso, se debera suscribir en forma previa un acuerdo entre Medoro
Resources Ltd. y FRONTINO, para definir las condiciones y términos del
reconocimiento accionario, el cual estara condicionado a la Fecha Efectiva.

(d) El precio al que se transferiran las acciones serd el promedio del precio al que

éstas se hayan transado en la Bolsa de Valores de Toronto en los cinco (5) dias
héabiles antes de la Fecha de Cierre.
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1.3, Aportes Obligatorios al Sistema de Seguridad Social en Salud

(a) El COMPRADOR, a partir de la Fecha Efectiva, con caracter permanente
tendra la obligacion de pagar la totalidad de las cotizaciones obligatorias en
salud a la totalidad de los pensionados a cargo de FRONTINO a la Fecha de
Cierre, en tanto éstos conserven su calidad de pensionados, sin perjuicio de que
tales términos y condiciones se modifiquen por virtud de la ley, los reglamentos
o normatividades propias del sector salud. EI COMPRADOR podra buscar los
mecanismos que le permitan la mayor eficiencia fiscal para realizar estos pagos.

(b) Para el cumplimiento de esta obligacion, el COMPRADOR podra suscribir
acuerdos o convenios con el Instituto de Seguros Sociales o quien haga sus
veces para facilitar el reconocimiento y pago de los aportes obligatorios a
seguridad social en salud de los pensionados cuya pensién tue objeto de
conmutacion.

(c) Dichas cotizaciones en salud podran ser objeto de conmutacién por una
institucion legalmente autorizada para realizar conmutaciones, en cuyo caso
cesara la obligacion del COMPRADOR de realizar dichos aportes.

(d) El COMPRADOR se obliga a mantener a partir de la Fecha Efectiva el
equivalente a un ano de aportes obligatorios al sistema de seguridad social en
salud a la fiducia mercantil de que trata el Anexo No. 6C, para garantizar el
cumplimiento de sus obligaciones bajo el Contrato de Fiducia (como el término
se define mas adelante). En el Contrato de Fiducia se determinara la manera
como se revisara anualmente este compromiso, de manera que la suma
mantenida en el fideicomiso para este fin refleje el valor de un afno de aportes
obligatorios al sistema de seguridad social en salud. Los rendimientos de esta
suma perteneceran al COMPRADOR,

Como se observa, a partir del resefiado Anexo 6A tampoco se desprende
responsabilidad de la Sociedad GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL

COLOMBIA respecto de los créditos laborales deducidos judicialmente a cargo de la extinta

Sociedad Frontino Gold Mines Limited.

Al efecto, cumple recordar que en punto a la procedencia de la ejecucion

el C. P. del Trabajo y de la Seguridad Social, prevé:

Art. 100. Sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacién originada en una relacion de
trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su causante o que emane de una
decision judicial o arbitral firme.

Cuando de fallos judiciales o laudos arbitrales se desprendan obligaciones distintas de las de entregar
sumas de dinero, la parte interesada podra pedir su cumplimiento por la via ejecutiva de que trata este
capitulo, ajustandose en lo posible a la forma prescrita en los articulos 987 y siguientes del Cédigo Judicial,
segln sea el caso.

Dicha norma guarda consonancia con el articulo 422 del CGP, aplicable

por analogia al procedimiento laboral, el cual reza:

Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
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providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley (...)

De acuerdo con estas disposiciones, el proceso ejecutivo laboral tiene por
objeto el cumplimiento forzado de una obligacién que ha tenido su origen en una relacion de
trabajo y que conste en un titulo ejecutivo, el cual debe presentar ciertas caracteristicas, como
son: a) Que conste en un documento; b) Que el documento provenga del deudor o su causante;
c) Que el documento sea auténtico; d) Que la obligacion contenida en el documento sea clara;
e) Que la obligacion sea expresa; f) Que la obligacion sea exigible y g) que el titulo retina ciertos

requisitos de forma.

La caracteristica fundamental de los procesos ejecutivos, es la certeza y
determinacion del derecho material o sustancial que se pretende en la demanda. Esa certeza
viene contenida y otorgada en el respectivo documento que sirve como titulo de recaudo
ejecutivo y que es conocido como el titulo ejecutivo que puede ser simple o complejo. Por esta
certeza es que se ha afirmado que la orden de pago o mandamiento de pago se asimila a una
sentencia, por cuanto en dicha providencia se da una orden expresa de que el ejecutado cancele

en un término especifico la obligacion contenida en ese titulo ejecutivo.

En nuestro caso, examinados los documentos con base en los cuales se
pretende el recaudo forzado, la Sala concluye que de ellos no se desprende una obligacion clara,
expresay exigible a cargo de la ejecutada GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA SUCURSAL

COLOMBIA, que son los requisitos esenciales del titulo ejecutivo.

En este orden de ideas, no le asiste razdn a la apoderada de la parte
ejecutante, cuando considera que de la prueba aportada se desprende la responsabilidad en el
pago de las acreencias laborales reclamadas de la Sociedad GRAN COLOMBIA GOLD
SEGOVIA SUCURSAL COLOMBIA. Es que ademas, no es cierto que por el solo hecho de la
suscripcién del contrato de compraventa realizado el 29 de marzo de 2010 con la extinta
Frontino Gold Mines Limited, dicha Sociedad ejecutada se encuentre obligada al pago de los

derechos laborales reclamados.
Asi las cosas, se impone la confirmacién de la providencia impugnada, en
cuanto excluy6 del mandamiento de pago a la Sociedad GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA

SUCURSAL COLOMBIA.

Sin costas en esta instancia, pues no aparecen causadas.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL, CONFIRMA la providencia apelada por la
parte ejecutante, de fecha, naturaleza y procedencia ya conocidas.

Sin COSTAS en esta instancia.

Lo resuelto se notificara por anotacion en estados electrénicos, en los
términos previstos en el art. 295 del CGP, aplicable a este tramite por remision del 145 del

CPTSS.

Los Magistrados,

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

(En uso de comision de servicios) 3 i F F‘““‘L M (\
NANCY EDITH BERNAL MILLAN HECWTOR H."ALVAREZ RESTREPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

e auto fue

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

La Secrefaria
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Magistrado Ponente: Dr. WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

Medellin, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Diez
(10:00) horas

En esta oportunidad y de conformidad con el art. 15 del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, por medio del cual el Gobierno Nacional adopt6 entre otras medidas, algunas
tendientes a agilizar los procesos judiciales, en el marco del Estado de Emergencia Economica,
Social y Ecologica; despacha el Tribunal, el recurso de apelacion interpuesto por ambas partes,
contra el auto proferido el 23 de septiembre del afio que avanza por el Juzgado Laboral del
Circuito de Rionegro, dentro del proceso ordinario laboral promovido por MARIA ELENA
VILLA DE TRUJILLO contra COLPENSIONES.

De acuerdo con el memorial que se recibi6 en el correo electronico de la
secretaria de la Sala con los alegatos de conclusién, se reconoce personeria a la doctora
VICTORIA ANGELICA FOLLECO ERASO abogada titulada e inscrita, portadora de la tarjeta
profesional N° 194.878 expedida por el CSJ, para que continle representando los intereses de
COLPENSIONES, togada que, tal como consta en el Certificado de Existenciay Representacion
Legal que se aportd como anexo, estd adscrita a la sociedad RST ASOCIADOS PROJECTS
S.A.S. en su calidad de apoderada judicial, Sociedad que a su vez fue habilitada por
COLPENSIONES, para que asumiera su defensa judicial, conforme a la escritura publica que
igualmente se trajo como anexo. Asi mismo, se reconoce personeria a la doctora CLAUDIA
MILENA GUARIN GARCIA, quien porta la tarjeta profesional N° 306.473 del CSJ, para actuar
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como apoderada sustituta de COLPENSIONES, con las facultades y en los términos descritos
en el memorial que suscribiera la Dra. FOLLECO ERASO.

La Sala, previa deliberacion del asunto segun consta en el acta N° 353 de
discusion de proyectos, acogié el presentado por el ponente el cual se traduce en la siguiente

decision.

ANTECEDENTES

La demandante promovi6 accion ordinaria en procura de que se declarara
que era beneficiaria del régimen de transicion y, en consecuencia, se condenara a
COLPENSIONES al reconocimiento y pago de la pension de vejez con las mesadas adicionales,

los intereses moratorios e indexacion y las costas procesales.

Tramitado el proceso en debida forma, el 25 de mayo de 2015 se emitid
sentencia de primera instancia, mediante la cual se conden6 a COLPENSIONES a reconocer y
pagar la pensién de vejez desde el 7 de agosto de 2013 en forma indexada y las costas. Absolvid
de las demaés pretensiones y condeno en costas a COLPENSIONES (fol. 1-4, Archivo digital
08PiezasProcesalesRecurso).

COLPENSIONES interpuso y sustento el recurso de apelacién en contra
de la sentencia anterior. Esta Sala, en fallo del 12 de agosto de 2015 revocd la decision de primer
grado e impuso condena en costas de primera instancia a cargo de la demandante, y fijé6 como
agencias en derecho la suma de $320.000. No impuso condena en costas en segunda instancia

(fol. 6-8, Archivo digital 08PiezasProcesalesRecurso).

Contra el fallo de segundo grado, la parte demandante interpuso recurso
de casacion. Mediante sentencia del 2 de diciembre de 2020, la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, no caso la decision de segundo grado e impuso condena en costas en
el recurso extraordinario a cargo de la recurrente y fij6 como agencias en derecho la suma de
$4.240.000 ((fol. 9-31, Archivo digital 08PiezasProcesalesRecurso).

EL AUTO APELADO
Una vez regreso el expediente, el 23 de septiembre del afio que transcurre,

el Juzgado de origen liquido las costas a cargo de la parte demandante, fijo las agencias en

derecho y les impartié aprobacion (archivo digital 04AutoApruebaLiquidaCostas).
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LA APELACION

Los apoderados de ambas partes en tiempo oportuno interpusieron y

sustentaron los recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion.

La parte demandante expuso que el Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5
de 2016, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, establecia
los pardmetros para la fijacion de las costas y agencias en derecho, cuando la parte vencida en
juicio es el trabajador, por lo que se debe analizar la naturaleza, calidad y duracion de la gestion
realizada por la parte vencida, la cuantia y otras circunstancias, por lo que en el presente caso
se pretendia el reconocimiento y pago de la pension de vejez; pretension que fue denegada tanto
en segunda instancia y en sede de Casacion, sin que hubiera requerido de pruebas onerosas y
mucho menos desgastantes para la Administracion de Justicia, por lo que considera que no se
ajusta a derecho la cuantia liquidada por concepto de costas y agencias en derecho, en primera
instancia y las impuestas por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral, al ser unas
sumas que resultan bastante onerosas, mas aun si se tiene en cuenta que la parte vencida en
juicio, fue la parte mas débil. Por tanto, solicita se disminuya el valor de la liquidacion de costas
y agencias en derecho, en unos términos mas justos (Archivo digital
05RecursoDeReposicionDemandante).

A su vez COLPENSIONES, manifesto su desacuerdo con la liquidacion
de costas en sede de segunda instancia, al sefialar que el proceso que se tramito versa sobre la
solicitud de reconocimiento y pago de una pensién de vejez bajo el régimen de transicion,
mismas que fueron resueltas favorablemente para dicha entidad en segunda instancia y
confirmado en sede de casacion; por lo que no tiene sentido se calculen las agencias en derecho
en la suma indicada, toda vez que dicha valor no alcanza a ser ni un salario minimo para la fecha
de la condena, por lo que debe haber ponderacion de los factores y circunstancias relevantes,
obedeciendo a los criterios determinados por el articulo 2° del Acuerdo 10554 de 2016, situacién
que no fue tenida en cuenta por el Tribunal Superior de Antioquia, al momento de emitir
condena en costas en segunda instancia, ya que no guarda armonia ni es proporcional con la
cuantia del mismo, la naturaleza de las pretensiones, los gastos en los cuales debi6 incurrir la

entidad para la defensa del presente proceso, ni la duracion.
Por lo tanto, solicita se modifique la liquidacién de las agencias en

derecho ajustandola a la realidad procesal, esto es, incrementando las mismas en favor de la

entidad (Archivo digital 06MemorialRecursoDeReposicionColpensiones).
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La A quo mediante providencia del 4 de octubre de la presente anualidad,
no repuso el auto y concedio la apelacion (archivo digital 07 AutoResuelveRecurso), por lo que
el expediente fue remitido a la Oficina de Apoyo Judicial el 20 de octubre de 2021, dependencia
que procedio a realizar el respectivo reparto en la misma fecha, remitiendo el expediente a esta
Corporacion, la que a través del suscrito Magistrado avoco el conocimiento y corrio traslado
para presentar alegatos por escrito.

El traslado fue aprovechado por la apoderada sustituta de
COLPENSIONES, quien reiter6 los argumentos expuestos en el escrito de apelacion,
solicitando se reconsiderara la decision en sede de segunda instancia y se calculara nuevamente
el valor de las agencias a favor de dicha AFP por una mayor suma. Respecto a la condena del

valor de las agencias en derecho en sede de casacidn, no presento reproche alguno.

Tras este recuento, entra entonces ahora la Sala a tomar la decision que

en derecho corresponda, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

En cumplimiento del principio de consonancia consagrado en el articulo
66A del CPTSS, el analisis que hara la Sala en esta instancia se contraera al tema de decision
propuesto por los voceros judiciales de ambas partes, y los cuales tienen que ver con determinar
si en el presente caso es procedente modificar el monto de las agencias en derecho reconocidas
a favor de COLPENSIONES y a cargo de la demandante MARIA ELENA VILLA DE
TRUJILLO.

Para resolver este diferendo, tenemos que, en punto a las agencias en

derecho, el Acuerdo 1887 de 2003 del CSJ, aplicable al presente proceso, prevé en lo pertinente:

ARTICULO SEGUNDO. - Concepto. Se entiende por agencias en derecho la porcion de las costas
imputables a los gastos de defensa judicial de la parte victoriosa, a cargo de quien pierda el proceso, el
incidente o tramite especial por él promovido, y de quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de
apelacién, casacion, revision o anulacién que haya propuesto, y en los casos especiales previstos en los
codigos de procedimiento.

ARTICULO TERCERO. - Criterios. El funcionario judicial, para aplicar gradualmente las tarifas
establecidas hasta los maximos previstos en este Acuerdo, tendrd en cuenta la naturaleza, calidad y
duracién atil de la gestién ejecutada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, autorizada por
la ley, la cuantia de la pretensién y las demas circunstancias relevantes, de modo que sean equitativas y
razonables. Las tarifas por porcentaje se aplicaran inversamente al valor de las pretensiones.

ARTICULO SEXTO. Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

(...
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I

LABORAL

2.1. PROCESO ORDINARIO

(...)

2.1.2. A favor del empleador:

Unica instancia.

Hasta dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Primera instancia. Hasta cuatro (4) salarios minimos mensuales legales vigentes.
Segunda instancia. Hasta dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes.

PARAGRAFO. En los eventos en que las partes sean entidades administradoras, o éstas y el empleador,
se aplicaran las tarifas del numeral 2.1.2. (...)

2.6. RECURSOS.

(..)
2.6.2. EXTRAORDINARIOS.

2.6.2.1. Casacidn. Hasta veinte (20) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Por su parte el art. 366 del CGP, en su numeral 2°, dice:

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en
las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacidn segun sea el caso.

Al efecto, tenemos que en el presente caso, tal como se indicd en
precedencia, se emitié sentencia de segunda instancia el 12 de agosto de 2015, en la cual se
revocé el fallo de primer grado y se absolvio a COLPENSIONES de reconocer y pagar la
pensidn de vejez indexada, y alli mismo se fijé como agencias en derecho de primera instancia
a cargo de la demandante, la suma de $320.000, decisidn contra la cual la parte demandante
interpuso, sin éxito, recurso de casacion, pues fue desestimado por la Sala de Casacion Laboral
de la Corte Suprema de Justicia, que impuso condena en costas en el recurso extraordinario a

cargo de la recurrente y fij6 como agencias en derecho la suma de $4.240.000.

Ahora bien, pretende la parte demandante que la suma de las agencias en

derecho fijadas, sean disminuidas, solicitud que no se acogera por las siguientes razones:

Al efecto, tenemos que el presente es un proceso ordinario laboral en el
que la AFP COLPENSIONES a través de sus apoderados, una vez fueron notificados de la
demanda dieron respuesta, y estuvieron al tanto de cada una de las actuaciones procesales,

asistieron a la audiencia de tramite y juzgamiento celebrada el 25 de mayo de 2015, cuando se
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interpuso y sustentd el recurso de apelacién, una vez llegd al Tribunal, en la audiencia de
alegatos y juzgamiento de segunda instancia, se presento la profesional del derecho y present6

alegatos.

En este orden de ideas, estima la Sala que, de acuerdo con la duracién y
naturaleza del proceso y la gestion til adelantada por COLPENSIONES, la tasacion de las
costas que esta Sala de Decision Laboral hizo respecto de las causadas en primera instancia al
ser revocada la decision de primer grado, en cuantia de $320.000, se encuentra ajustada a
derecho, teniendo en cuenta que se ajusto a los criterios previstos en el articulo 3° del Acuerdo
1887 de 2003, como la naturaleza, calidad y duracién util de la gestion ejecutada por la parte
que salié favorecida con la sentencia, en consonancia con lo establecido en el articulo 6°,
numeral 11, inciso 2.1.2. que consagra el valor de las agencias en derecho a favor del empleador
o0 de la entidad administradora, y en aquellos procesos de primera instancia sefiala el monto
hasta en cuatro (4) salarios minimos legales mensuales vigentes, por lo que la suma fijada se

encuentra dentro de dicho rango.

De igual forma, la tasacion de las costas que la Sala de Casacion Laboral
de la Corte Suprema de Justicia hizo en cuantia de $4.240.000, se encuentra ajustada a los
criterios previstos en el articulo 6°, numeral 11, inciso 2.6.1. de los Recursos, del Acuerdo en
cita, sin superar el limite maximo fijado, que consagra un valor de hasta veinte (20) salarios

minimos mensuales legales vigentes.

De modo que la tasacion de las costas que el Despacho de origen hizo,
respecto de las de primera instancia y de las causadas en sede de casacion en cuantia total de
$4.560.000, se encuentra ajustada a los criterios previstos en el articulo 6°, numeral Il Laboral,
inciso 2.1 Proceso Ordinario, del Acuerdo en cita, asi como a la naturaleza, calidad y duracion
util de la gestion ejecutada por la parte que salié favorecida con las decisiones judiciales y sin
que la falta de pruebas onerosas y menos desgastantes para la Administracion de Justicia o
porque la parte vencida en juicio sea la mas débil, sean factores determinantes para fijar un

menor valor.

Y en relacion con lainconformidad presentada por la apoderada de la AFP
COLPENSIONES, cumple precisar que el monto de las agencias en derecho que fueron fijadas
en el fallo de segunda instancia correspondian a las causadas en primera instancia, derivadas de
la revocatoria de la decision de primer grado y no como erroneamente parece entenderlo la
togada que el valor fijado en la suma de $320.000, corresponde a las costas de segundo grado,

por lo que, tal como se indicd en precedencia, la fijacion de las agencias que en esta sede se hizo
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en su momento, se encuentra ajustada a derecho y dentro de los rangos establecidos en el
Acuerdo 1887 de 2003, por el cual se establecen las agencias en derecho.

No proceden entonces las modificaciones propuestas por la censuray, en

consecuencia, se le impartird confirmacion a la providencia venida en apelacion.

Sin costas de segundo grado.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL, CONFIRMA el auto apelado por ambas partes,
de fecha, naturaleza y procedencia ya conocidas.

Sin COSTAS en esta instancia.

Lo resuelto se notificard por anotacion en estados electrénicos, en los
términos previstos en el art. 295 del CGP, aplicable a este tramite por remision del 145 del

CPTSS.

Los Magistrados,

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

(En uso de comision de servicios) 3 i ) M A}“’? (\
NANCY EDITH BERNAL MILLAN HELTOR H. ALVAREZ RESTREPO

/ TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

te auto |

En la fecha: 22 de
noviembre de 2021

TR

La Secretaria
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