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La Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia en cumplimiento al
inciso 3° del paragrafo 1 del articulo 13 del acuerdo PCSJA20-11546 del
25/04/2020 y sus prorrogas expedido por el Consejo Superior de la
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Accionante/Solicitante

Radicado Tipo de Accionado / . Fecha de
DELITO Decision L.
Interno Proceso Acusado decision
ACCESO CARNAL GUILLERMO ANAYA
Sentencia 2° ABUSIVO CON MENOR HOYOS Modifica fallo de 1° | Abril 29 de
2019-1088-2 |instancia DE 14 ANOS Y OTROS instancia 2021
NESTOR JOSE
CAMARGO Confirma auto de 1° | Abril 29 de
2020-1057-2 | auto ley 906 fraude procesal y otros | TUNARROSA y otros instancia 2021
actos sexuales con LUIS FERNANDO RAVE declara desierto Abril 29 de
2021-0137-2 | auto ley 906 menor de 14 afios GARZON recurso de apelacion | 2021
Tutela 1° Nelson Enrique Henao Juzgado 2° de E.P.M.S. de | Concede derechos Abril 29 de
2021-0555-3 | instancia Gallego El Santuario Ant, y otros | invocados 2021
Tutela 1° Ivdn David Echeverri Juzgado 1° de E.P.M.S. de | Niega por hecho Abril 30 de
2021-0578-3 | instancia Pérez El Santuario Ant, y otros | superado 2021
Juzgado 2° penal del
Tutela 1° Jhon Fernando Berrio circuito de Apartadd y Niega por hecho Abril 30 de
2021-0561-3 |instancia Higuita otros y otros superado 2021
Luis Carlos Rodelo Petro | DECLARAR
FUNDADA LA
CAUSAL DE Abril 30 de
2021-0654-3 | auto ley 906 Lavado de activos IMPEDIMENTO 2021
Sentencia 2° violencia contra servidor | Francisco Javier Alzate Confirma fallo de 1° | Abril 30 de
2019-0922-4 | instancia publico Bedoya instancia 2021
Consulta a Sandra Yaneth Salazar NUEVA EPS y otros revoca sancion Abril 30 de
2021-0614-5 | desacato Arias impuesta 2021
Juzgado Promiscuo
Tutela 2° : Marcel Eduardo Municipal de San Confirma fallo de 1° | Abril 30 de
2021-0465-5 |instancia Vivares Uribe Jerénimo instancia 2021
Fabricacion, Tréfico, JOSE JOSE SALGADO
Sentencia 2° Porte o Tenencia de VERGARA Confirma fallo de 1° | Abril 30 de
2021-0317-6 |instancia Armas de Fuego instancia 2021
Sentencia 2° Milton Andrés Hinestroza | Modifica fallo de 1° | Abril 30 de
2020-0938-5 | instancia Homicidio Ruiz instancia 2021
Sentencia 2° actos sexuales con William de Jesus Vélez Confirma fallo de 1° | Abril 30 de
2020-0732-5 |instancia menor de 14 afios Castrillon instancia 2021
Sentencia 2° Fredy Humberto Pérez Confirma fallo de 1° | Abril 30 de
2019-1548-5 |instancia abuso de confianza Pérez y otro instancia 2021




acceso carnal abusivo Jhon Fredy Garcia Viana ’ Abril 30 de ‘

‘ 2019-1428-5 | auto ley 906 con incapaz de resistir Declara NULIDAD 2021
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Medellin, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Aprobado segun acta Nro. 34

RADICADO 05051 60 03252016 00013

INTERNO: 2019-1088-2

DELITO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO CON ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO

ACUSADO: GUILLERMO ANAYA HOYOS
DECISION CONFIRMA

1. ASUNTO

Procede |la Sala a desatar el recurso de alzada
interpuesto porla Defensa, contra el fallo proferido el 9 de agosto
de 2019, por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Turbo,
Antioquia, en virtud del cual se CONDENO al sefior GUILLERMO

L El codigo QR refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de la Sala
Penal para su notificacién. Para su lectura se requiere aplicacion- descargar en Play Store- lector QR.
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ANAYA HOYOS como autor responsable de los delitos de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO CON
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS (ART. 31,208,209 y 211
numeral 5° del C.P.), siendo victima el menor K.J.C.V. haciéndose
merecedor ala pena de DOSCIENTOS SETENTA 'Y DOS (272) MESES
DE PRISION, y a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, por un periodo igual al de la pena principal,

sin derecho a subrogados.

2. DE LOS ANTECEDENTES FACTICOS Y
PROCESALES

De acuerdo con la acusacion GUILLERMO
ANAYA HOYOS abusd sexualmente de su pequeno hijastro
K.J.C.V3., en reiteradas ocasiones desde que el menor contaba
con 5 anos hasta cuando adquirid los 11 anos de edad. A
cambio le regalaba dinero y dulces para que accediera a sus

solicitudes lujuriosas.

Las agresiones sexuales que  incluyeron
focamientos, sexo oral y penetracion ocurrieron en la finca las
Tinas via los Cocos que ocupaba en compania de su familia,
ubicada en el municipio de San Juan de Urabad, en los momentos

en que el senor Anaya Hoyos quedaba a solas con su hijastro.

3 De aqui en adelante se omite el nombre para resguardar el derecho a la intimidad del menor de edad, conforme
al articulo 33 de la ley 1098 de 2006.
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Las Audiencias Preliminares se llevaron a cabo el
20 de abril de 2017 por el Juzgado Promiscuo Municipal con
Funciones de Confrol de Garantias de Arboletes — Antioquia,
donde la Fiscalia legalizd el procedimiento de captura de
GUILLERMO ANAYA HOYOS, formuld imputacion en contfra de
este por la comisidon de los delitos de ACCESO CARNAL ABUSIVO
CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO CON ACTOS SEXUALES CON MENOR
DE 14 ANOS AGRAVADO tipificados en el articulo 31, 208, 209 y

211 numeral 2 del Cddigo Penal.

Se presentd escrito de acusacion ante el
Juzgado Primero Penal del Circuito de Turbo, Antioquia por las
presentes diligencias, realizdndose Audiencia de Formulacion de

Acusacion para el dia 28 de junio de 2017.

Consecuencialmente, se celebra la audiencia
preparatoria el 27 de octubre de 2017, en la cual se realizan las
postulaciones probatorias, previo descubrimiento por parte de la
defensa, se decretan las pruebas que se practicarian en sede de
juicio oral, y se precisaron las estipulaciones probatorias a las que

llegaron las partes de mutuo acuerdo.

La audiencia de Juicio Oral se readliza los dias
07/12/2017, 15/02/2018, 14/06/2018, 26/07/2018 y 23/08/2018;

siendo la Ultima fecha en que se emite el anuncio de sentido de
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fallo de cardcter condenatorio. Se profirid sentencia el 24 de
enero de 2019, y una vez culmind la lectura del fallo, la defensa
interpuso recurso de apelacion, pero en virtud de que se le dio
traslado a la defensora de un documento distinto al que
correspondia, la Juez A quo mediante auto del 31 de enero de
2019, en atencion a lo establecido en el arficulo 10 del Codigo
de Procedimiento Penal, ordend citar nuevamente para la
realizacion de audiencia de lectura de fallo para el 21 de febrero

de 2019, fecha en la que efectivamente se dio lectura de fallo.

La defensarecurre la sentencia del 21 de febrero
de 2019, y esta Corporacion mediante decision del 11 de abril de
2019 decreta la nulidad de lo actuado a partir inclusive de la
audiencia de lectura de fallo; razon por la cual se profiere
nuevamente sentencia condenatoria en disfavor de GUILLERMO
ANAYA HOYOS el 9 de agosto de 2019. Decisidon en la cual se
condena al procesado ANAYA HOYOS a la pena principal de
DOSCIENTOS SETENTA Y DOS (272) MESES DE PRISION, como
responsable de las conductas punibles de ACCESO CARNAL
ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO CON ACTOS SEXUALES CON MENOR
DE 14 ANOS AGRAVADO (31, 208, 209 y 211 numeral 5° del C.P.),

en donde fue victima el menor K.J.C.V.

Y se le impone como pena accesoria la
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS, por un periodo igual al de la pena principal. Sin
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derecho a ningun subrogado penal al no cumplir los requisitos

exigidos en la ley.

Debido a la inconformidad de la defensa con la
decisidon de instancia, interpuso el recurso de apelacion contra el
fallo proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Turbo-

Antioquia ante este Tribunal.

3. IMPUGNACION DEL FALLO

Solicita la defensa de GUILLERMO ANAYA
HOYQOS se REVOQUE la decision de primer grado para que, en su
lugar se profiera sentencia ABSOLUTORIA en su totalidad a favor

de su prohijado, con fundamento en los siguientes términos:

Expone el togado LUIS HORACIO ZAPATA
JARAMILLO, que sustenta recurso de apelacion interpuesto
contrala sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Turbo, Antioquia, el pasado 9 de
agosto de 2019 en contra de su representado GUILLERMO ANAYA
HOYQOS, toda vez que la aludida decision no se ajusta al acervo

probatorio que se practicd en el trasegar del proceso.

Aduce que su inconformidad en primer lugar se
funda en la indebida apreciacion del acervo probatorio, pues
refiere que pese a lo afirmado por la Juez de Primera Instancia, la

credibiidad de los testigos fue Iimpugnada en varias
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oportunidades por la defensa de su representado, puntualmente
en lo que atane a los relatos brindados por la victima vy la
hermana de éste J.I.A.V., como quiera que se pudo advertir las
inconsistencias presentadas por los testigos en las entrevistas y las
declaraciones rendidas en el juicio oral. Sin embargo, pese a ello
la sentencia toma como de mayor relevancia para condenar a

suU prohijado ambos testimonios.

Precisa que el menor presunta victima indico en
declaracion anterior al juicio que el acusado lo habia accedido
la primera vez encontrédndose en posicion de lado, pero en el
juicio oral manifiesta que la posicidn fue boca abajo, lo que si
bien parece no tener relevancia para el campo de la psicologia
se fiene que un hecho traumatico no se olvida, y se rememoran
ciertas caracteristicas puntuales. Y senala que en cuanto a las
“gotas de sangre” que refiere el menor presentd posterior a la
penetracion normal resulta inconsistente, foda vez que conforme
lo expuesto con el galeno llevado a juicio oral, éste indicd que de
presentarse una penetracion anal se produce un desgarro que
genera hemorragia, misma que no presentd el presunto

afectado.

Conrelacion al testimonio de J.I.LA.V., aduce que
se impugno la credibilidad de su relato en cuanto a la forma en
que vio a su padre readlizando sexo oral a su hermano, pues en
principio indica que fue a fravés de la ventana y luego que fue

por debagjo de la puertq, lo cual no advierte la Juez de Primera
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Instancia, pues conforme lo indicara la Corte Suprema de Justicia
segun radicado 23706, se procedid a revocar sentencia de
primera instancia y en su lugar absolver al acusado, al
presentarse en el testimonio de la menor dudas, aclarando que
segun estudios profesionales, no es cierto que los menores pese a
sus limitaciones no tengan la capacidad de ofrecer un relato
objetivo de los hechos, maxime cuando funge como victima,
pese a que los recuerdos pueden ser menos detallistas a lo largo
del fiempo. No obstante, indica que conforme a los estudios
profesionales precisados, los menores también pueden ser
llevados a error en atencion a las preguntas que se emplean
cuando se les entrevista, por lo que la entrevista mal dirigida

puede llevar a falsas denuncias.

En ese orden, senala el togado que los criterios
de valoracion probatoria por parte de los jueces basados en la
experiencia y sana critica resultan subjetivos, mdaxime si se trata
de una prueba de referencia, no pudieéndose en Colombia
proferirse una sentencia basada en prueba de referencia, no
siendo entonces los testimonios de cargo llevados al juicio oral
dentro de las presentes diligencias coherentes y persistentes, lo
cual puede violar el principio de inmediacion y concentracion.
Por lo tanto, solicita se REVOQUE la sentencia de primera
instancia fundada en pruebas no conducentes, ni pertinentes, ni
claras; y en su lugar se profiera sentencia absolutoria en favor de
su representado GUILLERMO ANAYA HOYOS.
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4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con el numeral 1° del articulo 34 de la Ley
906 de 2004, es competente esta Corporacion para conocer el
recurso de apelacion interpuesto por la Defensa, contra la
sentencia proferida por la Juez Primero Penal del Circuito de

Turbo- Antioquia, el 9 de agosto de 2019.

4.1 CASO CONCRETO

El problema Juridico central que concita la atencidon de la
Sala no es ofro que, determinar si con las pruebas practicadas al
interior del Juicio Oral, la Fiscalia logré demostrar mas alld de toda
duda, tanto la materialidad de las conductas endilgadas, como
la responsabilidad penal del acusado en las mismas, solicitando

a favor del sentenciado una sentencia absolutoria.

4.1.2. De la prueba practicada en el juicio oral y la

valoracion probatoria

Los sujetos procesales acordaron las siguientes

estipulaciones probatorias:

o Plena identidad del acusado, senor GUILLERMO ANAYA
HOYQOS, soportada con copia de la cédula de ciudadania y formato de

arraigo.
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o La carencia de antecedentes penales de GUILLERMO
ANAYA HOYOS.

e Minoria de edad de K.J.C.V., soportada con el Registro

Civil de Nacimiento y la tarjeta de identidad de la victima.

De las pruebas practicadas en el juicio oral:

En declaracion la Comisaria de Familia del municipio de San
Juan de Urabd, Antioquia, Sody Yadira Mosquera Chaverra, quien
senala que desempena el cargo de Comisaria de Familia desde
hace 5 anos en San Juan de Urabd, Antioquia, estando para el
ano 2016 en dicho cargo cumpliendo funciones como tomar
denuncias por abuso sexual, violencia intrafamiliar, e inasistencia

alimentaria.

Manifiesta que se encuentra en sala de audiencia por los
hechos de abuso sexual ocurridos en contra del menor K.J.C.V.
realizados por el acusado GUILLERMO ANAYA HOYOQOS, pues la
victima procedié a denunciar dicha situacion ante la Comisaria
de Familia, indicando que el victimario era su padrastro, que los
hechos ocurrieron en una finca llamada La Tina en la vereda El
Coco en la habitacion del inmueble, y que el tipo de abusos
consistia en principio cuando tenia 5 anos, en unos Masajes que
el afectado le realizaba al acusado en frente de la madre, pero
que cuando ésta se descuidaba GUILLERMO ANAYA HOYOS le

decia que le masajeara la parte intima, y para los 7 anos de edad
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ya no eran solamente tocamientos, sino que le ofrecia dinero

para que accediera a todas las pretensiones.

Refiere que el menor K.J.C.V le dijo que a los 9 anos su
padrastro ANAYA HOYOS le indicd que se dejara “puntear”, ello
significa que se dejara penetrar sin ingresar totalmente el
miembro viril. Y a los 11 anos le informd el menor que fue
penetrado en su totalidad por el acusado, suceso que le
ocasiond mucho dolor fisico, incluso sus heces presentaron
sangre en esa oportunidad. Posterior a lo ocurrido, el menor
segun lo relatado empezd a tener un comportamiento hostil y ya

no iba a clase.

Sostiene que los actos libidinosos ocurrieron en varias
ocasiones desde los 5 anos hasta los 11 anos menor victima. Y en
cuanto al dinero que el acusado le daba a este, el mismo no le
aclard el monto, pero si le precisdé que cuando ya no queria
acceder alas pretensiones del procesado, éste no le volvido a dar

plata para el colegio.

Respecto al frato del acusado para el menor victima, senala
la testigo que en principio conforme se o contara al menor, era
un frato amable, pero después fue grosero con él, lo echaba de
la casa, e incluso que hubo un momento en el que le mostrd un
revolver. Y refiere que el menor inicialmente le contd lo sucedido
a una companera que estaba atravesando por la misma

situacion, ademds de evidenciar presencialmente los hechos su

10
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hermana J.I. desde la otra habitacidn del inmueble donde

residian.

Sostiene que en la entrevista que le realizd al menor, éste se
mostrd tranquilo y calmado, refiriéndose a ANAYA HOYOS como
él Unico autor de los actos libidinosos en su contra, pues le
manifestd que con anterioridad no habia tenido una relacion
sexual, aclarando que era su padrastro, y la relacidon entre su
madre y éste era muy violenta, razén por la cual temia en decirle
a la mamad lo ocurrido. Ademas, indica que el menor describid al
acusado como una persona de piel morena, alto, con la nariz

abombada y que tiene 48 anos.

Indica que el menor le comentd que posterior a los sucesos,
el acusado atentaba verbalmente contra éste diciendole que
fuera a buscar mujeres y que “cogiera oficio”. Y sostiene que con
anterioridad a la denuncia y posterior existe una denuncia por
inasistencia alimentaria en contra del acusado, pero aclara que

nunca se presentd denuncia por violencia intfrafamiliar.

En el contrainterrogatorio refiere que no es especialista en
infancia y adolescencia, su especializacion es en derecho
administrativo. Y aclara que en la entrevista el menor estaba

tranquilo.

Indica que en el interrogatorio informd que el acceso se dio

a los 11 anos de K., y en el informe que le rindié a la Fiscalia

11
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General de la Nacioén se plasmé que ello ocurriod alos 13 anos. No
obstante, aclara que segun el relato de la victima alas 11 anos
fue cuando lo penetrd definitivamente con el pene el acusado.
Y en cuanto a las denuncias por inasistencia alimentaria que
interpuso la madre del afectado en contra del acusado, no
recuerda el valor de la cuota acordada ni tampoco de la
solicitada por la denunciante, pues son multiples procesos que
por inasistencia alimentaria cursan en su despacho, y cree que
en cuanto a la Ultima denuncia la cuota solicitfada fue de
$200.000, indicando que en cuanto al cumplimiento de lo
acordado por inasistencia alimentaria, Ultimamente el acusado

no lo hacia.

Como preguntas complementarias refiere que la denuncia
en la Comisaria de Familia la recibid en principio de la hermana
de Kevin, de quien no recuerda el nombre. El 16 de julio de 2016
le recibid entrevista al menor, quien le precisd que los abusos
empezaron con tocamientos en partes intimas del menor hacia
el acusado, entre los 5 y 11 anos, siendo en principio actos
sexuales, y después a los 11 anos hubo lugar a la penetracion
total, habiendo una penetracion parcial anterior a los 9 anos. Y
aclara que la relacidon enfre acusado y victima era insoportable,
razon por la cual procedid el menor a echar de la vivienda a
ANAYA HOYOS.

12
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Por Ultimo indica que el menor sdélo manifestd en la
entrevista que fue en una oportunidad que presentd sangre en

sus heces.

Sobre lo manifestado por la Comisaria de Familia de San
Juan de Urabd, SODY YARDIRA, se destaca que conforme a sus
funciones fue quien recepciond entrevista a K.J.C.V. respecto de
la denuncia que por abuso sexual inicialmente interpuso su
hermana. De dicha entrevista, se desprende que K.J.C.V. fue
victima de actos sexuales y de acceso carnal por parte de su
padrastro GUILLERMO ANAYA HOYOS, a quien senald como el
Unico responsable de dichos hechos, e indicd siempre en la
enfrevista como su padrastro; relatdndole ademds el menor que
empezd a ser victima de actos libidinosos por parte de su
padrastro desde que tenia 5 anos, cuando éste en ausencia de
suU progenitora le pedia que le tocara las partes intimas, sucesos
que ocurrieron en la finca La Tina ubicada en la vereda El Coco
del municipio de San Juan de Urabd, inmueble que sélo contaba
con un habitacion; que luego a los 7 anos el victimario le ofrecia
dinero para que accediera a sus pretensiones, solicitndole a los
9 anos que se dejara “puntear”, y finaimente a los 11 anos fue

penetrado.

En consecuencia, de lo expuesto por la funcionaria
publica, se desprende una narracion detallada de los hechos
objeto de reproche penal en disfavor de GUILLERMO ANAYA

HOYQOS, como quiera que relata el tiempo, modo y lugar en

13
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donde sucedieron los supuestos facticos, precisa quien es la
victima vy victimario, y ademdas su version es congruente con la
expuesta por el afectado en los diferentes escenarios, esto es,
ante Comisaria de Familia, ante profesional en psicologia, ante
sU hermana y madre e incluso ante el estrado judicial, cuando

fue llamado a rendir testimonio.

Notese ademds como de lo expuesto por la Comisaria
de Familia, se logra evidenciar las razones por la cuales el
afectado tardd en informar de los abusos sexuales de los que
venia siendo victima, esto es, porque la relacidén entre su madre
y padrastro era violenta, ademds de ser su padrastro con el
grosero y hostil, al punto de echarlo de la casa y mostrarle un
revolver; eventos que lo ocasionaron miedo a la hora de relatar
lo ocurrido. Aunado a los maltratos verbales que recibia K.J.C.V.

de su padrastro en la calle.

Asi las cosas, encuentra esta Corporacion que el relato
de la aludida testigo es cronolégico y congruente con las demas

declaraciones rendidas en sede de juicio oral.

Se hace presente para declarar el menor KEVIN JOSE
CEDENO VARGAS, quien manifiesta que es bachiller, técnico en
sistemas, y actualmente reside en el municipio de Apartadd,

donde labora en un negocio de comidas rapidas.
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Refiere que se fue a vivir al municipio de Apartadd el 7 de
junio del 2017. Y aclara que conoce los motivos por los cuales se
encuentra declarando, esto es, por la denuncia que interpuso en
disfavor del senor GUILLERMO ANAYA HOYOS, en atencién a los
abusos sexuales de los que fue victima por éste desde que
contaba con 5 anos, consistiendo los mismos inicialmente en unos
masajes, y una vez se descuidaba su progenitora le decia que le
tocara sus partes intimas, esto es, que le sostuviera el pene
(masturbacion) habiendo ereccidon del miembro virl de
GUILLERMO, quien ademds en dicho momento lo manoseaba, le
tocaba sus nalgas y pechos, sin manipulacidon del érgano genital,
senalando que puntualmente para el ano 2005 ocurrieron los
hechos en |la vereda El Coco, finca La Tina del municipio de San
Juan de Urabd, especificamente en la habitacion del inmueble,
lo que recuerda porque para dicho ano empezod preescolar . En
cuanto al frato del acusado para con él, expresa que siempre fue
muy malo, pero cuando se fueron a vivir a la finca ANAYA HOYOS
cambid con él, y le daba plata para el descanso del colegio,

razon por la cual accedid a realizar los masajes solicitados.

Sostiene que durante toda la primaria los abusos consistieron
en los tocamientos ya referidos, pero hubo un momento en que
fue mdas consciente de su realidad, ya no queria acceder a las
pretensiones del acusado, toda vez que consideraba que era
algo malo, ante lo cual éste le ofrecid mdas plata, entre $5000 y
$6000 pesos, pues antes le daba dinero e incluso dulces, esto es,

$1000 o $2000 pesos para el descanso a diario, dinero que recibia.
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Otro acto sexual que se presentd fue sexo oral en una
oportunidad habiendo ereccidn por parte del acusado, mds no
eyaculacion (semen), lo cual para esa época no sabia que era.
Pero indica, que dicha situacion no volvid a ocurrir porque le
producia asco, feniendo para ello 10 anos, y cursaba 5 grado de
primaria. Aunado a ello, expresa que para los 11 anos, cuando
cursaba 6 grado, hubo por parte de GUILLERMO ANAYA HOYOS
acceso carnal, pues lo penetrd, ocurriendo ello cuando vivian en
San Juan Oriental detrds de la bomba, en la habitacion de su
progenitora, siendo aproximadamente las 11 de la manana, pues
se iba a organizar para ir al colegio, y su madre se encontraba

trabajando.

Detallando el suceso de la penefracion, sostiene el menor
que ese dia se enconfraba arregldndose para ir al colegio, y ya
se habia banado, porlo que entrd a la habitacidn de su madre a
buscar algunos elementos de aseo personal, estando su
padrastro acostado en la cama donde usualmente permanecia,
quien lo empezd a molestar y a ofrecerle plata, precisando que
con anterioridad el acusado habia intentado penetrarlo pero no
se habia logrado. Por lo que para ese diq, le dijo su padrastro que
se acostara, le bajo la sudadera del colegio hasta la rodilla, y se
acostd boca abagjo en la cama de su mamda, posteriormente el
acusado se le monté encima habiendo lugar a la penetracion,
primero le abrid sus nalgas, intentando en principio por un

momento la penetracion, misma que posteriormente se logrod, 1o
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que le ocasioné un fuerte dolor, ademds de una profunda
culpabilidad por lo ocurrido, pues asi se lo hizo sentir el acusado
GUILLERMO ANAYA HOYOS.

Indica que todo lo ocurrido afectd su comportamiento e
incluso su rendimiento académico disminuyd, pues los abusos por
parte del proceso eran constantes y no sabia codmo acabar con
dicha situacion, negando haber ocurrido manipulacién por parte
del acusado a sus partes intimas y fampoco hubo penetracion
de su parte hacia él. Y refiere que el intento de penetracion se
presentd con anterioridad en varias oportunidades, pues el
acusado se la pasaba en la casa, y sumama permanecia fuera
de la casa frabagjando, quedando éste en la casa solo con el
procesado, pues su hermana mayor para dicha época ya no

estaba y sus hermanitos estaban estudiando.

Expresa que a su madre nunca le contd lo ocurrido, pues
ademds cuando habia discusiones de pareja entre ella y
GUILLERMO ANAYA HOYQOS, y él metia su madre lo mandaba a
callar, lo que para este significd que su madre preferia a su
pareja, ademds porque ella era siempre muy sumisa en la
relacion. Aclara que su madre inicid relacion con el acusado en
el 2004, esto es, cuando él tenia 4 anos, y al ano y medio ya
empezd a acosarlo, pues se fueron a vivir todos juntos en San
Juan de Urabd, Anfioquia a la finca de propiedad de ANAYA
HOYOS.
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Refiere que a la primera persona que le contd lo sucedido
fue a su hermana Eva, pues se encontraba muy aburrido porque
el acusado iba a armar conflicto a su casa y a ponerle problemas
a su mamd, ademads de molestarlo en la calle. Posteriormente se
entera su actual padrastro, y éste le contd a su madre y demds
nucleo familiar. Y, precisa que su hermana Jl. se enterd
presencialmente de lo ocurrido en una oportunidad en que fue
a hacer un mandado a la tienda y no se demord, y por las rejas
de una ventana logrd ver cuando el acusado estaba acostado
y €l estaba sosteniendo su pene, ante lo cual él sintid cuando su

hermana se asomo y se agacho.

Manifiesta que no le contd a nadie porque sentfia que
estaba solo, y su hermana mayor que era su apoyo no estaba en
la vivienda, entonces no tenia con quien contar, ademds de
tener que soportar las burlas y molestias de sus companeras en el
colegio. Y manifiesta que la frecuencia de los tocamientos era
cada que el acusado tenia la oportunidad, incluso en un dia
varias veces. Y refiere que fue atendido por un médico, quien le

realizd reconocimiento sexoldgico.

Indica que después de lo ocurrido tuvo contacto con el
acusado porgue este iba descaradamente a su casa. Y con
relacion al aspecto psicolégico, indica que pese a todo pudo
salir adelante, pero siente que es una persona muy fria, sin que

descarte que dichos sucesos le permitieron avanzar en la vida, y
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ademds contd con apoyo psicoldgico cuando rindid tres

enfrevistas para relatar lo que le ocurria.

En el contrainterrogatorio sostiene el menor victima que los
abusos sexuales comenzaron cuanto tenia 5 anos, ademds de
recibir agresiones fisicas y verbales. Y para la época de los hechos
vivia con su hermana, él, su madre y luego llegd su hermana la
mayor, aclarando que su hermana mayor nunca evidencid

eventos en los que se presentaron abusos sexuales.

Dice que en la vivienda durante un ano y medio sélo habia
una habitacidon donde vivian todos, después hicieron otro
inmueble al lado que ya contaba con mds habitaciones. E indica
que el acusado ademds aprovechaba que su hermana iba a
hacer mandados en los que se demoraba para realizarle actos
libidinosos, quien en principio le mostraba plata y después de lo
ocurrido se la daba. Y precisa qgue con su hermana menor tiene
una relacion de confianza, y si bien se demord aproximadamente
10 anos para contarle a su hermana lo ocurrido, ello era porque
no tenia confianza en principio con los demds miembros de la
familia, aunado a las amenazas del procesado que siempre
queria pegarle, lo que igual ocurria con su hermana menor, quien

tampoco quiso contar lo que habia visto.
Manifiesta que posterior a los sucesos narrados se fueron a

vivir solos con su madre a ofro inmueble que ella comprd con el

esfuerzo de su trabagjo.

19



Fallo SPA CUI: 05 051 60 00325 2016 00013 (2019-1088-2)

Acusado: GUILLERMO ANAYA HOYOS

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO CON ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS

En el redirecto aduce el testigo que su hermana menor fiene
11 anos, pues nacio el 5 de mayo de 2006 y vio cuando él le

sostenia el miembro viril al acusado en el ano 2011.

El Ministerio PUblico realiza preguntas complementarias, a lo
que contesta el testigo que en el ano 2016 decididé contar o
ocurrido a su hermana Eva quien para esa época vivia en la
ciudad de Bogotqd, y ésta utilizaba lo que sabia como arma de
defensa para amenazar al GUILLERMO cuando ésteiba a hacerle
escAandalo a su madre, lo que su actual padrastro vio extrano, por

lo que empezd ainvestigar y gracias a él es que se sabe todo.

De acuerdo al testimonio rendido por K.J.C.V. encuentra
la Sala que existe claridad y coherencia en lo expuesto, al senalar
que fue victima de abusos sexuales por su padrastro el senor
GUILLERO ANAYA HOYQOS, en principio cuando contaba con 5
anos, lo que recuerda porque iba a empezar preescolar,
momento en el que le realizaba a peticion del procesado
masajes en el pene, esto es, que se lo sostuviera en forma de
masturbacion, ademdas de ANAYA HOYOS manosearlo en pecho
y nalgas durante dichos momentos; ademds de indicar que el
acusado le ofrecia dinero para acceder a sus pretensiones, esto
es, enfre $5.000 y $6.000, ocurriendo cuando tenia 10 anos sexo
oral, y a los 11 anos, penetracion ftotal, misma que ya venia

infentando sin lograrlo el procesado en pretérita oportunidad.
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Es claro ademds la victima en relatar el lugar donde
ocurrieron los hechos, primero en la finca La Tina ubicada en la
vereda El Coco del municipio de San Juan de Urabd, y luego en
el casco urbano de esa localidad por el sector San Juan Oriental,
cerca de la bomba, indicando éste Ultimo sitio como el lugar
donde ocurrid la penetracion por parte de su padrastro,
momento en el que le quita la sudadera hasta la rodilla y lo ubica
boca abagjo en la cama para posteriormente montarse encima
de él y accederlo carnalmente, suceso que refiere le ocasiond
mucho dolor. Aclarando siempre el afectado que los actos
sexuales de los que fue victima siempre fueron repetitivos, entre
ellos intentar penetrarlo, pero sdélo el acceso carnal se presentd
en una oportunidad, esto es, cuando tenia 11, evento que

recuerda porque cursaba sexto grado escolar.

Es asi como encuentra la Sala que el afectado es
coherente y cronoldgico en su version, misma que se reiteraq, se
compadece con las ya rendidas previamente ante las
respectivas autoridades, e incluso ante su familia, siempre
haciendo hincapié en los malos tratos del acusado para con él,
y el miedo que le ocasionaba contar por lo que estaba
atravesando, pues su madre en la relacion de pareja era sumisa
y siempre que pretendia meterse en una discusion entre ella y el
acusado, su madre le daba a entender que preferia a su
companero permanente, no teniendo entonces en quien confiar,
lo que para esta Corporacion resulta plausible, pues ndtese como

de lo expuesto, el menor siempre fue abusado y maltratado sin
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que los demds miembros de la familia intervinieran dadas las
condiciones socioculturales en las que estaba basado el grupo

familiar.

Es de advertir por esta Sala que el afectado empezd a ser
victima de abusos sexuales desde que contaba con 5 anos, lo
que dificulta su capacidad de recordacion en detalle pero que
no le resta credibilidad a su testimonio, teniendo en cuenta los
criterios de percepcion y memoria, el comportamiento de la
testigo, los procesos de rememoracion, su comportamiento en el
interrogatorio y contra interrogatorio conforme lo precisa el

articulo 404 del Codigo de Procedimiento Penal4.

En ese orden, se tiene que K.J.C.V. durante el interrogatorio
y contrainterrogatorio usd un lenguagje fluido, y sus procesos de
rememoracion, aungque no son precisos en cuanto a detalles
puntuales se refiere, se reitera ello es dado a la edad que tenia
para la época en que se empezaron a presentar los actos
libidinosos. No obstante, es claro y coherente en relatar la
descripcion del lugar de los hechos, su ubicacion, el acusado
como su agresor sexual, el tiempo en que fue objeto de abusos

sexuales, y en qué consistian los mismos.

4 Articulo 404 del Codigo de Procedimiento Penal

“Apreciacion del testimonio. Para apreciar el testimonio, el juez tendra en cuenta los principios técnico-
cientificos sobre la percepcién y la memoria y, especialmente, lo relativo a la naturaleza del objeto percibido,
al estado de sanidad del sentido o sentidos por los cuales se tuvo la percepcion, las circunstancias de lugar,
tiempo y modo en que se percibid, los procesos de rememoracion, el comportamiento del testigo durante el
interrogatorio y el contrainterrogatorio, la forma de sus respuestas y su personalidad.”.
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Acude al estrado judicial LUCELLY VARGAS PENA, quien es
madre de la victima y senala que conoce al senor GUILLERMO
ANAYA HOYOS porgue trabajo en la casa de este en la ciudad
de Cartagena con el fin de cuidar a su madre, esto, para el ano
2004 y alli permanecid por poco tiempo hasta que la obligd a
estar con él en San Juan de Urabd, Antioquia, basdndose la
relacion de pareja en amenazas durante 12 anos, finalizando la

misma en el ano 2015 como para el mes de septiembre.

Aduce que de la relacidon de pareja que sostuvo con el
acusado surgieron dos menores. De ofra relacidon manifiesta tiene
un hijo llamado de K.J. Y expresa que conoce los motivos por los
cuales fue citada a declarar, esto es, por la denuncia de abuso
y acceso carnal que se interpuso en su contra, pues de los hechos
de abuso sexual en disfavor de su hijo se enterd por su hija mayor,
quien le contd lo ocurrido, esto es, tocamientos e incluso
penetracion en varias ocasiones que sucedieron especialmente
en la finca ubicada en la vereda El Coco del municipio San Juan
de Urabd, Antioquia y le indicd que el menor es gay, por lo que

con posterioridad acudieron a la Comisaria de Familia

Después de conocer los hechos, precisd que habld con su
hijo K., quien le dijo que los actos libidinosos ocurrieron en la finca
donde le hacia masajes en las partes intimas al acusado, y
después lo fue penetrando poco a poco, no sdlo en la finca sino

en la vivienda donde residian en el municipio de San Juan de
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Urabd. Y aclara que confrontd al acusado diciéndole que su hijo

le tenia una denuncia.

Sostiene la testigo que conoce que el acusado tenia un
arma, pero desconoce que referencia porque no conoce de
armas, pero la mantenia guardada en el escaparate en la casa.
Ademds de manifestar que la relacion de pareja la empezd
cuando su hijo K. tenia 4 anos, y siempre a sus hijos GUILLERMO
ANAYA HOYOS los tfrataba mal, los humillaba, y refiere que le tiene
miedo al procesado quien siempre durante la relacion de pareja
la tratdé mal, e incluso en varias oportunidades la golped, y por

miedo nunca lo denuncio.

Y afirma que ella notd en el menor que se tornd agresivo
para el ano 2010 y ello también se vio reflejado en el colegio,
pues incluso perdid dos grados sexto, puntualizando que el
acusado usualmente frataba mal a su hijo, cuando podia lo
maltfrataba verbalmente y en otras oportunidades le pagaba.
Ella trabajaba vendiendo minutos por lo que el menor se
quedaba sélo con el acusado, en la manana se iba alas ocho y
regresaba a las 11 para arreglar a su hijo para que fuera al
colegio. Eindica que desde que nacio su hija J.I., tanto ella como

el acusado empezaron a dormir en camas separadas.
En cuanto a lo relatado por el hijo, refiere creerle mdaxime

que el acusado cuando mantuvieron una relacion de pareja le

solicité que tuvieran relaciones sexuales anales. Aclara que le
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cree a su hijo, pues son muy pocas las mentiras que le ha dicho,
refiiéndose siempre el menor que el victimario es el senor ANAYA
HOYQOS, y precisa que a veces le encontraba a su hijo dinero, esto
es, $2000. Y sostiene que de lo ocurrido, su hija una vez presencid
un suceso de los muchos que debid soportar su hijo, pues los logrd
ver por una rejilla cuando el procesado tenia el pene afuera y K.

se lo estaba tocando.

Después de la separacion con el acusado, la situacion se
empeord, pues lainsultaba y a los hijos los ponia egoista con ella,
pero aclara que ella nunca denuncid. Y en cuanto al tratamiento
psicoldégico que recibid su hijo posterior a los abusos sexuales,
indica que sdlo en una oportunidad fue tratado por la psicdloga
de la comisaria de familia, pero después dijo que él no

necesitaba de eso.

Sostiene que su hijo fue valorado sexoldgicamente, obrando

dictamen médico legal que da cuenta que K. fue penetfrado.

Por conducto de la Fiscalia la representacion de victimas
realiza una pregunta adicional, a lo cual contesta la testigo que
el acusado en varias oportunidades al principio la tomd a la

fuerza para tener relaciones sexuales.
En el contrainterrogatorio afirma la testigo que trabajé en la

casa del senor GUILLERMO en el ano 2004, y posteriormente se

fue a frabajar voluntariamente ala finca, aclarando que éste era
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violento en todo momento con ella, obligdndola a tener
relaciones sexuales de las cuales surgieron dos menores, incluso
dado el frato y las constantes amenazas siempre tuvo miedo de
denunciarlo, pese a tener una relacion de pareja de 12 anos.
Pero refiere que si denuncidé al acusado por alimentos que debia
a sus hijos, pero no lo hizo frente a los maliratos que debia
padecer K. porque estaba amenazada mdxime que el hijo no es

de él.

De los abusos de los que fue victima su hijo, se enterd en el
ano 2016, y la Ultima vez que tuvo contacto con el procesado fue
para semana santa de 2017. Y tomo la decision de denunciar
posteriormente, toda vez que en principio se sintid muy mal. E
indica que en cuanto a la relacion con el acusado después de
la separacion, éste seguia fratdndola mal diariamente por un
periodo aproximado de 2 anos, a lo que le decia que K. le tenia
una denuncia. Aunado a ello, refiere que ha fenido
enfrentamientos con la familia del senor ANAYA HOYQOS, pues
enfatiza que la relacion con el padre del acusado fue siempre
mala porgque en un principio quiso estar sexualmente con ella y
ésta no accedid, e incluso en una ocasion le quitd la ropa a su
hija Eva, ante lo cual indicd que lo iba a denunciar pero no lo

hizo.
En cuanto al comportamiento agresivo de K., senala

que si le indagd al menor de los motivos por los cuales estaba

agresivo, pero éste nunca dijo nada. Y si bien del colegio la
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lomaban por el comportamiento de éste, nunca logrd

establecer en ese tiempo lo que le sucedia a la victima.

Expresa que no fermind la relacion antes, porque el acusado
le decia que le iba a dar casa, que le iba a dar su moto, entre
otras cosas, teniéndola sumisa durante el tiempo de larelacion. Y
recalca que de los hechos se enterd a la semana de llegar K. de
Bogotd de haber visitado a su hermana. En cuanto a la
distribucion de la finca donde vivian, refiere que sélo habia una
habitacion, no evidenciando abusos sexuales por parte del
acusado hacia sus hijos, pues porque resulta claro que delante
de ella eso no iba a suceder, pero senala que su hija I. le indicd
que habia visto cuando su padre tenia el pene afuera y K. se lo

estaba tocando.

En el redirecto aduce la testigo que denuncié al acusado

por alimentos, una antes de ser denunciado y ofra después.

En el recontradirecto afirma que al acusado lo ha
denunciado en dos oportunidades por alimentos, pues el carro
de él lo estdn explotando sin que los menores reciban algun

beneficio.

El Juzgado de Primera Instancia realizd preguntas
complementarias, indicando la testigo que tuvo una relacion de
pareja con el acusado desde el ano 2004 por un periodo de 12

anos, pues lo conocid cuando estaba cuidando a su madre en
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la ciudad de Cartagena, a donde llegd finalizando el ano 2003 e
iniciar el 2004, y cuidd a la madre de GUILLERMO ANAYA HOYOS
durante un ano, como hasta el ano 2005, y para esa época ya
vivia como pareja con el acusado, pero a la fuerza porque él le
prometié cosas, ademads de tomarla a la fuerza porque la viold
practicamente, de lo que era consciente, ademds de que iba a
convivir con una persona violenta y dos hijos que ftenia de otro
padre, pero nunca se le pasd porla cabeza que iba a abusar de
su hijo K., aclarando que si el acusado le daba dinero a su hijo K.,
pero a los otros no, ella era quien se los daba, pero el dinero que
recibia K. de él era a escondidas, y pese a que le parecia extrano,
su hijo no le decia las razones, entendiendo que ello se debia a

la relacion de pareja que tenian.

En cuanto a su hija Eva Paola, indica la testigo que esta dejo
de vivir en la finca para el ano 2011, porgue ANAYA HOYOS la
humillaba y la maltrataba. Y sostiene que es tanto el maltrato que
vivieron, que incluso el acusado la amenazaba con arma de
fuego, que si ella si iba a denunciarlo le pegaba “cuatro

pepazos”, esto, desde el ano 2009 aproximadamente.

Precisa que fue vendedora de minutos desde el ano 2009
hasta el 2014, y en la finca trabajd 5 anos desde el 2005 hasta el
2007, sin que recibiera un salario. En el ano 2015 se separd del
acusado, y un ano después se dio cuenta de lo sucedido,

denunciando dichos hechos en el mes de julio de 2016.
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Del relato de la senora LUCELLY se desprenden varios
aspectos, entre ellos, describe los actos libidinosos de los que era
victima su hijo K.J.C.V. por parte de su expareja GUILLERMO
ANAYA HOYQOS, esto es, tocamientos en el pene del acusado en
varias oportunidades, intento de penetracidn, y posterior acceso
carnal; ademdads refiere que dichos hechos se presentaron
cuando vivian en la vereda El Coco, en la finca del acusado, y
posteriormente en el centro, zona urbana del municipio de San
Juan de Urabd, Antioquia. E indicd que el menor recibia dinero
del acusado para dicha época, a quien usualmente dejaba solo
con su padrastro y demds hijos, pues se iba a tfrabajar vendiendo

minutos.

De igual forma, la deponente identifica con suficiente
claridad al procesado, el tiempo que tiene de conocerlo, con
quien sostuvo una relacion de pareja por 12 anos, y de la que
surgieron dos hijos. También, es clara en relatar como era dicha
relacion sentimental, la cual refiere se basd en maliratos vy
constantes agresiones verbales y fisicas, no sélo con ella sino con
sus hijos, permaneciendo ella sumisa, pues incluso la amenazaba
con “pegarle cuatro pepazos” si intentaba irse, razén por la cual
siempre tuvo miedo de denunciar la violencia intrafamiliar de la
que era victima. No obstante, precisa que si denuncid dl
procesado por alimentos, pues no cumplia con sus deberes como

padre para con sus hijos bioldgicos.
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Notese como del relato de la testigo, se desprende
ademds las intfenciones que fuvo el acusado de tener sexo anal
con ésta, situacion que la misma testigo asocia con la
penetracion que después realizd en el nino K.J.C.V. atentando asi
contra su integridad sexual. Ademds de aclarar la misma que su
hija I. le precisé haber presenciado en una oportunidad un hecho
de abuso sexual cuando su hermano K. le sostenia el pene a su
padrastro, observando ello a través de unas rejillas, relato que se
compadece con lo narrado por la victima, quien manifesto

también la misma situacion.

En ese orden, lo expuesto por la progenitora de la victima
resulta coherente y congruente con lo relatado por el menor en
los diferentes escenarios, tal y como ya lo ha advertido esta Sala,
ademds de resultar cronoldgica la version y de avizorarse |as
razones por las cuales fue tardia la denuncia interpuesta en

disfavor del procesado ANAYA HOYOS.

El sefior Rafael José Coronado Angulo, sefiala ser médico
titulado y tfrabajar en el Hospital de San Juan de Urabd, Antioquia.

Lleva ejerciendo la profesion desde hace 5 anos.

Manifiesta que para el 20 de julio de 2016 trabajaba en el
Hospital del municipio de San Juan de Urabd, como médico
general, en el drea de urgencias, ademads de realizar consulta
externa, brigadas, y reconocimientos sexoldgicos cuando realiza

el turno de urgencias. E indica que conoce los motivos por los que
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estd declarando, esto es, por una valoracion que realizd en el
ano 2016 a K.J.C.V., quien le indicd que venia siendo abusado
por su padrastro desde los 5 anos, y que el Ultimo evento fue

pasados 2 anos posteriores al dictamen médico realizado.

En cuanto ala valoracion sexologica, expresa que el menor
en su momento indicd que el Ultimo suceso de acceso acaecio
hacia 2 anos, por lo cual en el examen realizado no se procedid
con la toma de muestras, y fampoco se evidencid un proceso
agudo; sin embargo, si se avizord un proceso cronico de abusos
sexuales. Aunado a ello, sostiene que recepciond la orden de
valoracion, se realizd la anamnesis, y después se hace el examen
fisico, donde no se encontraron hallazgos agudos, pero si, se

encontré un ano hipotdnico, es decir, gue se trata de un ano

penetrado con anterioridad, siendo complejo determinar la

antiguedad.

Aduce que una vez se readliza la valoracion sexoldgica, ello
se plasma en documento con el membrete de la institucion de
salud, indicando nombre completo, fecha, anamnesis, hallazgos
fisicos y conclusion, la cual se encuentra debidamente firmada
por él; y aclara que, al interrogar al menor, éste no indico el
nombre del victimario, pero si precisé que se trataba de su
padrastro. La delegada fiscal le pone de presente al testigo el
dictamen médico legal practicado a K.J.C.V., y se solicita

incorporar el mismo como prueba.
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En el contrainterrogatorio refiere el testigo que no cuenta
con especializacion en el campo de valoraciones sexoldgicas.
No obstante, senala que realizd valoracion al menor K.J.C.V,,
quien le indicé que el Ultimo episodio de penetracion por parte
de su padrastro hacia 2 anos, teniendo para el momento del
examen médico 16 anos, aclarando que no encontrd en la
revision fisica sangrados o muestras de violencia, cuando valord
las condiciones del ano mediante el pulpejo del dedo, siendo
complejo establecer con qué elemento se dio la perforacion del
ano, pero se puede determinar que existe actividad en dicho
lugar del cuerpo, sin que sea posible precisar la fecha en que se
dio la penetracién, no habiendo lugar a la foma de muestras con

relacion al menor en su momento K.J.C.V.

Se infroduce como prueba el dictamen meédico legal que le
fue realizado a la victima, bajo opinidn pericial a fravés del

galeno a cargo de ello.

De acuerdo con lo advertido por el galeno RAFAEL JOSE
ante el relato por K.J.C.V., que habia sido objeto de abuso sexual
por parte de su padrastro, este es claro en senalar que no se
encontraron fluidos o proceso agudo de actos sexuales, por lo
que no se tomaron muestras, pero si evidencid un proceso
cronico de abuso sexual, pues el afectado contaba con un ano
penetrado previomente, siendo complejo determinar Ia

anfigledad de dicha actividad, razdn por la cual para el
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momento de la valoracidn no se observan muestras de violencia

O sangrados.

Es asi como, de lo expuesto por el galeno, ademds de la
declaracion rendida por la victima, se tiene que K.J.C.V. fue
accedido carnalmente por su padrastro GUILLERMO ANAYA
HOYQOS, pese a no contarse para la fecha de la valoracion fluidos,
muestras de violencia o sangre, lo que resulta evidente, dada la
fecha enla que fue valorado médicamente, esto es, para el ano
2016, si se encontrd un proceso cronico de abuso sexuadl,
encontradndose un ano penetrado. Ahora bien, frente a los actos
sexuales de los que fue victima K.J.C.V., se tfiene que para
establecerse la ocurrencia de éstos no se requiere que en el
cuerpo del menor victima se hallen lesiones a nivel anal o genital,
basta con que se haya materializado los tocamientos. Sobre este
topico es pertinente traer a colacion lo advertido por la Alta
Corporacion, pues para demostrar la existencia de la conducta
del abuso sexual no es necesario que un examen medico refleje
lesiones porque no siempre la conducta punible de naturaleza
sexual -acceso carnal/acto sexual ocasiona lesiones fisicas en la

victimas.

Finalmente, resulta necesario aclarar por esta
Corporacion que no ser especialista en valoraciones sexoldgicas,
solo basta que desde el campo de la medicina el galeno desde

su experticia en la profesion explique los hallazgos, lo cual quedd

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 11 de julio del 2017 — Radicado SP10292-
2017, (48.529), M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
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sumamente claro, mdxime al haber usado los protocolos
establecidos para determinar la existencia de un ano penetrado

en K.J.C.V.

La senora Justina Mosquera Camacho, Comisaria de Familia
de Turbo, Antioquia, como acompanante de la menor J.1.LA.V. con
el fin de rendir esta declaraciéon en sede de juicio oral, quien
manifiesta su intencidon de hacerlo pese a su parentesco con el

acusado, el cual es su padre.

Senala la menor que vive con su madre y hermanos en San
Juan de Urabd, Antioquia, estando su familia conformada por su
madre y sus hermanos, entre ellos K.J.C.V., e indica conocer los
motivos por los cuales se encuentra en la sala de audiencias, esto
es, con el fin de decirlo que sabe sobre lo ocurrido entre su padre
y su hermano K.J.C.V., pues en una ocasion al mediodia su padre
estaba acostado y su hermano también, estando ambos
desnudos, y su hermano K. le estaba cogiendo el pene a su papd
cuando vivian en el sector de la bomba en el municipio de San
Juan de Urabd. Refiere que su padre en dicha oportunidad la
mandd a comprar unos bolis, mandado en el que no se demoro,
logrando ver lo ocurrido por la ventana, pero no hizo nada mas,
tampoco le preguntd ni a su hermano ni a su papd sobre lo
sucedido, siguiendo la relacidon con su papd normal, toda vez

que siempre |la ha tratado bien.
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Sostiene que la relacion entre su padre y su hermano K. no
era buena. No obstante, si observd cuando su padre le daba
dinero a su hermano. E indica que su madre para la época de lo
ocurrido vendia minutos, quedando ella y sus hermanos con su
padre, su hermano usualmente estudiaba en la manana vy ella
también. Y, aclara que a su madre nunca le contd nada de lo
que habia visto, que ella se enterd fue por su hermana, y fue
después cuando le empezd a preguntar qué le dijo lo que habia

pasado.

En cuanto al lugar donde presencid los hechos que senala,
dice que habia dos camas y dos habitaciones, observando lo
ocurrido en una de las habitaciones, donde tanto su hermano K.
como su padre estaban desnudos, siendo sdlo en esa

oportunidad que avizord dichos actos sexuales.

En el contrainterrogatorio refiere que de los hechos que vio
no le contd a nadie, y después de que su madre supo le contd a
esta porque le empezd a preguntar sobre el tema, y aclara que
Nno se encuentra presionada a declarar, pues lo hace por
voluntad propia porque fue algo que sucedid realmente,
teniendo para el momento de lo observado tenia entre 4 o 5
anos, y solo después de 6 anos procedid a contarlo. Los actos
sexuales que observd entre su hermano K. y el acusado fue
aproximadamente al mediodia, cuando ya habia llegado del
colegio. Y aclara que tanto su hermano K. y su padre tenian ropa

pero ambos tenian la pantaloneta alas rodillas, y su permanencia
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viendo lo ocurrido fue muy poca, sin que recuerde mds detalles,
sOlo que para ese dia tuvo clases, pero precisando que solo vio
una sola vez los mencionados sucesos, no recordando la edad

de su hermano para dicho momento.

Aduce gque sabe que su padre estd detenido por los abusos

sexuales en contfra de su hermano K.

Indica que actualmente se encuentra estudiondo con el
apoyo econdmico de su madre. Y refiere que de acuerdo conlo
gue se encuentra viviendo conrespecto a su papd, se siente muy

mal, pues es su padre.

El Despacho realiza preguntas complementarias, a lo que
expresa que no tiene padrastro; sin embargo, su madre fiene
novio. Y la relacion con su padre ha sido buena, ha sido una
relacion carinosa, y con su hermano K. fambién es buena, le tiene
confianza y la trata muy bien. En cuanto a la relaciéon entre su
padres era muy regular porque siempre peleaban mucho,
sifuacion que le afectaba, pero ninguno le hablaba a ella mal

del otro.
La relacion de su padre con K. era muy regular, mantenian

peleando y le echabalas cosas en cara, siendo un trato diferente

con respecto alos demas hijos. Con K. el trato no era bueno.

36



Fallo SPA CUI: 05 051 60 00325 2016 00013 (2019-1088-2)

Acusado: GUILLERMO ANAYA HOYOS

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO CON ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS

La casa donde vivian por la bomba en San Juan de Urabd,
tenia una sala, cocina, patio, habitaciones y bano, estando
ambas habitaciones conectadas en el pasillo en forma diagonal,
pero aclara que las habitaciones no tenian ventanas, y que
observd que la habitacion donde presencid lo ocurrido habian
unas rejillas de madera que permitia pasar el aire, y por las que
logré ver los actos sexuales narrados después de ir a comprar
unos bolis que le ordend su papd, no teniendo la habitacién

puerta de madera sino cortina.

Detalla que cuando se acuerda de lo que vio le duele
porque se trata de su hermano y su papd, por lo que cuando se
acuerda de ello se pone a llorar, teniendo su hermano para dicho

momento aproximadamente 12 anos.

Ahora bien, de acuerdo con el testimonio de la menor
JILAV se observa con claridad que los actos sexuales que
presencio entre su padrastro y K.J.C.V., son los mismos que éste
ultimo refiere vio su hermana, esto es, que le sostenia éste el pene
a GUILLERMO ANAYA HOYQOS, aclarando la menor que para
dicho momento sélo estaban desnudos en la parte baja del
cuerpo, pues ambos fenian las pantalonetas debajo de las
rodillas. Ademads precisa la menor que dichos hechos ocurrieron
cuando vivian por la bomba en el municipio de San Juan de
Urabd, Antioquia, que para dicha época tenia entre 4 o 5 anos,
y que logrd verlo ocurrido a través de unas rejillas de madera que

habia entre las habitaciones por donde circulaba el aire, lo cual
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desvirtUa la intencidn de la defensa de desacreditar la
mencionada testigo, en cuanto a que ésta en principio indico
haber visto lo ocurrido a través de una ventana, y luego que a
través de una puerta, pues ndtese como en atencidon a las
preguntas complementarias realizadas por el Juzgado de Primera

Instancia, dicho asunto quedd lo suficientemente claro.

Observa la Sala que su relato es espontdneo y no entra
en contfradiccion con lo manifestado ni por su progenitora, ni por
sU hermano, pese a que algunos detalles no se indiquen con
precision, situaciéon que resulta evidente dada la edad de la
menor, y mds su edad para el momento en que presencid los
actos sexuales de los que fue victima su hermano; relato que
ademds es congruente con lo ya expuesto por K.J.C.V. y su
progenitora, al senalar que para el dia en que observd lo
expuesto habiaido a hacer un mandado ordenado por su padre,

diligencia en la que tardd mucho.

Por ofra parte, encuentra esta Corporacion que
conforme lo expone la menor, la relacion entre su hermano K. y
SU progenitor era muy mala, pese a observar que en algunas
oportunidades le daba dinero. No obstante, aclara que la
relacion de ella y su padre siempre ha sido buena, por lo que le
duele lo ocurrido entre éste y su hermano, pues pese a ser verdad
lo narrado, GUILLERMO ANAYA es su padre, vy si bien, la relacion
enfre este y su madre no era buena, nunca escuchd que sus

padres hablaran en presencia de ellos, mal el uno del otro; lo que
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descarta lo pretendido por la defensa, esto es, demostrar la

existencia de un sindrome de alienacion parental.

Como testigo de cargo declara EVA PAOLA CEDENO
VARGAS, hijastra del acusado, quien expresa su intenciéon de
declarar pese al parentesco con GUILLERMO ANAYA HOYOS.

Expresa que conoce al acusado en el 2005 como para
mitad de ano, en el municipio de San Juan de Urabd, Antioquia,
pues era la pareja de sentimental de su padre. Tiene 5 hermanos,

esto es, K., Josefa Isabel, Juan Guillermo y Denise.

Indica que se enterd de los hechos, por una llamada que le
hizo su hermano K. esto, el 28 de abril de 2016 cuando vivia en la
ciudad de Bogotd, informdndole su hermano que habia sido
atacado por GUILLERMO ANAYA HOYOS en la calle, vy
posteriormente le confio lo sucedido, diciéndole que el
procesado lo tocaba desde pequeno, y que cuando vivian en la
casa cerca a la bomba en el municipio de San Juan de Urabad,
GUILLERMO lo accedid sexualmente, pero que no le decia nada

a su madre porque ella estaba ciega.

Sostiene que el trato de GUILLERMO para su hermano vy su
madre era muy malo, a su hermano lo maltrataba fisicamente, e
incluso con ella quien no aguantoé la vida que llevaba y se tuvo
que ir de la casa. Y aclara que de lo narrado por su hermano K.

no le contd a su madre de manera inmediata porque le ocasiond
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dichos sucesos bastante impresidn, pero le creia a su hermano
todo lo relatado, pese a reclamarle porque habia dejado pasar
tanto tiempo, ante lo cual éste le manifestd que no tenia mucha
confianza para contar lo ocurrido, ademds de que su madre era

una mujer sumisa que estaba ciega.

Dice que convivio en la misma casa con el senor GUILLERMO
ANAYA HOYQOS, como 4 o 5 anos primero en la vereda El Coco,
inmueble que tenia sélo una habitacion, y luego se fueron a vivir
al centro, pero desconocia lo que estaba sucediendo con su
hermano, pues tiene entendido que el acusado aprovechaba
cuando estaban solos, y que se fue de la vivienda fue por todas
las humillaciones que el acusado le hacia tanto a ella como a sus

hermanos y madre, los gritos y las amenazas.

Aduce que después de lo confado por su hermano se
quedd callada como una semana, pero después se enterd que
GUILLERMO iba a la casa de su madre a molestarla, quien tenia
una nueva pareja sentimental, razén por la cual procedid a
llomarlo y decirle que si seguia perturbando a su madre iba a
hablar. No obstante, dice que el acusado continud hostigando @
su progenitora e incluso amenazdndola con arma de fuego y no
darles alimentos a sus hijos, motivo por el cual ella procedié a
contarle a su mama de los actos libidinosos de los que fue victima

su hermano K.
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Precisa que su hermano le indicd que primero le contd lo
ocurrido a una amiga que estaba pasando por lo mismo. Y refiere
que denfro del proceso le han brindado a su hermano
acompanamiento psicoldgico, sin que se encuentre estudiando,
solo realizd sus estudios de bachillerato. Su hermano, cuando
ocurrié lo sucedido estaba en é grado escolar, estudiando en el
horario de la tarde, y en cuanto a su madre, ella salia a trabajar
vendiendo minutos en el parque en horas de la manana y en la
tarde; como ademds ella se fue de la casa, sus hermanos

usualmente permanecian mucho solos

Dice que GUILLERMO trataba muy mal, pero en algunas
ocasiones le daba $1000 o $2000. Y en cuanto a la descripcion
de la casa en la que vivian por la bomba en el municipio de San

Juan de Urabd, era una casa de madera.

En el contrainterrogatorio senala la testigo que de los
hechos se enterd telefonicamente el 28 de abril de 2016 porque
su hermano se los contd, y para el mes de enero de 2017 rindio
declaracion ante autoridad por lo sucedido, esto es, 9 meses
después, debido a que su madre estaba muy mal. Y expresa que
a su madre le informo lo sucedido a principios del mes de mayo
de 2016, informando que GUILLERMO en una ocasion en el
parque le preguntd que si era verdad que lo iban a denunciar,
que si era asi que le ofrecia a su madre la suma de $5.000.000
para que esto no sucedierq, o que le indicaron a la persona que

estaba llevando el caso de su hermano K.
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Dice que conoce al padre de GUILLERMO ANAYA HOYQOS,
con quien convivid poco, porque se la pasaba vigjando,
aclarando que sdlo iba por motivos de visita, siendo la relacién
con este mala porque es igual al acusado, quien en todo
momento la agredia fisica y verbalmente, y que con su padre

solo se presentaron una que ofra discusion sin mayor relevancia.

Manifiesta que su hermano le dijo que la Ultima fecha en la
que se presentaron los abusos sexuales fue dos anos atrds, esto

es, aproximadamente en el 2014.

Senala que el acusado aprovechaba cualquier momento
que estaban solos, y que ello sucedid en muchas oportunidades.
Y, aclara que nunca le ha hecho reclamos al padre del acusado

para que le reconozca un hijo suyo.

En el redirecto precisa la testigo que fiene un hijo menor
edad que se encuentra debidamente registrado en el municipio

de San Juan de Urabd, Antioquia, y estd con sus apellidos.

Del relato de EVA PAOLA se desprenden aspectos
relevantes, entre ellos que identifica claramente al victimario,
GUILLERMO ANAYA HOYQOS, a quien conoce desde el ano 2005 y
con quien su madre sostuvo una relacion de pareja y convivieron
juntos entre ellos, siendo dicha convivencia regular, pues de

parte del acusado su madre y su hermano recibieron muchos
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maltratos, amenazaba a su madre con un arma de fuego que
tenia, e incluso tfambién ella fue victima de maltratos, razéon por
la cual se fue de la vivienda a muy temprana edad para la
ciudad de Bogotd, pues no aguantaba el maltrato por parte del
procesado y las constantes humillaciones. Aunado a ello, se trata
de la primera persona a la que la victima le cuenta lo sucedido,
esto es, que fue objeto de abuso sexual por parte de ANAYA
HOYQOS, consistentes en tocamientos, y posteriormente fue
accedido carnalmente cuando vivian en la casa cerca de la

bomba en el municipio de San Juan de Urabd, Antioquia.

De igual forma, la deponente aclara que su madre para
la época de los hechos objeto de reproche penal en contra de
GUILLERMO ANAYA HOYOS, vendia minutos y usualmente dejaba
a sus hermanos solos con el acusado, momento en el que
aprovechaba el acusado para abusar sexualmente de K.J.C.V,,
no contando éste de inmediato lo sucedido porque su madre
estaba “ciega” con respecto a ANAYA HOYQOS, dada la relacion
de pareja que llevaba con éste basada en maltratos vy

agresiones.

La senora Yarley Rodriguez Rivas, quien senala que es
psicologa vy labora en el Cuerpo Técnico de Investigacion, dice
la testigo que labora en el CTl hace 4 anos y sus funciones es
como investigadora, correspondiéndole atender a ninos, ninas y
adolescentes victimas de delitos sexuales. Aunado a ello, refiere

que conoce los motivos por los cuales se encuentra citada a
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audiencia de juicio oral, esto es, por la enfrevista que le realizd
KJ.C.V. en el municipio de Arboletes, Anfioquia, quien le
manifestd que su padrastro de nombre GUILLERMO abusd de él
en varias oportunidades, habiendo sdélo en un evento
penetracion, pero que los actos libidinosos se empezaron a
presentar alos 5 anos momento para el cual cursaba preescolar.
Que cuando estaba en 5 grado escolar su padrastro intentd

penetrarlo via anal, pero fue en grado 6 cuando se logro ello.

Indica que el menor le contd, que todo empezd porque su
padrastro en principio le solicitd que le hiciera masajes al punto
que llegd a pedile que le tocaba el pene, y luego intentd
“puntearlo”, esto es, que infentd meterle la punta del pene en su
ano, y ademds le ofrecia dinero para que accediera a sus
pretensiones. Y le precisd que cuando estaba en 6 grado, su
padrastro lo penetrd, ello fue mas profundo, pues incluso sintid
mucho dolor, y notd que de su ano salia una sustancia amarilla

con sangre.

Asi mismo, expresa que la victima le senald que su hermana
y otro miembro de la familia vieron en una oportunidad un acto
sexual del que fue victima, aclarando que los actos sexuales
como masajear el pene de su padrastro ocurrieron en la finca en
la cama de la Unica habitacidn que habia en el inmueble, pero
la penetracion se dio cuando vivian en el municipio de San Juan
de Urabd, y que dichos hechos le ocasionaron afectaciones

psicoldgicas al punto que perdid anos escolares. Que los actos
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libidinosos usualmente ocurrian cuando su madre se iba a vender
minutos, e incluso sexo oral y masturbacion, y de los hechos le
contd a su hermana cuando fue a pasear donde ella en una

semana, enterdndose su madre de lo ocurrido por ésta.

Dice que la victima le indicd que su comportamiento se vio

afectado, a veces se siente friste y otras veces alegre.

En cuanto al protocolo empleado para la entrevista al
menor, refiere que emplea el protocolo SATAC, estando K. al
principio tfranquilo, pero después llord durante un periodo
aproximado de 7 minutos, ante lo cual debieron esperar un
momento que recobrara la calma. No obstante, refiere la
psicologa que para el menor fue demasiado complejo contar lo
que le ocurrid, pues le manifestdé ademdas que tuvo que utilizar
algunas distracciones para mitigar el perjuicio psicolégico que le

ocasiond lo vivido, como es el teatro.

Sostiene la profesional en psicologia, que K. le informd que
su padrastro en principio lo frataba muy mal, pero dicho trato
cambié para bien una vez se presentaron los abusos, no
recordando la fecha exacta en la que su padrastro le solicitd que
le hiciera masajes en su miembro viril, pero si expresa que todo
empezd cuando estaba en preescolar, ademds de puntualizar
en que GUILLERMO le decia que lo que estaba pasando no era
malo, ofreciéndole dinero y dulces. Pero aduce que no recuerda

si el afectado le informd quien sufragaba los gastos del hogar,
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sélo que su madre vendia minutos, y que el Unico victimario es su

padrastro.

La entrevista la plasmé en formato establecido para ello
que diligencia con su respectiva firma, junto con los respectivos
anexos, Y fijo la misma en medio audiovisual, el cual se marcd con
la nofticia criminal, nombre del enfrevistado, la fecha, el nUmero
de fiscal y el nombre. Y menciona que el relato del menor fue

coherente con lo preguntado.

Aduce que el menor le indicd que habia recibido atencion
psicoldgica, y que de lo ocurrido se lo contd en principio a una
amiga que le habia sucedido lo mismo con el padrastro, vy

después se atrevid a narrarle todo a su hermana.

La enftrevista realizada al afectado K., y los respectivos
anexos, con el respectivo audio que contiene la entrevista fueron

incorporados al plenario.

En el contfrainterrogatorio afirma la testigo que la entrevista
que le realizdé a K.J.C.V., fue en el municipio de Arboletes el 15 de
marzo de 2017, teniendo para dicha época el afectado 17 anos,
aclarando el menor que el Ultimo abuso sexual se presentd
cuando tenia 11 anos, y que de lo ocurrido se lo contd a su
hermana que vivia en Bogotd, pero no recuerda si fue presencial
O a fravés de llamada teleféonica. Y en cuanto a la pretension del

padrastro de realizarle sexo oral, K. no le indico la edad exacta,
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pues solo le dijo que los actos libidinosos empezaron cuando
tenia 5 anos vy finalizaron a los 11, que los hechos ocurrieron en
principio en la finca, cuando le pedia GUILLERMO que le
masajeara el pene, y que la penetracion ocurridé cuando estaban

viviendo en el municipio de San Juan de Urabd, Antfioquia.

Sostiene que K. manifestaba que en medio de su ignorancia
sabia que estaba mal lo que hacia a pesar de que su padrastro
le dijera que no estaba mal y le ofreciera dulces. A o que
considera que para la época en la que empezaron los abusos
era un menor muy pequeno, razén por la cual se refirid al término

ignorancia.

En cuanto al tiempo que tardd el menor en contar lo
ocurrido, de acuerdo con su experiencia desconoce 1os motivos
por los cuales se demord en narrar lo ocurrido, ademds de no
acordarse de haberinterrogado al menor alrespecto, y tampoco
la victima le dijo el motivo por el cual le relatd a la hermana de
los hechos. Puntualiza que los masajes que K. le hacia a su
padrastro en el pene ocurrian en la Unica habitacion que habia

en la finca donde vivian.
El apoyo psicologico que se otorgd fue la entrevista que le

realizd a K., pero aclara que no es su funcion prestarle apoyo

psicolégico a la familia.

47



Fallo SPA CUI: 05 051 60 00325 2016 00013 (2019-1088-2)

Acusado: GUILLERMO ANAYA HOYOS

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO CON ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS

En el redirecto, manifiesta la testigo que atienden las
ordenes que realiza la Fiscalia para realizar las entrevistas a los
menores, pudiéndose tardar por el cumulo de frabgjo un mes

para rendir informe sobre la atencién a la victima.

Se infroduce como prueba el informe de la psicologa y
entrevista, asi como sus anexos, con el respectivo audio de esta

como prueba.

Sobre el testimonio de la psicologa YARLEY, debe
advertirse que se trata de un perito experto, como quiera que
profesional percibidé al momento de la entrevista realizada a
K.J.C.V., vivencias traumdticas vividas por la victima menor de
edad para el momento de los hechos, como viene de aclararse
reiterativamente, indicando que el afectado se mostro
coherente y relatd con claridad lo sucedido, no significando que
la ausencia de puntualizar en detalles como o pretende la
defensq, le reste credibilidad a lo narrado por éste, pues ante un
hecho complejo y dado el tiempo de lo sucedido, dicha
situacion puede ocurrir, maxime que el menor cuando empezd a
ser victima de abuso sexual contaba con tan sélo 5 anos de
edad, y dicha situacion permanecio en el tiempo hasta los 11
anos. Por lo tanto, dada su experticia como profesional, el relato
escuchado, indica con probabilidad, la veracidad de la

informacion suministrada.
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En ese sentido, se desprende que a través de la
enfrevista realizada a K.J.C.V. a través del protocolo SATAC, éste
fue elocuente en afirmar quien fue su abusador, esto e€s, el senor
GUILLERMO ANAYA HOYOQOS, precisa el lugar de los hechos, los
anos que tenia cuando se presentaron los abusos y en qué
consistian los mismos, esto es, focamientos en el pene del
acusado, sexo oral y penetracion anal en una oportunidad,
situacion Ultima que le generd sangrado, y que a cambio de ello
el acusado le daba dinero o dulces. Denotando la profesional en
psicologia que dichos sucesos ocasionaron en el menor
afectaciones psicoldgicas, pues incluso durante la entrevista si

bien estuvo tranquilo, también llord.

La senora Marcela Sudrez Bustamante (psicéloga e
investigadora privada de la defensa), refiere que es psicdloga,
magister en psicologia juridica y forense, egresada desde el ano
2005, trabajando en el campo forense desde el 2011 hasta la

fecha.

Indica que el sindrome de dalienacion parental, es una
alteracion cuando ocurre una separacion o divorcio, ocurriendo
entonces que uno de los progenitores se encarga de hacerle a
los hijos valoraciones negativas del progenitor contrario, estando
dicho sindrome también relacionado con la poca ayuda
econdmica, poca atencion o en casos extremos puede justificar
actos de maltrato, aclarando que en muchas ocasiones puede

existir la probabilidad de que incluso no exista ningun maltrato,
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pero por las valoraciones negativas de un progenitor, se infunde
rechazo en el menor en contra del otro, presentdndose ello
mucho en la zona costera o regidon de Urabd, por motivos de

venganza usualmente por motivos de indole econdmico.

Sostiene que en el sindrome explicado, hace que el hijo de
la persona alienada termine convenciéndose que el otro
progenitor es una mala persona, maltratadora, entre ofros
aspectos, lo que incluso le permite al menor o adolescente
sostener lo que negativamente se ha dicho sobre su padre o
madre sin actos de remordimiento. Y aclara que entre mds
pequeno es el menor es mas facil de manipular, esto es, entre los

4y 9 Anos.

En cuanto al grado de credibilidad que se le debe otorgar
al relato de un menor victima de delitos sexuales, indica que hay
que analizar en principio la consistencia y coherencia respecto
en el tiempo, modo y lugar, en la narracidon que hace el menor
en las diversas entrevistas que se le realizan. Aunado a ello, aclara
que también es importante analizar el respaldo afectivo, es decir,
no puede observarse un menor sonriente y no afectado, diferente
si cuenta con un desorden cognitivo, y se analiza fambién el
lenguaje que emplea la victima entrevistada, lo que depende de

su edad.

Indica que cuando un menor tarda en narrar lo ocurrido, se

debe analizar cudl es el temor que siente para no contarlo de
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manera inmediata, ademds de los intereses que tiene para
contarlo ahora y no antes, por lo que considera que la mora de
4 anos para relatar lo ocurrido es considerable, debiéndose
valorar que eslo que sucede conla presunta victima, pues resulta
evidente que si fue victima de actos sexuales en varias
oportunidades, ello se debid haber reflejodo en su

comportamiento y su madre o cuidador debid haberlo notado.

En el contrainterrogatorio expresa la profesional en
psicologia que la sinftomatologia del hijo que ha sido manipulado
generalmente dard el lado positivo a quien lo aliena, por lo que
siempre estard hablando positivamente del padre que lo
manipula, y negativamente respecto de quien ha escuchado
valoraciones negativas sin que exista senfimiento de culpag,
simplemente se mantiene e incluso delante de mucha gente sin

sentir sentimientos de vergUenza.

Refiere que para determinar en un menor la existencia del
sindrome de alienacion parental, se requiere de una valoracion
forense. Y aclara que un menor manipulado, sélo habla de lo
negatfivo de ese progenitor, y nunca diria que lo quiere, no

habiendo demostraciones de afecto o carino.

Ante las preguntas complementarias realizadas por el
Juzgado de Primera Instanciaq, refiere la profesional en psicologia
que si el menor es valorado por psicologo preparado vy

conocedor del sindrome expuesto, puede identificar en el
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entrevistado el mismo lo cual se expresa en todo momento y ante
las demds personas, sindrome que puede persistir en el tiempo,
pues es muy dificil modificar la imagen que el menor tiene del

respectivo progenitor.

Respecto al testimonio rendido por la psicologa GINA, se
desprende la intfencion de la defensa de demostrar la existencia
de un sindrome de alienacién parental con respecto a K.J.C.V., y
por ello su intencidn de desvalorizar al acusado y atentar confra
sU buen nombre y honra, toda vez que conforme lo expuesto por
la profesional en psicologia, dicho sindrome consiste en infundir
en el menor valoraciones negativas con respecto al otro
progenitor, por o que después de ello expresard en todo
momento y ante las demds personas expresiones de

desaprobacion respecto al progenitor del que se le habld mal.

De lo expuesto por la mencionada psicdloga, se tiene
que para detectar dicho sindrome es necesario una valoracion
forense, donde un profesional experto pueda identificar la
sinfomatologia de este. No obstante, se observa que K.J.C.V. fue
valorado por psicologa forense que en momento alguno
evidencio la presencia del aludido sindrome en la victima, y
ademdads, de lo expuesto por la hermana de esta, la menor J.l., se
observa que si bien relata lo que presencid, refiere querer a su
papd, con quien siempre ha tenido una buena relacion,
descartdndose asi también con respecto a dicha infante la

existencia del sindrome de alienacion parental que se hubiese
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infundido por parte de la progenitora de éstos al interior del

nucleo familiar.

Notese ademds como indica la profesional en psicologia
que la mora de un menor victima de delitos sexuales para contar
lo que le ocurre depende esencialmente del temor que tiene. Por
lo tanto, conforme lo expuesto por los testigos de cargo de la
Fiscalia, incluyendo el de la victima, dicha mora se presentd
debido al miedo que tenia, pues su madre no le otorgaba
confianza, maxime su condicidon de sumision frente a GUILLERMO
ANAYA HOYOS.

El senor Patrocinio Ramirez Vargas, dice ser agricultor y asiste
a declarar voluntariomente, conoce al senor GUILLERMO ANAYA
HOYQOS porgue son vecinos desde ninos, ademds de conocer a
su padre desde que tiene uso de razon. E indica que ANAYA
HOYOS se dedicaba a sostener la finca y tenia un camion que
trabajaba cuando le salia viagje. Ademds indica que conoce a la
senora Lucelly Vargas, quien hace mds o menos 12 anos llegd a

la finca a vivir con el acusado.

Sostiene que la relacion con el procesado es de amistad, y
ha sido muy buen vecino, incluso se han prestado dinero y tiene
una parcela cercana a la finca de GUILLERMO ANAYA HOYOS,
que dado a que se frata de un globo de fierra, en la escritura
aparece como propiedad del padre del acusado, pero con la

claridad de que la senalada parcela es de él. Y afirma que la
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senora Lucelly conocia de dicha situacién, solicitdndole que le
pusiera la parte de la escritura del senor Miguel a nombre de ellq,
padre del acusado a nombre de ella, lo cual se lo comunicd

tanto a Miguel como a Guillermo.

En cuanto ala relacion de GUILLERMO y Lucelly, aduce que
nunca vio actos de maltrato por parte del acusado hacia Lucelly,
por el contrario vio en una oportunidad que ella le pegaba a
ANAYA HOYOS por San Juan Oriental. Y dice que conoce los hijos
entre la mencionada pareja, y los de Lucelly, sin que observase
en algun momento actos de maltrato por parte de GUILLERMO
para ellos, e indica que una vez discutieron porque a un nino o

estaban vistiendo de nina.

Dice que conoce a K., y que frecuentemente lo vio vestido
de nina porque su madre |0 hacia, no siendo posible fratar el
tema con Lucelly dado su comportamiento, a quien no trata,
razon por la cual nunca han tenido diferencias, conociendo que
ésta en una oportunidad iba a denunciar al padre del acusado
que porgue le habia violado la nina, segun le contd el senor
Miguel, ademds de haberle contado que Lucelly le pidid
$5.000.000 para no poner la denuncia, lo cual ocurrid hace
aproximadamente 5 o 6 anos, y desconoce de otras denuncias
por parte de Lucelly a GUILLERMO.

En el contrainterrogatorio afirma el testigo que no trata ala

senora Lucelly, y aclara que ésta le pidio realizar unas escrituras a
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su nombre, sin tener claro el tiempo, dice que hace unos 6 o 7
anos, momento en el cual dejo de tratarla porque se dio cuenta
que era una persona mal infencionada, pues sabia que el lote de
la finca era del senor GUILLERMO ANAYA HOYOS.

Dice que GUILLERMO tenia buena relacion con Lucelly,
siendo éste quien en todo fiempo alimentaba a la familig,
aclarando que fue Lucelly quien le pegd al acusado, hecho que
evidencié una dia a las 6 de la tarde aproximadamente en un
estadero cerca de una cancha. Que a K. lo conoce porque es el
hijo de Lucelly, es el hijastro de GUILLERMO y que es homosexual,
condicion que mostrd desde hace 4 anos, pero conoce que éste

andaba desde antes con un joven de igual condicion.

Sostiene que sabe que Lucelly demandd al senor Miguel en
la Comisaria de Familia de San Juan de Urabd, quien le contd
que él estuvo buscando archivo de dicha demanda pero no
encontro, y el reporte que tenia se lo robaron. Y aclara que o
expuesto lo sabe porque se lo contd el senor Miguel, a quien le
dio el consejo de que le dijera a la senora Lucelly que solicitara

prueba de ADN, momento en el cual dejaron de molestarlo.

Ante las preguntas complementarias realizadas por el
Juzgado de Primera instancia, expresa el testigo que no escuchd
nunca manifestaciones negativas de la victima respecto del
senor GUILLERMO o incluso del senor Miguel. Ademds expresa que

conoce el inmueble donde vive el senor Miguel, lugar donde
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también vivido GUILLERMO, y que en mds de una ocasion visito,
siendo una casa en madera sin piso, tenia una ventana y una sola

habitacion.

En cuanto al testimonio rendido por el senor Patricio, amigo
desde la infancia del acusado, habrd de destacarse dos puntos
importantes para la Sala en cuanto a valoracion probatoria se
refiere, y es que precisa saber que GUILLERMO ANAYA HOYQOS era
un esposo respetable, y era la senora Lucelly quien le pegaba,
hecho que evidencid, como también observd que el menor K.
usualmente estaba vestido de nina. Por lo tanto, frente al primero
si bien resalta la Sala que de lo narrado por el testigo se puede
avizorar un asunto de violencia infrafamiliar, dichos hechos para
las presentes diligencias no son objeto de investigacion; y en
segundo lugar, frente a la forma de vestir de K.J.C.V., para esta
Corporacion lo que pretende el testigo es destacar la orientacion
sexual de la victima, misma que no es objeto de reproche penal
y hace parte de intimidad de la misma, lo que no puede ser
asunto de discusion dentro del presente proceso, maxime que
resulta ser una afectacion a las garantias fundamentales del

menor victima.

Igual situacién ocurre frente a los reclamos que senala el
testigo le hizo la senora Lucelly con la finalidad de que pusiera a
nombre de ella la escritura de unas tierras de propiedad del senor
Miguel Anaya, padre del acusado, pues dicha situacion no le

resta credibilidad al relato de la victima de abusos sexuales por
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parte de GUILLERMO ANAYA HOYOS, de los cuales en una

oportunidad incluso logrd observar su hermana J.ILA.V.

Ahora bien, frente a la denuncia que refiere Lucelly
pretendiainterponer en contra del senor Miguel Anaya por abuso
sexual en disfavor de su hija, sélo conoce de ello por los dichos
de este, y no porque hubiese presenciado dicha situacion. Porlo
tanto, del testimonio rendido por el declarante, se observa por
parte de esta Sala la intencion de la defensa, de resaltar un
interés econdmico por parte de la madre de la victima, y la
orientacion sexual de la misma, mdaxime la relacion de amistad
desde hace muchos anos entre testigo y acusado, lo cual se
reitera nuevamente, no es un asunto objeto de reproche en las
presentes diligencias, y no le resta credibilidad a lo relatado por
el menor victima, soportado ademdas por los restantes testigos de

cargo presentados por el ente acusador.

El senor Patricio Tordecilla Lara, dice conocer al senor
GUILLERMO de quien es amigo y vecino desde hace
aproximadamente 10 anos, y refiere ademdas conocer a la senora

Lucelly Vargas, de quien sabe fue su companera permanente.

Indica que es lider comunal y ha trabajado usualmente en

el sector publico.

Dice que conoce aK.J.C.V., hijo de la senhora Lucelly Vargas,

con quienes hunca ha tenido problemas. Aduce que siempre vio
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a la victima acompanando a la mamd en un negocio de
pelugueria que montd cerca suyo, pues tiene un hotel cerca,
lugar a donde afirma en una ocasion entrd la senora Lucelly con
un amigo, evento que no le contd al procesado, pues quiso

preservar la amistad.

Dice que GUILLERMO recibia maltrato de la senora Lucelly,
al punto que él le tenia miedo. Aunado a ello, en cuanto a K.,
manifiesta que lo vio pintdndose como muijer, lo que le comentd
a su amigo GUILLERMO, quien le senald que tenia incluso
dificultades con su pareja por eso, y posterior a separase de
Lucelly, le expresd que estaba recibiendo amenazas, y que sabia
que era del actual companero de su expareja, ademds de que

esta lo habia denunciado por alimentos.

Aduce que en ningun momento evidencido que GUILLERMO
maltratara a K. Ademds que indica que conoce al padre del
acusado, quien es una persona muy honorable, y siempre busca

compartir con él, pues permanece mucho solo en la finca.

Afirma que en una ocasidon escuchd el comentario de que
Lucelly tuvo inconvenientes con el padre de GUILLERMO por unas

tierras de éste.
En el contrainterrogatorio precisa el testigo que conoce ala

senora Lucelly desde hace 6 anos, cuando iniciaron un negocio

al lado del suyo, conociendo también a K. desde muy pequeno,
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esto es, 12 o 13 anos, quien incluso andaba en cuestiones de
danzaq, viviendo para ese momento tanto Lucelly como K. con el
senor GULLERMO, y conocid del maltrato verbal del que éste
Ultimo era victima, no habiendo observado en momento alguno
maltrato por parte de K. hacia GUILLERMO.

Refiere que Lucelly y GUILLERMO tenia hijos, siendo un buen
padre, puesincluso para arriba y para abajo mantenia con su hijo
bioldgico, y nunca presencid maltratos por parte de la hija

bioldgica del acusado hacia este.

La representante de victimas por infermedio de la Fiscalia
contrainterroga al testigo, quien indico al respecto que la senora
Lucelly en el negocio que tenia cerca del suyo no contaba con
un horario constante, y mientras ella estaba alli sus hijos
permanecian en la casa, y habia momentos en los que se los
llevaba a la pelugueria. Aclara que conoce que los menores de
Lucelly viven lejos de su casa, por lo que desconoce quién los

cuidan o qué hacen.

Precisa que en lo que pudo percibir, la relacidn entre
GUILLERMO y Lucelly no era buena, pese a que el acusado es una
persona trabajadora y cuando no estaba de vigje estaba con sus

hijos.

En el redirecto, expresa el testigo que conoce a GUILLERMO

desde hace 10 anos, y la relacion de negocios es de hace é anos.
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Ante las preguntas complementarias realizadas por el
Juzgado de Primera Instancia, indica el testigo que cuando
conocid al senor GUILLERMO, éste ya convivia con Lucelly, sin
recordar si para dicha época ya tenian hijos en comun, quizds
recuerda que probablemente ya tenian una nina. Aunado a ello,
aclara que conocid a Lucelly cuando frabajaba en cosas de
pelugueria, y luego cuando inicid con el negocio de belleza al

lado suyo.

Manifiesta que conocid a la senora Lucelly cuando
GUILLERMO lo llevd a San Juan de Urabd, y ya tenia ésta al menor
K., quien era muy pequeno, recordando que el frato del
procesado para K. era buena, siempre estuvo pendiente de

todos los menores, incluso de K.

Encuentra esta Corporacion que la declaracion rendida por
el deponente en sede de juicio oral tiende estar orientada a
favorecer al acusado, igual que el testimonio del senor Patrocinio,
en atencion ala relacion de amistad y de negocios que sostenian
desde hace 10 anos. Por lo tanto, su relato consiste en evidenciar
siempre que GUILLERMO ANAYA HOYOS y su familia, son personas
honorables, que siempre fue buen esposo y padre, y por el
conftrario recibia malos fratos de la senora Lucelly, al punto que
llega a precisar el testigo que en una oportunidad logré observar
como la senora Lucelly ingresaba a su hotel con un amigo,

senalamiento que da cuenta de la intencidn del testigo de
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desacreditar incluso la reputacion de la madre de la victima,
atentando asi contra su garantia fundamental a la intimidad vy el
buen nombre, lo que de contera resulta ajeno tema de prueba
dentro del debate procesal que es la responsabilidad o no del
acusado en los hechos de abuso sexual desplegados sobre la

victima.

Del testigo también se desprende la intencidn de resaltar la
orientacion sexual de la victima, que se insiste no es objeto de
discusion en el presente proceso, y hace parte de la intimidad y
libre desarrollo de K.J.C.V. No obstante, si se destaca del
testimonio que la senor Lucelly usualmente trabajaba y que los
menores quedaban en la casq, lo que se compadece con el
testimonio rendido por los testigos de cargo, quienes indicaron
que mientras Lucelly frabajaba sus hijos entre ellos K.J.C.V. se

quedaban en la casa la mayoria de las veces con el acusado.

Ahora bien, si conforme lo indica el testigo el senor
GUILLERMO ANAYA HOYQOS, después de finalizar su relacion de
pareja con la senora Lucelly fue victima de amenazas
presuntamente por la actual pareja de éstas, debid acudir ante
las autoridades con el fin de denunciar, sin que dentro de las

presentes diligencias obre reporte de ello.

El sefior Miguel Anaya Avila, sefiala que reside en la vereda

El Coco en el municipio de San Juan de Urabd, en una parcelaq,
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donde permanece mucho solo y se encuentra muy enfermo,

pues el Unico hijo que lo acompanaba era GUILLERMO.

Dice que conoce a la senora Lucelly Vargas, quien vivid en
la vereda ya indicada con él y su hijo, pero después se fue para
el pueblo. Y precisa que con la mencionada senora tuvo tiempo
atrds uninconveniente, pues lo demandd porlo mismo que ahora
estd atravesando su hijo, razén por la cual él acudid a la
autoridad con el fin de indagar sobre lo ocurrido, donde le
indicaron a Lucelly que si no tenia como demostrar las

acusaciones podriair a la carcel por falso testimonio.

Refiere que jamdas vio a GUILLERMO maltratar a Lucelly, y
tampoco alos hijos entre éstos y de ella, pues lo Unico que hacia
era trabagjar para darle la comida a su familia, e incluso él
después de lo ocurrido ha dado alimentos y ayuda a sus nietos,

ademads de los hijos de Lucelly.

En el contfrainterrogatorio manifestd que Lucelly lo demandd
ante la alcaldia del municipio de San Juan de Urabd porlo mismo
que denuncid a su hijo, esto es, por el delito de violacion de los
hijos, pero indica que dicho reporte se perdid. Y, aclara que la

sifuacion expuesta no llegd a juicio.
Sostiene que GUILLERMO es muy buen padre, pues siempre

se preocupaba por el mercado de los ninos, e incluso cuando No

tenia le pedia dinero a él para darle alimentos a los menores. El
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trato con los ninos siempre fue muy bueno, e incluso a una de las

hijas le comprd una moto.

En el redirecto indica que la hija a quien se le comprd una

moto fue a J. ., la cual le costd $6.000.000.

Encuentra la Sala de lo expuesto por el padre del acusado,
denota una clara intencién de favorecerlo, siempre indicando
que se trata de un buen padre, esposo e hijo, el cual siempre ha
propendido por otorgarle la manutencion a su familia, e incluso
es el Unico que hijo que siempre lo ha acompanado, estando
muy enfermo y encontrarse sin su compania muy sélo en la finca
donde vive en el municipio de San Juan de Urabd, Anfioguia.
Ademds, resalta ser tan buen padre el acusado que le dio a su

hija J.I. una moto.

Asimismo, de su relato se desprende la infencion de resaltar
los inconvenientes familiares presentados con la senora Lucelly, al
senalar que ésta en una oportunidad lo habia denunciado por lo
mismo por o que ahora su hijo se encuentra privado de la
libertad. No obstante, encuentra la Sala contrariedad al
respecto, pues si bien indica Lucelly lo denuncid por delito sexual,
otro de los testigos de la defensa, esto es, el senor Patrocinio,
refiere que Miguel le contd que si bien hubo una amenaza de
denuncia por parte de Lucelly la misma no se materializo,
indicando el mismo testigo Miguel no haber encontrado reporte

de la denuncia ante la Alcaldia de San Juan de Urabd, pero
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precisando inicialmente que si lo denuncid Lucelly ante dicha
entidad.

El acusado GUILLERMO ANAYA HOYOS, renuncia a su
derecho a guardar silencio, e informa su intencidn de declarar en
sede de juicio oral. Manifiesta que antes de su captura vivia en la
finca de su padre ubicada en la vereda El Coco, donde
permanecidé como 12 anos. Se dedicaba a fransportar banano
en su camion, el cual tiene desde hace 20 anos, y para el
momento de su captura el carro llevaba danado como 2 anos,
por lo que durante ese tiempo se dedicaba a trabajar en la finca

de su padre.

Refiere que conoce a Lucelly desde hace 11 anos, con
quien tuvo una relacion sentimental, con quien convivido 10 anos
y fuvo dos hijos, una nina y un nino, su hija tiene 12 anos y su hijo
8 anos. Dice que cuando inicid larelacion con Lucelly, vivieron en
Cartagena como 2 anos, y alli vivieron con su madre y con el hijo
de Lucelly, K., e incluso su padre Miguel vivia con ellos. Y expresa
que después de ello se fue a vivir a la finca de su padre ubicada
en la vereda El Coco, lugar en el que también vivid Lucelly, K. y

Paola, hijos de Lucelly, y alli permanecieron 2 anos.

Indica que su hija J. nacié en la finca, y después de ello
vivieron alli 3 anos. Posteriormente se fueron a vivir al pueblo
porque estaba muy enfermo, esto, es en San Juan Oriental, lugar

donde duraron viviendo 9 anos, Lucelly, Eva, los hijos de él y K.,
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teniendo este Ultimo para dicha época 5 anos. Y con respecto a
la relacion con Lucelly cuando vivian en la finca, indica que ésta
trataba mal a su madre, pese a que su progenitora estaba muy
enferma, y ya cuando vivian en el pueblo, vio cuando K. estaba
pintdndole los labios a su hijo J.G., lo cual no le gustd y dada esa
sifuacion se dio una fuerte discusion con Lucelly, quien después
dijo que era que él no queria a su hijo. Aunado a ello, tuvieron
problemas de pareja, porque Lucelly siempre le pedia que le

comprara una casa de dos plantas.

Dice que K. peinaba a su hijo y a su hija, y al nino lo pintaba
con pintalabios, por lo que le reclamd a Lucelly, con quien tenia
constantes discusiones porque nunca le decia nada a sus hijos
porgue llegaban tarde, y por eso lo demandod. Y aclara que K. se

ponia peluca y el pueblo lo sabe, permitiendo su madre ello.

En cuanto a inconvenientes juridicos que tuvo con Lucelly,
precisa que ésta lo demandd pese a que le cumplia con la
comida, pues le exigia $500.000, pese a que en el Instituto de
Bienestar Familiar se le impuso una cuota alimentaria de $200.000,
y fue para ese momento cuando lo amenazd, diciéndole que si
no cumplia con el dinero que ella pedia, le podria ocasionar

problemas como la cdrcel.
Senala que Lucelly también tuvo problemas con su padre, a

quien acuso tfambién de abusos sexuales como a él con respecto

a la joven Eva, esto hace mucho tiempo. Y precisa que con Eva
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también tuvo problemas, pues siempre lo trataba mal, e incluso
en una oportunidad le dijo que si no le compraba una moto lo

iba a matar.

Afirma que Lucelly lo demandd en varias oportunidades, y
tenian problemas constantes, pues los hijos de ésta llegaban muy
tarde a la casa. Dice que ella le reclamo alimentos para sus hijos,
pese a que le cumplia, e incluso lo volvid a demandar cuando ya
estaba detenido, exigiendo dinero, pues en la demanda decia

embargo del camion.

Refiere que él le construyd una casa a Lucelly, esta es, la
que se encuentra ubicada cerca ala bomba. Y, aduce que lleva
8 anos separado de Lucelly. En cuanto a K., sostiene que el trato

con él era bien, siempre lo fratd bien.

En el confrainterrogatorio manifiesta el procesado que
convivido con la senora Lucelly por el espacio de 11 anos,
teniendo su hija J.I. 12 anos, y para el momento en que se separd
de Lucelly, la menor tenia 5 anos, y K. tenia 5 anos, con quien

siempre ha tenido un buen trato.

La representante de victimas procede a interrogar al testigo
por conducto de la Fiscalia, indicando el procesado que vivid en
principio en la ciudad de Cartagena 2 anos, pero no recuerda
para qué ano exactamente ocurrio ello. Y, refiere que vivid en la

finca Los Cocos con la senora Lucelly por un periodo de 2 anos,
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viviendo después 9 anos en el pueblo de San Juan de Urabd, y

hace 8 anos se separd de la senora Lucelly.

La declaracidén que rinde el acusado pese al derecho que
le asiste de guardar silencio no resulta creible para esta
Corporacion, mdaxime cuando su intencién a lo largo de su
declaracion es resaltar el grado la orientacion sexual de la
victima, y los malos fratos de la madre del afectado, ademds de
otros miembros de la familia con la hermana de K.J.C.V., la joven
Eva Paola. Y nétese ademds, como siempre resalta ser un buen
padre, y un buen esposo, recalcando siempre que la senora
Lucelly trataba mal a su madre y le readlizaba constantes
pretensiones econdmicas, como que le diera una casa o exigia
mayor valor que el fijado de la cuota alimentaria para sus hijos,
recibiendo incluso lo dice amenazas, de las cuales no obra

reporte de la denuncia reitera esta Corporacion.

Asilas cosas, aunada a la infencion del procesado y resaltar
su bien rol de padre y esposo, se observa por parte de esta Sala
contrariedades en su relato, pues aclara que convivid con la
senora Lucelly por un periodo de 11 anos; sin embargo, refiere
que vivieron 2 anos en Cartagena, 3 en la finca ubicada en la
vereda El Coco, y 9 anos en el casco urbano del municipio de
San Juan de Urabd, Antioguia, para un total de 14 anos de
convivencia; ademads de indicar que al momento de separarse
de la senora Lucelly el menor K. tenia 5 anos, llevando 8 anos de

separado, lo que resulta ser otra contrariedad, pues declard en
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el ano 2018, tiempo en el cual el menor tenia 18 anos, por lo que
restar los 8 anos de la aludida separacion, indicaria que K.J.C.V.
para dicho momento tenia enfre 10 o 11 anos, tiempo en el que
refiere la victima se dio la penetracion via anal cuando convivia

en la misma vivienda con su padrastro.

No resulta de recibo para la Sala pretender el acusado
resaltar la orientacion sexual de la victima, con el fin de restarle
credibilidad a su relato, pues dicha orientacion no es objeto de
discusion en el presente proceso como reiteradamente lo ha

venido expresando esta Corporacion.

Ahora bien, no vislumbra esta Corporacion las intenciones
de la senora Lucelly de desacreditar al acusado, al no cumplir
éste las presuntas exigencias economicas que le hacia, pues
notese como incluso la Comisaria de Familia de San Juan de
Urabd, Antioquia, precisd que el acusado fue demandado por la
madre de la victima en dos oportunidades por alimentos,
constdndole que este no venia cumpliendo con la cuota

alimentaria Ultimamente.

En ese orden, de la valoracion probatoria realizada por este
Tribunal fanto a las pruebas de cargo como las de descargo, se
tiene que se configura un concurso homogéneo vy sucesivo de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO CON
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO en
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disfavor del menor para la época de los hechos K.J.C.V. como lo
avizoro la Juez de Primera Instancia, que el autor responsable de
dicho concurso de conductas punibles es el acusado GUILLERMO
ANAYA HOYQS, a quien el afectado y demds testigos que fueron
llevados al estrado judicial debidamente identificaron e
individualizaron en tanto precisaron se trata de GUILLERMO
ANAYA HOYOS padrastro de la victima y ex pareja de Lucelly

madre de la victima.

De las pruebas aportadas y el respectivo debate probatorio,
se logra establecer que los actos libidinosos de los que fue victima
el menor K.J.C.V. para la época de los hechos. ocurrieron en
diversas oportunidades primero en la vivienda ubicada en la
finca La Tina, vereda El Coco del municipio de San Juan de
Urabd, Antioquia, esto, desde que contaba con 5 anos de edad,
en el ano 2005, momento que recuerda la victima porgue iba a
iniciar ano académico de preescolar, siendo victima de actos
sexuales consistentes en tocamientos en el pene del acusado en
forma de masturbacion de manera repetitiva en el tiempo, en
una oportunidad sexo oral, y varios intentos de penetracion, esto,
hasta cuando el afectado tenia 11 anos de edad y se
encontraba en sexto grado escolar, momento para el cual fue
accedido carnalmente por GUILLERMO ANAYA HOYOS por

penetracion via anal.

Al respecto, para esta Corporacion la declaraciéon rendida

por K.J.C.V. en sede de juicio oral, es coherente, clara y
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espontdneq, al punto que se observa la afectacion psicoldgica
que los hechos objeto de reproche penal le ocasionaron, pues se
nota en el declarante momentos de fristeza e incluso de llanto.
Ademds, el testimonio rendido por K.J.C.V. se compadece vy
resulta congruente con lo relatado a la Comisaria de Familia del
municipio de San Juan de Urabd, Antioquia, con lo expuesto a su
hermana EVA PAOLA, a su madre LUCELLY, al médico que realizd
valoracion sexoldgica y a la profesional en psicologia forense

adscrita al CTl que le realizd valoracion psicologica.

Ahora, si bien lo expuesto por el menor victima para la
época de los hechos, e incluso lo expuesto por los demds testigos
de cargo no presentan consistencias en cuanto a detalles se
refiere de los abusos sexuales senalados, no puede ello restarle
credibilidad a los aludidos testimonios, pues resulta evidente que
el relato de cada uno no va a obedecer a un formato, sino que
hace parte de la forma en coémo cada uno expresa lo que
conoce, mismos que concuerdan que los hechos ocurrieron
cuando K.J.C.V. tenia entre 5y 11 anos de edad, que se dieron
entre la finca La Tina ubicada en la vereda El Coco del municipio
de San Juan de Urabd, Antioquia, y en el casco urbano dicha
municipalidad por el sector de la bomba espontdneo, que el
responsable de los actos libidinosos los realizd GUILLERMO ANAYA
HOYQOS, que los actos libidinosos consistieron en tocamientos en
el pene del acusado durante varias oportunidades, sexo oral en
una oportunidad, varios intentos de penetracion, y sélo en una

oportunidad penetracidon anal, hecho este Ultimo demostrado
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con la respectiva evidencia médica, pues segun examen
sexoldgico practicado a la victima, presenta un proceso cronico

de abuso sexual con penetracion via anal.

Ahora bien, no resulta de recibo para esta Corporacion la
teoria que pretende sacar avante la defensa respecto a resaltar
e incluso desprestigiar la orientacion sexual de K.J.C.V., pues
resulta hecho atentatorio a las garantias fundamentales de la
victima en cuanto a su derecho a la intimidad vy libre desarrollo
de la personalidad. Por lo tanto, pretender que por hacer
hincapié en la condicién sexual del afectado, ello le resta
credibilidad a su testimonio, se tiene como un acto desbordado,
maxime que los dichos de la victima se encuentran soportados
en prueba documental y demads prueba testimonial, respecto de
la cual no se observa impugnacion de credibilidad relevante

para el caso en concreto.

Ademads, en el debate probatorio quedd demostrado que
mientras la madre de K.J.C.V. se dedicaba a trabajar vendiendo
minutos, sus hijos entre ellos la victima quedaban solos en la casa,
en la mayoria de las veces con el procesado GUILLERMO ANAYA
HOYQS, existiendo ademds del relato del menor para la época
de los hechos, testigo presencial de uno de los actos sexuales de
los tantos que se perpetraron, esto es, la menor J.I.C.V., quien
aclara que la relacidn con su padre es buena, no asi la de su
hermano K. con el acusado, y precisa estar relatando la verdad

aunqgue le resulta dolorosa en atencidn a los miembros de la
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familia que alli se encuentran involucrados, por lo que ndtese
como contrario a lo expuesto por la defensa, el fallo
condenatorio carece de estar sustentado en prueba de
referencia, como lo pretende dejar ver a esta Corporacion, pues
se cuenta con el relato de la victima, valoracion sexoldgico vy
psicoldgica y un testigo presencial de uno de los actos de los que
fue victima K.J.C.V. Ademds de enconfrarse demostrado con los
testigos de cargo que K.J.C.V. recibia dinero del acusado, esto,
conforme lo relatara él, con el fin de acceder a sus pretensiones

sexuales.

Asi las cosas, las versiones rendidas por los testigos de cargo
y la expuesta especialmente por la victima, son para esta
Corporacion de total credibilidad, maxime que conrelacion alas
narraciones de la victima, ésta deberd de contar con una
relevante apreciacion en atencion al principio pro infansé, toda
vez que los menores victimas de delitos sexuales como ocurre
para el caso en concreto, gozan de un interés superior
debiéndose siempre tomar mano de aquella interpretacion que
brinde proteccidon superior a los ninos, ninas y adolescentes. En
consecuencia, la aplicacion del principio pro infans deberd

siempre anteponerse a las garantias de los demds intervinientes

6 Corte Constitucional Sentencia C-177 de 2014

“No le asiste entonces razdn a quienes solicitaron declarar inexequibilidad parcial del articulo 2° de la Ley
1652 de 2013 hasta este momento analizado, pues en aplicacion del principio pro infans las normas que
protegen a los menores de edad en el proceso penal para garantizar el interés superior prevalecen, al tiempo
que, como quedo visto, no constituyen per se una afrenta o desconocimiento frente a los derechos a un juicio
Jjusto.”.
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dada su relevancia constitucional, sin que ello signifiqgue una

afectacion al debido proceso.

En ese orden, no se advierte ninguna duda, por el contrario,
se cumplen a cabalidad los presupuestos contenidos en el
articulo 7° del Cédigo de Procedimiento Penal para confirmar la
sentencia condenatoria proferida en primera instancia, pues, las
dudas que advirtié el defensor de GUILLERMO ANAYA HOYOS en
su recurso de apelacidn se encuenfran debidamente
desvirtuadas con las probanzas practicadas en el juicio oral y
publico tal y como se mostrd por la Sala, en acdpites

precedentes.

Finaimente, pese a no ser materia del recurso de
apelaciéon y al ser lesivo al principio de proporcionalidad de la
pena, se aprecia que en la pena accesoria de inhabilitacion en
el ejercicio de derechos y funciones publicas fijada porla Juez de
Instancia supera el maximo fijado en la ley, esto es, 20 anos,
conforme a lo dispuesto en el articulo 51 inciso 1y 52 inciso 3 del
Codigo Penal. En ese sentfido, se procederd por la Sala a
MODIFICAR el numeral segundo de la parte resolutiva de la
sentencia condenatoria proferida el 21 de febrero de 2019 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito de Turbo — Antioquia, en el
senfido que la inhabilitacidn en el ejercicio de derechos vy
funciones publicas se impone por el férmino de veinte (20) anos,
o lo que es lo mismo, por doscientos cuarenta (240) meses,

conforme con los preceptos legales de la referencia.
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En lo demds se CONFIRMARA por esta Corporacion la
sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Turbo, Antioquia del 9 de agosto de 2019 en disfavor de
GUILLERMO ANAYA HOYQOS, conforme lo expuesto.

Sin que se precise de mds consideraciones, EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA EN SALA DE DECISION PENAL,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

5. RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral segundo de la parte
resolutiva de la sentencia condenatoria proferida el 21 de febrero
de 2019 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Turbo —
Antioquia, en el sentido que la pena accesoria de inhabilitacion
en el ejercicio de derechos y funciones publicas se impone al
procesado GUILLERMO ANAYA HOYQOS por el término de veinte
(20) anos, o lo que es lo mismo, por doscientos cuarenta (240)
meses, conforme con los preceptos legales de la referencia,
conforme a los argumentos esbozados en la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: En lo demds se CONFIRMA en su integridad la

sentencia de la naturaleza, fecha y origen indicados, con
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fundamento en las argumentaciones esbozadas en

precedencia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente sentencia, enviese,
por intermedio del Juez A-quo, la actuacion a los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ®, para lo de su

cargo y competencia.

CUARTO: La presente decision se notifica en estrados y
contra la sentencia procede el recurso de casacion para los

intervinientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

GUERTHY ACEVEDO ROMERO
MAGISTRADA

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M. P. NANCY AVILA DE MIRANDA

CUI: 057366000348201800216

Rdo. INTERNO: 2020-1057-2

ACUSADOS: NESTOR JOSE CAMARGO
TUNARROSA, EDWIN ORLANDO DELGADO
PALACIO Y

FREDY LEONARDO ABRIL CALDERON

DELITO: FRAUDE PROCESAL, PORTE ILEGAL DE
ARMAS DE FUEGO Y OTROS.

DECISION: CONFIRMA

Medellin, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Aprobado segun acta Nro. 034

1. ASUNTO

Procede la Sala a desatar el recurso de alzada
interpuesto por la defensa y la Fiscalia en la Audiencia Preparatoria
contra la decision proferida el 06 de julio de 2020, por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Yolombé- Antioquia, en virtud de la cual se
INADMITE la prueba documental solicitada por la defensa relativa a las

LEl cadigo QR refleja la trazabilidad de la decisién de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de la Sala Penal
para su notificacion. Para su lectura se requiere aplicacion- descargar en Play Store- lector QR.
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decisiones judiciales bajo los SPOA 05887600035520080215 del
Juzgado Promiscuo del Circuito de Yarumal- Antioquia;
0573660000002016000009 del Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia del 8 de marzo de 2017 y el SPOA:
057366100000201900004 del 23 de septiembre de 2019 Juzgado 4
Especializado de Antioquia [auto interlocutorio de preclusion] y respecto
de los testimonios decretados de la defensa GABRIEL ANDRES
MARTINEZ LOPEZ CARLOS ALBERTO CALLE ARIAS Y SERGIO
ANDRES RAMIREZ MOSQUERA, la Fiscalia solicité su INADMISION

por ser impertinentes.

2. ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

La Fiscalia delimita el supuesto factico de la acusacion

en los siguientes términos:

“El 03 de diciembre de 2018 la Fiscalia General de
Nacion de Caucasia, recibié denuncia presentada por el abogado LUIS
FERNANDO JARAMILLO BEDOYA, identificado con la cédula No.
98.483.491 de Caracoli — Antioquia, en la cual pone en conocimiento
algunas irregularidades cometidas por algunos servidores de la Policia
Nacional, manifiesta el denunciante que para el de noviembre de 2018,
el ciudadano OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA fue abordado a las
11:00 a.m. por sujeto vestido de civil y quien se le identific6 como
miembro de la Policia, persona que lo acusa de estar extorsionando en
el sector y le hace registro o cacheo personal en dos oportunidades sin
gue se le hallara ningun elemento delictivo, asimismo le ordena
identificarse, le hace sacar su dinero ($420.000 pesos) y se lo entrega,
procediendo a llamar a la Policia la cual hace presencia en el lugar de

los hechos como a los 20 minutos y de alli lo trasladan a la Estacion de
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Policia de Segovia, donde lo ingresa a una pieza y minutos mas tarde lo
sacan, le quitan el dinero y lo esposan, leyéndole los derechos del

capturado por porte ilegal de arma de arma de fuego.

Seguidamente, colocan a OSCAR JULIAN URIBE
ECHAVARRIA frente a unas pancartas de la Policia y del Ejército y en
una mesa exhiben un revélver, una municién y un celular, manifestando
el denunciante que al sefilor OSCAR JULIAN no le fue encontrada el
arma de fuego, quedando registrado en un video que captdo el
procedimiento de captura, donde se puede observar que el sefor
OSCAR JULIAN URIBE no portaba para el 21 de noviembre de 2018, el

arma que le fue enrostrada en el informe policivo.”

De la indagacion preliminar y diligencias realizadas por
la Fiscalia se logra establecer que efectivamente el 21 de noviembre de
2018 miembros de la Policia Nacional y el Ejército en horas de la
mafana detuvieron al sefior OSCAR JULIAN URIBE en la calle 47 A con
carrera 44 y, mas concretamente en la entrada de un establecimiento de
comercio llamado COMPRAVENTA DE ORO EL MURO, también se
establecio que la persona que detuvo y registré en varias oportunidades
al sefior OSCAR JULIAN URIBE y que estaba de civil, es un miembro del
Ejército activo. El Cabo FREDY LEONARDO ABRIL CALDERON vy que
los servidores de la Policia Nacional que realizaron el procedimiento en
contra de OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA fueron el
Subintendente NESTOR JOSE CARMAGO TUNARROSA vy el patrullero
EDWIN ORLANDO DELGADO PALACIOS fueron capturados el 11 de
septiembre de 2019, ambos en el municipio de Segovia- Antioquia y el
sefior FREDY LEONARDO ABRIL CALDERON (Cabo del Ejército) fue

capturado el 4 de diciembre de 2019 en el municipio de Popayan -Cauca.
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Los tres procesados mencionados fueron vinculados
mediante formulacién de imputacion como posibles responsables de la
comisién de las conductas punibles FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, AGRAVADO (articulo 365 # 5 del C.P.); FRAUDE
PROCESAL (articulo 453 C.P.); FALSEDAD IDEOLOGICA EN
DOCUMENTO PUBLICO (articulo 286 C.P.); HURTO CALIFICADO
(articulo 240 del C.P.) y ABUSO DE FUNCION PUBLICA (articulo 428
del C.P.).

La audiencia de Formulacion de Imputacion se efectud
el 5 de diciembre de 2019 ante el Juzgado Tercero Municipal de
Popayan NESTOR JOSE CAMARGO TUMARROSA, EDWIN ORLANDO
DELGADO PALACIO Y FREDY LEONARDO ABRIL CALDERON, por las

anteriores conductas punibles antes referenciadas

Consecuencialmente, la audiencia de Formulacion de
acusacion por la misma imputacion juridica realizada en el acto de
vinculacion, audiencia que se celebrd el 25 de mayo de 2020 ante el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Yolombo -Antioquia y en la cual la

Fiscalia realiza su descubrimiento probatorio.

La audiencia Preparatoria se celebro el 6 de julio de
2020, en la cual el Juez de Conocimiento escucho6 las postulaciones
probatorias las partes y su correspondiente oposicion a la practica donde
la Fiscalia solicitd que los testimonios de los sefiores CARLOS
ALBERTO CALLE ARIAS Y SERGIO ANDRES RAMIREZ MOSQUERA,
comoquiera que estas personas no son testigos de nada para el juicio
porque el sistema de caracteriza por un derecho penal de acto y no de
autor, a la persona se le castiga por lo que hace por su conducta social y

no por lo que es y por lo que ha sido mas no para hablar sobre la
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conducta de la victima OSCAR JULIAN URIBE. Por lo tanto, estos
testimonios no deben decretarse por impertinentes pues nada tienen que

ver con los hechos que se debaten.

Respecto a las tres sentencias de los afios 2008, 2017
y de 2019, no puede admitirse como prueba porque se estaria
convirtiendo el proceso de sistema acusatorio en un proceso de Ley 600,
como si se tratara de un derecho penal de autor y no de acto. Es muy
claro el objeto del proceso y es evidente que, estos elementos son
intdtiles, impertinentes e inadmisibles pues no tiene sentido que se venga

a probar que la victima tenia antecedentes.

En igual sentido, sobre el testimonio GABRIEL
ANDRES MARTINEZ LOPEZ que es el investigador privado de la
defensa no se determino sobre que acto de investigacion vendria hablar
y no puede ser testigo de lo que digan otras personas y él esta haciendo
uso de unos elementos que la Fiscalia aportd como unas fotografias un
video. No entiende de qué va a declarar porque él no hizo ninguna

actuacion alli.

El testimonio de GABRIEL ANDRES MARTINEZ resulta
impertinente y, mucho menos, se le puede permitir su presencia durante
todo el juicio al lado del defensor, y no entiende la Fiscalia si esta
persona va a ser testigo, cOmo puede ser posible que a esta persona se
le permita su presencia al lado de la defensa para que lo apoye durante

todo el juicio oral, pues eso seria ilegal.

El testigo JOHAN ESTEBAN PULGARIN JARAMILLO
Secretario de Gobierno de Segovia, la defensa indicd que a través del
investigador EDWAR CARDENAS que es testigo de la Fiscalia de

acreditacion y no de la defensa, se dijo que él le iba a preguntar a este
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testigo sobre unas circunstancias que este sefor iba a declarar, no fue
solicitado como testigo de la defensa, por lo que debe inadmitirse para la
defensa, y aquella debera preguntarle sobre el tema que pregunte la
Fiscalia y no puede hacerle preguntas la defensa a través de otra
persona y, menos por intermedio del senor EDWAR CARDENAS que es
un testigo de la Fiscalia de acreditacion, itera el Ente Fiscal no se tenga

en cuenta ese enredo del defensor.

De otro lado, nunca dijo por parte de la Fiscalia que
venia a probar que el sefior OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA era
una persona inmaculada y que no tenia antecedentes y que para eso iba
a traer a su esposa DIANA, eso no lo dijo la Fiscalia lo cual se puede

verificar en audios.

Por su parte, la defensa depreca la inadmision de las
siguientes postulaciones probatorias de la Fiscalia; esto es, el sefior
ALEXANDER OLAYA ZAPATA, sobre quien se dijo que fue investigador
de la defensa y que realizé unos actos de investigacion para solicitar una
revocatoria de medida de aseguramiento que pesaba contra OSCAR
JULIAN URIBE ECHAVARRIA y tambien dijo que le va a tomar una
entrevista a las seflora DIANA que esposa de OSCAR JULIAN, y es
impertinente porque DIANA estd como testigo y no se dijo tampoco
cudles eran los actos de investigacion, cual es su relacion entonces con

el tema de prueba.

Ahora frente al testimonio de la sefiora PAULA
ANDREA ECHEVERRI IDARRAGA, de quien se dijo que era Juez de
Control de Garantias que resolvio la solicitud de medida de
aseguramiento con ocasion a la captura de OSCAR JULIAN URIBE vy
aqui considera que la prueba pertinente es el acta de la audiencia y el

audio, pues son documentos publicos que no necesitan testigos de
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autenticacion y acreditacion. Pero frente a PAULA ANDREA
ECHEVERRI, no se debe decretar porque vendria a declarar en el juicio
lo que escucho decir del Fiscal, del defensor y de los demas, el acta si
porque da cuenta de la imposicion de la medida de aseguramiento al
pretenderse demostrar el FRAUDE PROCESAL, pero no lo que escucho
y la regla que invoca es la del articulo 402 del C.P.P., al haber confusion
entre lo que es prueba de referencia y lo que no es. El testigo solamente
esta habilitado para declarar sobre lo que le consta de manera directa y

gue ello haga parte del tema de prueba.

De admitirse el testimonio de la sefiora PAULA
ANDREA ECHEVERRI, debe ser solo como testigo de acreditacion del
audio y el acta de la audiencia, mas no para que venga a decir lo que

escucho en la audiencia por cuanto considera que es prueba inadmisible.

Afirma la defensa que se tiene derecho entrevistar al
testigo de cargo y es lo que consagra el articulo 8, debe preguntarse
entonces cudl es el cargo, el cargo segun la Fiscalia se dirige a que los
representados portaban un arma de fuego y ademdas consignharon
falsedades en documento publico el dia 21 de noviembre de 2018,
siendo el cargo, entonces estos testigos son los que tienen que
contrainterrogar, por lo tanto, en ese evento solo pide que se decrete
como testigo de acreditacion.

Tambien se tiene que la Fiscalia pide todo lo que tiene
gue ver con la inspeccion técnica a cadaver con ocasion a la muerte de
OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA y todos los documentos descritos
en la carpeta que tienen que ver con esa investigacion, siendo cierto lo
manifestado por el Fiscal en el sentido que nada tiene que ver que en
enero hayan asesinado a OSCAR JULIAN, con los casos que le fueron

endilgados a sus defendidos a menos que los haya acusado por la
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determinacién del homicidio. Pero en nada aporta probar los hechos en
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que fue asesinado ese
sefor en enero de 2019, lo cual es impertinente porque no tiene ninguna
relacion con el supuesto factico de la acusacion que se trabé como

objeto de debate para el juicio.

La Judicatura luego de ser escuchadas las
postulaciones probatorias de los sujetos procesales decide decretar las
mismas para ser practicadas en la audiencia de juicio oral, excepto las
siguientes por considerar que no cumplen con los presupuestos de

admisibilidad:

“El articulo 375 del Cddigo de Procedimiento Penal se
refiere a la pertinencia donde la prueba o elemento material deberan
referirse directa o indirectamente a los hechos o circunstancias relativos
a la comisiéon de la conducta delictiva y sus consecuencias, asi como a la
identidad o a la responsabilidad penal del acusado, tambien es
pertinente cuando solo sirve para hacer mas probable o menos probable
uno de los hechos o circunstancias mencionadas o se refiere a la

”

credibilidad de un testigo o de un perito (...).

Con fundamento a la peticion de inadmisién de la
Fiscalia sobre los testimonios de la defensa, la Judicatura no decretara
su inadmision por cuanto el defensor argumentdé su pertinencia,
conducencia y utilidad siendo estos admisibles y en cuanto a la prueba
documental hizo referencia a tres providencias judiciales citando el fallo
correspondiente con el numero SPOA; el primero se refiere al SPOA No.
058876000355200880215 del Juzgado Promiscuo del Circuito de
Yarumal; SPOA No. 05736600000201000009 proferido por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia (8/03/2017);
SPOA No. 057366100000201900004 se refiere a un auto de preclusion
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qgue fue proferido por el Juzgado 4 Penal del Circuito Especializado de
Antioquia (23/09/2019), no se refirié al video ni a las cinco fotografias, ni
a la entrevista de CARLOS ALBERTO CALLE ARIAS en cuanto a su
trasliteralidad y el audio, sobre estos temas no admitiran como prueba al

no al ser impertinentes con el objeto del debate procesal.

Pero los testigos sobre los cuales peticiona la Fiscalia
sean inadmitidos en favor de la defensa, la Judicatura no accedera a tal
pretension por cuanto considera que la defensa sustentdo los
presupuestos de admisibilidad de conducencia, pertinencia y utilidad. Por
lo tanto, dichos testigos se orientan a soportar la teoria del caso de la

defensa.

En cuanto a la prueba documental de la defensa
relativa a los fallos que han proferido otros jueces, reitera el Juez que no
tiene nada que ver con el objeto del presente proceso, siendo
impertinente su decreto por cuanto los delitos por los cuales se refieren
esas providencias nada tienen con los punibles que hoy se juzgan en la
presente actuacién procesal en contra de los sefiores JOSE CAMARGO
TUMARROSA, EDWIN ORLANDO DELGADO PALACIO Y FREDY
LEONARDO ABRIL CALDERON.

Sobre los elementos de prueba de la Fiscalia que
solicité la defensa fueran inadmitidos para practicar en la audiencia de
juicio oral, considera la Judicatura no es viable su INADMISION y toda
vez que los mismos cumplen con los presupuestos de admisibilidad de

pertinencia, conducencia y utilidad.

En lo que respecta al testimonio de GABRIEL ANDRES
MARTINEZ LOPEZ en su calidad de investigador de la defensa, se

decreta condicionado a que acuda al estrado judicial a rendir su
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testimonio mas no para permanecer en el recinto de la audiencia con los
fines solicitados por la defensa esbozados en tu peticion probatoria al ser

impertinente.

Inconforme con la decision de primera instancia la
Fiscalia y defensa interponen el recurso de apelacién en contra de la

decision interlocutoria ante este Tribunal.

3. DE LA IMPUGNACION

La Fiscalia interpone su recurso de apelacidon
argumentando que no se decrete la prueba que le fueron admitidas a la
defensa como los testimonios de los sefiores CARLOS ALBERTO
CALLE ARIAS y SERGIO ANDRES RAMIREZ MOSQUERA, pues
ambos tienen la misma sustentacion, donde manifiesta la defensa que
los va convocar al estrado porque eran compafieros de fechorias, actos
delincuenciales del sefior OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARIA que,
para la Fiscalia funge como victima y que esta ultima persona perdi6 su
vida unos dias después de que cobré6 su libertad cuando de
desjudicializa de los hechos materia del presente juicio. Estos no son
unos argumentos validos para un sistema procesal que tiene como
caracteristica el derecho penal de acto, donde la persona tiene que
responder por lo que hace y su conducta social, mas no por lo que es o
lo que piensa; de ahi que, si el sefior OSCAR JULIAN URIBE participo
en una fechoria y eso no tiene que ver con las conductas por las cuales
se encuentran vinculados por los procesados JOSE CAMARGO
TUMARROSA, EDWIN ORLANDO DELGADO PALACIO Y FREDY
LEONARDO ABRIL CALDERON.
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Ademas, los CARLOS ALBERTO CALLE ARIAS y
SERGIO ANDRES RAMIREZ MOSQUERA no fueron testigos de
ninguno de los hechos de lo que se investiga y juzga, no estuvieron el 21
de noviembre de 2018 del municipio de Segovia y no presenciaron los
hechos, ellos no pueden venir a contaminar al Juez porque conocieron al
sefior OSCAR JULIAN que tenia un arma de fuego y que podian
reconocer el arma de fuego que presuntamente le incautaron los
acusados al sefior OSCAR JULIAN ese dia, lo cual seria un despropdsito

venir a probar dicha situacion.

Igualmente, esos documentos que hicieron parte de la
judicializacion como prueba previa que permiti6 que el Juzgado
Promiscuo Municipal de Remedios — Antioquia, permitid imponer una
medida de aseguramiento en contra de OSCAR JULIAN URIBE
ECHAVARRIA el 22 de noviembre de 2018 y esos documentos para la
Fiscalia son apdcrifos y no contienen la realidad de lo que ocurrié y son
esos aspectos los que deben probarse por parte de la Fiscalia y los
cuales debe desvirtuar la defensa y no para venir a traer hechos del
pasado con personas que se desconoce que van a venir a decir a riesgo

a que manifiesten que participaban en un concierto para delinquir.

En ese orden, esos testimonios no conllevan a ningun
esclarecimiento de los hechos y delitos por los cuales fueron acusados
los sefiores JOSE CAMARGO TUMARROSA, EDWIN ORLANDO
DELGADO PALACIO Y FREDY LEONARDO ABRIL CALDERON.

Por lo tanto, solicita la Fiscalia considera que no debe
admitirse las declaraciones de las personas referenciadas porque ellos
no fueron testigos de absolutamente de nada y estan muy fuera del
contexto sobre lo dispuesto en materia de pertinencia conforme lo

establecido en el articulo 375 del C.P.P.

11
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Agrega la Fiscalia en su sustentacién que en relacion
con el investigador GABRIEL ANDRES MARTINEZ LOPEZ investigador
de la defensa es impertinente, pues ese solo hecho no puede permitir la
admisibilidad, pues no particip6 en la investigacion y no se dijo que fue lo
gue investigo vy el video fue aportado por la Fiscalia, lo mismo pasa con
las fotografias que arribo la Fiscalia, se desconoce cual fue el acto de

investigacion aportado.

Solicita entonces se REVOQUE la decision de instancia
para que se inadmitan los testimonios ADMITIDOS a la defensa, esto es,
GABRIEL ANDRES MARTINEZ LOPEZ CARLOS ALBERTO CALLE
ARIAS Y SERGIO ANDRES RAMIREZ MOSQUERA.

La defensa considera ante los argumentos de la
Fiscalia que las pruebas solicitadas van a demostrar que el sefior
OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA se dedicaba a portar armas de
fuego y a realizar extorsiones. Y, el uniformado ABRIL CALDERON aqui

acudié porgue habia una presunta extorsion en ese momento (...).

La defensa interpone el recurso de apelacién
argumentando en lo que respecta de las dos sentencias condenatorias y
el auto de preclusion que, se debe REVOCAR la decisién y se conceda
la admision de la prueba documental. Dijo el Juez de Instancia y
tomando el argumento del Fiscal que debate se dirige a los hechos del
21 de noviembre de 2018, pero la Fiscalia pasa por alto que los
representados acudieron al lugar por sefialamiento de la comunidad en
el sentido que el OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA estaba

extorsionando a la comunidad.

12
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La Judicatura manifiesta que esas decisiones eran
objeto de discusion de otros procesos, pero en la pertinencia la defensa
argument0 esas decisiones son con correlacibn a punibles como
CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE EXTORSION en el
Departamento de Antioquia, estos hechos delictivos hoy juzgados

permiten establecer una proclividad al delito.

Pero la regla de decision es la de los articulos 373, 375
y 376, hay testigos directos de la actividad delincuencial anterior de
OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARIA y esas decisiones hacen mas
probable la tesis de la defensa, pues demuestran que el sefior OSCAR
JULIAN URIBE se dedicaba a extorsionar y hacen mas creibles los
testigos de la defensa, pues no se esta diciendo que se trata de un
derecho penal de autor y, decir que no pueden llevarse las sentencias
porque no hacen parte del 21 de noviembre, es como decir que no puede
llevarse prueba que pueda aportar credibilidad a los testigos de
descargos que OSCAR JULIAN si tenia esa arma de fuego y que estaba

extorsionando a la ciudadania.

Solicita se decrete la prueba documental inadmitida por
el Juez de instancia al cumplir en su criterio los criterios de

inadmisibilidad.

La Fiscalia -en alegatos de no recurrente- solicita que
se CONFIRME la decision sobre la inadmision de la prueba documental
deprecada por la defensa porque esos elementos no tienen que ver con
el objeto del proceso y del supuesto factico, y esos elementos pueden
contaminar al Juez. La Fiscalia va a probar que OSCAR JULIAN no tenia
esa arma para el momento de los hechos. En ese sentido, no se
cumplen los requisitos para admitirse como prueba documental esas

sentencias al ser impertinentes.
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Igualmente, la Fiscalia insiste que la acusacion no se
dice que el sefior OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA estaba
extorsionando y sobre ello pueden escucharse los audios. Itera entonces

se proceda a CONFIRMAR esta decision en este topico.

4. CONSIDERACIONES DE SALA

4.1 Competencia

Es competente la Sala para conocer del recurso de
apelacion interpuesto contra el auto proferido en la audiencia
preparatoria por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Yolombo -
Antioquia, conforme al precepto contenido en el articulo 34 numeral 1°

del Codigo de Procedimiento Penal.

4.2. Caso Concreto

En el objeto del recurso de apelacion de la defensa se
depreca la REVOCATORIA parcial de la decision interlocutoria del 6 de
julio de 2020, en atencion que se cumplen con los presupuestos de
admisibilidad para decretar como prueba documental las tres
providencias judiciales identificadas asi: la primera se refiere al SPOA
No. 058876000355200880215 del Juzgado Promiscuo del Circuito de
Yarumal; SPOA No. 05736600000201600009 proferido por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia (8/03/2017) se
refiere a una resolucidn de preclusion que fue proferido por el Juzgado 4
Penal del Circuito Especializado de Antioquia (23/09/2019) SPOA No.
057366100000201900004, al considerar que con ellas prueba la
proclividad del delito de OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA.

14
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Y, el objeto del recurso de apelacion de la Fiscalia se
reduce a la INADMISION de los testimonios de los sefiores GABRIEL
ANDRES MARTINEZ LOPEZ, CARLOS ALBERTO CALLE ARIAS Y
SERGIO ANDRES RAMIREZ MOSQUERA, que fueron decretados a
favor de la defensa y que no cumplen con los presupuestos de
admisibilidad probatoria de pertinencia y utilidad; frente al primero,
porque en su calidad de investigador vendra a hablar de elementos que
fueron recaudados por la Fiscalia y los dos dltimos van hablar que eran
compaferos de delincuencia del sefior OSCAR JULIAN URIBE
ECHAVARIA, aspectos que son ajenos al debate procesal en el criterio

del Ente Acusador.

De conformidad con lo establecido en el inciso 2° del

articulo 357 de la Ley 906 de 2004, se dispone lo siguiente:

El juez decretara la practica de las pruebas solicitadas
cuando ellas se refieran a los hechos de la acusacion que requieran
prueba, de acuerdo con las reglas de pertinencia y admisibilidad

previstas en este Codigo.

Igualmente, la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal?, ha sostenido que la procedencia de la prueba se
encuentra vinculada a las exigencias de conducencia, pertinencia,

racionalidad y utilidad.

La conducencia “supone que la practica de la prueba
solicitada es permitida por la ley como elemento demostrativo de la
materialidad de la conducta investigada o la responsabilidad del

procesado’.

2 Autos del 17 de marzo de 2004 y 22 de abril de 2009, Radicados 22.953 y 27.539, respectivamente.
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La pertinencia “apunta no Unicamente a su relaciéon
con el objeto de investigacion y debate, sino a que resulte apta y

apropiada para demostrar un topico de interés al tramite”.

La racionalidad del medio probatorio ‘tiene que ver
con la viabilidad real de su practica dentro de las circunstancias

materiales que demanda su realizacion’.

Y la utilidad de la prueba “se refiere a su aporte
concreto en punto del objeto de la investigacion, en oposicion a lo

superfluo e intrascendente”.

De acuerdo a lo esbozado en precedencia, procede la
Sala a determinar la admisibilidad o no del testimonio solicitado por la
Fiscalia, teniendo en cuenta lo manifestado por el defensor respecto a
los criterios de pertinencia, conducencia y utilidad en la audiencia

preparatoria.

Una vez verificado el registro de audio de la Audiencia
Preparatoria la defensa solicitd el decreto de las decisiones judiciales

como prueba documental la siguiente forma:

“Solicita se decrete el testimonio de CARLOS ALBERTO CALLE
ARIAS, es una persona que en épocas pasadas militaba en una banda criminal en el
Nordeste Antioquefio y era compafiero criminal de OSCAR JULIAN URIBE
ECHAVARRIA en el municipio de Segovia y se probara con él que OSCAR JULIAN
si realizaba extorsiones y portaba armas de fuego. Pero ademas indicara que el arma
incautada era la que portaba OSCAR JULIAN, es pertinente porque impactan la
credibilidad de los testigos de la Fiscalia, este testigo tiene conocimiento anterior y
no le consta lo del 21 de noviembre, pero aporta hechos indicadores de inocencia de

sus clientes.
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Solicita se decrete el testimonio de SERGIO ANDRES RAMIREZ
MOSQUERA, se trata de una persona que antes del 21 de noviembre de 2018
militaba en una organizacion criminal y particularmente se desplazaba en compafia
de OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA en esas actividades, es pertinente a luz
del articulo 375 del C.P.P., porque se refiere a la credibilidad del testigo CARLOS
ALBERTO CALLE ARIAS porque este testigo dirda SERGIO ANDRES pertenecia a la
organizaciéon criminal y que fue compafiero de OSCAR JULIAN, entonces SERGIO
ANDRES declarara si conocia o no a OSCAR JULIAN y explicara a que se dedicaba
y probard que OSCAR JULIAN portaba armas de fuego y se dedicaba a extorsionar

personas...

Solicita la defensa que se decrete el testigo de GABRIEL
MARTINEZ LOPEZ, este ciudadano lo que hizo fue por orden de la defensa tomar el
video y las fotografias para hacerle un andlisis detallado no de su parte técnica sobre
su extraccion, pero si frente a lo que realmente refleja entonces este testigo le
permitira a la defensa, presentar ese video como prueba ilustrativa y demostrativa
dandole posibilidad a la defensa conservar a la defensa lo que le es positivo a la
defensa y fue este testigo quien estudio este documento privado.

Con respecto a las tres sentencias mencionadas, solicita que se
decrete como prueba documental autbnoma la sentencia condenatoria con SPOA
No. 058876000355200880215 del Juzgado Promiscuo del Circuito de Yarumal, en
contra de OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA, que fue condenado por el delito de
porte ilegal de arma de fuego, esta sentencia probara que el mencionado portaba
armas de fuego y puede pensarse que son hechos distintos a los que se juzgan, pero
aqui se demuestra la proclividad a delinquir y lo que pretende la Fiscalia es que el
OSCAR era un simple minero...la sentencia SPOA No. 05736600000201600009
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia
(8/03/2017), alli se conden6 48 meses al ciudadano por el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR, AGRAVADO, con esta sentencia fue condenado por
CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE EXTORSION Y TERRORISMO,
tiene que ver con los hechos materia de juzgamiento y es del afio 2016 y en la
sentencia hubo preacuerdo...la tercera providencia que es un auto con SPOA No.
057366100000201900004 se refiere a una resolucion de preclusion que fue proferido
por el Juzgado 4 Penal del Circuito Especializado de Antioquia (23/09/2019), es una
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decision donde se precluye por el punible por el delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR, AGRAVADO vy se precluye porque el ciudadano pierde la vida en el afio
2019 y esa es la razén de la preclusion, con esta prueba se apertura que se iba a
llevar al juicio a OSCAR JULIAN demuestra que este sujeto proclive y ello es
importante porque la testigo DIANA se iba demostrar que esta persona no pertenecia
a ninguna organizacion, y son elementos pertinentes, Utiles para la defensa para lo

gue pretende demostrar en el juicio.”

De entrada, advierte la Corporacion que se
CONFIRMARA la inadmision de las sentencias condenatorias y el auto
de preclusion proferidos en contra y a favor del finado OSCAR JULIAN
URIBE ECHAVARRIA, toda vez que la discusion del juicio estriba en
demostrar que los servidores de la Policia Nacional y un uniformado del
Ejército, esto es, respectivamente, que los sefiores NESTOR JOSE
CAMARGO TUNARROSA, EDWIN ORLANDO DELGADO PALACIO Y
FREDY LEONARDO ABRIL CALDERON participaron probablemente en
la comisién de las conductas punibles FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES, AGRAVADO (articulo 365 # 5 del C.P.);
FRAUDE PROCESAL (articulo 453 C.P.); FALSEDAD IDEOLOGICA EN
DOCUMENTO PUBLICO (articulo 286 C.P.); HURTO CALIFICADO
(articulo 240 del C.P.) y ABUSO DE FUNCION PUBLICA (articulo 428
del C.P.).

De ahi que, pretender la admision de las citadas
providencias judiciales ejecutoriadas proferidas en contra del sefior
difunto OSCAR JULIAN URIBE ECHAVARRIA no solo significa avalar
una tesis de derecho penal de autor de una persona que no es acusada
en este proceso y que, por el contrario, es la victima. Ademas,
implica vulnerar los principios de economia procesal y celeridad procesal
en el juicio oral, pues la proclividad al delito de la victima en momento

alguno lo excluye de ser sujeto pasivo de un delito por parte de un
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servidor publico o de otro particular, aspecto que de permitirse su
practica seria una discusion estéril y no podria afirmarse que esas
decisiones permitan afianzar una posible teoria del caso de la defensa,
puesto que no brindaria mayor contribucion al esclarecimiento de los
hechos sino mas bien mayor confusion a los mismos, ante tal situacion
encuentra la Corporacion que estas decisiones deprecadas como prueba
documental no seran admitidas; iterandose por la Sala que se
CONFIRMARA este tdpico en la decision interlocutoria de primera

instancia.

Ahora bien, advierte la Sala la improcedencia del
recurso de alzada interpuesto por el delegado del ente acusador, el cual
se centra en revocar la solicitud de admision de los testimonios en favor
de la defensa de los sefiores GABRIEL ANDRES MARTINEZ LOPEZ,
CARLOS ALBERTO CALLE ARIAS Y SERGIO ANDRES RAMIREZ
MOSQUERA; ello conforme la linea vigente de la Corte Suprema de
Justicia3, que en este punto ha decantado la procedencia del recurso
de apelacién, solo cuando el medio de prueba es negado o se trata
de una decision sobre la exclusion de pruebas; de suerte que, si la
discusion se cifie en torno al auto que admite prueba, solo procede el

recurso de reposicion:

(-..)

“De manera diferente, si el juez acepta la practica de
determinado medio de conviccion, no sélo se habilita que su contenido
pueda ser utilizado para soportar la tesis de la parte, sino que, ademas,
existe la posibilidad de controvertir esa determinada prueba directamente
a partir del ejercicio de confrontacion o con la presentacion de otros

elementos de juicio que la confute.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, AP4812-2016, Radicado 47469.
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Ademas de lo anotado, no puede pasar por alto la Sala
coémo en la jurisprudencia vigente objeto de examen, se dice que con la
posibilidad de apelar el auto que admite la prueba, se materializan los

principios de depuracion y eficacia.

Dejando de lado si el de depuracion puede entenderse
principio 0 no, y cuales son su naturaleza y efectos, es lo cierto que la
practica judicial ocurrida con posterioridad a la expedicion de la
sentencia en comento, lejos de advertir cumplido el principio de eficacia,

informa todo lo contrario.

En efecto, dia a dia se registra, de conformidad con los
procesos que ingresan a la Corte, cOmo esa habilitacion para que se
pueda impugnar la decision que admite la prueba, ha sido utilizada a
manera de mecanismo claramente dilatorio del proceso, al punto que se
erige en la Unica razén que gobierna, la mas de las veces, el recurso,
independientemente de los motivos que sustenten la pretension de la

defensa.

Ello, en evidente contravia, no solo de lo que la norma
registra, como se anoto ya, sino de los principios de eficacia, celeridad,

economia procesal y concentracion.

Asi las cosas, para la Sala respecto del auto que
admite pruebas (numeral 4° del articulo 177 de la Ley 906 de 2004),
Unicamente procede el recurso de reposicion, mientras que contra el que
deniega o imposibilita la practica de las mismas, si es dable promover el

de apelaciéon.”
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Con fundamento en lo esbozado en
precedencia, esta Sala se ABSTENDRA DE RESOLVER la alzada
respecto del pedimento requerido por el delegado del ente persecutor,
por improcedente. En tal sentido, se requiere al titular del despacho para
que en lo sucesivo, se abstenga de conceder impugnaciones
improcedentes, que derivan en la dilacidon injustificada del proceso, de

cara a lo normado en el numeral 1° del articulo 139 del C.P.P.

Sin necesidad de mas consideraciones, con
fundamento en los argumentos expuestos, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

5. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio de
primera instancia de la referencia y fecha del Juzgado Promiscuo del
Circuito de Yolombd — Antioquia, frente a la INADMISION de la prueba
documental relativa a las tres providencias judiciales identificadas con el
namero SPOA058876000355200880215 del Juzgado Promiscuo del
Circuito de Yarumal; SPOA No. 05736600000201600009 proferido por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia; SPOA
No. 057366100000201900004 se refiere a una resolucién de preclusion
qgue fue proferido por el Juzgado 4 Penal del Circuito Especializado de

Antioquia, segun esbozado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE DE RESOLVER la

alzada respecto del pedimento requerido por el delegado del ente
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persecutor por improcedente, conforme lo esbozado en la parte motiva

de la presente providencia.

TERCERO: Esta decisibn queda notificada por

estrados y contra ella no procede recurso alguno.

CUARTO: Devuélvase al Juzgado de Origen para lo

de su competencia.

DEVUELVANSE LAS DILIGENCIAS Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

GUERTHY ESPERANZA ACEVEDO ROMERO
MAGISTRADA

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO

ALEXIS TOBON NARANJO
SECRETARIO

Firmado Por:
NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 003 PENAL DE ANTIOQUIA

PLINIO MENDIETA PACHECO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. NANCY AVILA DE MIRANDA

RADICADO: 052126000201201404535

INTERNO: 2021-0137-2

DELITO: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
ACUSADO: LUIS FERNANDO RAVE GARZON

DECISION: DECLARA DESIERTO RECURSO

Medellin, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Aprobado segun acta Nro. 34

1. ASUNTO

Se pronuncia la Corporacion sobre el recurso de alzada
interpuesto  por la defensa publica del procesado LUIS
FERNANDO RAVE GARZON, confra el fallo proferido el 30 de abril
de 2020, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Rionegro- Antfioquia, en virtud del cual se le condend en calidad
de autor de la conducta punible de ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE (14) ANOS AGRAVADO.

LEI cadigo QR refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de la Sala
Penal para su notificacion. Para su lectura se requiere aplicacion- descargar en Play Store- lector QR.
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2. ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El a-quo delimitd el aspecto fdctico en los siguientes

términos:

“Se extrae de lo narrado por la fiscalia en el escrito de
acusacion, que estos ocurrieron en octubre 7 de 2014, la nina J-
G-G, quien para ese momento contaba con 9 anos de edad,
se encontraba con su abuela de vacacionando (sic) en una
finca de la vereda cabeceras, fue tocada con los dedos, desde
la rodilla hasta la vagina, por parte del senor LUIS FERNANDO
RAVE GARZON, quien ademds la amenazd con apunalarla si
contaba lo ocurrido, ello ocurrid mientras la abuela de la menor

se encontraba en la cocina de la vivienda "

Materializada la orden de captura solicitada por la
Fiscalia contra LUIS FERNANDO RAVE GARZON, se concentran las
audiencias preliminares de rigor ante el Juzgado Doce Penal
Municipal de Medellin con Funciones de Confrol de Garantias,
el 04 de septiembre de 2018 se formuld imputacion al mentado
ciudadano por el punible de actos sexuales con menor de 14
anos agravado (articulo 209 y 211 N° 5 del C.P), cargos a los
cuales no se alland. Accediendo al pedimento de la Fiscalia se
le impuso medida de aseguramiento de detencidon preventiva
en establecimiento carcelario, misma que fuera sustituida con
posterioridad debido a enfermedad que padeciere el

imputado.
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Se presentd escrito de acusacion por los mismos cargos,
correspondiéndole la actuacion por reparto al Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Rionegro, donde se surtid la

etapa del juicio bajo los lineamientos de la Ley 206 de 2004.

Concluida la practica de pruebas y los alegatos finales,
la Juez anuncid sentido de fallo condenatorio, procediendo
luego con la lectura de la sentencia, donde se impuso al senor
RAVE GONZALEZ, la pena principal de DOCE (12) ANOS DE
PIRISION y como pena accesoria la de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual
al de la pena restrictiva de la libertad, conforme lo regulan los
arficulos 51 y 52 del estatuto penal en sus incisos 1° y 3°
respectivamente, sin derecho a ningun sustituto penal al

encontrarse prohibido por el articulo 68 A del Codigo Penall.

4. IMPUGNACION DEL FALLO

La defensa publica del procesado, interpone
recurso de apelacion bajo el abreviado argumento que la
menor victima en su testimonid no especificd con contundencia
la fecha de ocurrencia de los hechos, situacion que considera

de relevancia material.

Ademds, disiente del fallo opugnado al
ddrsele credibilidad exclusiva al testimonio de la menor,
acompasado con la errada valoracion en que se fundd la

entrevista técnica de la psicodloga Kelly Tatiana Ramirez.



M.P. Nancy Avila de Miranda

Radicacion: 052126000201201404535

NUmero interno: 2021-0137-2

Procesado: Luis Fernando Rave Garzén

Delito: Actos sexuales con menor de 14 anos agravado

Culmina su razonamiento, indicando que dl
no estructurarse los elementos objetivos y subjetivos tipicos de la
conducta penal enrostrada a su defendido, solicita se revoque
la decision emitida por el fallador de primer grado vy, en su lugar,

se absuelva de todo cargo.

5. CONSIDERACIONES DE LA SALA

5.1 Competencia

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 34
numeral 1° de la Ley 906 de 2004, esta Colegiatura es
competente para desatar el recurso de alzada, por lo que

procederd al examen del mismo.

5.2. Problema juridico

Seria del caso enfrar a revisar de fondo, el fallo
impugnado, de no advertirse que el recurso de apelacion no
cumple con la carga que le incumbe plantear al censor de

manera adecuada, por las razones expuestas a continuacion:

Es bien sabido que un recurso de apelacion es desarrollo
del derecho de defensa para todos los sujetos procesales, y, a la
vez es parte del debido proceso como derecho fundamental,
obvio que el egjercerlo para quienes participan del mismo
impone varias cargas, ya seda en los términos para interponerlo,

como para redlizar la correspondiente sustentacion. En este
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punto, el recurrente adquiere una carga procesal muy clara y es
efectuar un discurso argumentativo, en orden a convencer al
funcionario que debe resolver el recurso, que la decisidon
recurrida es equivocada y, que el planteamiento suyo es el
correcto. Dentro del primer punto debe hacer el andilisis
correspondiente en orden a establecer los errores de hecho y
de derecho ocurridos con la decision impugnada, explicar
porque tal decision no estd conforme a derecho y en su
segunda consecuencia plantear cual es la solucion correcta
conforme su criterio, obvio, también con los argumentos

correspondientes.

Esta forma de sustentacion de igual manera es una
garantia de transparencia y lealtad en el sentido que, sin una
debida claridad de las puntos a controvertir, al igual que las
razones para el mismo, es muy dificil para las contrapartes,
establecer las puntos de diferencia y de coincidencia, es decir
no se puede debidamente ejercer el derecho a la controversia
misma, y solo tendria la posibilidad de "adivinar" lo que se quiso
decir con el recurso, obvio con el riesgo de incurrir siempre en

equivocaciones frente a lo planteado.

lgual raciocinio ocurre con el funcionario que debe
conocer del mismo, sin la claridad de lo planteado, es imposible
saber si tiene o no razén y cualquier decision que se fome de
fondo, inescindiblemente estard cargada de un manto de
subjetividad y de injusticia, pues al final se desconocerd toda la

dogmatica desarrollada frente al debido proceso.
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Al respecto, debe decirse, como ha tenido
oportunidad de puntualizarlo la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia, que la fundamentaciéon de la
apelacion constituye un acto trascendente en la composicion
del procedimiento o rito procesal, por lo que no es suficiente
que el recurrente exprese su inconformidad genérica con la
providencia impugnada, sino que le es indispensable concretar
el tema o materia de disentimiento, presentando los argumentos
facticos y juridicos que conducen a cuestionar la determinacion

impughadaZ.

Sobre la debida y adecuada sustentacion del recurso
de apelacion, ha significado la Alta Corporacion en su Sala de

Casacion Penal, lo siguiente:

1]

.la necesidad de sustentar debidamente Ila
impugnacion presentada. Esto comporta, de una parte,
que toda impugnacion debe ser sustentada pero,
ademas, que no basta la mera sustentacion, sino que
esta debe ser adecuada al objeto de confroversia.

De manera pues que no basta con sustentar, sino que
esa argumentacion debe ser debida, adecuada,
apropiada al caso.

Una sustentacion debe entenderse adecuada, cuando
estd orientada a controvertir los argumentos de la
decision cuestionada, pretendiendo de manera
razonable demostrar el desacierto de la misma y las
bondades de la tesis que se propone. La sustentacion
tiene como objetivo atacar o controvertir la tesis
expuesta en la decisién, ello se logra presentando

2CSJSP, 11 abr. 2007, rad. 23667.
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razones, destacando falencias, tratando de mostrar el
desacierto de la decision.”3

(...)

“La ley procesal regula ese confrol preliminar que
determina la concesion de los medios de impugnacion.
Dicho confrol se desarrolla de una parte a constatar
que contra la decision proceda el correspondiente
medio de impugnacion, y seguidamente a determinar si
el recurso fue o no adecuadamente sustentado. Todo
esto le corresponde al funcionario de primer grado, v,
en tal sentido el articulo 179 A de la Ley 906 (articulo 92
de la Ley 1395), establece que cuando el recurso de
apelacion no se sustente se declarard desierto,
mediante providencia contra la cual procede el recurso
de reposicion. Como esa sustentacion implica no sdlo el
ejercicio de presentar unos argumentos, sino también
de presentarlos adecuadamente, es funcion que le
corresponde al funcionario ante quien se interpone la
alzada. Sin perjuicio de que, el superior vuelva a ejercer
ese mismo control” 4

Con base en lo anterior, de no ser acatada esa carga
de fundamentacion por parte del recurrente, se impone a esta
Magistratura declarar desierto el recurso, sin que se pueda abrir
a tramite la segunda instancia, toda vez que frente a una
fundamentacion deficiente no es posible conocer acerca de

qué aspectos del pronunciamiento se predica el agravio.

Ahora bien, en fratdndose de sustentacion escrita, el
documento que la contiene no reclama formas precisas sino la
exposicion clara y precisa de los motivos de inconformidad que

permita decidir la apelacion.

3 Auto del 19 de septiembre del 2012. Radicado 38.137 M.P. Fernando Alberto Castro Caballero.
4 Auto del 29 de marzo 2012, radicado 38.287, M.P. Fernando Alberto castro Caballero.
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Al respecto, ha ilustrado la Sala de Casacion Penal de

la Corte Suprema de Justicia, que el sentido no es pretender:

“uniformar el discurso, reclamando del recurrente una
especifica técnica o el seguimiento estricto de lineas
argumentales.

Pero, cuando menos, para que se entfienda una
verdadera confroversia, al apelante le corre la
obligacion de senalar en concreto las razones del
disenso con lo decidido, para cuyo efecto, huelga
anotar, el objeto sobre el cual debe recaer su discurso
no puede ser ofro diferente a la providencia misma.

No sobra recordar, en este sentfido, que
independientemente de la mayor o menor formacion
juridica del apelante, lo exigido es establecer con
claridad, a través de la correspondiente exposicion de
premisas facticas y juridicas, una mejor solucion a la
planteada por el funcionario, o determinar el yerro en el
que incurrio este”’.

Ahorq, sentadas estas bases para el caso concreto, lo
obvio serd determinar cudles fueron los argumentos planteados
por el recurrente, en orden a evidenciar el yerro juridico
cometido por el A quo. Como se dijo anteriormente, |la defensa
se contrajo a cuestionar la sentencia de primer grado, acerca
de la autoria material de su defendido en el ataque que
culmind con la violacidon a la integridad sexual de la menor
J.G.G.

Cuestiond asi el togado de la defensa, el testimonio de

la menor victima, pues en su sentir, no especificd con

5CSJ AP, 15 feb. 2017, rad. 49479.
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contundencia la fecha de ocurrencia de los hechos. Ademads,
expone que el fallo recurrido dio total credibilidad a la infante, y
se valord6 de manera errdénea la entrevista técnica de la

psicologa Kelly Tatiana Ramirez.

Al respecto, surge la inquietud de si esto es una
verdadera argumentacion, conforme lo expuesto en lineas
precedentes, y en verdad, para la Corporacion, tales aserciones
distan mucho de ser una debida sustentacion. Véase que el
recurrente se limita a atacar aspectos que ya fueron resueltos
de manera certera por el fallador de primer grado — como lo es
que la menor no fue concluyente con la fecha del insuceso - e
insiste en repetir lo expuesto en el juicio oral, pero sin desarrollar
adecuadamente su argumentacion, ni mostrar por qué el
andlisis de la prueba o los fundamentos de la condena estdn

equivocados.

En este caso el censor — tal y como lo hiciera en su
alegato de conclusion- manifestdé que la menor no habia
indicado fecha exacta de los hechos - situacion que fue
zanjada por la juez en el fallo de primer grado cuando luego de
valorar el testimonio de la pequena, confirma “circunstancias
de tiempo y lugar se han establecido, sumadas a Ila
acreditacion de la edad de la menor, ser menor de 14 anos
para el ano 2004 y la relacion de confianza entre menor y

procesado”
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Andloga situacion sucede con los restantes argumentos
que esgrime, referente al abordaje indebido realizado por el a-
quo al testimonio de la psicodloga Kelly Tatiana Ramirez y la total
credibilidad dada al testimonio de la menor, pero dejando el
discurso en algo meramente enunciativo, sin hacer un
desenvolvimiento claro y contundente que permitiera desde o

fatico llegar a las conclusiones que ahora expone.

Se itera entonces, que en la apelacidon es preciso que el
recurrente exponga los fundamentos de la censura, de manera
que deje en evidencia la infraccidon del sentenciador. Sin
censura concreta de la legalidad o de desacierto de la decision

es inviable desatar el punto de disenso.

Si se examina con detenimiento el recurso, se observa
que la defensq, reitera sus argumentos y nuevamente incurre en
los errores y defectos serializados por el A quo, quedando el
fundamento de su intervencion en simples conjeturas e hipotesis
con las cuadles busca que esta Magistratura, supla
interpretativamente los defectos probatorios -que a su juicio- se
presentaron en el proceso, olvidondo que no basta con lanzar
efimeras premisas, sino que se requiere acreditar un verdadero

yerro judicial.

Acorde con lo que viene de exponerse, lejos de
encontrar una real controversia a los fundamentos de la
sentencia, lo que se evidencia en este asunto es la intencidon de

la defensa de imponer su andlisis particular del caso, no

10
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obstante, tal como se ha soportado a lo largo de estas lineas,
mientras no exista un desarrollo minimo de la tesis que plantea
junto con un andlisis acerfado de la prueba obrante en el
plenario, que permitan acoger sus argumentos, y solo haya
escuetos esbozos de los presuntos errores en el proceso de
valoracion de la prueba, no puede darse frdmite al recurso de

apelacion.

Conclusion de lo expuesto, es la indebida sustentacion
por parte del sujeto apelante, ya que no contiene enunciado
alguno que permita hacer un andlisis de fondo, pues tal como
se ha dicho, no expuso en forma adecuado los motivos de su
discrepancia respecto de la decision tomada por el juez singular
de primer grado. En ofras palabras, el apelante no cumplié con
la carga procesal que le es exigible de atacar en forma directa
los argumentos que fuvo en cuenta el a-quo para soportar
sobre su humanidad una sentencia de condena, imponiéndose
la necesidad de declarar desierto el recurso interpuesto, por

carecer de toda sustancialidad para desatar la alzada.

Para finalizar no puede pasar por alto la Sala, el envid
tardio de las presentes diligencias por parte del juzgado de
instancia, para ser desatado el recurso de alzada, por lo que se
hace un llamado de atencidn para que en lo sucesivo se actle
con celeridad y prontitud a la hora de dar fradmite a las

diligencias en mencion.
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Sin que se precise de mds consideraciones, EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA EN SALA PENAL DE DECISION,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

6. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto por el defensor del senor Luis Fernando Rave Garzon,
en contra de la sentencia proferida el 30 de abril de 2020 por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Rionegro — Antioquiaq,
segun lo expuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: Contra esta decisidon procede el recurso de
reposicion, de conformidad con el articulo 179 A, adicionado
por el articulo 92 de la Ley 1395 del 12 de julio de 2010.

TERCERO: Devuélvase por Secretaria al Juzgado de
Origen la actuacion una vez se encuentre en firme la presente

providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Radicado 2021-0555-3

Accionante Nelson Enrique Henao Gallego

Accionada Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioguia

Asunto Tutela de Primera Instancia

Decisién Niega

Medellin, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Aprobada mediante Acta N° 069 de la fecha

ASUNTO

Resolver, en primera instancia, la accion de tutela propuesta por Nelson Enrique
Henao Gallego, quien actia en nombre propio, contra el Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, por la presunta
vulneracion de los derechos fundamentales de peticion, vida digna y libertad.

FUNDAMENTOS DE LA PETICION

Indicé el demandante?, que se encuentra condenado por el delito de Concierto para

delinquir, a 50 meses de prision, de los cuales ha descontado 35.

Agrego, que hace un tiempo solicito se le concediera la libertad condicional, la cual
le fue negada razon por cual apeld la decision, y solicitd se realizara una visita

domiciliaria, con el fin de que se verificara la situacion por la que estan pasando sus

1 Ver item 02 del expediente electrénico
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego
Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

dos hijos menores de edad, para que, en caso de que no se le concediera la libertad,

le otorgaran la prision domiciliaria por ser padre cabeza de familia.

Indicé, que a la fecha no le ha sido resuelta su solicitud, por lo que demanda se le
ordene al Despacho accionado emita una respuesta a lo pedido. Asi mismo, se

materialice la visita domiciliaria para probar su calidad de padre cabeza de familia.

TRAMITE

En auto de 15 de abril de 2021, se dispuso asumir la demanda, ordenandose la
notificacién del accionado. Ademas, se ordend la vinculacion del Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Antioquia al Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario Andes?. Con posterioridad al recibo de las
respuestas emitidas por el accionado y vinculados, se ordend vincular al centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Medellin y Antioquia.

RESPUESTAS

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Antioquia inform62 que, tiene a su cargo la vigilancia de la pena de 50 meses de
prision impuesta, en sentencia del 14 de agosto de 2020, a Nelson Enrique Henao
Gallego, como autor de los delitos de Concierto para Delinquir Agravado, Tréfico,
Fabricacion o Porte de Estupefacientes y Destinacion llicita de Inmuebles, en la cual

le fue negada la condena de suspensién condicional y la prision domiciliaria.

Adujo, que el 4 de febrero de 2021 neg0 al condenado la libertad condicional por la
gravedad de los delitos cometidos, también, se despaché desfavorablemente la

solicitud de que el proceso fuera remitido a otro Despacho ejecutor de la jurisdiccion

2 En adelante EPMSC Andes
3 Ver item 05 del expediente electrénico
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego
Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

penal. Esta decision se encuentra en via de alcanzar ejecutoria, porque de acuerdo
con lo informado por el Centro de Servicios de los Juzgados de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad, el accionante interpuso recurso de apelacion.

Asevero, que el Juzgado no ha recibido solicitud de prision domiciliaria por ser padre
cabeza de familia, ni ha sido radicada en el sistema de gestion, el arribo de algun

memorial contentivo de dicho requerimiento.

De otro lado, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia,* manifestd que bajo el SPOA 050016000000202000704, se condend al
accionante el 14 de agosto de 2020, decisioén que cobr6 inmediata ejecutoria por lo
gue se remitio la actuacion a los despachos ejecutores para lo de su competencia.
Agreg0, que no se ha arribado el expediente, con miras a desatar el recurso de
apelacion de conformidad a lo dispuesto en el articulo 478 del Cdodigo de
Procedimiento Penal.

Por su parte, el EPMSC Andes® adujo que, el 16 de marzo de 2021 envi6 a los

correos electrénicos jepen0lant@cendoj.ramajudicial.qgov.co;

csepenant@cendoj.ramajudicial.gov.co; memorialespmsantg@cendoj.ramajudicia.gov.co,

solicitud de libertad condicional de Nelson Enrique Henao Gallego.

Ademas, que el 25 de marzo de los corrientes, envié a los correos electrénicos

csepenant@cendoj.ramajudicial.gov.co; memorialespmsantg@cendoj.ramajudicia.gov.co y

j02ejpant@cendoj.ramajudicial.gov.co, derecho de peticibn suscrito por el interno,

mediante el cual solicitdé al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia, tramitar el recurso de apelacion que interpuso frente a la

decision que negb la libertad condicional.

4 Ver item 07 del expediente electronico
5 Ver item 10 del expediente electrénico
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego
Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

Igualmente, el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia®, se
pronuncio para indicar que dentro del proceso cuya vigilancia ejerce el Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, en contra
de Nelson Enrigue Henao Gallego, se encuentra en curso el traslado del recurso de
apelacion interpuesto en contra de la providencia 0212 del 4 de febrero de 2021,
mediante la cual se le nego la libertad condicional. EIl tramite se pasa a Despacho

para decidir, el 3 de mayo de 2021.

Aclar6, que la solicitud de libertad condicional que el centro carcelario dijo haber
remitido el 16 de marzo de 2021, no pertenece a Nelson Enrigue Henao Gallego;
ademas, la solicitud que dicen haber enviado el 25 de marzo, fue registrada el 16

de abril, previo al inicio del traslado del recurso de apelacion.

Indic6, que si bien ha transcurrido un término considerable entre el envio de la
notificacion por parte del EMPSC Andes vy, el inicio de los traslados del recurso, el
volumen de trabajo, las restricciones para el acceso a la sede, la implementacion
de la virtualidad y las dificultades de conexién que se tuvieron hasta el mes pasado,
han retrasado en gran medida las labores que se adelantan en dicha dependencia.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Competencia
La Sala es competente para decidir la presente accion de tutela, de acuerdo a lo
normado en el articulo 86 de la Constitucion Politica y en el articulo 37 del Decreto
2591 de 1991.

2. Asunto debatido

Segun el articulo 86 de la Constitucién Politica, la accion de tutela se establecio

& Ver item 11 del expediente electrénico
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego
Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

como un mecanismo al que se puede acudir ante los jueces, en todo momento y
lugar, cualquier persona, sea natural o juridica, para que, mediante un
pronunciamiento preferente y sumario, reclame la proteccion de sus derechos
fundamentales cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omision de una autoridad publica, o por un particular en los casos

expresamente sefialados por la ley.

Sin embargo, constituye un instrumento de caracter residual, que sélo opera cuando
el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

También, ha decantado la Corte Constitucional en sentencia T-086 de 2020, que no

procede “cuando entre la interposicion de la accion de tutela y el fallo de la misma, se satisface por

completo la pretension contenida en la accién de tutela, es decir, que por razones ajenas a la

intervencién del juez constitucional, desaparece la causa que originé la vulneraciéon o amenaza de

los derechos fundamentales del peticionario’.

Del estudio de la demanda, se evidencia que el reparo del libelista se concreta en
gue no se le ha resuelto el recurso de apelacion que interpuso contra la decision
expedida el 4 de febrero de 2021, por el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Antioquia, mediante la cual se le negé la libertad

condicional.

Que el contenido del disenso va encaminado a que en caso de no concederle el
aludido subrogado, se le otorgue el sustituto de la prision domiciliaria por ser padre
cabeza de familia.

Asi las cosas, de manera preliminar la Sala indica, que el acatamiento al tramite

debido una vez se interpone el recurso de apelacion contra una decision judicial,

” También, en las sentencias T-358/14, T-038 de 2019
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego

Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

hace parte de la garantia fundamental al debido proceso, el cual encuentra

consagracion en el articulo 29 de la Carta Politica.

El respeto al derecho fundamental al debido proceso, implica la imposicion de su
observancia directa a quien asume la direccion de una actuacion judicial. A este
tenor la Corte Constitucional ha indicado, que la dilacion injustificada dentro del
trdmite de una actuacion, puede constituir la vulneracién al nombrado derecho y al
del acceso a la administracion de justicia, asi: "La inobservancia de los términos judiciales
-como lo ha sostenido la Corte Constitucional en varias oportunidades-, constituye una vulneracién

del derecho fundamental al debido proceso, consagrado en el articulo 29 de la Constitucién. El

principio de celeridad que es base fundamental de la administracion de justicia debe caracterizar los

procesos penales’®.

También, se ha pronunciado en lo relacionado con la dilacion de los términos

procesales, asi: “(...) En consecuencia, la dilacion injustificada de los términos procesales
configura una violacion del debido proceso susceptible de ser atacada por medio de la accién de

tutela, pues es deber de las autoridades judiciales cumplir de manera diligente los plazos

procesales®”.

No obstante, frente a la mora judicial, se ha considerado que “sélo se justifica si la
autoridad correspondiente, a pesar de actuar con diligencia y celeridad, se encuentra ante
situaciones ‘imprevisibles e ineludibles’, tal como, el exceso de trabajo, que no le permitan cumplir
con los términos sefialados por la ley. De lo expuesto se concluye que constituye una violacion de
los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la administraciéon de justicia, aquella

denegacién o inobservancia de los términos procésales que se presenten sin causa que las

justifiquen o razén que las fundamenten’®.

Asi mismo, se precisé por la Corte que “es procedente la solicitud de amparo cuando la

demora en la resolucion del caso no tiene justificacion, el peticionario no cuenta con otro medio de

defensa eficaz y, ademas, el mismo esta ante la inminencia de un perjuicio irremediable. Concluyo

8 Sentencias de la Corte Constitucional T-450 de 1993, y T-368 de 1995
% Sentencia de la Corte Constitucional T-647 de 2013

10 Corte Constitucional. Sentencia T 1154 de 2004.
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego
Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

entonces la Sala que la accion de tutela no procede automaticamente ante el incumplimiento de los

plazos legales por parte de los funcionarios, sino que debe acreditarse también que tal demora es

consecuencia directa de la falta de diligencia de la autoridad publica” .

Se demostro en el presente trdmite tutelar que el 4 de febrero de 2021 el Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, negé al
accionante la libertad condicional, decision frente a la cual interpuso recurso de
apelacion, esto fue corroborado por el Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia,
dependencia que informé que se encuentra corriendo el término de los traslados de
que trata el articulo 194 de la ley 600 de 2000 finalizando el término para los no

recurrentes, el 30 de abril de 202112,

Es decir que el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia, tenia el deber de surtir
los trdmites correspondientes al recurso interpuesto y remitirlo al Despacho
encargado de resolverlo dentro de los términos previstos para el efecto. Lo anterior,
porque una conducta contraria a dicho mandato puede involucrar también la
vulneracion al acceso a la administracion de justicia, en apego a lo establecido En

el articulo 229 de la Constitucion Politica.

Para el presente asunto, se tiene que aunque las entidades accionadas ni el
accionante informaron la fecha exacta en que fue interpuesto el recurso de
apelacién contra la decision que no accedi6 a concederle la libertad condicional, se
asume que dada la fecha de la decision impugnada — 4 de febrero de 2021- fue a
mediados o finales del mes de febrero del presente afo y solo en desarrollo del
presente tramite tutelar- 21 de abril de 2021- fue que el Centro de Servicios inici
el trdmite previsto en el articulo 194 de la ley 600 de 2000 con los traslados

respectivos, por lo que el proceso aun no ha sido remitido al Juzgado Segundo

11 7-258 de 2004
12 ver item 12 del expediente electronico
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Accionante: Nelson Enrique Henao Gallego
Accionado: Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia

Penal del Circuito Especializado de Antioquia®® para que se pronuncie al respecto,
toda vez que el plazo para alegatos de los no recurrentes inicié el 27 de abril y

culmina el 30 del mismo mes y afio!4.

Es indudable que, ante la tardanza del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia
en surtir los tramites del articulo 194 de la Ley 600 de 2000 y por ende no remitir en
tiempo el proceso al Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, el libelista no contaba con otro medio de defensa eficaz al que acudir para

reclamar la garantia a sus derechos.

No obstante, si bien se ha demostrado que el recurso interpuesto se encuentra en
tramite, no puede considerarse que haya cesado la vulneracion a los derechos
fundamentales de Nelson Enriqgue Henao Gallego, debido a que adn no se remite la
actuacion al Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia para

gue desate la alzada.

Lo anterior significa, que persiste la afectacion a los derechos al debido proceso y
acceso a la administracién de justicia del accionante, hasta tanto el Centro de
Servicios accionado cumpla con la obligacion de enviar al Despacho el expediente,
con la finalidad de que el Juzgado ejecutor se pronuncie acerca de la admisién del
recurso, para que, en caso de ser concedido, se remita de forma inmediata al

Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia.

Por tanto, se le ordenara que, una vez finalice la etapa de los traslados, el 3 de
mayo de 2021 pase a Despacho el expediente a efectos de que se resuelva acerca
de la admisién del recurso, y, luego de que lo reciba nuevamente, de ser pertinente,
de manera inmediata lo envie al Juzgado Segundo penal del Circuito Especializado

para lo de su competencia.

13 Ver item 07 del expediente electronico
14 1bid.
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Ademads, se prevendra al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia, para que una vez reciba el proceso se pronuncie acerca de la

admision del recurso de apelacién interpuesto por Nelson Enrique Henao Gallego.

Se desvinculara de la accion de tutela, al Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Antioquia y, al EPMSC Andes, por no verificarse ninguna
actuacion de su parte que haya puesto en riesgo los derechos del libelista.

Ahora bien, el accionante solicitdé se ordene que se dé respuesta al recurso
interpuesto, disposicion que no procede, porque debido a la ritualidad procesal
consagrada en el articulo 194 de la ley 600 de 2000, se hace necesario realizar
unas acciones previas a la remision del proceso al Juzgado de conocimiento, para

gue resuelva la impugnacion.

De igual forma, no es posible ordenar se materialice la visita domiciliaria para
determinar la calidad de cabeza de padre de familia del sefior Nelson Enrique Henao
Gallego, porque se entiende que es una solicitud contenida en el cuerpo del disenso,
gue debe ser resuelta por el Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de

Antioquia, una vez le sea allegado el expediente.

Finalmente, si bien el libelista reclamé la proteccion a los derechos fundamentales
a la libertad y vida digna, no se evidencia compromiso de los mismos, por cuanto el
asunto versa sobre una situacion eminentemente procesal, que se encuentra en

camino de ser resuelta.

En el mismo sentido, el derecho de peticion no fue vulnerado, porgue como se
indico, las solicitudes que se interpongan al interior de un proceso, activan el

derecho fundamental al debido proceso y no el de peticion.



Radicado 2021-0555-3
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA DE
DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la

administracion de justicia, pretendidos por Nelson Enriqgue Henao Gallego.

SEGUNDO: ORDENAR al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia, que una vez
finalice la etapa de los traslados, pase a Despacho el expediente a efectos de que
se resuelva acerca de la admision del recurso, y, luego de que lo reciba
nuevamente, de ser pertinente, de manera inmediata lo envie al Juzgado Segundo

penal del Circuito Especializado para lo de su competencia.

TERCERO: PREVENIR al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia, para que de forma oportuna, una vez reciba el proceso se

pronuncie acerca de la admision del recurso de apelacion interpuesto por Nelson Enrique

Henao Gallego.

CUARTO: DESVINCULAR de la actuacion, al Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Antioquia y, al EPMSC Andes; por las razones resefiadas en la parte

considerativa del presente proveido.

QUINTO: NOTIFICAR a las partes, conforme lo ordena el Decreto 2591 de 1991,

informandoles que este fallo puede ser impugnado dentro de los tres dias siguientes a

su notificacion. Si no fuere impugnado, ENVIAR la actuacién a la Corte Constitucional

para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electronica)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Radicado 2021-0578-3

Accionante Ivan David Echeverri Pérez

Accionada Juzgado 001 de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad del Santuario

Asunto Tutela de Primera Instancia

Decisién Niega

Medellin, treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Aprobada mediante Acta N° 070 de la fecha

ASUNTO

Resolver en primera instancia la accion de tutela propuesta por Ivdn David
Echeverri Pérez, quien actla a través de agente oficiosa, contra del Juzgado 001
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario, por la presunta
vulneracion de los derechos fundamentales de peticion y acceso a la administracion

de justicia.

FUNDAMENTOS DE LA PETICION

Indicé el demandante?, que el 13 de mayo de 2020 solicité ante el Despacho
accionado, la acumulacion juridica de penas, debido a que el mismo tiene a su cargo
la vigilancia de dos sanciones que le fueron impuestas, bajo los radicados
110016000013201407114 y 110016000023201416153. De esta solicitud se acuso

recibido el 20 de mayo.

1 Ver item 02 del expediente electrénico
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Agrego, que reitero la peticion el 4 de julio de 2020, el 12 de diciembre de 2020, y
el 22 de febrero de 2021, siempre le acusaron recibido pero no le han resuelto de

fondo.

Solicitd, se ordene al accionado adelante las acciones para restablecer sus

derechos fundamentales.

TRAMITE

En auto de 20 de abril de 2021, se dispuso asumir la demanda, ordenandose la
notificacion del accionado, quien ratifico su voluntad de interponer la accion de tutela
por medio de la agente oficiosa?; asi mismo, se ordend vincular al Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario Puerto Triunfo®, por ser el lugar

donde se encuentra privado de la libertad el accionante.

RESPUESTAS

La Juez Primera de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de El
Santuario,* manifesté que, mediante auto interlocutorio del 6 de abril de 2021,
decret6 la acumulacion juridica de penas solicitada por Ivan David Echeverri Pérez,
toda vez que reune los requisitos para el efecto, tasando la pena definitiva en 108
meses de prision. Remitio al CPMS Puerto Triunfo, la solicitud de notificacion de la

decision al condenado.

De otra parte, el CPMSC Puerto Triunfo indicd, que la peticion se dirigié al Juzgado
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario, por lo que la
vulneracion a los derechos fundamentales solo puede ser atribuida a dicho
Despacho®.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

2 Se solicitd al centro de reclusion entrevistara a Ivan David Echeverri Pérez, con la finalidad de que ratificara su voluntad de
interponer la accion de tutela a través de la agente oficiosa, lo cual hizo el 20 de abril de 2021- Ver item 8 del expediente
electronico

3 En adelante CPMSC Puerto Triunfo

4 Ver item 06 del expediente electronico

5 Ver item 07 del expediente electrénico
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La Sala es competente para decidir la presente accion de tutela, de acuerdo a lo
normado en el articulo 86 de la Constitucion Politica y en el articulo 37 del Decreto
2591 de 1991.

2. Asunto debatido

El articulo 86 de la Constitucion Politica establece la accion de tutela como
mecanismo creado para efectivizar la proteccion de los derechos fundamentales
cuando éstos sean vulnerados o se vean amenazados por la accion u omision de
una autoridad, o de un particular en los casos expresamente previstos por la ley,
cuya procedencia estad sujeta a la inexistencia de otro mecanismo de defensa
judicial, salvo que a ella se acuda transitoriamente para precaver un perjuicio

irremediable.

Su naturaleza es de caracter subsidiario, no es alternativa y mucho menos esta
llamada a reemplazar las competencias y los procedimientos ordinarios previstos
por el legislador para la proteccion de los derechos, es residual en los eventos en
que los medios establecidos por la ley no resulten eficaces para su amparo, ademas
de predominar la informalidad puesto que se hace innecesario adelantar un tramite

ordinario en la resolucién de los temas propuestos.

Como consideracion preliminar resulta pertinente recordar que cuando un
ciudadano realice una peticion ante el érgano judicial, éste debe distinguir si la
esencia de la solicitud implica su pronunciamiento en virtud de su ejercicio
jurisdiccional, o si, por el contrario, lo pedido estad sujeto a los lineamientos y

términos propios del derecho de peticion®.

Para el caso concreto, la Sala observa que el requerimiento del accionante tiene
relacion directa con el proceso que vigila la condena impuesta en su contra, razén
por la cual, el Juzgado 001 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de El
Santuario debe resolver la solicitud de acumulacion de penas con estricto
cumplimiento de los principios del debido proceso y no del derecho de peticion, por
cuanto se observa una dilacion injustificada en pronunciarse sobre la solicitud del

accionante. En consecuencia, se procederd a analizar la posible afectacion del

& Corte Constitucional, sentencias T-722 de 2006 del 5 de septiembre de 2002 y T-272 del 4 de abril de 2006..
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derecho fundamental sefialado ante la omisiobn de resolver oportunamente lo

solicitado por el accionante.

El articulo 29 de la Constitucion politica establece que toda persona tiene derecho
a un debido proceso sin dilaciones injustificadas. El articulo 228 de la misma obra

ordena que «Los términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera

sancionado. »

En el mismo sentido, los articulos 2, 4y 7 de la Ley 270 de 19967 —estatutaria de la
administracion de justicia- disponen que la actuacién de la administracion debe

gobernarse por los principios de acceso a la justicia, celeridad y eficiencia.

De igual modo la Ley 906 de 2004 en su articulo 10 inciso 2 sefiala que debe

cumplirse «los términos fijados por la Ley o el funcionario para cada actuacion.»

De lo anterior se concluye que el ejercicio del derecho fundamental al debido
proceso constituye para los ciudadanos una garantia efectiva para que el
funcionario judicial respete y cumpla cabalmente los términos fijados en la Ley en
emitir sus decisiones, lo contrario vulneraria en principio este derecho

constitucional.

Pues bien, del estudio de la demanda, se evidencia que el reparo del libelista va
dirigido a que se ordene a Juzgado 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de El Santuario, resuelva el pedido de acumulacion de penas que
interpuso el 13 de mayo de 2020, reiterd el 4 de julio y 12 de diciembre de 2020, asi
como el 22 de febrero de 2021.

El pedido de acumulacién debia resolverse dentro del término previsto en el articulo
168 de la ley 600 de 2000, de 10 dias habiles, aplicable en los asuntos sometidos a
la Ley 906 de 2004 por virtud de la remision contemplada en su articulo 25 de la ley
906 de 2004 en una actuacion sujeta a este Ultimo estatuto procesal, en su lugar vy,
como lo censura el accionante. No obstante, sdlo se tuvo decision al respecto
mediante auto 1143 del 22 de abril de 2021.
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Ante la inexistencia de pronunciamiento por parte de la entidad accionada respecto
de la solicitud de acumulacion juridica de penas, la Corte Constitucional® en casos
similares indic6 que en ocasiones excepcionales la tardanza en resolver las
solicitudes de competencia jurisdiccional no es imputable al funcionario judicial si se
justifica que por una situacién probada y objetivamente insuperable se

encuentra impedido en adoptar oportunamente la decision:

« Desde esta perspectiva, ha considerado esta Corporacién que salvo en el caso que la
persona se encuentre ante un perjuicio irremediable, “el mero incumplimiento de los plazos no
constituye por si mismo violacion del derecho fundamental indicado, ya que la dilacion de los
plazos puede estar justificada por razones probadas y objetivamente insuperables que
impidan al juez o fiscal adoptar oportunamente la decisién.” En otras palabras, “la mora judicial
s6lo se justificaria en el evento en que, ante la diligencia y celeridad judicial con la que actle
el juez correspondiente, surjan situaciones imprevisibles e ineludibles que no le permitan
cumplir con los términos judiciales sefialados por la ley.”

Del mismo modo la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal en sede de
tutela mediante radicado 85629 del 19 de mayo de 2016 M.P. Luis Antonio

Hernandez Barbosa sefial6:

«Lo anterior, sin perjuicio de la realidad judicial que se vive en algunos despachos donde la carga
laboral supera cualquier posibilidad de respetar cabalmente los términos, razén por la cual
constituye un problema de naturaleza administrativa que de ninguna manera puede imputarsele
al funcionario judicial y que hace necesario que se examine cada caso en particular, como que
tampoco su carga la debe soportar el demandante. » (Subrayado fuera del texto)

De lo expuesto se tiene que el Juzgado 01 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de El Santuario- Antioquia- no se encuentra dentro de una causal de las
anteriormente sefialadas para acreditar la justificacion en resolver el asunto de libertad
condicional por fuera de los términos sefialados en la norma procesal penal,
sencillamente guardo silencio tanto de las peticiones del accionante y nada justifico en

el requerimiento judicial realizado por esta Corporacion , pese a haberse notificado.

Es indudable, que ante la tardanza del Juzgado 01 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de El Santuario en pronunciarse de fondo sobre la solicitud
de acumulacion juridica de penas, el libelista no contaba con otro medio de defensa

eficaz al que acudir para reclamar la garantia a sus derechos.

No obstante, con ocasion de la presente accion, informé el Despacho demandado

8 Corte Constitucional T-747 del 19 de octubre de 2009.
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que subsand la irregularidad, pues mediante auto interlocutorio del 6 de abril de
2021, decreto la acumulacion juridica de penas solicitada por Ivan David Echeverri
Pérez, tasando la pena definitiva en 108 meses de prision ° y el 23 de abril de los

corrientes exhort6 al centro de reclusién para la notificacion al penado®®.

Lo anterior significa, que si bien se observé una situaciéon que podia vulnerar el

debido proceso del accionante, la misma ya fue superada.

De tal suerte, dado que el hecho que ha dado lugar al ejercicio de la peticion de
amparo ha desaparecido, el juez constitucional queda imposibilitado para emitir
orden alguna para la proteccién de los derechos fundamentales, pues ha dejado de
existir el objeto juridico sobre el cual proveer. Por tanto, la decision que hubiera
podido proferir el juez constitucional, en relaciébn con la proteccién solicitada,

resultaria inoficiosa por carencia actual de objeto.

Al respecto, se ha precisado por la Corte Constitucional'! que si durante el tramite
de la accion de tutela la vulneracion o amenaza a los derechos fundamentales
desaparece, el amparo constitucional pierde toda razon de ser como mecanismo
apropiado o expedito de proteccion judicial, pues la decisién que pudiese adoptar el
juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces inocua, y por tanto,

contraria al objetivo constitucionalmente previsto para dicha accion.

Por tanto, al determinarse que el Juzgado accionado cumplié con su obligacion de
decidir acerca de lo pedido, no queda méas remedio que declarar que se esta ante
un hecho superado y en tal sentido, negar la pretension de éste por carencia de

objeto actual.

No obstante, se prevendra al Juzgado 01 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de EI Santuario, para que en lo sucesivo, adopte las decisiones
relacionadas con el tema tratado en esta tutela, en el término establecido articulo
168 de la Ley 600 de 2000*?, aplicable a los asuntos sometidos a la Ley 906 de
2004, por virtud de la remisién contemplada en su articulo 25.

® Ver item 06, folios 3 a 12 del expediente electrénico

10 |bid. Folios 13y 14

11 T-352 de 2006

12 Término para adoptar decision. Salvo disposicion en contrario, el funcionario dispondra hasta de tres (3) dias habiles para
proferir las providencias de sustanciacion y hasta de diez (10) dias habiles para las interlocutorias.



Radicado: 2021-0578-3
Accionante: lvan David Echeverri Pérez
Accionado: Juzgado 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario

Finalmente, si bien el demandante reclamé la proteccién al derecho a la dignidad
humana, no se evidencia compromiso del mismo, por cuanto el asunto versa sobre
una situacion eminentemente procesal, que ya fue resuelta. Igual ocurre con el
derecho fundamental de peticion, frente al cual no se advierte vulneracion porque
como se indic9, las solicitudes que se interpongan al interior de un proceso, activan

la prerrogativa constitucional al debido proceso y no de peticion.

En lo atinente a la cosa juzgada, no es un derecho en si, sino una institucion juridico
procesal mediante la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y
en algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas®®.
Y, la seguridad juridica es un principio que comporta una garantia de certeza, que
no puede esgrimirse autbnomamente, sino que se predica de algo*. En el caso
bajo estudio se evidencié ninguna actuacion que ponga en tela de juicio las

garantias en comento.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA DE
DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la tutela al derecho fundamental al debido proceso pretendido
por lvan David Echeverri Pérez; por existir una carencia actual de objeto por hecho

superado.

SEGUNDO: Segun el articulo 25 de la Ley 906 de 2004, PREVENIR al Juzgado 01
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario, para que en lo
sucesivo, adopte las decisiones relacionadas con el tema tratado en esta tutela, en
el término establecido articulo 168 de la Ley 600 de 2000%°, aplicable a los asuntos
sometidos a la Ley 906 de 2004, por virtud de la remision contemplada en su articulo
25 .

13 Corte constitucional, sentencia C-100 de 2019

14 Corte constitucional, sentencia C-250 de 2012

15 Término para adoptar decision. Salvo disposicion en contrario, el funcionario dispondra hasta de tres (3) dias habiles para
proferir las providencias de sustanciacion y hasta de diez (10) dias habiles para las interlocutorias.
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TERCERO: NOTIFICAR a las partes, conforme lo ordena el Decreto 2591 de 1991,
informandoles que este fallo puede ser impugnado dentro de los tres dias siguientes
a su notificacion. Si no fuere impugnado, ENVIAR la actuacion a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electronica)
GUERTHY ACEVEDO ROMERO
Magistrada

(Firma electronica)
PLINIO MENDIETA PACHECHO
Magistrado

(Firma electronica)
RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Radicado 2021-0561-3
Accionante Jhon Fernando Berrio Higuita
Accionada Juzgado 2° Penal del Circuito de Apartadd, Juzgado 6° de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin,
Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Medellin.
Asunto Tutela de Primera Instancia
Decision Niega

Medellin, treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Aprobada mediante Acta N° 071 de la fecha

ASUNTO

Resolver en primera instancia la accion de tutela propuesta por Jhon Fernando Berrio
Higuita, quien actla en nombre propio, contra los Juzgados 2° Penal del Circuito de
Apartado, Juzgado 5° y 6° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin, y
por la presunta vulneracion de los derechos fundamentales de peticion y debido proceso.

FUNDAMENTOS DE LA PETICION

Del estudio de la demanda y sus anexos, se evidencia que el reparo del libelista va
dirigido a que las accionadas remitan copia de los procesos penales, asi como de
los expedientes de vigilancia de la pena, de las actuaciones identificadas con el CUI
050453104002200700228, tramitado en el Juzgado 2° Penal del Circuito de
Apartado y 050003107002200700069, que curso en el Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, a la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP con la
finalidad de que se resuelva el pedido de libertad condicional. Ademas pide, se
vincule a los juzgados 5 y 6° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Medellin.
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Accionante Jhon Fernando Berrio Higuita

Accionada Juzgado 2° Penal del Circuito de Apartado, Juzgado 6° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin,
Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin.

Agregod, que segun le inform6 la JEP, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de La Dorada Caldas, indico que el proceso con CUI
0500031070022007006900 fue remitido al Centro de Servicios Administrativos de
los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Monteria.
También, que dicho proceso se encontraba en el Juzgado 4° de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Barranquilla, y fue remitido a la Sala de Amnistia e
Indulto de la JEP el 16 de febrero de 2021.

Manifesto, que frente al CUl 05045310400220070022800, el Juzgado 2° Penal del
Circuito de Apartadd Antioquia nunca se ha pronunciado.

TRAMITE

En auto de 19 de abril de 2021, se dispuso asumir la demanda, ordenandose la
notificacién de las accionadas. Asi mismo, se ordena vincular al extremo pasivo de
la litis, al Juzgado 4° de Ejecucidbn de Penas y Medidas de Seguridad de
Barranquilla, al Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de la
Dorada, Caldas, a los Juzgados 1° y 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Monteria y, al Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de

Antioquia, y a la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP.

RESPUESTAS

El Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin,
aporté respuestal en la que manifesté que, en el afio 2009 le correspondi6 ejecutar
la pena de 28 afios de prisibn impuesta al accionante, dentro del proceso con CUI
050453104002200700228, ademas, el sefior Berrio Higuita se encontraba
condenado y detenido dentro del proceso identificado con el CUI
05000310700220070069, cuya vigilancia estaba a cargo del homdélogo Juzgado 5°
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin, donde se procedio a
realizar la acumulacion juridica de penas, por lo que, el 29 de septiembre de 2009

remitié el proceso a dicho Despacho para fusionarlo.

1 Ver item 05 del expediente electronico
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Por su parte, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Monteria?, indicé que Jhon Fernando Berrio Higuita tiene registro de condena bajo
el CUI 05000310702200700069, cuya vigilancia estuvo a su cargo. Igualmente, que
el 23 de agosto de 2017 el Despacho se declaré incompetente para continuar
conociendo de la ejecucion de la pena, y ordend la remision de la actuacion a los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla, teniendo
en cuenta que el penado se encontraba recluido en un centro carcelario en dicha

ciudad.

De igual modo, el Juzgado 2° Penal del Circuito de Apartad6® informd, que
conoci6 de la causa que se adelant6é contra el ciudadano Berrio Higuita, dentro del
radicado 050453104002200700228 bajo la ritualidad de la ley 600 de 2000, en la
que profirio condena el 2 de noviembre de 2007. El 27 del mismo mes y afio remitié
el proceso original a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Antioquia, sin que a la fecha haya sido devuelto, por lo que, al no tener bajo su
custodia el expediente, no podia remitirlo a la JEP y en este sentido contestd el

requerimiento.

Igualmente, el Juzgado 4° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de
Barranquilla®* manifestdé que, mediante resolucion SAI-AOI-AS-JCP-0062-2021
Bogota D.C, del 3 de febrero de 2021, les fue solicitado el envio del proceso a la
JEP, lo que se hizo el 15 de febrero de 2021.

También, se recibié pronunciamiento por parte del Juzgado 2° de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de La Dorada Caldas®, en la que afirmé, que en
marzo de 2021 asumio la vigilancia de la sancion impuesta al accionante, con
radicado 2007-00069, correspondiéndole el tramite al homdlogo primero de la
misma localidad. De acuerdo al sistema de informacion, el expediente fue remitido
a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja Boyaca, el
3 de octubre de 2013.

2 Ver item 06 del expediente electronico
3 Ver item 07 del expediente electronico
4 Ver item 08 del expediente electronico
5 Ver item 10 del expediente electronico
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De otro lado, el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Antioquia®,
indicé que, el 7 de febrero de 2021 el defensor publico Regional Atlantico remitio la
resolucion del 3 de febrero de 2021, en la cual se reiteraba la solicitud del
expediente 2007-00069; al dia siguiente se le dio respuesta, informandole que se
dio traslado de la solicitud a la Secretaria de los Juzgados Especializados de
Antioquia, por cuanto dicho proceso ya cuenta con sentencia. Ademas, que el 10 de
marzo de los corrientes se recibié otro derecho de peticion, en el cual Jhon
Fernando Berrio Higuita solicitd la remisidon del expediente a la JEP, a lo cual se le
contesté el 12 de marzo, informéandole que el expediente fue remitido desde el 28 de
diciembre de 2010 a los Juzgados ejecutores, por lo que son los competentes para

resolver dicha solicitud.

Agrego, que el proceso fue remitido en el afio 2012 a los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de La Dorada.

Asi mismo, se recibio respuesta del Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Medellin’, en la que informé que ese Despacho le vigil6 la
acumulacion juridica de penas al accionante, respecto de los procesos con CUI
050003107002200700069 y, 050453104002200700228, la cual se decretd6 mediante
auto 655 del 21 de junio de 2011. Por razones de competencia, el proceso fue
remitido el 14 de marzo de 2012 a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de la Dorada Caldas.

Del mismo modo, el Centro de Servicios administrativos® manifesté que, el
proceso penal con CUI 050003107002200700069 fue remitido a la JEP el 20 de
abril de los corrientes, y se reenvio el dia 22 debido a inconvenientes para la

apertura del link que lo contenia.

El Juzgados 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Monteria no

aportd respuesta, por lo que se dara aplicacion a la presuncion de veracidad

5 Ver item 12 del expediente electronico
”Ver item 19 del expediente electronico
8 Ver item 20 del expediente electronico
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contenida en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991.

Es asi, como la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP contesté® que mediante
informe al Despacho del 18 de diciembre de 2018, le fue asignada la solicitud de
libertad presentada por Jhon Fernando Berrio Higuita; igualmente, recibi6 escrito por
la apoderada solicitando se otorguen a su representado los beneficios otorgados por
la ley 1820 de 2016 y decreto reglamentarios, con el fin de obtener su libertad,
detallando que los procesos por los cuales pidi6 la libertad son el
05045310400220070022800 en el que fue condenado por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Apartadé el 2 de julio de 2007, y, el 050031070022007006900,
tramitado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia,

donde se emitié sentencia de condena el 29 de julio de 2008.

Asevero, que solo recibié respuesta del Juzgado de Apartadd, donde informaron
qgue el expediente habia sido remitido a los juzgados de ejecucién de penas y
medidas de seguridad de Antioquia, desde el 27 de noviembre de 2007, de donde a
su vez fue remitido por competencia a los juzgados ejecutores de la Dorada Caldas;
donde informaron que el proceso con radicado 050031070022007006900 habia sido
enviado a los juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Monteria.

Agregé, que el 3 de febrero de 2021 se reiteraron las 6rdenes al Juzgado 2° Penal
del Circuito Especializado de Antioquia, asi como al Juzgado 4° de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla, y se dispuso oficiar al Centro de
Servicios Administrativos de los juzgados de ejecucién de penas y medidas de

seguridad de Monteria.

Indico, que revisados los sistemas de informacion de la JEP, se verificO que
mediante correo electronico del 15 de febrero de 2021, el Juzgado 4° de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla, remiti6 la copia digital del
expediente del proceso penal con radicado 050031070022007006900; ademas, el
26 de abril de los corrientes se recibié el Juzgado Segundo Penal del Circuito

Especializado de Antioquia envio el proceso con el mismo radicado.

® Ver item 22 del expediente electronico



Radicado 2020-0468-3

Accionante Jhon Fernando Berrio Higuita

Accionada Juzgado 2° Penal del Circuito de Apartado, Juzgado 6° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin,
Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, las normas que determinan la
competencia en materia de tutela son el articulo 86 de la Constitucién Politica, que
sefiala que ésta se puede interponer ante cualquier juez, y el articulo 37 de Decreto
2591 de 1991, que define la competencia territorial de la accion, y la de las tutelas
gue se dirijan contra los medios de comunicacion, las cuales siempre seran

asignadas a los jueces del circuito.

Por su parte, el Decreto 1382 de 2000%° establece las reglas para el reparto de la
accioén de tutela, mas no define la competencia de los despachos judiciales,'! pues
por su inferioridad jerarquica frente a las anteriores disposiciones, no tiene la
suficiente entidad de modificarlas. Precisamente, la Seccion Primera de la Sala de lo
Contencioso Administrativa del Consejo de Estado desestimd, mediante sentencia
de julio 18 de 2002, la mayoria de los cargos de nulidad contra el mencionado acto
administrativo, pues considerd que no era contrario al articulo 86 de la Constitucion

porque establecia hormas de reparto y no de competencia.

Por tanto, la Corte Constitucional ha precisado que ‘a observancia del mencionado acto
administrativo en manera alguna puede servir de fundamento para que los jueces o corporaciones
gue ejercen jurisdiccion constitucional se declaren incompetentes para conocer de una accion de
tutela, puesto que las reglas en él contenidas son meramente de reparto. Una interpretacion en
sentido contrario, transforma sin justificacién véalida el término constitucional de diez (10) dias, como
acaece en este caso, en varios meses, lesionandose de esa manera la garantia de la efectividad (art.
2 C.P.) de los derechos constitucionales al acceso a la administracion de justicia (art. 229 ibidem) y al

debido proceso de los accionantes (art. 29 ibidem)”.1?

Asi las cosas, y de cara a los argumentos expuestos por el accionante, se tiene que
la vulneracion a los derechos fundamentales alegada, se materializo parcialmente
en el distrito judicial de Antioquia, por cuanto el reparo va dirigido principalmente

contra el Juzgado 2° Penal del Circuito de Apartadd, asi como del Juzgado 2° Penal

10 Ratificado por el Decreto 1069 de 2015, este Gltimo modificado por el Decreto 1983 de 2017, y este a su vez por el Decreto
333 de 2021.

11 ver Auto A-099 de 2003 y Sentencia del dieciocho (18) de julio de 2002, proferida por la Seccién Primera de la Sala de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado.
12 Auto 230 de 2006. Reiterado por el auto 340 de 2006, entre otros.
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del Circuito Especializado de Antioquia y el Centro de Servicios Administrativos de
estos Despachos.

No obstante, en el curso de la actuacion se verifico la necesidad de vincular a la
Sala de Amnistia o Indulto de la JEP, cuyo superior para efectos de resolver las
acciones de tutela, conforme al articulo transitorio 8° del acto legislativo 01 de 2017,

es la Seccion de Revision de dicha Corporacion.

De tal suerte, en aplicacion del principio de perpetuatio jurisdictionis, desde el
momento en que el Despacho sustanciador avoco el conocimiento de la accion de
tutela radic6 la competencia en este asunto, la cual no puede ser alterada o
modificada en primera ni en segunda instancia. Asi las cosas, desde cualquier
perspectiva, se impone definir de fondo sobre la demanda promovida por Jhon

Fernando Berrio Higuita.

Del caso en concreto:

Segun el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de tutela se establecio
como un mecanismo al que se puede acudir ante los jueces, en todo momento y
lugar, cualquier persona, sea natural o juridica, para que, mediante un
pronunciamiento preferente y sumario, reclame la proteccion de sus derechos
fundamentales cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omision de una autoridad publica, o por un particular en los casos

expresamente sefialados por la ley.

Sin embargo, constituye un instrumento de caracter residual, que sélo opera cuando
el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

También, ha decantado la Corte Constitucional en sentencia T-086 de 2020, que no

procede “cuando entre la interposicion de la accion de tutela y el fallo de la misma, se satisface por

completo la pretension contenida en la accion de tutela, es decir, que por razones ajenas a la

intervencion del juez constitucional, desaparece la causa que originé la vulneracién o amenaza de
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los derechos fundamentales del peticionario™3.

Como se anuncio, el reparo del libelista va dirigido a que las accionadas remitan
copia de los procesos penales, asi como de los expedientes de vigilancia de la
pena, de las actuaciones identificadas con el CUI 050453104002200700228 y
050003107002200700069, a la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP con la finalidad

de que se resuelva pedido de libertad condicional.

Si bien, el accionante invoco la proteccion a los derechos fundamentales al debido
proceso Yy peticién, lo cierto es que no se evidencia que haya presentado solicitud
alguna ante una autoridad, con el fin de obtener respuesta y, que esta no se haya
tramitado. Ademas, ante la solicitud de libertad condicionada, no solo se le dio
respuesta inmediata y clara, sino que estan adelantando los tramites que

corresponden, ante lo que el libelista no ha expresado inconformidad alguna.

De esta forma, lo que se advierte es una posible vulneracion al derecho fundamental
al acceso a la administracién de justicia, debido a que la no respuesta por parte de
los accionados al requerimiento de la JEP, impide el tramite de la solicitud de
libertad.

Obsérvese como, la Corte Constitucional ha indicado que la aludida prerrogativa se
materializa en el “compromiso del Estado de abstenerse de adoptar medidas que tengan por

resultado impedir o dificultar el acceso a la justicia o su realizacionl?.

De igual forma, la ley 270 de 1996, preceptua en su articulo 2°, que “El Estado
garantiza el acceso de todos los asociados a la administracion de justicia.”. De manera
concordante, el articulo 4° sefiala que “la administracion de justicia debe ser pronta, cumplida

y eficaz en la solucién de fondo de los asuntos que se sometan a su conocimiento”.

Se tiene ademas, que esta garantia fundamental conlleva a garantizar el derecho a
la tutela judicial efectiva, que comprende: (i) la posibilidad de los ciudadanos de

acudir y plantear un problema ante las autoridades judiciales, (i) que éste sea

3 También, en las sentencias T-358/14, T-038 de 2019
14 Corte Constitucional, sentencia T-283 de 2013
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resuelto y, (ii) que se cumpla de manera efectiva lo ordenado por el operador
juridico y se restablezcan los derechos lesionados?®

Sumado a lo anterior, el derecho al acceso a la administracién de justicia, como los
de peticion, debido proceso, a la vida, integridad personal, salud, igualdad, libertad
religiosa, personalidad juridica, son derechos intocables de los internos, pues

derivan directamente de la dignidad del ser humano.1®

Asi las cosas, en el presente tramite tutelar se encontré probado que Jhon Fernando
Berrio Higuita fue condenado por el Juzgado 2° penal del Circuito de Apartado, el 2
de noviembre de 2007, dentro de la causa penal radicado No.
050453104002200700228. También, recibié condena por el Juzgado 2° Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, el 29 de julio de 2008 al interior del proceso
050031070022007006900.

De igual forma, se demostr6 que la vigilancia de la pena del proceso
050453104002200700228 le correspondio al Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Medellin. Y, la de la actuacién tramitada bajo el CUI
05000310700220070069 al Juzgado 5° de Ejecuciébn de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia. Despacho éste que decretd la acumulacion de penas de
los dos procesos, mediante auto 655 del 21 de junio de 2011, siendo anexado el
proceso 050453104002200700228 al expediente 05000310700220070069,

guedando subsumidas ambas en este radicado.

Igualmente, que por razones de competencia, la actuacion acumulada fue remitida
el 14 de marzo de 2012 a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de la Dorada Caldas.

Ademas, tan pronto a la JEP le fue asignada la solicitud de libertad condicionada, el
18 de diciembre de 2018 ordend requerir al Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, Juzgado 2° Penal del Circuito de Apartadé y, Juzgado

4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla, para que

15 1bid.
16 Corte Constitucional, sentencia T-049 de 2016, M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio
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remitieran los expedientes contentivos de los procesos penales identificados con los
radicados 05045310400220070022800 y 050031070022007006900.

En igual sentido, que quien contesto en primer término fue el Juzgado 2° Penal del
Circuito de Apartadd, informando que el proceso penal con CUI
05045310400220070022800 habia sido remitido a los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, desde el 27 de noviembre de 2007, de

donde a su vez fue enviado a los Juzgados ejecutores de la Dorada Caldas.

Dado que las deméas autoridades requeridas no emitieron respuesta alguna,
mediante resolucion SAI-AOI-AS-JCP-0335-2020 del 23 de junio de 2020, la JEP
dispuso reiterarles lo solicitado, ademas de oficiar al Juzgado de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de la Dorada Caldas, para que enviaran copia de los

dos procesos referenciados.

Es asi, como el Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de la
Dorada Caldas inform6, que tuvo a cargo la vigilancia de la pena dentro del proceso
con radicado 050031070022007006900, hasta el afio 2013, de donde se remiti6 a
los juzgados de ejecucién de penas y medidas de seguridad de Monteria.

Luego de trasegar por varios Despachos del pais, en virtud a las modificaciones de
los lugares de reclusion del sefior Berrio Higuita, el 23 de agosto de 2017 el
Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Monteria, remitio la
actuacioén a la ciudad de Barranquilla, correspondiéndole al Juzgado 4° de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de dicha ciudad, Despacho donde reposa en la

actualidad.

Cabe indicar, que el 3 de febrero de 2021 la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP,
mediante resolucion SAI-AOI-AS-JCP-0062-2021 ordend reiterar los requerimientos
realizados al Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Antioquia y, Juzgado 4°
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla, asi como oficiar al

Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y

17 Ver item 24 del expediente electronico
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Medidas de Seguridad de Monteria, para que remitiera el proceso con CUI
050031070022007006900.

También se logro evidenciar, que desde el 23 de agosto de 2017 el Juzgado 1° de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Monteria no tiene a cargo la
vigilancia de la pena, en punto de la remision que por competencia hizo de la

actuacion a la ciudad de Barranquilla.

Igualmente, el Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Barranquilla, remiti6 a la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP, el proceso
acumulado bajo el radicado 050031070022007006900 el 15 de febrero de 2021, a la

direccion electréonica info@jep.gov.co. Ademés, al correo electrénico

cpaz@defensoria.edu.co, perteneciente al abogado del accionante 8

En el mismo sentido, el Centro de Servicios de los Juzgados Penales del Circuito
Especializados de Antioquia, envié el proceso 050031070022007006900 el 20 de

abril de los corrientes, a las direcciones electronicas de la JEP, info@jep.gov.co, y

del apoderado del sentenciado, cpaz@defensoria.edu.co. Reiterando el envio el 22

de abril*® debido a inconvenientes para la apertura del link.

De otro lado, la JEP corroboré que recibio el 15 de febrero de 2021 respuesta por
parte del Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Barranquilla remitiendo copia digital del expediente radicado con el No.
050003107002200700069 y que el 23 de abril del presente afio el Juzgado Segundo
Penal del Circuito especializado de Antioquia, remitié copia digital del expediente

con radicado 050003107002200700069, razon por la cual “Dichos expedientes se

encuentran en la Secretaria Judicial de la Sala e ingresaran al Despacho una vez se cumpla con la
totalidad de las érdenes impartidas en la Resolucion SAI-AOI-AS-JCP-0062-2021 del 3 de febrero de
2021. Asi, una vez se reciban los expedientes solicitados por este Despacho, se iniciara a contar el
término de ley para tomar una decision de fondo sobre el asunto del sefior Berrio Higuita en relacion
con los beneficios de la ley 1820 de 20162°”.

18 ver item 18 del expediente electrénico
19 Ver item 21 del expediente electronico
20 ver item 22 del expediente electrénico
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Es asi como sera la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP a la que le corresponde
verificar que la informacion allegada por las accionadas se haya dado de forma
completa, teniendo en cuenta la acumulacion juridica de penas que se materializé
desde el afio 2011.

Lo anterior significa, que si bien se observé una situacion que podia vulnerar el
acceso a la administracion de justicia del accionante, al no contarse con la
respuesta de las autoridades relacionadas con los expedientes aludidos, la misma

ya fue superada.

De tal suerte, dado que el hecho que ha dado lugar al ejercicio de la peticion de
amparo ha desaparecido, el juez constitucional queda imposibilitado para emitir
orden alguna para la proteccidén de los derechos fundamentales, pues ha dejado de
existir el objeto juridico sobre el cual proveer. Por tanto, la decisiébn que hubiera
podido proferir el juez constitucional, en relaciébn con la proteccién solicitada,

resultaria inoficiosa por carencia actual de objeto.

Al respecto, se ha precisado por la Corte Constitucional®! que si durante el tramite
de la accién de tutela la vulneracion o amenaza a los derechos fundamentales
desaparece, el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo
apropiado o expedito de proteccion judicial, pues la decisién que pudiese adoptar el
juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces inocua, y por tanto,
contraria al objetivo constitucionalmente previsto para dicha accion.

Por tanto, no queda mas remedio que declarar que se esta ante un hecho superado

y en tal sentido, negar la pretension de éste por carencia de objeto actual.

No obstante, se PREVENDRA seguin lo previsto en el articulo 24 del Decreto 2591
de 1995, a los Juzgados Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia y
Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla, para que en
ningln caso vuelvan a incurrir en las omisiones ya indicadas pues los
requerimientos de la JEP del 18 de diciembre de 2018, reiterados el 3 de febrero de

2021, no los atendieron de manera oportuna.

21 T-352 de 2006
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA DE
DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la tutela al derecho fundamental de acceso a la administracion
de justicia a Jhon Fernando Berrio Higuita, por existir una carencia actual de objeto

por hecho superado.

SEGUNDO: PREVENIR segun lo previsto en el articulo 24 del Decreto 2591 de
1995, a los Juzgados Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia y
Cuarto de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad del Atlantico, para que en
ningln caso vuelvan a incurrir en las omisiones ya indicadas pues los
requerimientos de la JEP del 18 de diciembre de 2018, reiterados el 3 de febrero de

2021, no se atendieron en forma oportuna.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes, conforme lo ordena el Decreto 2591 de 1991,
informandoles que este fallo puede ser impugnado dentro de los tres dias siguientes
a su notificacion. Si no fuere impugnado, ENVIAR la actuacibn a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electronica)
GUERTHY ACEVEDO ROMERO
Magistrada

(Firma electronica)
PLINIO MENDIETA PACHECHO
Magistrado

(Firma electronica)

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL DE DECISION

N.I. 2021-0654-3

RADICADO 05001 60 99 029 2016 00010
PROCESADO Luis Carlos Rodelo Petro
DELITO Lavado de Activos y otros
ASUNTO Impedimento

DECISION Causal Fundada

Medellin, treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)
(Aprobado mediante acta No. 072 de la fecha)

|. OBJETO DE LA DECISION

Procede la Sala a resolver de plano, conforme lo dispuesto
en el articulo 57 de la ley 906 de 2004, el impedimento alegado por
el sefior Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de

Antioquia, al amparo de la causal 14° del articulo 56 ibidem.

[I. FUNDAMENTOS DE LA DECLARATORIA DE
IMPEDIMENTO.

1. El 22 de agosto de 20191, se recibi6é por reparto en el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia,
escrito de acusacion contra LUIS CARLOS RODELO PETRO, por

! Pdf “ESCRITO DE ACUSACION Y OTRAS ACTUACIONES” pag. 2y ss.
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Impedimento

los delitos de lavado de activos, cohecho por dar u ofrecer y
enriquecimiento ilicito, en el CUI 05001 60 99 029 2016 00010.

Con auto de 27 de agosto de 20192 se asumi6 el
conocimiento de la actuacion y se fij6 fecha para adelantar la
audiencia de formulacion de acusacion, sin embargo, pese a las
multiples reprogramaciones de fechas, no fue posible su

celebracion.

Subsiguientemente, el 27 de enero de 20203 (sic), se
presentd por la fiscalia escrito de preclusion por el delito de
lavado de activos, contenido en el articulo 323 del Cédigo Penal,
de conformidad con los numerales 3 y 6 del articulo 332 del
Codigo de Procedimiento Penal, esto es, atendiendo a la
inexistencia del hecho investigado y la imposibilidad de desvirtuar

la presuncién de inocencia.

Para fundamentar la solicitud, argument6é el ente de
acusacion que si bien Luis Carlos Rodelo Petro fue capturado el
22 de febrero de 2016, en el aeropuerto de Rionegro José Maria
Cdrdoba, llevando consigo en maletas doble fondo la suma de
384.900.000 millones de pesos, sin capacidad econOmica para
portar ese dinero, lo cierto fue que los informes de labores
investigativas concluyeron que el prenombrado no tiene nexos
con organizaciones criminales. Menos aun, se demostro la
existencia del delito subyacente, por lo que, ante la carencia de
elementos de prueba, que estructuren el presupuesto factico y

juridico, resultaba necesaria la preclusion, aclarando que soélo

2 pdf “ESCRITO DE ACUSA(;ION Y OTRAS ACTUACIONES” péag. 11.
% Pdf “ESCRITO PRECLUSION LAVADO DE ACTIVOS 2016-00010”
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acusaria por los compartimentos punibles de Enriquecimiento

ilicito y cohecho.

En audiencia de 23 de abril de 2021, decidié el Juzgado
especializado*, en primer lugar, rechazar lo pedido de cara a la
causal sexta, ante la carencia de legitimidad de la fiscalia, debido
a que, por el delito de lavados de activos, radicO escrito de
acusacion, inhabilitandolo automéaticamente para solicitar
posteriormente la  preclusion. Como soporte cito el
pronunciamiento AP00532016 con radicado 51970 de 19

noviembre de 2018.

En atencion a lo anterior, procedi6 a resolver Unicamente lo
concerniente a la causal tercera de preclusion, arribando a la
conclusion, a partir del analisis probatorio de mas de 300 folios, de
declarar infundada la causal preclusiva, toda vez que de los
elementos de prueba, estima que es posible estructurar el delito
de lavado de activos y el delito subyacente de enriguecimiento
ilicito, en razon al efecto que tuvo en el mundo fenoménico el

comportamiento del actor.

Considerd que °, de la consultas que se efectuaran en las
entidades de salud, y con las cuales se determiné la EPS a la que
estd inscrito el procesado, el nivel asignado y su rol en la
sociedad, entre otros aspectos, no se determiné el origen licito de
los dineros, cuestion que da cuenta el informe de 2 de octubre de
2018, suscrito por el investigador Alvaro Javier Martinez Polo,

adscrito a la Policia Nacional, quien adelant6 las labores

4 Audiencia de 23 de abril de 2021, a partir del minuto 40 y 44 segundos.
5 Audiencia de 23 de abril de 2021a partir del minuto 43
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solicitadas por la fiscalia con el fin de demostrar la hipotesis

delictiva del delito subyacente.

Adicionalmente, cit6 la postura de la Corte Suprema de
Justicia, en el radicado 40.129° del 18 de enero de 2017, en la
gue se hacer alusién a un evento de preclusion similar al caso, y
donde se sostuvo que la actividad investigativa es progresiva en
punto a establecer si la suma de dinero es producto del patrimonio
del actor, de una actividad licita o de una organizacion
delincuencial, razén por la que el delito de Lavado de Activos
requiere para su estructuracion otro subyacente, el cual a pesar
de no tener que ser demostrado, se entiende que, es la base de la

conducta punible que trata el articulo 323 del estatuto represor.

Concluye en el particular que el delito subyacente es el
Enriquecimiento llicito, lo que significa que, desligar ambos
punibles (esto es lavado de activos y enriquecimiento ilicito) Seria

desentender al principio de estricta tipicidad.

Luego de hacer un desglose y estudio del delito de lavado
de activos, a partir del pronunciamiento de la Corte Suprema de
justicia, sostiene que el delito subyacente no requiere certeza, ni
un conocimiento mas alla de toda duda razonable, tampoco
condena por los delitos que relaciona el articulo 323 del Codigo
Penal, a partir de los cuales se dio las ganancias, como, por
ejemplo, el concierto para delinquir, narcotrafico, u otro similar al
lavado de activos, cuando lo determinante es establecer el origen
directo o indirecto de ese patrimonio o actividad ilicita, por lo que

se debe evaluar en cada caso, si tiene fuerza la acusacion.

5 MP Patricia Salazar Cuellar
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En su criterio no se reunen los requisitos para extinguir la
accion penal, porque hay actividades aun por establecer, por
ejemplo, la que pueda allegar la defensa bajo la igualdad de
armas, actos de investigacion privados que puede coadyuvar a

discernir el origen del delito.

Piensa que se puede profundizar en el asunto, y establecer
las razones por las que el procesado burlé el sistema financiero
en una cantidad superior a los 370 millones de pesos, todo esto a
partir de la forma de distribucion en que se hallo el dinero y la
forma en que se ocultd para ser transportado de manera oculta,
habiendo “claros vacios que la Fiscalia General de la Nacién no ha establecido”,
gue deben dilucidar fundamente para concluir, si es del caso, el

origen licito de esos recursos.

Concluye que no se reunen los requisitos establecidos para
determinar la inexistencia del hecho investigado de acuerdo a la
causal 13, motivo por el que nego la preclusion y dio tramite al

impedimento del articulo 335 del Cédigo de Procedimiento Penal.

2. Con auto 787 de 27 de abril de 2021, el JUEZ
SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
ANTIOQUIA, se declar6é impedido en los términos que preceptua
el articulo 335 del Cddigo de Procedimiento Penal, al haber
comprometido su imparcialidad, cuando conoci6 de la solicitud de
preclusion, la cual enmarca idéntica situacion factica a la

esbozada en el pliego de cargos.
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Sostiene gue resolvié de forma desfavorable la solicitud de
preclusion de la fiscalia por el delito de lavado de activos, y
analizo de fondo los elementos materiales probatorios, evidencias
fisicas e hizo valoraciones probatorias del caso, decision que

presté ejecutoria ante la no interposicion de recursos.

En consecuencia, siguiendo los lineamientos del articulo 57
ibidem, ordend remitir la actuacién al Juez Tercero Penal del

Circuito Especializado de Antioquia.

3. Posteriormente, con auto de 27 de abril de 2021,
procedio a aclarar el interlocutorio 787 de esa fecha, e indicd que
con la decision de no precluir por el delito de lavados de activos,
guedd vigente el primer proceso que fuera sometido a reparto
(solicitud de acusacién), por lo que remite de forma integra el
expediente, por los delitos de lavado de activos, enriguecimiento
ilicito y cohecho por dar u ofrecer, toda vez que los dos ultimos
comportamientos punibles encuentran comunicabilidad de
circunstancias frente al primero de ellos (lavado de activos), luego, no
seria procedente generar una ruptura de la unidad procesal,
debiendo la administracion de justicia propender por garantizar los

principios de Economia Procesal y Celeridad.

Explica a partir del radicado 40.129 de 18 de enero de 2017, que
el lavado de activos requiere para su estructuracion un delito
subyacente, el cual, para el caso en concreto, es el
Enriguecimiento llicito, por lo que desligarlos seria desatender al

principio de estricta tipicidad.
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Afirma que igual sucede frente al cohecho por dar u
ofrecer, debido a que fue imputado por configurarse en la captura
en flagrancia de Luis Carlos Rodelo Petro, cuando transportaba
la suma de dinero, situacion que conlleva a que, tampoco sea
oportuno generar la ruptura de la unidad procesal, pues existe
identidad de sujeto, uniformidad factica con aspectos idénticos de

temporalidad y espacio, inclusive, comunidad de prueba.

Insiste que, con el fin de garantizar la imparcialidad y
trasparencia del desarrollo del juicio oral, y especialmente la
presuncion de inocencia del sefior Luis Carlos Rodelo Petro,

debe apartarse del conocimiento de la actuacion.

4. Por su parte, el sefior JUZGADO TERCERO PENAL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA, mostro
desacuerdo con la declaratoria de impedimento emitida por su
homologo, por cuanto la decision de no precluir, no comprometié

su imparcialidad.

Critica que el Juez Segundo Especializado se haya
declarado impedido en razon de haber conocido los elementos
materiales probatorios, sin explicar de forma clara y razonable la

forma como se afectd su objetividad para conocer del juicio.

Considera que el juez no se internd en el analisis de los
elementos materiales de prueba, en la medida que el ejercicio no
era pertinente, sobre todo, cuando al valorar lo acontecido, se
concluye que nego la preclusion en tanto que “en el presente caso

se encontraron serios vacios que no fueron dilucidados por la Fiscalia”,
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por lo que no avizora que lo resuelto afecte la imparcialidad del

juzgador para que continue el tramite del proceso en su fondo.

En otras palabras, la decisibn que negd la peticion de
preclusion carece de entidad suficiente para comprometer el
criterio del Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, razon por la que no acept6 el impedimento, y ordend

remitir el asunto a esta Corporacion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Segun el articulo 57 de la Ley 906 de 2004, la Sala de
Decision es competente para resolver el impedimento declarado
por el sefior Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, al amparo de la causal 14 del articulo 56 ibidem, y no
aceptado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado

de Antioquia.

2. Del impedimento

Debe la Sala en esta oportunidad, decidir si efectivamente
el sefior Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, se encuentra incurso en la causal de impedimento
contemplada en el numeral 14 del articulo 56 de la Ley 906 de
2004, en concordancia con el articulo 335 ibidem, por haber
conocido y negado la solicitud de preclusion formulada por la

Fiscalia General de la Nacion.
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Para decidir, es menester citar que en materia de
impedimentos rige el principio de taxatividad, por lo tanto solo
constituye motivo impeditivo aquel que de manera expresa sefala
la ley, en otras palabras, las causas que dan lugar a separarse del
conocimiento de un determinado asunto a un funcionario judicial,
no pueden deducirse por similitud, ni ser objeto de interpretaciones
subjetivas, en tanto se trata de reglas de garantia de la
independencia judicial y de vigencia del principio de imparcialidad

del juez.

Al respecto, en el AP1893 de 22 de mayo de 2019,
Radicacion N° 55.340, la Honorable Corte Suprema de Justicia,

refirio;

“...La finalidad del régimen de los impedimentos y las recusaciones, no
es otro que la satisfacciéon de la garantia fundamental de juez natural,
independiente e imparcial que garantice a los ciudadanos una recta
y cumplida administracién de justicia, esto es, que la ponderacion del
funcionario judicial llamado a resolver el conflicto juridico no se
encuentren perturbadas por alguna circunstancia ajena al proceso.

Al respecto, esta Sala ha sefialado de manera pacifica y reiterada que la
manifestacion de impedimento esta sujeta al particular arbitrio de quien la
declara y vinculada inevitablemente a la taxatividad de las causales, sin

gue sea posible acudir a la analogia o0 a la extensién de los motivos
estrictamente sefialados por la ley, en aras de sustentar su procedencia”

En el presente caso, el sefior Juez Segundo Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, considera que se
encuentra inmerso en una causal de impedimento para conocer de
la etapa de conocimiento que se sigue en contra de Luis Carlos
Rodelo Petro, porque conocié y nego la solicitud de preclusion
promovida por la Fiscalia, de conformidad con los numerales 3y 6

del articulo 332 del Cadigo de Procedimiento Penal.
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El numeral 14 del articulo 56 de la Ley 906 de 2004, sefiala

gue es causal de impedimento y recusacion, “Que el juez haya

conocido de la solicitud de preclusion formulada por la Fiscalia General de la Nacion
y la haya negado, caso en el cual quedard impedido para conocer el juicio en su

fondo.”

Norma que armoniza con lo previsto en el inciso final del

articulo 335 idem, que expresa: “el juez que conozca de la preclusion

quedara impedido para conocer del juicio’.

Con respecto a la causal en cita, la Sala de Casacion Penal

de la Corte Suprema de Justicia tiene dicho que’:

()

2. De acuerdo con los parametros atras indicados, el impedimento
contenido en el texto legal transcrito es procedente cuando el
conocimiento _de la preclusibn _compromete de alguna manera el
criterio _del juez en relacibn con la posible participacién o
responsabilidad del procesado. (En similar sentido puede verse
CSJ AP 29 ago. 2006, radicado 25775; AP 15 may. 2008, rad.
29779; AP 18 mar. 2009, rad. 31242; y AP629-2015, rad. 45280).

En otras palabras, no tiene cabida que el funcionario sea separado
del proceso a partir de la audiencia preparatoria y particularmente
del juicio —cuyo objeto es examinar las pruebas para conocer lo
ocurrido con el fin de juzgar la conducta del procesado- si: (i) no ha
llevado a cabo valoracion alguna de los elementos materiales de
prueba, evidencia fisica o informacioén relacionada con el caso, y (i)
no se ha pronunciado respecto de Ilos hechos objeto de
juzgamiento; pues frente a estas situaciones no se advierte por qué
podria originarse en el juez algln prejuicio que vicie su
ecuanimidad, maxime si tampoco el libelo del impedimento da
cuenta de ello”

También, en pronunciamiento de 22 de agosto de 2012, en

el radicado 39.687, expreso la Alta Corporacion que:

7 Auto AP1224-2015, radicacion 45419, fechado del 11 de marzo de 2015.
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(...) el motivo de impedimento no surge automético del solo hecho
de que el juez o corporaciébn hayan intervenido en la decision
anterior de preclusion, pues, se hace menester consultar no solo el
tipo _de intervencion realizado, de cara a la nueva decisién o
participacion de la cual buscan apartarse, sino la teleologia del
instituto, para, finalmente, verificar_si_objetiva y materialmente se
pone en tela de juicio la imparcialidad y neutralidad de los
funcionarios o la confianza de la comunidad en la administracion de
justicia.

Precisamente, en la decision del 25 de julio de 2007, la Corte preciso:

“Es claro que el legislador, al instituir la causal expresa
contemplada en el inciso segundo del articulo 335 del C. de P.P.,
ha querido preservar esos valores de imparcialidad e
independencia tan caros a la sistematica acusatoria y por ello, en
el entendido de que por lo general las causales de preclusion
operan previas al adelantamiento de la fase del juicio —tanto que el
articulo 331 de esta normatividad directamente consagra que el
fiscal debe hacer la solicitud cuando no “existiere mérito para
acusar”, y sélo por excepciéon se faculta en la etapa del juicio
plantear la cuestion, incluso por la defensa o el Ministerio Publico,
respecto de dos especificas causales, como lo establece el
paragrafo del articulo 332 ibidem-, estatuye que el funcionario a
quien correspondio resolver sobre el tépico, no puede ser el
mismo que adelante el juicio.

Y la razdn aparece evidente, en tanto, como se anot6 atras, en la
generalidad de los casos ya el funcionario ha evaluado los
elementos materiales probatorios, evidencia fisica e informes
recopilados por las partes, arriesgando una consideracion
concreta respecto de sus efectos en punto de la materializacién
del delito y la participacion en este del procesado sobre el cual se
continda el tramite, asi que mal podria entendérsele imparcial para
gue adelante la mas crucial de las etapas del proceso, que en su
decurso reclama de intervencion profunda del funcionario en las
audiencias de formulacion de acusacion, preparatoria y del juicio
oral”.

La jurisprudencia de la Sala Penal de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, conceptué que el impedimento previsto en
los articulos 56, causal 14, y 335 del Codigo de Procedimiento
Penal, no tiene vocacion per se para socavar la imparcialidad del
juez, excepto cuando se emitan pronunciamientos antelados de
responsabilidad, que en esa medida comprometan su criterio,

razon por la cual debera analizarse cada caso particular.
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Es cierto que el Juez Segundo Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, en el auto 787 de 27 de abril de
2021, no profundiz6 en las razones por las que estimaba
comprometido su criterio, ecuanimidad e imparcialidad para
conocer de la etapa de conocimiento y el juicio, sin embargo, no
seria suficiente para estimar infundada la causal impeditiva, como
lo asegurd el Juez Tercero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, pues sera menester analizar el caso en concreto, con
el fin de evaluar si la decision por medio de la cual no accedio a la

preclusion, comprometié su criterio.

Asi, se advierte que los argumentos esgrimidos por el Juez
Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia, en el
auto del 23 de abril de 2021, por medio del cual no accedio a
precluir por las causales 3 y 6 del articulo 332 de la ley 906 de
2004, son suficientes para advertir una postura anticipada sobre la
ejecucion de las conductas punibles investigadas, y la presunta
responsabilidad penal que atribuye la Fiscalia General de la
Nacion al sefior Luis Carlos Rodelo Petro, en el escrito de
acusacion, por los delitos de lavado de activos, enriquecimiento

ilicito y cohecho por dar u ofrecer.

En efecto, el funcionario judicial, sostuvo, a partir del
analisis de los medios de conocimiento, que es posible estructurar
el delito de lavado de activos y el subyacente de enriquecimiento
ilicito, en razon del efecto que consiguié el comportamiento del

actor en el mundo fenoménico.

Igualmente, se refirid concretamente al informe de 2 de

octubre de 2018, suscrito por el investigador Alvaro Javier
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Martinez Polo, adscrito a la Policia Nacional, quien adelanté las
labores deprecadas por la fiscalia con el fin de demostrar la
hipdtesis delictiva del delito subyacente, con el que evalud la no
determinacién del origen licito de los dineros hallados al actor, por
cuanto la inscripcion a la EPS, y el nivel de asignacion o
puntuacion, dan cuenta al parecer de la escases de recursos

economicos de Luis Carlos Rodelo Petro.

Profundizé en la tematica haciendo alusion a la decision
con radicado 40.1298 del 18 de enero de 2017, para hacer énfasis
sobre la necesidad inescindible que el delito de Lavado de Activos
tenga otro subyacente para su estructuracion, y que, para el caso
en concreto, estima que seria el enriguecimiento ilicito, sin que
sea dable desligarlos, por cuanto se atentaria contra el principio

de estricta tipicidad.

Si bien refirid que debian colmarse los “claros vacios que la
Fiscalia General de la Nacion no ha establecido”, frente a la
comision de la conducta punible de lavado de activos y el origen
de los recursos, lo cierto fue que, de entrada, a su juicio y
discernimiento, estimdé que los elementos materiales de prueba
presentados para soportar la solicitud de preclusion, estructuran el
delito de lavado de activos, lo que significa que, comprometié su
criterio al referirse a la constatacion de la conducta tipica,
valorando algunos elementos materiales de prueba, por lo que

adopto un criterio adelantado en relacion con el proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y que el escrito de

acusacion radicado para la etapa de conocimiento contra Luis

8 MP Patricia Salazar Cuellar
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Carlos Rodelo Petro, hace relacion al mismo proceso judicial
analizado en sede de solicitud de preclusion, pues comparten
unidad de hechos, procesado y elementos materiales probatorios,
es la razon por la que debe apartarse el funcionario segundo
especializado, al haber adoptando una decisién que pueden llegar

a vincular su criterio en el juicio.

En ese orden, se configura, por tanto, la causal alegada por
el Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, para separarse del conocimiento del asunto sometido
a su consideracion en etapa de conocimiento, lo cual impone
declarar fundado el impedimento propuesto por la causal 14 del
articulo 56 de la Ley 906 de 2004.

Asi las cosas, el conocimiento de la actuacion que se sigue
contra Luis Carlos Rodelo Petro, por los delitos de lavado de
activos, enriquecimiento ilicito y cohecho por dar u ofrecer,
correspondera su conocimiento al Juzgado Tercero Penal del

Circuito Especializado de Antioquia.

Sin necesidad de mas disertaciones al respecto, en mérito
de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR FUNDADA LA CAUSAL DE
IMPEDIMENTO promovida por el Juez Segundo Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, para fungir como Juez de

Conocimiento dentro de la actuacion que se adelanta en contra de
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Luis Carlos Rodelo Petro, por los delitos de lavado de activos,

enriquecimiento ilicito y cohecho por dar u ofrecer.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE la actuacion al
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de

Antioquia, para lo pertinente.

TERCERO: Inféormese lo decidido al Juzgado Segundo

Penal del Circuito Especializado de Antioquia.

CUMPLASE Y DEVUELVASE

(firma electrénica)
GUERTHY ACEVEDO ROMERO
Magistrada Ponente

(firma electrénica)
PLINIO MENDIETA PACHECO
Magistrado

(firma electrénica)
RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, abril treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Radicado : 2019-0922-4

Sentencia (Ley 906) - 22 Instancia.
CuUl : 05-674-61-00126-2017-80136
Acusado Francisco Javier Alzate Bedoya.
Delito : Violencia contra servidor publico.
Decision Confirma sentencia de condena.

Proyecto discutido y aprobado en sesién virtual de la
fecha. Acta N° 045

M.P. PLINIO MENDIETA PACHECO

1. ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de
apelacion que interpusiera la defensa, frente a la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Rionegro —
Antioquia-, €l dia 28 de junio de 2019 , a través de la cual se declaré
al acusado FRANCISCO JAVIER ALZATE BEDOYA, penalmente
responsable por la comision de la conducta punible de violencia
contra servidor plblico y se le condend a la sancidn principal de

cuarenta y ocho (48) meses de prisiéon, € igualmente a la accesoria de
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CUI : 05-674-61-00126-2017-80136

Acusado : Francisco Javier Alzate Bedoya.
Delito : Violencia contra servidor publico
Decision : Confirma sentencia de condena

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal.
2. SINTESIS DE LOS HECHOS

Acaecieron alrededor de las 10 de la mafana
del 16 de mayo de 2017, en el municipio de San Vicente de Ferrer,
carrera 34C-40, lugar al que arribaron dos agentes de la Policia
Nacional, con el propdsito de restablecer el orden publico que
estaba siendo alterado por un grupo de personas que estaban
consumiendo bebidas alcohdlicas y dando puntapiés a la puerta
demarcada con la nomenclatura antes referida; una vez arribo la
patrulla compuesta por los agentes EDWAR MAURICIO BEDOYA Yy
AMAURY MANUEL GALVIS GOMEZ, éste ultimo intentd efectuar un
registro personal al ciudadano FRANCISCO JAVIER ALZATE
BEDOYA, quien era una de las personas que estaba alterando el
orden publico, y que arremetié en contra del uniformado GALVIS
GOMEZ a través de insultos y golpes para evitar el procedimiento
de registro, lo que generd en el gendarme lesiones que dieron

lugar a incapacidad de 5 dias.

3. RESUMEN DE LO ACTUADO

En la respectiva audiencia ante el Juez de
control de garantias, realizada el 17 de mayo de 2017, la Fiscalia
General de la Nacién, a traves de su delegado, formul6 imputacion al

enjuiciado FRANCISCO JAVIER ALZATE BEDOYA por el delito de
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Decision : Confirma sentencia de condena

violencia contra servidor publico, cargo al que no se alland y respecto
del cual no se le impuso medida de aseguramiento.
Posteriormente y con fecha 04 de octubre de 2017, se llevo a cabo la
audiencia de formulacion de acusacion, el 28 de febrero de 2018 la
preparatoria y el juicio oral durante los dias 29 de octubre de 2018 y
09 de mayo de 2019, que culmind con anuncio del sentido del fallo

de caracter condenatorio.

4. DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

En la sentencia que puso fin a la primera
instancia, el sefior Juez procedid a condenar al acusado
FRANCISCO JAVIER a la pena y por el delito antes sefnalados, al
considerar que las pruebas aportadas por el ente acusador en la
audiencia del juicio oral, fundamentalmente de caracter
testimonial, como fue el caso de las declaraciones de los agentes
de la policia AMAURY MANUEL GALVIS GOMEZ y EDWAR MAURICIO
BEDOYA OQUENDO, que intervinieron en el operativo que tenia
como proposito restablecer el orden publico y que dio lugar a la
agresion del primero de ellos por parte del procesado, daban
cuenta con suficiencia demostrativa de la existencia del ataque
efectuado por ALZATE BEDOYA con la finalidad de evitar que se le
realizara un registro personal, labor que era propia del servicio del

funcionario de policia agredido.
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Asi mismo, la sentencia de condena se edifico
sobre la base del convencimiento mas allA de toda duda
razonable, en cuanto a la responsabilidad penal de acusado,
derivada igualmente de la configuracion de todas y cada una de
las categorias estructurales del delito, como conducta tipica,

antijuridica y culpable.

FUNDAMENTOS DE LA ALZADA

El defensor publico del procesado, en su escrito
de sustentacion del recurso, considera que la responsabilidad de
su prohijado fue sustentada en un error, ya que el Juez de primer
grado supone que Si “una persona se opone al procedimiento de registro
reaccionando con insultos y agrediendo al funcionario de policia”, €S

porque “siempre o casi siempre lo hace de manera dolosa”.

En relacion con tal deduccion, recaba en que
existe un error dado que se parte de la premisa relativa a que el
acusado actué dolosamente, empero, indica el censor, debe

observarse que ‘“os relatos de los policiales dicen que incluso las
personas que estaban con el acusado se opusieron al procedimiento de

captura (tal vez viendo que se estaba cometiendo una injusticia)”.

Sostiene que el procesado es un campesino
gue estaba en estado de alicoramiento, por lo que no comprendia

la magnitud de sus actos, resultando en una atipicidad subjetiva,
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maxime que “el acusado no alter6 el funcionamiento de la administracion
publica como consecuencia del altercado” en consecuencia, solicita

gue se revoque la sentencia y se absuelva al enjuiciado.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Es competente esta Corporacion para desatar
el recurso interpuesto por la defensa del acusado, de conformidad
con lo previsto en los articulos 34, numeral 1°, 176, inciso final y 179, de
la Ley 906 de 2004, dentro de los limites fijados por el objeto de la

impugnacion.

De entrada advierte la Sala que, siguiendo las
actuales lineas jurisprudenciales en materia de recursos, seria del
caso denegar el mismo por indebida o insuficiente sustentacion,

ya gue se tiene claramente establecido que ‘no basta con manifestar

de manera abstracta la inconformidad con el fallo o insistir en los argumentos

expuestos en etapas previas de la actuacién. Por el contrario, se requiere

atacar los fundamentos de la providencia recurrida”, Si embargo, en aras
a potenciar el derecho de defensa se abordara el tema propuesto

por el recurrente en el lacénico escrito de sustentacion.

En cuanto al tema del dolo, el articulo 22 de

Codigo Penal establece:
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“Articulo 22. Dolo. La conducta es dolosa cuando
el agente conoce los hechos constitutivos de la infraccion penal y
quiere su realizacion...”.

De lo anterior se desprende que para la
existencia de una conducta dolosa se requieren dos elementos,
uno cognoscitivo y el otro volitivo, mismos que deben concurrir de
manera simultanea y que se evidencian con claridad en el
comportamiento desarrollado por el acusado FRANCISCO JAVIER
ALZATE BEDOYA, a través de prueba directa, ya que los testigos
sefialan que una vez fue solicitado el registro personal por el
agente AMAURY MANUEL al sentenciado, éste le manifesté que ‘ya
vienen esos tombos a molestar, por eso es que los estan matando” Y le
gritaba que él no era nadie para registrarlo, luego de lo cual se

puso agresivo y comenzo a empujar y a golpear al uniformado.

De ahi que para arribar a la conclusion de la
existencia del dolo, en el caso concreto, no era necesario que se
efectuara un analisis de caracter indiciario ni mucho menos
recurrir a una presunta maxima de la experiencia, como lo
propone el recurrente; ademas, son aspectos que en manera
alguna fueron abordados por el Fallador de primer grado, pues
evidentemente obra la prueba directa, consistente en los
seflalamientos de la victima y su comparfiero de labores, testigo
de visu de los de los hechos, que respaldan fehacientemente la

configuracion del actuar doloso del procesado ALZATE BEDOYA.
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En cuanto a que las personas que
acompafnaban al acusado se opusieran al procedimiento de su
captura, debe significarse que ello fue con posterioridad a la
llegada a ese sector de otros agentes de la policia que habian
sido solicitados por los patrulleros antes mencionados para que
les prestaron apoyo, debido a los improperios y agresiones de
que fuera victima GALVIS GOMEZ por el acusado, quien pretendia
con ello impedir que de manera eficiente se le efectuara el

registro personal.

De otro lado, la afirmacion del recurrente
relativa a que los compafneros del enjuiciado reaccionaron a la
captura ‘tal vez viendo que se estaba cometiendo una injusticia”, N0 €S
mas que una conjetura sin soporte probatorio en las pruebas

debatidas en el juicio oral.

También resulta ajeno al recaudo probatorio el
aspecto relacionado con la condicion de campesino y el presunto
estado de embriaguez en que se encontraba el sentenciado, lo
gue a juicio del recurrente pudo influir en su capacidad de
comprension al momento de realizar la conducta reprochada, lo
gue no pasa de ser otra suposicion, pues evidentemente el ser un
hombre del campo no constituye per se, un elemento eximente de
responsabilidad penal y ninguna circunstancia excepcional adujo
la defensa para desvirtuarlo, y lo mismo acontece sobre su
supuesto estado de embriaguez, pues los policiales solo
mencionan que fueron informados que al parecer, las personas
gue departian en el sector, incluyendo el procesado, estaban

consumiendo bebidas alcohdlicas, pero de ello no existe prueba
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alguna, mucho menos dictamen que respalde una posible
inimputabilidad del enjuiciado debido a intoxicacién por bebidas

etilicas.

En ese orden es claro que el fallo impugnado
se estructura ciertamente en apego a las pruebas debatidas en el
juicio oral, fundamentalmente de orden testimonial, como es el
caso de los agentes del orden mencionados en parrafos
anteriores, en quienes no se observan circunstancias que
desdigan de la veracidad de su relato frente a lo sucedido, y sin
que los elementos de conviccion aportados al juicio permitan
desvirtuar la agresion fisica de la que efectivamente fue objeto el
policial AMAURY MANUEL GALVIS GOMEZ con ocasion de la labor
gue estaban desempeiiando como integrantes de la fuerza
publica en el municipio de San Vicente de Ferrer, para evitar los
desmanes que estaban protagonizando algunas personas, entre
ellas el procesado ALZATE BEDOYA, quien a través de la violencia
fisica se opuso al procedimiento legitimo de su registro personal,
por parte del uniformado, afectando con ello y de manera
ineludible, contrario al criterio del impugnante, el bien juridico de

la administracion publica .

Y es que mal podria arribarse a otra conclusion,
cuando es evidente que los testimonios de los efectivos de la
policia estan revestidos de todas las caracteristicas de orden
objetivo y subjetivo que los hacen dignos de entero crédito, sin
gue aparezca por parte alguna del expediente una razon siquiera,

para intuir que los anime el proposito malvado de distorsionar la
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verdad de lo ocurrido, haciendo temerarias e injustificadas

acusaciones a una persona inocente.

Asi las cosas y por haberse llegado al
convencimiento, mas alla de toda duda razonable -articulo 381,
Codigo de Procedimiento Penal-, acerca de la existencia del ilicito
investigado, al igual que sobre la responsabilidad frente al mismo
por parte del acusado, es por lo que se confirmara la sentencia

objeto de apelacion.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en Sala de Decision Penal,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

de la Ley,

FALLA

PRIMERO.- SE CONFIRMA integramente la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Rionegro —Antioquia-, €l dia 28 de junio de 2019 , a través de
la cual se declar6 al acusado FRANCISCO JAVIER ALZATE BEDOYA,
penalmente responsable por la comision de la conducta punible
de Vviolencia contra servidor publico; lo anterior, conforme a los

fundamentos consignados en la parte motiva de esta providencia.



Radicado : 2019-0922-4
Sentencia (Ley 906) - 22 Instancia.

CUI : 05-674-61-00126-2017-80136

Acusado : Francisco Javier Alzate Bedoya.
Delito : Violencia contra servidor publico
Decision : Confirma sentencia de condena

SEGUNDO.- Asi mismo, SE SIGNIFICA que
frente a esta decisidbn procede el recurso extraordinario de
casacion, el cual debera ser interpuesto dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la Ultima notificacion, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 98, Ley 1395 de 2010. En tanto surta
ejecutoria la presente decision, SE DISPONE que por Secretaria
de la Sala, se proceda con la remision de las diligencias ante el
Juzgado de origen, a fin que sean destinadas para lo

concerniente a la fase ejecutiva de la condena.

Quedan las partes notificadas en estrados.

CUMPLASE.
LOS MAGISTRADOS,

Firma electrénica
PLINIO MENDIETA PACHECO

Firma electrénica
RENE MOLINA CARDENAS

Firma electrénica
GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Firmado Por:
PLINIO MENDIETA PACHECO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO
SECCIONAL
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Consulta sancion por desacato
Incidentista: Sandra Yaneth Salazar Arias
Afectado: Juan Pablo Salazar Arias
Accionado: NUEVA E.P.S.

Radicado: 05615.31.04.003 2013 00117
N.l. TSA: 2021-0614-5

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, freinta (30) de abril de dos mil veintiuno

Magistrado Ponente

RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta N° 56

Proceso

Incidente de Desacato

Instancia

Consulta Sancién por Desacato

Sancionado

NUEVA E.P.S

Radicado

05615.31.04.003.2013 00117 (N.I. TSA: 2021-0614-5)

Decision

Revoca sancién

ASUNTO

Procede la Sala a resolver la consulta de la sancidn que por desacato

impusiera el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro (Ant.) al gerente

regional y al representante legal de la NUEVA E.P.S., doctores Fernando

Adolfo Echavarria Diez y Danilo Alejandro Vallejo Guerrero, por no cumplir

un fallo de tutela.
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HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

El Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro (Ant.) mediante fallo de
tutela del 30 de septiembre de 2013, resolvi6 amparar los derechos
fundamentales del menor JUAN PABLO SALAZAR ARIAS. Le ordend al
representante legal de la NUEVA E.P.S. autorizar al menor los implantes
cocleares ordenados por su especialista tratante. Le concedid el fratamiento

integral

Por solicitud que hiciera la parte actora de dar inicio al incidente de
desacato, con auto del 19 de marzo de 2021 el Juzgado requirid a los
representantes legales de la NUEVA E.P.S. para que dispusieran lo necesario

para lograr el cumplimiento del fallo de tutela.

Con auto del 26 de marzo de 2021 se dio apertura al incidente de desacato
en confra de los doctores Fernando Adolfo Echavarria Diez y Danilo
Alejandro Vallejo Guerrero gerente regional y representante legal de la

NUEVA E.P.S., por incumplimiento al fallo de tutela.

El 19 de abril de 2021, el Juzgado impuso a los referidos funcionarios multa
de diez (10) ssm.I.m.v y tres (3) dias de arresto, como consecuencia del

desacato al fallo de tutela.

Esta Sala establecid comunicacion telefénica con la incidentista quien
manifestd que la EPS accionada ya dio cumplimiento al fallo de tutela, pues
hace 8 dias hizo entrega del insumo médico requerido por su hijo menor y

prescrito por su médico tratante.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

En relacién con esta clase de asuntos, la jurisprudencia ha sido clara al
establecer que "el cumplimiento de fallos judiciales es un imperativo del

Estado Social de Derecho, fundamento de la democracia y parte integrante

2
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de los derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a la

administracion de justicia”.!

De igual manera se tiene que la frasgresion de derechos al incumplir una

orden judicial, tiene dos aristas fundamentales. Ellas son:

1. Una violaciéon del derecho fundamental de acceso a la justicia. Al
respecto la Corte Constitucional senald que el acceso a la justicia incluye
“el derecho a obtener cumplimiento de las decisiones consignadas en las
sentencias. De otra forma, se desvanece la legitimidad de la Rama Judicial
y sus decisiones se convierten en meras proclamaciones sin contenido

vinculante.”2

2. La prolongacion de la vulneracion de los derechos fundamentales, lo cual

es un hecho flagrantemente violatorio del ordenamiento juridico.

En el caso objeto de estudio se tiene que la sentencia de primera instancia
se profiric el 30 de septiembre de 2013, en la cual se ordend ala NUEVA E.P.S.
autorizar al menor los implantes cocleares ordenados por su especialista

tratante y se le concedio el tratamiento integral

En este asunto, sin necesidad de analizar de fondo si se respetaron los
derechos del debido proceso y de defensa de la entidad accionada, esta
Sala desde ya anuncia que revocard la decision constitucional mediante la
cual se sanciond con arresto y multa a los representantes legales de la
NUEVA E.P.S.

En sede de Consulta la incidentista informd que la entidad accionada ya

dio cumplimiento al fallo de tutela.

1ISentencia C 1006 de 2008. M. P. Mauricio Gonzdlez Cuervo.
2Sentencia T 096 de 2008 M. P. Humberto Sierra Porto.
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Por ello, a pesar de que la entidad demandada tardd en el acatamiento al
fallo de tutela, finalmente cumplid a cabalidad la orden impartida por el

Juez Constitucional.

Ademds, no se observa dolo ni culpa en el actuar por parte de los
representantes de la E.P.S accionada, es decir, que el incumplimiento no se
produjo de manera intencional, y al presentarse el acatamiento de la
aludida orden del juez de tutela, se hace necesario revocar el auto
mediante el cual se impuso una sancion de multa y arresto a los doctores

Fernando Adolfo Echavarria Diez y Danilo Alejandro Vallejo Guerrero.

Esto porque segun la Corte Constitucionals:

"en caso de que se empiece a tframitar un incidente de desacafo y el
accionado, reconociendo que se ha desatendido lo ordenado por el juez
de tutela, y quiere evitar la imposicion de una sancion, deberd acatar la
sentencia. De igual forma, en el supuesto en que se haya adelantado todo
el procedimiento y decidido sancionar al responsable, éste podrd evitar que
se imponga la multa o el arresto cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger

tERE]

los derechos fundamentales del actor’".

Significa lo anterior que cuando la demandada cumple dentro del tfrdmite
incidental con lo ordenado en el fallo de tutela y cuyo inicial incumplimiento
genero el incidente de desacato, la sancion pierde su dindmica segun la
jurisprudencia constitucional, y ello es lo que se examina en esta
oportunidad, al verificar que la accionada cumplié con el fallo de tutela

garantizando al afectado el servicio médico requerido.

En consecuencia, la sancién proferida por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Rionegro (Antiogquia) no se hard efectiva. Por tanto, se revocard
el auto del 19 de abril de 2021.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo segundo del acuerdo
PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020, prorrogado, la rotacion de esta

ponencia a la Sala de decision se realiza de manera virtual a través del

3 Corte Constitucional. Sentencias T-512 de 2011 y T-171 de 2009
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correo instifucional  desO5sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; 'y su
aprobacion se efectia de acuerdo con la aceptacion del contenido del

auto por cada uno de los revisores por medio de sus correos oficiales.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en Sala Penal,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia del 19 de abril de 2021, mediante la cual
el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia), sanciond con
arresto de fres (3) dias y multa de diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes, a los doctores Fernando Adolfo Echavarria Diez y Danilo Alejandro

Vallejo Guerrero.

SEGUNDO: En consecuencia, no se les sancionard en razdén de esta

demanda por desacato, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: INFORMAR que esta decision se debatid y aprobd por correo
electrénico, siguiendo los acuerdos PCSJA20-11517 y PCSJA-20-11518 de

2020 prorrogados, del Consejo Superior de la Judicatura.

CUARTO: Remitase el expediente al Juzgado de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, treinta (30) de abril dos mil veinte

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta N° 56

Proceso Tutela
Instancia Segunda
Accionado

Juzgado Promiscuo Municipal de San Jerénimo-Antioquia

Radicado 05042 31 89 001 2021 00020 (N.I. 2021-0465-5)
Decision

Confirma

ASUNTO

Decidir la impugnacion interpuesta por el accionante contra la decision

proferida 3 de marzo de 2021 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa
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Fe de Antioquia (Ant.), mediante la cual declard improcedente la pretension

de amparo constitucional.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION Y DECISION IMPUGNADA

1. Expone el accionante que:

qa-

Presentdé demanda de simulacion absoluta ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de San Jerénimo-Antioquia con el fin de lograr la nulidad
del acto juridico contenido en la escritura publica No. 615 del 29 de

noviembre de 2011 de la Notaria Unica de Santa Fe de Antioquia.

Con auto del 5 de noviembre de 2020, el Juzgado accionado cité a
las partes para la realizacidon de la audiencia inicial de que trata el
articulo 372 del C.G.P. para el 10 de febrero de 2021.

Sin embargo, ese 10 de febrero, un empleado del Juzgado le informéd
teleféonicamente que la sentencia dentro del proceso de simulacion

absoluta se profirid el 9 de febrero de 2021.

La sentencia anticipada, en la que se declard probada la excepcion
de cosa juzgada, es contraria a derecho porque no se permitié
realizar la audiencia del articulo 372 del C.G.P. donde se demostraria

la pretension de la demanda a partir de la practica probatoria.

Con la emision de esa sentencia anticipada, se vulneraron sus
derechos fundamentales al debdo proceso derecho de defensa y

acceso a la administracion de justicia.
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f- Su pretension es que se declare la nulidad de la sentencia del 9 de
febrero de 2021 proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de San
Jerénimo-Antioquia y que se de trdmite a la audiencia del arficulo 372
del C.G.P.

2. El Juzgado negd por improcedente el amparo constitucional solicitado.
Adujo que la accidn de tutela no supera el requisito del agotamiento de los

medios ordinarios de defensa de los derechos presuntamente vulnerados.

La sentencia anticipada proferida el 9 de febrero de 2021 fue notificada al
accionante por estados el 10 de febrero de 2021 de conformidad con el
arficulo 295 del C.G.P.

Como la sentencia cuestionada se profirid en un proceso verbal de menor
cuantia, de acuerdo con el articulo 321 del C.G.P procedia el recurso de

apelacion.

Textualmente afirmo:

“...aungue el auto del 5 de noviembre de 2020 cité a las partes la (sic) para
audiencia del articulo 392 CGP e inclusive decretd las pruebas solicitadas
por el demandante, el auto admisorio ya habia ordenado impartir al asunto
el tfrdmite verbal, es decir, el Juez desde el inicio del proceso asumid que el
proceso era de menor cuantia y por tanto, decidid impartirle el trdmite
verbal para ser adelantado en primera instancia, pues de haberse tratado
de un proceso contencioso de minima cuantia no sujeto a trémite especial,
le hubiese impartido la ritualidad proceso verbal sumario, pero en Unica
instancia (Art. 390 CGP).
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Siendo consecuente con lo dispuesto en el auto admisorio, el Juez enuncid
en el numeral 2.1 infitulado “LA COMPETENCIA Y EL TRAMITE” que la
sentencia anticipada se proferia en primera instancia y en este sentido,
ninguna duda queda acerca de la procedencia del recurso de apelaciéon
confra la sentencia”.

Aunqgue el actor conocid oportunamente el fallo cuestionado, no interpuso

el recurso de apelacioén, lo que torna improcedente la presente demanda

de futela.

DE LA IMPUGNACION

El fallo proferido en primera instancia fue impugnado por el accionante

quien adujo que:

1-

Desde el auto admisorio de la demanda de tutela se sabia que la
decision de esta accion privilegiaria el imperio de la ley sobre la justicia

y la humanizacion de la norma.

El yerro en el proceso de simulacidon consistio en haberse decidido su
pretension con una sentencia anticipada cuando el proceso era de
simulacion absoluta y no relatfiva. No se permitid la prdctica de
pruebas que se pretendia realizar en la audiencia programada para
el 10 de febrero de 2021.

Dijo textualmente: “Silo que se exige es que haya habido apelacion a la
sentencia anticipada proferida el 09 de febrero del 2021, en ella no se podia
atacar lo procedimental, que fue lo vulnerado (derechos fundamentales al

debido proceso, derecho de defensa y a acceso a la administracion de
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justicia), al no efectuar la audiencia del 10 de febrero de 2021, y con ello
deviene la practica de pruebas decretadas y presentacion de los alegatos,
sino a lo simple, como lo es: la cosa juzgada que genera la sentencia

anticipada, esa fue la razén de ser de invocar la Accion de Tutela”.

4- Pide que se revoque el fallo impugnado y que se acceda a su

pretension constitucional.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia
Por ser la Sala superior funcional del juzgado de primera instancia, la reviste
de competencia para decidir la impugnacion interpuesta por el
accionante.
2. Problema juridico planteado
La Sala determinard en esta oportunidad si se acreditan los presupuestos
para la procedencia de la accidon de tutela contra la decision judicial

cuestionada, proferida el 9 de febrero de 2021 por el Juzgado Promiscuo

Municipal de San Jerdnimo-Antioquia.

3. Valoracion y resolucion del problema juridico

En relacion con las garantias constitucionales fundamentales que predica la

parte actora como vulneradas, segun lo expuesto en el escrito de tutela y
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enlaimpugnacion al fallo de primera instancia, la procedencia del presente
mecanismo de amparo constitucional ha de cifrarse en la configuracion de
los presupuestos establecidos por el precedente jurisprudencial en la

materia, a propodsito de la objecion respecto de la decision judicial discutida.

Queda claro que la queja de la parte actora es que el Juzgado accionado
decidid su pretension con una sentencia anticipada cuando el proceso era
de simulacion absoluta y no relativa y no se permitio la practica de pruebas
que se pretendia realizar en la audiencia programada para el 10 de febrero
de 2021. Por ello pide la nulidad de la sentencia anticipada proferida el 9 de

febrero de este ano.

1 Procedencia de la accién de Tutela frente a decisiones judiciales

Segun la Corte Constitucional ' la accidn de tutela confra decisiones
judiciales resulta procedente cuando se pretenda proteger los derechos
constitucionales fundamentales de las personas que se hayan visto

amenazados o vulnerados con una decision judicial.

De la linea jurisprudencial trazada por el maximo Tribunal Constitucional, se
extrae en torno de la procedencia de la accion de tutela confra
providencias judiciales, que se erigen como presupuestos especiales de

procedibilidad los siguientes defectos:

a) Defecto factico.

1Sentencia T-356 de 2007.
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b) Defecto orgdnico.

c) Defecto material o sustantivo.

d) Carencia argumentativa en la decision cuestionada,
e) Desconocimiento del precedente jurisprudencial.

f) Induccidén en error o via de hecho.

g) Defectos procedimentales.

También estd supeditada la procedencia de la accidon de tutela a los
pardmetros generales establecidos por la alta Corte, por demds de manera
incluyente, vale decir que se frata de presupuestos todos, absolutamente

imprescindibles, cuales son:

a) Larelevancia constitucional del asunto bajo examen.

b) Los efectos decisivos que de la iregularidad denunciada se
desprendan y que tengan la entidad de vulnerar las garantias
fundamentales de la parte actora.

c) Que no se tfrate de sentencias de tutela.

d) Que sea un deber del actor agotar todos los recursos judiciales

ordinarios para la defensa de sus derechos fundamentales.

En resumen, ha de verificarse la inexistencia de mecanismos de defensa
eficaces que permitan conjurar de manera oportuna la afrenta de las
garantias en juego o la ocurrencia de un perjuicio iremediable. Ha de

agotarse los recursos y mecanismos establecidos en la via judicial ordinaria.

También se debe constatar la relacion de inmediatez que debe existir entre

la solicitud de tutela y el hecho sobre el cual se predica la vulneracion de
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garantias fundamentales, en observancia de los principios de razonabilidad
y proporcionalidad. Ademds, ha de identificarse por parte del actor el
hecho lesivo de sus garantias, y en cuanto resulte factible, debe alegarse en

el momento procesal correspondiente.

En este caso se observa a simple vista que no concurren los presupuestos
para la procedencia de la accidon de tutela, bdsicamente porque el
accionante no agotd los recursos establecidos en la via ordinaria previo a

acudir a este trdmite constitucional.

Segun el auto proferido el 27 de agosto de 2019 por el Juzgado Promiscuo
Municipal de San Jerénimo-Antioquia, ala demanda de simulacion absoluta
presentada por el senor MARCEL EDUARDO VIVARES URIBE se le impartiria el
trdmite verbal senalado en el titulo 1° capitulo 1° articulo 368 vy ss. Del C.G.P.
En el penudltimo inciso del articulo 373 del C.G.P. se advierte que la sentencia
proferida en el procedimiento verbal puede ser objeto del recurso de

apelacion.

Sin embargo, aunque el actor fue nofificado un dia después del
proferimiento de la sentencia anficipada del 9 de febrero de 2021, no

intferpuso el recurso de apelacion.

La razdn que entrega para ello en el escrito de impugnacion es que con el
recurso de apelacion no se podia atacar un asunto procedimental, esto es
gue no se haya llevado a cabo la audiencia prevista en el articulo 372 del

C.G.P la que se habia programado por el Despacho para el 10 de febrero
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de 2021, pues solo era posible impugnar que la decision del juez haya sido

declarar probada la excepcion de cosa juzgada.

No encuentra la Sala razén en la apreciacion del accionante porque,
precisamente, si su reparo era que el Juez Promiscuo Municipal de San
Jeronimo omitid una etapa en el proceso de simulacion absoluta por él
promovido, a través del recurso de apelacidon debd proponer ante el
superior funcional de la autoridad accionada la nulidad del proceso por ese

motivo, pero no lo hizo.

Queda claro que el accionante no agotd la via ordinaria previo a acudir a
este tradmite de tutela, por lo que se confirmard la decision objeto de

impugnacion.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo segundo del acuerdo
PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020 prorrogado, la rotacién de esta
ponencia a la Sala de decision, se realiza de manera virtual a través del
correo institucional  desO5sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; y su
aprobacion se efectia de acuerdo a la aceptacion del contenido de la

sentencia por cada uno de los revisores por medio de sus correos oficiales.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, Sala Pendadl,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR €l fallo de primera instancia proferido por el Juzgado

Promiscuo del Circuito de Santa Fe de Antioquia.

SEGUNDO: Una vez comunicada esta decision a las partes, se remitird el

expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONI ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:

RENE MOLINA CARDENAS
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MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA PENAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 001 SUPERIOR SALA PENAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 PENAL ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12
Codigo de verificacion:

af53ed5éc1c5ca7céadf422e37bféb260caaleeb070420ae1bf0d8f11c9f223b
Documento generado en 30/04/2021 03:28:06 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Proceso No.: 05154600036120190027600 NI: 2021-0317-6
Acusado: JOSE JOSE SALGADO VERGARA

Delito: Fabricacidn, Tréfico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego.

Procedencia: Juzgado Penal del Circuito de Caucasia

Motivo: Apelacidon sentencia.

Decision: confirma

Aprobado: Acta: 74 29 de abril del 2021 Sala No:
6

Magistrado Ponente: Gustavo Adolfo Pinzén Jacome.-

Medellin, abril veintinueve de abril del afio dos mil veintiuno

1. Objeto del pronunciamiento.-

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por la defensa contra la sentencia emitida el
pasado 04 de febrero de los corrientes, por el Juzgado Penal del Circuito de Caucasia,

Antioquia.

2. Hechos y actuacidn procesal relevante.

El acontecer factico fue narrado en la sentencia de primera instancia asi:

“Los hechos juridicamente relevantes se circunscriben al 28 de octubre de 2019 en el barrio
las gaviotas, calle 28 con carrera 11 # 27 b 65 del municipio de Caucasia — Antioquia cuando
miembros de la Policia Nacional, capturan a JOSE JOSE SALGADO VERGARA, tras hallarle
un arma de fuego tipo pistola, sin marca, calibre 7.65 m.m. color plateado, empufiaduras
de pasta color café, sin numero interno ni externo, con un proveedor el cual contenia 5

cartuchos de igual calibre. Sin que exhibiera el respectivo permiso para el porte.”
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El 29 de octubre del 2019 ante el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funcion de
control de garantias de Caucasia, Antioquia, previa solicitud del delegado fiscal, se llevaron
a cabo audiencias preliminares concentradas de legalizacidén de captura y formulacion de
imputacion, donde se enrostro el delito de Fabricacidn, Trafico, Porte o Tenencia de Armas
de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones -Art. 365 del Cédigo Penal, Agravado conforme
al numeral 89, inciso 32 de la misma codificacién penal - sin que el imputado sefior José
José Salgado Vergara se allanara al cargo imputado, por ultimo se decretd medida de

aseguramiento de detencion preventiva en su lugar de domicilio.

El veintisiete (27) de noviembre de 2020 fecha programada para la realizacién de la
audiencia preparatoria, el sefior Fiscal Delegado solicita se cambie el objeto de la misma en
virtud de haber llegado a un preacuerdo con la defensa del acusado. Elimind entonces la
agravacion prevista en el numeral 82 inciso 39, respecto de la conducta de Fabricacidn,
Tréfico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones,
contemplada en el Art. 365 del C. Penal, verbo rector portar- Asi las cosas, pactaron una

pena de ciento ocho (108) meses de prisidn, sin lugar a sustitutos penales.

Aprobado el preacuerdo por la judicatura se dio curso a la audiencia de individualizacion de
pena, donde la defensa deprecd para su representado la prision domiciliaria como padre

cabeza de familia.

3. Sentencia apelada

Después de relatar el acontecer factico y resumir la actuacién, el Juez de primerainstancia
sefiald que en virtud de la aceptacion de cargos y de los elementos materiales de prueba e
informacién legalmente obtenida arrimada por la Fiscalia, se encuentra debidamente

demostrada la autoria y participacién del procesado en el delito endilgado.

En ese orden de ideas, hace destinatario a José José Salgado Vergara de una pena de ciento
ocho (108) meses de prision tal como fuera pactada, y seguidamente se ocupa del tema de
la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisidn en establecimiento carcelario,
sefialando que en este caso no se satisfacen los requisitos previstos en el articulo 38B del

Estatuto Penal, toda vez que la pena minima prevista en la Ley para el punible por el cual
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resulté condenado el sefior Salgado Vergara excede ese racero minimo alli establecido, esto

es, ocho (8) anos.

Ahora, frente a la prision domiciliaria como padre cabeza de familia deprecada por la
defensa en favor de su protegido, apunté que no obstante no cumplirse con el requisito
objetivo consagrado por la norma para ello, era necesario un pronunciamiento de fondo
debido a que se trataba de un interés superior de los nifios, nifias y adolescentes.
Seguidamente para apoyar su decisidon hizo referencia frente a la definicién que de madre
y padre cabeza de familia trae el articulo 22 de la Ley 82 de 1993, que fuera modificada por
el articulo 12 de la Ley 1232 de 2008, al igual que citd reciente sentencia de la Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia frente al mismo asunto, asi como también la sentencia SU —
389 de 2005 de la Corte Constitucional, que hace referencia a los requisitos a cumplir

cuando se predica dicha condicién.

Conforme a la cita jurisprudencial refirié entonces que el factor econdmico no resultaba
exclusivo para determinar esa condicién de padre cabeza de familia, y que tal calidad no
solo se adquiria por el hecho de tener a cargo hijos menores de edad, pues que también se
previd esa posibilidad cuando esa relacién de dependencia se presentaba frente a “otras

personas incapaces o incapacitadas para trabajar”.

Descendiendo al caso en concreto refiri6 que no se presagiaba que la ausencia del
sentenciado situara los menores en situacidon de abandono o desproteccidn, pues que no se
evidenciaba deficiencia respecto de la ayuda de los demas miembros de su nucleo familiar
frente a estos, debido a que cuentan con el cuidado de la abuela materna que es
precisamente quien lleva varios afios ofreciendo proteccion a los mismos; aunado a ello se

cuenta con la presencia de la madre bioldgica de los menores quien debe asumir su rol legal.

Concluyd entonces que si bien se atravesaba por una situacién econdmica precaria por
parte del nidcleo familiar del sentenciado Salgado Vergara, lo cierto del caso es que tal
circunstancia no permitia determinar por si solo la condicion de padre de familia reclamada,
reiterando que es cabeza de familia aquella persona cuyos hijos dependen de ella, no solo

en cuanto a su manutencidon econdmica se refiere sino frente a su cuidado y proteccién real
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y concreta, ademads de tenerse deficiencia sustancial de ayuda de los demds miembros del

nucleo familiar.

Estimd tampoco era posible alegarse que la progenitora del sentenciado se encontrara en
una situacién de incapacidad suma, pues que si bien se habia acreditado que padece de
cancer no se demostrd que esa patologia la imposibilitara para valerse por sus propios
medios, ni para estar al cuidado de sus nietos, pues por el contrario, la historia clinica daba

cuenta de una asimilacion fructifera frente al tratamiento médico.

Termind entonces imponiendo una pena de ciento ocho (108) meses de prisidén, e
inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término, asi
como también la privacién del derecho a la tenencia de armas de fuego, accesorios partes
o municiones por un lapso de dos (2) afios, y por ultimo dispuso que la pena de prisidn se

cumpliria en forma intramural.

4. Del recurso interpuesto

Dentro del término de ley el abogado defensor interpone recurso de apelacién y en un

extenso texto, sefiala lo siguiente:

1- Destaca que en este caso se debe reflexionar sobre si la sefiora Nancy Vergara madre
del procesado, puede considerarse una mujer apta para asumir en esta instancia de
su vida el cuidado y la manutencidn de sus nietos, ante la eventual ausencia de
Salgado Vergara en razén del cumplimiento de la pena en reclusidn intramural, pues
gue se trata de una persona que no recibe pensién o bonificacion alguna pues que
siempre se ha desempenado como ama de casa.

2- Que el juez de instancia incurrid en una errénea apreciacion de la prueba aportada,
pues que se deriva que tanto los menores de edad a cargo del sentenciado como su
progenitora, no tienen otras personas que puedan concurrir en su apoyo ante una
eminente reclusion intramural de Salgado Vergara.

3- Sefiala que respecto de la madre de los menores quedé demostrado que se

desconoce su paradero, pues asi se consignd en el informe rendido por el trabajador
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social, de donde se desprende entonces que no existe una familia extensa que
concurra al cuidado de estos. Refiere que su representado nunca renuncié a convivir
con sus hijos y su progenitora, pues que si se alejé de estos lo fue en cumplimiento
de sus obligaciones laborales, falta de convivencia que no es obstaculo para
sustentar la negativa a la prisién domiciliaria, la misma que es refrendada desde el
momento en que su familia de desplazé hacia el municipio de Caucasia, por lo que
la calidad de padre cabeza de familia puede sobrevenir durante el transcurso del
proceso, pese a no cumplirse antes con los requisitos para ello.

4- Apunté que estd probada la dependencia econdmica de los tres menores y de su
progenitora, que lo muestran como la persona que brinda el cuidado y el amor que
requieren los nifos para su adecuado desarrollo y crecimiento. Dice que se debe
advertir que la decisién impugnada no hizo alusién alguna a la conducta punible
como determinante en la negativa del mecanismo sustitutivo negado, como
tampoco se tuvo en cuenta las circunstancias personales de su protegido
relacionadas con sus antecedentes personales y familiares, al igual que la naturaleza
del delito.

5- Refiere que se hace necesario que el Juez analice con especial cuidado el
cumplimiento de los requisitos para el reconocimiento de la prisién domiciliaria para
los padres cabeza de familia, debiéndose valorar las circunstancias personales del
procesado respecto de sus antecedentes personales y familiares al igual que la
naturaleza del delito cometido, con la finalidad de ponderar entre la necesidad de
la ejecucidn de la pena impuesta en centro carcelario para proteger derechos de los
ciudadanos, y la proteccién de derechos fundamentales no solo de los menores de
edad sino de otras personas a cargo del acusado, como en este preciso caso.

6- Por ultimo se lamenta de que no se hubiera ordenado por parte del Juez a- quo la
realizacion de un estudio socio — familiar, asi como también de una valoracién sobre
la condicién actual de salud de la progenitora del sentenciado, con lo que pudiera
despejar las dudas que lo invadian frente a la acreditacidén de la condicién de padre

cabeza de familia de Salgado Vergara.

5. Consideraciones de la Sala
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Conforme lo reglado por el articulo 34 numeral primero de la Ley 906 de 2004, es
competente la Sala para conocer el recurso de alzada en tanto es superior funcional del
Juzgado Penal del Circuito de Caucasia, despacho que profirié la providencia que hoy se
recurre. El tema entonces a desatar por parte de la Sala, segun se desprende del escrito que
soporta la apelacién lo es si procede la prision domiciliaria al procesado como padre cabeza

de familia.

Adentrandonos ya en el tema de discusion se debe indicar que tal como asi lo ha puesto en
evidencia el Despacho de instancia, la definicién de madre o padre cabeza de familia se
encuentra trazada el articulo 29, inciso 22 de la Ley 82 de 1993, que fuera modificada por el

articulo 12 de la Ley 1232 de 2008, asi:

“En concordancia con lo anterior, es Mujer Cabeza de Familia, quien siendo soltera o casada,
ejerce la jefatura femenina de hogar y tiene bajo su cargo, afectiva, econdmica o
socialmente, en forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o
incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial,
siquica o moral del conyuge o compafiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de

los demds miembros del nucleo familiar.”

Ahora, frente a la posibilidad de que la mujer madre cabeza de familia pudiera descontar la
pena impuesta en su lugar de residencia, la Ley 750 de 2002 en su articulo 12, consagro lo

siguiente:

“ARTICULO 1°. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird, cuando la
infractora sea mujer cabeza de familia, en el lugar de su residencia o en su defecto en el
lugar sefalado por el juez en caso de que la victima de la conducta punible resida en aquel

lugar, siempre que se cumplan los siguientes requisitos:”

Luego con posterioridad la Corte Constitucional en sentencia C-184 del 04 de marzo del
2003, se ocupo de este tema e hizo extensiva esta prerrogativa a los hombres cabeza de
familia, eso si bajo las mismas condiciones y con el cumplimiento de los requisitos exigidos

a las madres cabeza de familia.
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En este preciso caso y con el fin de apoyar su solicitud el sefior defensor del sentenciado
aportd una serie de documentos, con los cuales pretendia demostrar que el sefior Salgado
Vergara no solo cumplia los requisitos exigidos para ser destinatario de la prisién
domiciliaria como padre cabeza de familia, en tanto tenia bajo su custodia a tres menores
hijos sino también a su progenitora que cuenta en la actualidad con 58 afios de edad,

ademas de haber sido diagnosticada con cancer en la vejiga.

Aportd entonces los registros civiles de nacimiento no solo de los menores hijos que se dice
conviven con éste, Salgado Vives Johel, Salgado Vives Johet y Salgado Vives Johee sino
también de otros de sus descendientes que se encuentran al cuidado de sus progenitoras;
con lo que podria estimarse entonces que efectivamente el sefior José Salgado Vergara se
hace merecedor al beneficio reclamado; sin embargo, no logra evidenciarse que éste a parte
del apoyo econdmico que le pueda proporcionar a estos menores, los dote también del
cuidado y amor que los nifios requieren para un apropiado desarrollo y crecimiento, ademas

y lo mas sobresaliente que se pide es que éstos estén bajo su exclusivo cuidado.

La Corte Constitucional frente a este tema no ha sido indiferente y desde tiempo atras se
ha ocupado de progresar en su andlisis, frente a los requisitos que se deben reunir para ser
destinatario de este beneficio, es asi como en sentencia T-534 del 30 de agosto del 2017,

sefnalo:

“Tal y como se considerd en el andlisis de constitucionalidad de la Ley 750 de 2002
adelantado en la sentencia C-184 de 200338l |a jurisprudencia ha reconocido la
condicion de padre cabeza de familia. Por ejemplo, la sentencia SU-389 de
2005521 gnalizé la medida de proteccion de retén social establecida en cabeza de la
madre cabeza de familia e indico que para predicar dicha condicion del padre es
necesario:”

““(i) Que sus hijos propios, menores o mayores discapacitados, estén a su cuidado, que vivan
con él, dependan econdmicamente de él y que realmente sea una persona que les brinda el
cuidado y el amor que los nifios requieran para un adecuado desarrollo y crecimiento; que
sus obligaciones de apoyo, cuidado y manutencion sean efectivamente asumidas y
cumplidas, pues se descarta todo tipo de procesos judiciales y demandas que se sigan contra
los trabajadores por inasistencia de tales compromisos. (ii) Que no tenga alternativa
econdomica, es decir, que se trate de una persona que tiene el cuidado y la manutencion
exclusiva de los nifios y que en el evento de vivir con su esposa o compaiiera, ésta se
encuentre incapacitada fisica, mentalmente o moralmente, sea de la tercera edad, o su
presencia resulte totalmente indispensable en la atencion de hijos menores enfermos,
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discapacitados o que médicamente requieran la presencia de la madre. (iii) Lo anterior, sin
perjuicio de la obligacidon que le asiste de acreditar los mismos requisitos formales que la Ley
82 de 1993 le impone a la madre cabeza de familia para demostrar tal condicion.””

“32.- La caracterizacion legal y jurisprudencial de la condicion de madre cabeza de familia
en armonia con el mandato especial de proteccion derivado del articulo 43 Superior,
responde a condiciones sociales y culturales que le impusieron a la mujer un rol especifico
en relacion con el hogar y la maternidad, y que tuvo como consecuencia en muchos casos
la responsabilidad exclusiva del hogar y el sostenimiento de los hijos. Estas circunstancias
provocaron diversas medidas de proteccion no sdlo dirigidas a cumplir el mandato en
mencion sino también, y principalmente, a obtener la proteccion de los nifios, nifias y
adolescentes, cuyos derechos dependian exclusivamente de la presencia y el rol de la mujer
como cabeza de hogar.”

“No obstante lo anterior, el Legislador y la jurisprudencia constitucional reconocen que la
direccion exclusiva del hogar y, por ende, la garantia de los derechos de los nifios, nifias y
adolescentes también puede estar radicada en cabeza del padre. Por ende, las medidas
enfocadas hacia la madre cabeza de familia que involucran la garantia de los sujetos de
especial proteccion referidos también cobijan a los hombres jefes de hogar cuando
concurren los requisitos que permitan establecer la condicion de padres cabeza de familia.”

En ese entendido entonces, si el sefor Salgado Vergara no tenia bajo su exclusivo cuidado
a los menores Salgado Vives Johel, Salgado Vives Johet y Salgado Vives Johee pues que estos
venian bajo la proteccion de la sefiora Nancy del Socorro Vergara Ortega y asi quedod
demostrado con la declaracidn jurada vertida por ésta ante Notaria, donde sefiala como asi
lo planted el Despacho de instancia, que el procesado acudia cada 15 dias o durante los
festivos hacia el lugar donde estos residian con su abuela paterna y sdlo a partir del mes de
julio del afio 2020, se desplazaron hacia el municipio de Caucasia a habitar con su padre,
por lo que no puede decirse que se obedecen los requisitos abordados por la Corte en su
sentencia y estemos de cara a un padre cabeza de familia y en esa medida sea destinatario

del beneficio que ahora se reclama.

Es cierto como se senalé en la sentencia de primera instancia, los menores Salgado Vives
cuentan con su progenitora que en la actualidad reside en la ciudad de Bogotd, de quien no
se acreditd la imposibilidad econdmica como tampoco su negativa para asumir el cuidado
de los menores y en esas condiciones deba asumir entonces su rol, ademds como se viene
diciendo estos han venido bajo el cuidado de su abuela paterna, con lo que no es posible

advertir que en efecto estos niflos se sitlen en una situacién de total abandono o
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desproteccion que haga necesaria la presencia de Salgado Vergara como Unica alternativa

para contrarrestar esa situacion.

Ahora, el otro tema objeto de discusion lo es frente a la sefiora Nancy del Socorro Vergara
Ortega, progenitora del sentenciado, de quien también se divulga depende
econdmicamente de Salgado Vergara pues que no solo cuenta con una avanzada edad, sino
que le ha sido diagnosticado un cancer de vejiga que la sitla en una situacién que no le

permite valerse por si misma.

Frente a este tema también existe pronunciamiento por parte de la Corte Suprema de
Justicia, y es precisamente la sentencia citada por el Despacho de instancia (sentencia Sala
de Casacién Penal — radicacion 55614 del 10 de junio del 2020, M.P. Patricia Salazar Cuellar)

y de la cual se hace inevitable citar algunos apartes, asi:

“Ante este panorama, se tiene claro que: i) la Ley 750 de 2002 permite el cambio de sitio de
reclusion (domiciliaria en lugar de intramuros) cuando la mujer o el hombre es la unica
persona a cargo del cuidado y la manutencion de sus hijos menores de edad, siempre y
cuando se reunan los puntuales requisitos previstos en la ley y desarrollados por la
jurisprudencia y ii) el mismo beneficio puede otorgarse a la mujer que tenga la calidad de
madre cabeza de familia respecto de otras personas incapaces o incapacitadas para
trabajar, que integren su nucleo familiar, bajo las limitaciones establecidas en la ley (valga
la necesaria repeticion).”

“En opinion de la Sala, las razones expuestas por la Corte Constitucional en la sentencia en
mencion, aunadas a otras motivaciones de rango constitucional, son suficientes para
concluir que en esos otros grupos poblacionales (personas incapaces o incapacitadas para
trabajar), no sélo son relevantes las acciones afirmativas a favor de las madres cabeza de
familia (...) De hecho, lo que resulta mds trascendente es la proteccion de las personas que
estdn exclusivamente a cargo del procesado, en los términos establecidos en la ley. Ello
resulta indiscutible respecto a los nifios, pero también es relevante frente a otros grupos de
personas especialmente vulnerables, como los ancianos y las que padecen graves afecciones

” n

fisicas o mentales”.
De dicha sentencia se puede extraer entonces que es posible también que frente a grupos
especialmente vulnerables, sea posible que se obtenga esa condicion de madre o padre
cabeza de familia, y si bien en este caso se apunté que la sefiora Nancy del Socorro Vergara

Ortega es una persona de 58 afos que padece de un cancer de vejiga, lo cierto del caso es
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gue viene siendo tratada frente a esta dolencia y otras que narrd en su declaracién, ademas
de que ha tenido una adecuada respuesta a dichas terapias, con lo que no es posible
anunciar que se esta frente a una persona con una incapacidad tal que no le sea factible

protegerse por su propia cuenta.

Ademas de ello, se advierte que la sefiora Nancy del Socorro Vergara Ortega narrd en su
declaracion jurada que fuera de José José tiene otra hija de nombre Janeth Vergara Ortega
que vive en San Andrés de Sotavento, quien en una remota posibilidad en caso de que la
sefiora Vergara Ortega debido a la evolucién de su enfermedad no pueda valerse por sus
propios medios y al no poder contar con la ayuda del procesado, pueda ser ésta quien

asuma su cuidado y proteccién.

Ahora deberd la Sala emitir pronunciamiento acerca de dos tépicos que presenta el sefior
apoderado judicial del sentenciado en su escrito de apelacidn, el primero de ellos tiene que
ver con que el sefior Juez de instancia en su providencia no se ocupé de analizar la conducta
punible y su naturaleza, como tampoco las circunstancias personales y familiares de su

protegido como aspectos determinantes para no conceder el sustituto pedido.

Frente a este tema se tiene que en la providencia de instancia el sefior juez al momento de
referirse acerca de los sustitutos penales, senalé que no era posible reconocerse en favor
del sentenciado Salgado Vergara la suspension condicionada de la ejecucion de la pena
contenida en el articulo 63 del Estatuto Penal, en igual sentido se refirié de cara a la prision
domiciliaria consagrada en el articulo 38B de la misma normatividad penal, en tanto que la

pena impuesta superaba los topes alli establecidos.

No superado entones ese primer filtro respecto de ese requisito objetivo que demanda la
norma para la concesion de estos dos sustitutos, era apenas obvio que no se hacia necesario
que se pasara a referir a los otros requisitos de tipo subjetivo, ademas, para el

reconocimiento o no de alguna de estas prerrogativas el precepto penal no trae como
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condicidn indispensable que se tenga que analizar la naturaleza o gravedad del delito como
tampoco las circunstancias personales y familiares de quien se invoca el reconocimiento de

estas alternativas para descontar la pena impuesta.

Ademas, se debe tener en cuenta que lo peticionado por el sefior defensor del procesado
al momento del traslado del articulo 447 del Cédigo de Procedimiento Penal, lo fue que se
permitiera a su protegido descontar la pena impuesta en su lugar de domicilio por su calidad
de padre cabeza de familia conforme a la Ley 750 de 2002, que fue precisamente el asunto

desarrollado por el sefior Juez de instancia en su providencia.

Lo segundo tiene que ver con que el Juez a—quo frente a las dudas que lo asaltaban acerca
de la acreditacién de la condicidn de padre cabeza de familia de Salgado Vergara, tenia
plenas facultades para ordenar, si asi lo consideraba necesario, la practica de un estudio
socio — familiar e incluso de ordenar una valoracion sobre la condicién actual de salud de la
progenitora del sentenciado, pero no lo hizo, lo que ahora reitera en forma subsidiaria en

sede de apelacion.

Frente a este asunto olvida el sefior apoderado judicial del sentenciado, que una de las
particularidades que ostenta el novedoso sistema penal acusatorio es que se trata de una
justicia rogada, esto es, que el proceso se delimita con las peticiones probatorias arrimadas

por las partes, pues que le es vedado al Juez el decreto y practica probatoria de oficio.

Asi las cosas, no encuentra entonces la Sala razén valida alguna que permita revocar la

sentencia de primera instancia y, en su lugar, se procedera a confirmar la misma.

La presente providencia se discute y aprueba por medios virtuales vista la actual

contingencia del aislamiento social obligatorio por la pandemia del COVID19.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia, en Sala de

Decision Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia materia de impugnacién emitida el pasado 04 de febrero
del 2021, por el Juzgado Penal del Circuito de Caucasia, Antioquia, en contra de JOSE JOSE
SALGADO VERGARA, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO. Contra la presente sentencia procede el recurso extraordinario de casacion, que
debera interponerse dentro de los 5 dias siguientes (articulo 98 ley 1395 de 2010) a la

notificacidén de esta providencia a todos los sujetos procesales.

NOTIFIQUESE y a su ejecutoria DEVUELVASE al Juzgado de origen.

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada

Alexis Tobon Naranjo

Secretario

Firmado Por:

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 PENAL ANTIOQUIA
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Decisidon Modifica y confirma

ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion, interpuesto por la
defensa en contra de la sentencia de primera instancia proferida por

el Juzgado Penal del Circuito de Fredonia (Ant.).

Es competente el Tribunal Superior en atencidn a lo previsto en el

arficulo 34 numeral primero del C.P.P. ley 906 de 2004.
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HECHOS

El 8 de mayo de 2018, Milton Andrés Hinestroza Ruiz causd la muerte de
Leidy Johana Cano Castro asestdndole varios golpes con arma corto-
contundente. El ataque sucedid entre las nueve y las diez de la manana
en un paragje cerca ala cancha de futbol del corregimiento Bolombolo

del municipio de Venecia — Ant.

LA SENTENCIA

El 4 de septiembre de 2020, luego de finalizada la audiencia de juicio
oral y de conformidad con el sentido de fallo anunciado, El senor Juez
Penal del Circuito de Fredonia -Antioquia profirié fallo condenatorio en
confra de Milton Andrés Hinestroza Ruiz como autor del delito de
Homicidio Agravado arficulos 103 y 104 numeral 7 del C.P. En
consecuencia, impuso pena de cuatrocientos cincuenta meses (450)
de prision y la inhabilitacion para el ejercicio de funciones publicas por
veinte (20) anos. Igualmente se negd la suspension de la pena vy la

prision domiciliaria.

IMPUGNACION

En contra de esta decision, la defensa presentd y sustentd
oportunamente recurso de apelaciéon, con la pretensidon de obtener la
absoluciéon del acusado. Expuso las siguientes razones de

inconformidad con la sentencia:

1- En relacién con el testimonio José Antonio Rios destaca que el
Juez afiimd que se frata de testigo Unico acerca de la

responsabilidad de su defendido. Indica que esta misma
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caracteristica muestra que existe duda en relacidn con el

requisito para condenar.

Del testigo destaca las siguientes inconsistencias:

No comprende como, si la victima era su conocida desde hace
mucho tiempo, dejé pasar cerca de cinco minutos después de
escuchar unos gritos y solo luego de seguir atendiendo sus
labores habituales se dirigid al lugar donde vio a un sujeto

agrediéndola.

Estima que no es posible que el ataque con machete se
extendiera por cinco minutos. Concluye que por estas

circunstancias el testigo no pudo observar la agresion.

Advierte que el color de las prendas que dijo haberle visto el
testigo al victimario no coinciden con las vistas por ofros testigos.
Senala que en la entrevista dijo que la camisa era roja mientras
en el juicio afirmd que era de color azul. Senala que los otros
testigos tampoco mencionaron que el agresor llevara la funda all

cinto y el machete, ni la camisa roja.

Senala que el testigo en una entrevista dijo, respecto de su
relacion con el victimario, que se saludaban de: “buenos dias
patrén, senor” pero en el interrogatorio dijo que “ni el saludo

siquiera se daban”.

Acerca del moévil del homicidio indica que a pesar de que la
sentencia dio credibilidad al testigo Huberney Vallejo quien dijo
que un problema con una persona de nombre Roberto, amigo
de Milton, fue la causa de la agresion a Leidy, el Juez dejé de
valorar que los investigadores de la fiscalia -Dugue y Palomeque-

no quisieron indagar otra hipdtesis acerca de una persona de
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nombre Jairo. Esta persona habria estado en compania de Leidy
el dia de su muerte. Reprocha que los investigadores no
recabaran en esta circunstancia alegando que Jairo se fue del
pueblo ese mismo dia. Advierte que precisamente se pudo haber

ido después de cometer el crimen.

Acerca del testimonio del investigador Palomeque senala que le
respondid a la fiscal que el testigo Rios si vio las circunstancias en
qgue murid Leidy Johana, mientras que en el confrainterrogatorio

aceptd que en una entrevista dijo que aquel no las observo.

Agrega que en el contrainterrogatorio del investigador se pudo
verificar que el testigo Rios no conocia el nombre de Milton y que

Palomeque fue quien le dio a conocerlo.

3- Estima que los demds testigos de cargo no merecen ninguna
consideracion pues no dieron cuenta de las circunstancias de

tiempo, modo y lugar en que se desarrollé la conducta punible.

CONSIDERACIONES

La Sala abordard las inconformidades de la defensa, limitdndose a los
aspectos que fueron objeto de la impugnacion. Se contestard de la

siguiente manera.

1- La evaluacioén del apelante de las manifestaciones en juicio oral
del testigo José Antonio Rios! es parcial e intrascendente. Se
precisa previamente que el Juez fue inexacto al senalar al testigo
Rios como un testigo Unico. Tal propuesta no se corresponde ala

realidad probatoria. La propia sentencia expuso que ofros dos

1 Segunda sesién de juicio oral audio dos 28/08/2019 registro 27:50 y siguientes.
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testigos dieron cuenta de momentos previos a la comision del
delito, cuyos relatos ciertamente corroboran la version del testigo
Rios y permiten una comprension general de lo sucedido. El
testimonio de Eddier Pérez Rodas?, permite ubicar al acusado en
el lugar del crimen, un sitio frecuentado por consumidores de
droga, y precisamente en compania de la victima, pocos
minutos antes de ocurrido el crimen la invitd a consumir
estupefacientes. El Testigo Huberney Vallejo Garcia3 fambién dio
cuenta de que victima y victimario se dirigian a consumir droga
por la cancha de futbol. Precisamente desde la casa de Eddier.
Especificd que la propia Leidy le manifestd que se iba con
“carebola” y los pudo ver cuando se dirigian al sitio donde
ocurrid el ataque en contra de ella. Identificd en juicio con
claridad al acusado como la persona que vio con la victima

antes de su muerte y a quien se refirid con aquel apodo.

En estas condiciones las objeciones en confra del Testigo José
Antonio Rios resultan débiles. Que el atagque con machete por
parte del acusado en confra de Leidy durara cinco minutos es
solo producto de una interpretacion propia del apelante. Es
cierto que el testigo refirid unos minutos entre los gritos y el
momento que él pudo observar al atacante. Pero a partir de
estas circunstancias no se puede afirmar que los cinco minutos
referidos hayan sido el lapso en que el agresor se dedicara a ello.
Los alaridos que escuchd el testigo pueden haber sido solo el
inicio de la agresion o de una discusion o pelea verbal con la
victima. Esto no se puede establecer con exactitud. No obstante,
tal circunstancia no demerita que el testigo hubiere podido

observar con claridad de lo que dio cuenta en juicio oral.

2 Juicio oral sesién del 4 de marzo de 2020 Registro 6:27
3 Juicio oral sesién del 17 de enero de 2020 Registro 5:09
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El testigo pudo observar al atacante con el arma “terciada enla
cintura”, vio a Leidy herida e incluso observd al atacante con
sangre sobre la ropa, intentado limpiarse los rastros de sangre. De
inmediato dio aviso a las autoridades. El relato es claro,
secuencialmente légico y detallado en relacion con lo que
efectivamente pudo percibir. No se debatid algun interés del
testigo en inculpar falsamente al acusado de tan grave suceso.
Tampoco existe cuestionamiento serio en relacidon a

reconocimiento que hizo de la foto del agresor.

En este contexto, que si el testigo se saludaba o no con el
acusado o la forma expresa en el que lo hacia, resultairrelevante
para efecto de su evaluacion como prueba del crimen. También
es infranscendente y especulativo el hecho de que el testigo
dejara pasar cinco minutos enfre el grito que escuchd y el
momento en que acudidé a observar lo sucedido. Cualquier
explicacion sobre tal detalle es superflua y no demerita la
presencia del testigo o su posibilidad de percepcion de lo

ocurrido.

Acerca del color de la camisa, el testigo menciond a la primera
pregunta de la fiscalia en juicio oral sobre el asunto que no
recordaba el color solo dijo recordar que tenia “blue jean azul”.
De forma que ese detalle no es relevante. La relevancia acerca
de la percepcidn se predica de equivocos esenciales que lleven
a dudar acerca de lareal percepcion de los hechos, en especial,
para el detalle que inquieta ala defensa, cuando el relato ofrece
inconsistencias que produzcan perplejidad acerca de quién fue
la persona senalada. La recordacidon acerca del color de la
camisa no resultd determinante en la espontdnea narracion del

testigo sobre la persona que senald como el autor del homicidio.
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El defensor alega que el testigo no vio directamente el momento
en que el agresor propinaba los golpes con el machete a la
victima. En verdad el relato de José Antonio Rios deja ver que
cuando él llegd al sitio el sujeto habia recién cesado en el
ataqgue. Tal circunstancia en nada resta credibilidad al testigo.
Por el contrario, permite afirmar que se limitd a exponer lo que
pudo percibir, sin agregar ofros detalles que comprometieran-
aun mas- la actuacion del acusado. Ahora, es apenas obvio que
el testigo infiriera, como lo haria razonablemente cualquier
persona, que quien fiene el machete en su funda y estd con sus
ropas ensangrentadas delante de la victima “destrozada” -como

lo expresd el testigo- fue porque acabd de cometer el crimen.

Sobre la forma en que se entferd el testigo del nombre del
acusado se pudo verificar en el audio correspondiente que el
senor Rios solo lo supo luego de haber realizado el
reconocimiento de la fotografia4. En este punto no se detecta
inconsistencia en el testimonio de Rios con respecto alo expuesto

por el investigador Palomeque.

En definitiva, lo que se percibe en los reproches de la defensa es
una lectura fraccionada e instrumental de los medios de prueba
llevados a juicio oral, en confra de una evaluacién adecuada y
conjunta de la prueba conforme los criterios de los articulos 380 y

404 del C.P. y de las pautas jurisprudenciales sobre el tema.>

4 Segunda sesién de juicio oral audio dos de esa fecha registro 54:20 y siguientes

5 CSJ Penal,31 de Ago. 2011, e31761 J.L. Barcel6 “La idea del censor en cuanto a que se transgredid la
sana critica Unicamente la fundamenta en el hecho de que no podia otorgarse credibilidad al testigo
porque no fue absolutamente exacto en sus intervenciones, cuando precisamente lo que ensefa la
experiencia es que un mismo hecho narrado por una persona en instantes distintos por regla general
no guarda total correspondencia en su texto o en alguna de sus circunstancias, e igualmente que los
cambios en los cuales incurre, inclusive cuando estan referidos a aspectos fundamentales, no
constituyen una razén para el descrédito definitivo de todas sus afirmaciones. En este ultimo evento,
que no es el de examen -se aclara- la regla es que el testigo resulta sospechoso y que es indispensable
por lo tanto escudrifiar y analizar con suma rigurosidad las causas de la inconcordancia, en aras de
determinar en dénde mintié y en dénde no lo hizo”(...)

Entonces, aun si son admisibles contradicciones en lo fundamental de un testimonio sin que ello en
todos los casos conspire contra su credibilidad, con mayor razén, por tanto, cuando se detectan en lo
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2- El proceso adversarial tiene como uno de sus componentes la
oposicidon de teorias del caso. En la posicion de la defensa una
alternativa es no presentarla, pero a la vez oponerse a la
expuesta por la fiscalia destacando sus deficiencias. En este
contexto el argumento de la defensa de que pudo ser otra
persona la involucrada en el homicidio es equivoca. Si asi lo
comprendid debid presentar elementos de conocimiento para
que fuesen debatidos en juicio oral en sustento de la tardia
propuesta que hace en la apelacién. En la forma que presenta
su inconformidad con la labor de los investigadores a este
respecto, su propuesta es simplemente especulativa. Pretende
desviar la atencion a un asunto sin fundamento factico y no
explica por qué la endeble propuesta de la participacion de un
sujeto de nombre Jairo en el crimen desvirtUa los tres testimonios
que, en conjunto, involucran la responsabilidad del acusado de

forma fundamentada y razonable.

TASACION DE OFICIO

De tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha determinado que, en
materia de la definicidon de la sancidn a imponer, es deber de los
funcionarios judiciales estudiar de oficio que la pena se corresponda
con los criterios legales y que estos, en especial cuando implican la
intervencidén mds estricta en el derecho a la libertad, deben haber sido

debidamente motivados.

Sobre tales presupuestos encuentra la Sala que la sentencia impuso la
agravante prevista en el articulo 104 numeral 7 del Cédigo Penal. En la
acusacion la fiscalia no concretd los presupuestos juridicos ni facticos

de la agravante; se limitd a referir que la agravante hace relacion a la

accesorio de la deposicidn, insuficiente para inferir automaticamente que la prueba deba desecharse,
pues siempre sera necesario, se reitera, determinar su convergencia con el acervo probatorio”



Sentencia segunda instancia Ley 906
Acusado: Milton Andrés Hinestroza Ruiz
Delito: Homicidio

Radicado: 05282 60 00334 2018 80031
(N.1.2020-0938-5)

indefension en que se encontraba la victima. La agravante del numeral
7 hace relacion a varios supuestos de hecho: aprovechar o poner en
situacion de indefension o inferioridad. La fiscalia no definid por cudl de
estas variables acuso, solo refirid que porindefension de forma genérica
y se limité a senalar que la victima no tenia medios para defenderse. A
pesar de ello el Juez decidié agravar la conducta. Adujo que la
conducta de homicidio se agravaba por que aparecia de bulto que la
llevé a un lugar solitario a consumir droga. De esta manera el Juez
replico el error de indeterminacion factica vy juridica en que incurrié la
fiscalia. E incluso no propuso que la victima estaba en indefension, sino
gue fue puesta en esa condicion. De cualquier forma, el Juez no podia
sustituir en tan frascedente asunto a la fiscalia, corrigiendo un error que

nacié en la acusacion.

De tal manera que se habrd de modificar la pena a imponer
eliminando la circunstancia de agravacion referida. En consecuencia,
si no se alegaron ni demostraron circunstancias genéricas de mayor
punibilidad, la pena habrd de fijarse en el cuarto minimo de delito de
homicidio simple arficulo 103 del C.P., es decir, de 208 meses a 268
meses y 15 dias de prision. Respetando lo decidido en primera instancia
respecto de la ubicacion denfro de tales limites la pena que en
definitiva purgard el condenado serd de doscientos sesenta ocho
meses y quince (15) dias de prision. La inhabilitacion para el ejercicio

de derechos y funciones publicas serd por el mismo periodo

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo segundo del
acuerdo PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020, la rotaciéon de esta
ponencia a la Sala de decisiéon se realiza de manera virtual a través del
correo institucional des05sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; y su
aprobacion se efectia de acuerdo con la aceptacion del contenido
de la sentencia por cada uno de los revisores por medio de sus correos

oficiales.
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Resueltas asi cada una de las inconformidades de la defensa, EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en Sala de Decision Penal,
administrando justicia en nombre de Ia Republica y por autoridad de la

Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Modificar el numeral primero de la sentencia condenatoria
proferida el 4 de septiembre de 2020 por el Juzgado Penal del Circuito
de Fredonia. En consecuencia, la pena de prision que ha de cumplir el
condenado Milfon Andrés Hinestroza Ruiz serd de doscientos sesenta
ocho (268) meses y quince (15) dias de prision como responsable del

delito de Homicidio Simple arficulo 103 del C.P.

SEGUNDO: En lo restante se CONFIRMA |a decision de primera instancia.

Contra esta decisidon procede el recurso extraordinario de casacion en
los términos del articulo 183 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

10
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Delito: Actos sexuales con menor de 14 anos agravado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL DE DECISION

Medellin, freinta (30) de abril dos mil veintiuno

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta No. 49 del 20 de abril de 2021

Proceso Penal
Instancia Segunda
Apelante Defensa

Valoracién probatoria - hechos juridicamente relevantes — esténdar de
Tema prueba para condenar - prueba de referencia - prueba pericial -
congruencia

Radicado 05-030-61-00218-2015-80429 (N.I. TSA 2020-0732-5)
Decisidon Confirma

ASUNTO A TRATAR

Procede la Sala a resolver el recurso de apelaciéon interpuesto por la
defensa en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el

Juzgado Promiscuo del Circuito de Amagd - Antioquia.

Es competente el Tribunal Superior en atencidon alo previsto en el articulo 34

numeral primero del C.P.P., ley 206 de 2004.
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HECHOS

En los dias anteriores al 15 de noviembre del ano 2015, en por lo menos
cuatro oportunidades, la menor M.A.LS.,! de 3 anos de edad, fue tocada
en sus zonas anal y vaginal, de manera lasciva con las manos, por parte de
WILLIAM DE JESUS VELEZ CASTRILLON, companfero sentimental de su madre,

y con quien convivia en el corregimiento de Minas, en Amagd — Anfioquia.

El sujeto aprovechaba que compartia Ia misma cama con la menor y la
madre de esta para perpeftrar los delitos. La Ultima agresion la llevo a cabo
enfre la noche del 14 de noviembre del ano 2015 y la manana siguiente,
cuando le intfrodujo los dedos en la vagina y ano de la ninag, lo que le causd

una fuerte incomodidad y dolor.

LA SENTENCIA

El 3 de agosto del ano 2020, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Amagd,
de conformidad con el sentido de fallo anunciado, profirid sentencia
condenatoria en contra de VELEZ CASTRILLON al declararlo responsable
como autor del concurso homogéneo sucesivo del delito de actos sexuales
con menor de 14 anos agravado, previsto en los articulos 209, y 211 numeral
5 del C.P., en consecuencia, le impuso la pena de quince (15) anos de
prision, igualmente le negd la prision domiciliaria, y la suspensidon condicional

de la ejecucidén de la pena.

IMPUGNACION

En confra de esta decision, la defensa presentd y sustentd el recurso de

apelacion con la finalidad de obtener la revocatoria de la sentencia y la

! Durante el trdmite del proceso, la menor cambié uno de sus apellidos, por lo que primero se identificd
como M.A.S.O. y finalmente como M.A.L.S..
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consecuente absolucidon de su representado. Sus argumentos pueden

sintetizarse de la siguiente manera:

Se condend sin tener el conocimiento necesario para ello, pues no hubo
una demostracion suficiente de los hechos los definidos en la acusacion, ni
de las circunstancias previas y posteriores a la comision de los delitos.
Adicionalmente, el componente fdctico de la acusacién encaja en un

delito diferente la calificacion juridica propuesta.

Se valord indebidamente el testimonio de la victima, Unica prueba directa
de los hechos, pues al describir al agresor, ofrecid informacidon que servia
para descartar que se tratara de WILLIAM DE JESUS VELEZ CASTRILLON.
Ademads, ofras pruebas servian para afianzar la duda respecto a la
posibilidad de que los injustos hubiesen sido cometidos por una persona

diferente.

La primera instancia intentd corroborar la tesis acusatoria con los testimonios
de una vecina de la victima, asi como con el de la abuela y la tia materna
de la nina, los cuales resultan indirectos, irrelevantes, contradictorios vy
carentes de credibilidad. En confraste, la madre de la pequena asegurd

que el procesado no abuso de aquella.

El testimonio de la médica Liz Melany Lopez es infrascendente, pues valord
aM.A.LS. el 22 de mayo de del ano 2018, tiempo después de los hechos, sin
hallar elementos que corroboraran la agresiéon, y no verificd con suficiencia

la informacidn que se le aportd durante la pericia.

La valoracion psicéloga de la menor, incorporada con la psicéloga Adela
Maria Gallego Moreno, carece de elementos técnicos para ser tenida en
cuenta a fin de condenar, y sirve para acrecentar las falencias de las

pruebas de cargo utilizadas para corroborar el abuso.
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La defensa logré demostrar que el senalamiento al acusado pudo originarse
en un ardid elaborado por las familiares de la menor. En esas condiciones,
ante las dudas evidenciadas, la decision no puede ser ofra que la

absolucion.

No hubo pronunciamiento por parte de los no recurrentes.

CONSIDERACIONES

La Sala procederd a resolver el recurso de apelacion circunscribiéndose
estrictamente alos asuntos que fueron objeto de impugnacion en desarrollo
del principio de limitacion de la segunda instancia, y anficipa que la

sentencia de primera instancia serd confirmada.

A fin de sustentar debidamente tal anuncio, se analizard un punto inicial de
especial relevancia, y que fue abordado tangencialmente por la defensa

en su apelacion.

e Sobre el estandar de prueba necesario para condenar y los hechos

juridicamente relevantes

La ley 906 de 2004 actualizdé conceptualmente el estdndar probatorio para
proferir sentencia condenatoria contenido en la ley 600 de 2000, en punto
de la cualidad que deben alcanzar los elementos de juicio para afirmar la

responsabilidad penal.

A tono con recientes desarrollos tedricos sobre los limites de la epistemologia
en el dmbito judicial?, que afirman que la racionalidad propia de la prueba
judicial es la inductiva y que niegan la infalibilidad o certeza incluso en el

dmbito de las pruebas cientificas, el articulo 381 del C.P.P. establecidé como

2 Gascon Abellan, Marina. Cuestiones probatorias. Serie de Teoria Juridica y Filosofia del Derecho.
Universidad Externado N2 61. 2012.
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estdndar probatorio para efectos de determinar el compromiso penal del
procesado, el conocimiento mds alld de toda duda razonable,
conocimiento que ha de estar fundado en las pruebas debatidas en el

juicio.

En efecto, para evaluar la veracidad de una hipdtesis ha de verificarse silas
pruebas disponibles la hacen probable o la confiman en términos
inductivos, si agquella no ha sido refutada, ademas, si la hipdtesis es la mejor,

esto es, mas probable que cualquier otra hipdtesis sobre los mismos hechos.

De modo que la fijacion del estdndar probatorio de conocimiento mas allé
de toda duda por medio de la ley 906 de 2004, no constituye una
flexibilizacion del criterio legal para la determinacion de la responsabilidad
penal, sino una actualizacion de los términos en que se ha de entender

cumplida tal labor argumentativa.

Ahora bien, la hipdtesis acusatoria viene determinada por la delimitacion
de los hechos juridicamente relevantes, y estos constituyen el punto de
referencia para establecer el grado de suficiencia de las pruebas que
definen el conocimiento necesario para condenar, de modo que el
resultado final de ese proceso racional depende de una adecuada fijacion

de la premisa factica del caso.?

En la sentencia 44599 de 2017, la Sala Penal CSJ, preocupada por la
informalidad o poca atencidn de los operadores judiciales en punto de la
fijacion de los hechos en el trdmite penal, quiso resaltar la frascendencia del
asunto, concretando, a la vez, lo que debe entenderse por hecho

juridicamente relevante:

“Larelevancia juridica del hecho estd supeditada a su correspondencia

con la norma penal. En tal sentido, el articulo 250 de la Constitucion

3 Sobre el tema de los hechos juridicamente relevantes, véase, CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio
de 2017, y radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, ambas M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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Politica establece que la Fiscalia estd facultada para investigar los
hechos que tengan las caracteristicas de un delito; y el articulo 287 de
la Ley 906 de 2004 precisa que la imputacion es procedente cuando
“de los elementos materiales probatorios, evidencia fisica o de la
informacion legalmente obtenida, se pueda inferir razonablemente que

el imputado es autor o participe del delito que se investiga”.

Como es obvio, la relevancia juridica del hecho debe analizarse a partir
del modelo de conducta descrito por el legislador en los distintos tipos
penales, sin perjuicio del andlisis que debe hacerse de la antijuridicidad
y la culpabilidad. También es claro que la determinacion de los hechos
definidos en abstracto por el legislador, como presupuesto de una
determinada consecuencia juridica, estd supeditada a la adecuada
interpretacion de la norma penal, para lo que el analista debe utilizar,
entre ofras herramientas, los criterios de interpretacion normativa, la

doctrina, la jurisprudencia, etcétera.”

Una adecuada tipificacion de la conducta requiere la mayor precision
posible, en relacién con las circunstancias de tiempo, modo y lugar. Md&s
explicitamente, la relevancia juridica del hecho tiene como presupuesto
una minima fijaciéon de cudndo ocurrid, codmo ocurrid y dénde ocurrio.

Obviamente, quién lo cometid y quién fue victima.

Ya en este nivel, al Juez le corresponde determinar si las pruebas
practicadas le permiten concluir la responsabilidad del acusado a fravés de
un juicio comparativo de suficiencia. El estdndar de prueba es el umbral
qgue debe alcanzar la fiscalia, por medio de las pruebas debatidas, para

lograr una sentencia condenatoria.

En ese orden, la premisa factica de la sentencia no es otra cosa que los
hechos que el Juez acepta como probados luego del finalizado el debate

oral.

4Sobre el tema, véase radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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La necesidad de que los hechos juridicamente relevantes cumplan con los
requisitos de claridad y precision resulta protuberante para la final
aplicacion del articulo 448 del C.P.P. que contiene el principio de
congruencia, segun el cual el acusado no podrd ser declarado culpable
por hechos que no consten en la acusacion, ni por delitos por los cuales no
se ha solicitado condena. Ademds, sirven para asegurar las garantias

minimas del procesado, y la correcta delimitacion del tema de prueba.

Descendiendo al asunto que nos concita, se observa que aun cuando la
fiscalia incurrid en imprecisiones al fijar los hechos juridicamente relevantes,
pues los expuso en la acusacion junto con el contenido de algunos medios
de prueba que posteriormente presentaria en juicio,®> y con hechos
indicadoresé¢ que pueden servir para inferir los hechos juridicamente

relevantes,’” tales yerros no afecta sustancialmente el proceso.

Eso si, se debe la llamar la atencion a la fiscalia, pues la falta de claridad
sobre aspectos como estos, eventualmente puede llevar a una defectuosa
labor probatoria y acusatoria,® en el mismo sentido se debe advertir al Juez

de primera instancia, quien en su sentencia transcribid la acusacion.

5> Como los testimonios de |a tia y abuela materna de la victima.

6Sobre la diferenciacién de tales conceptos, véase CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio de 2017, M.P. Patricia
Salazar Cuellar.

7 Como, por ejemplo, la incomodidad observada en la victima la mafiana del 15 de noviembre de 2015, de la
que podia advertirse que pudo sufrir alguna afeccion en su integridad sexual.

8 “Errores como los descritos en paginas precedentes no sélo desconocen lo dispuesto en los articulos 288 y
337, en el sentido de que los hechos juridicamente relevantes deben expresarse de manera sucinta y clara,
sino que ademas generan situaciones que afectan severamente la celeridad y eficacia de la justicia.

Lo anterior sucede en eventos como los siguientes: (i) se relacionen de forma deshilvanada “hechos
indicadores” y/o el contenido de los medios de prueba, pero no se estructura una hipétesis completa de hechos
juridicamente relevantes; (ii) la falta de claridad en la hipotesis de hechos juridicamente relevantes propuesta
por la Fiscalia, impide delimitar el tema de prueba; (iii) en la audiencia de acusacion se le proporciona
informacion al Juez, que sélo deberia conocer en el juicio oral, con apego al debido proceso probatorio; (iv)
las audiencias de imputacion y acusacion se extienden innecesariamente, y suelen tornarse farragosas; (v) la
falta de claridad de la imputacion y la acusacion puede privar al procesado de la posibilidad de ejercer
adecuadamente su defensa; (vi) las omisiones en la imputacion o la acusacion puede generar impunidad, como
cuando se dejan de relacionar hechos juridicamente relevantes a pesar de que los mismos pueden ser
demostrados (elementos estructurales del tipo penal, circunstancias de mayor punibilidad, etcétera)”. CSJ SP,
radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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Ahora bien, conforme lo desarrollado hasta el momento, la Sala debe
precisar que en el acdpite "hechos” de la presente providencia se
consignaron los hechos juridicamente relevantes que efectivamente fueron
probados durante el juicio oral, y que no desbordan el marco fdctico
delimitado en la acusacion, esto, dada la naturaleza dindmica del proceso

penal.

Notese que la fiscalia en ejercicio de su potestades, pese a senalar que la
menor pudo ser penefrada, calificd juridicamente la conducta como un
concurso homogéneo sucesivo del delito de actos sexuales con menor de
catorce anos agravado, articulos 209, y 211 numeral 5 del C.P.. Respecto a
esta particularidad no se advierte irregularidad sustancial pues el texto del
citado artficulo 209 describe que los actos sexuales con menor de catforce
anos son aquellos “actos sexuales diversos del acceso carnal”, de donde se

desprende que el acceso carnal es una categoria especial de acto sexual.

Asi que la hipdtesis factica expuesta en la acusacion encaja en delito
acusado, y aunque la fiscalia propuso en su tesis hechos que podrian dar
pie para pensar en un acceso carnal, finalimente no se inclind por tal
calificacion juridica, de modo que el objeto de este proceso no puede ser
diferente a la demostracion del concurso homogéneo sucesivo del punible

de actos sexuales con menor de catorce anos agravado.

Por ofra parte, se reitera que sélo son hechos juridicamente relevantes,
aqguellos que pueden ser subsumidos en el tipo penal, de ahi que contrario
a lo argumentado en la apelacion, la no demostracion de hechos
anteriores o posteriores ala ejecuciéon de los delitos, aun cuando hayan sido
plasmados en la acusacion, no conllevan necesariamente una decision
absolutoria, por ejemplo, que no se haya demostrado que el acusado y la
madre de la M.A. salieron temprano de su casa el 15 de noviembre del ano
2015, no exculpa a tal sujeto. Aclarado este punto, se procederd a analizar

la valoracion probatoria conforme a los argumentos de la recurrente.
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e De la version de la menor

Durante el juicio oral, la menor M.A.L.S. expuso que cuando tenia 3 anos de
edad, un hombre con quien convivian ella y su madre, en Minas, le tocaba
con las manos sus zonas vaginal y anal, lo cual sucedié aproximadamente
en cuafro ocasiones en la cama que los tres compartian, mienfras su
progenitora dormia. Pese a no recordar la identidad del agresor, senald que
era el novio de su mamd, a quien describid como de cabello y piel blancos,
“gordito”, "mds altico”, y aungue en una inicial oportunidad adujo no
recordar el color de los 0jos, luego dijo que eran verdes. También manifestod

haber revelado tales hechos a su tia “Dayani”.?

El relato de la nina es contundente, da cuenta de codmo, cuando tenia 3
anos de edad, fue sometida en cuatro oportunidades a actos sexuales
abusivos por parte del companero sentimental de su madre, quien convivia
con ellas. Esta conclusion es sdlida, incluso la apelante no la discute, vy
centra su oposicidbn en que M.A. pudo ser agredida pero por personas
diferentes a VELEZ CASTRILLON.

e Sobre la descripcién fisica del agresor

A propdsito, la recurrente aduce que la descripcion fisica que M.A.L.S. dio
del responsable del delito, no se corresponde con el aspecto fisico de su
defendido, por lo que estima, este medio de conocimiento sirve para
descartar que la menor sefialara a WILLIAM DE JESUS VELEZ CASTRILLON.
Para soportar este planteamiento, recurre a la descripcidon que del

procesado se consignd en la acusacion.

9 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS
SEXUALES RDO. 2019-0108-00", récord 00:29:05 a 01:07:56.
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Sobre este particular argumento, es necesario destacar que lo afirmado en
la acusacion no es prueba, asi que si la defensa pretendia utilizar la
informacioén alli consignada, debid presentar en juicio algun medio de

conocimiento para tal efecto.

También se debe advertir que el juicio oral quedd registrado sélo en audio,
por lo que no es posible verificar si, como dice la apelante, los rasgos fisicos

referidos por la menor pudieron ser facilimente contrastables en el estrado.

Por su parte, la fiscalia llevo al debate oral a Erly Dayana Serna Ortiz, tia
materna de la nina, quien describid al acusado como de cabello canoso y
negro, 0jos negros, y cejas “fupiditas”.!0 A su vez, ElviaInés Garzén Durango,
vecina de M.A., dijo que aquel tenia cabello canoso, estatura “ni muy alta

ni muy baja”, y “gordito” .1

Notese que los rasgos fisicos expuestos por estas testigos no se excluyen, y
se compaginan con los relatados por la menor. Sélo se presenta diferencia
respecto al color de los 0jos expuesto por M.A.LS., quien dijo que eran

verdes, mientras que su tia Erly Dayana, senald que eran negros.

Para superar suficientemente este punto, resulta apropiado destacar que
los relatos de las menores victimas pueden no ser totalmente consistentes
en todas sus versiones, ni con todas las pruebas practicadas, ello incluso
podria servir para suponer algun tipo de preparacion. Lo importante
entonces es que las pruebas sean coherente en los aspectos sustanciales,
sin que las imprecisiones en que hayan podido incurrir sobre aspectos de la
descripcion fisica del agresor, como el color de sus 0jos, generen una
incongruencia de importancia determinante que le reste credibilidad.

Sobre el tema, la jurisprudencia ha expuesto que:

10 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS SEXUALES
RDO. 2019-0108-00", récord 00:29:05 a 01:07:56., récord 04:41:30 a 0441:59.
1 bidem, récord 01:34:39 y 01:34:54.
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“En punto de la credibilidad que se ha de conferir a un testimonio
cuando el sujefo que lo rinde incurre en contradicciones consigo
mismo o con otros medios de prueba, la Sala ha sido enfdtica en
senalar que ante inconsistencias irrelevantes o marginales entre varios
relatos y coincidencia plena en lo principal, no es posible magnificar
aquéllas para restarle crédito al dicho del deponente sino que por el

contrario, es posible conceder mérito persuasorio a la prueba”12,

En ese orden, se destaca que la decisidon condenatoria no puede
desconocer que aspectos como el paso del tiempo, pudieron limitar en la
nina la recordacion exacta de la apariencia e identidad del agresor,
ademas, al inicio de su testimonio esta manifestd no recordar el color de
0jos del sujeto, lo que evidencia que no era un tema totalmente claro para

ella. Bajo esta misma linea debe analizarse el resto de su testimonio.

Ahora, si otro hombre tenia una descripcion fisica similar a la relatada por la
menor, ello no fue un tema abordado durante el juicio oral. Por ese motivo
resulta desacertado que la apelante pretenda soportar dicho argumento
con informacién novedosa que aportd sélo con la sustentacion del recurso
de alzada, y que da cuenta de la descripcion fisica que de otro sujeto se
consignd en una denuncia penal diversa, pero donde también fue victima

M.A..

Conforme a lo analizado hasta el momento, pese a la imposibilidad de
establecer con total seguridad la apariencia fisica del agresor, se impone
destacar que para verificar quién es la persona que senala la victima, no es
estrictamente necesario un reconocimiento fisico del sujeto, toda vez que
para superar tal punto es posible acudir a otra informacidn y caracteristicas

de la persona.

12 yéase CSJ SP Proceso 33558 del 7 de julio de 2010 M.P. Augusto J. Ibafiez Glzman, y Proceso 25503 del 27
de julio de 2006, M.P. Marina Pulido de Bardn.
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e Del senalamiento al acusado

A tono con lo que viene analizdndose. Lo relevante en este caso es que
M.A. fue coherente, clara y reiterativa en senalar al companero sentimental
de su mamd, quien convivia con ellas en el corregimiento de Minas en
Amagd - Antioquia, y con quien compartian cama para dormir, como el

autor de los focamientos a sus partes intimas.

Por lo tfanto, basta con demostrar quién era el novio de la progenitora de la
nina, y si este vivia con las dos, cuestion que puede ser resuelta

suficientemente con las pruebas practicadas. Veamos.

Lisdey Yurani Serna Ortiz,’3 mamd de M.A., inform& en la audiencia de juicio
oral del 30 de septiembre del ano 2019, que sostuvo una relacion con el
procesado, la cual termind dos anos atrds, que lo conocia desde hacia seis
anos aproximadamente, que vivieron juntos con la menor en casa de la
madre de la testigo, y en un taller donde el sujeto laboraba reparando
bobinas, que en la misma cama dormian ella, la nina y el acusado, y que el

ano 2015 residia en el sector del 14 de julio, en Minas.

También asegurd que no le constaba el abuso pese a lo dicho por su hija.
Se advierte de este testimonio que no busca perjudicar al acusado, pero

ofrece informacion relevante para superar el punto que nos ocupa.

Leisa Maria Ortiz Chavarriaga,'# abuela materna de la victima, expuso que
WILLIAM DE JESUS convivié con su hija en el afio 2015, unos meses en el taller
donde aquel laboraba, y otro tiempo en su casa (de la testigo), todo en el
sector del 14 de julio, en Minas. Ademds, expuso que fue en dicho periodo

donde se reveld el abuso.

13 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS
SEXUALES RDO. 2019-0108-00", récord 02:59:00 a 03:26:20.
4 |bidem, récord 01:59:20 a 02:43:53.
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En lo esencial, es decir, que el acusado era el novio de la Lisdey Yurani y
gue vivia con esta y la menor para el momento de los hechos, también se
pronunciaron Erly Dayana Serna Ortiz, 15 fia materna de la menor, y Elvia Inés

Garzén Durango, ¢ vecina del sector de Minas.

Importa resaltar que Guillermo Ledn Montoya Sdnchez,'” amigo del
acusado y testigo de descargo, manifestd que, unos cuatro o cinco anos
atrds, VELEZ CASTRILLON tuvo una relacién con la madre de la M.A.LSS. que
aquel dormia con estas en un taller, o en la casa de Lisdey Yurani, lugares

ubicados en Minas.

Notese que todos estos testigos, tanto de cargo como de descargo,
informaron que el procesado fue pareja sentimental de Lisdey Yurany Serna
Ortiz, madre de M.A., y que convivié con ellas en el sector del 14 de julio, en
el corregimiento de Minas del municipio de Amagd — Antioquia. También se
infiere de sus declaraciones que la relacion se dio en el ano 2015, es decir,

el periodo durante el que la nina dijo ser agredida sexualmente.

La conclusidn emerge evidente, la Unica persona senalada por M.A.LS.
como autora de los delitos, es el novio de su madre, quien vivia con ellas.
Coherente con esto, la Unica persona reconocida con tales caracteristicas
por los testigos, es WILLIAM DE JESUS VELEZ CASTRILLON.

En ese sentido, es totalmente descartable el argumento de la defensa,
segun el cual, de acuerdo con el informe incorporado con Ruth Elena
Ochoa Calle, trabajadora social de Comisaria de Familia de Amagad, la
madre de la nina era una persona inestable emocionalmente, y que podia
tener varios novios, por lo que el senalamiento al acusado se evidenciaba

dudoso.

15 |bidem, récord 04:22:10 a :04:52:40.
16 |bidem, récord 01:17:05 a 01:35:50.
7 |bidem, récord 05:02:45 a 05:14:30.
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e De la posibilidad de que otros hombres hayan cometido el delito

Sobre la posibilidad de que la nina haya sido victima de delitos de la misma
naturaleza por parte de otros sujetos, se debe destacar que ello no es objeto

de este proceso.

Este tema fue expuesto en juicio por Leisa Maria Ortiz Chavarriaga, '8 abuela
materna de M.A., Ruth Elena Ochoa Calle,'? y por Adela Maria Gallego
Moreno, 20 psicodloga de la Comisaria de Familia de Amagd, quienes
adujeron haberse enterado de que la menor pudo haber sido agredida
sexualmente por otros hombres. Sin embargo, tal circunstancia, no excluye

la posibilidad de que el acusado también cometiera los delitos.

No puede olvidarse que o pertinente en este evento es establecer la
responsabilidad penal del procesado. Por ello, la probable acusacidon en
contra de otros sujetos por hechos similares, no tiene mayor injerencia en la
solucion del presente asunto. Tampoco la fiene que la victima hubiese

padecido un estado de vulnerabilidad por negligencia de su grupo familiar.

Asi las cosas, no se cuenta con prueba alguna que respalde la tesis de la
defensa, que apunta a que la nina pudo salir del sitio donde residia y ser
agredida por ofra persona. Se evidencia entonces que el argumento de la
apelante es especulativo, y no tiene solidez suficiente para afectar la
decisidon de condena. En tal sentido, no se advierte inconsistencia que reste
credibiidad a las pruebas valoradas hasta el momento, y que

comprometen la responsabilidad del acusado.

La impugnante no presentd medios de conocimiento a fin de controvertir
las conclusiones expuestas con anterioridad, por ello su objecién se centra,

como se viene destacando, en refutar la naturaleza de las pruebas

18 |bidem, récord 02:05:09 a 02:06:11.
19 |bidem, récord 03:58:00 a 04:19:55.
20 |bidem, récord 03:38:46 a 03:39:39.
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practicadas, su credibilidad, o proponiendo una valoraciéon parcializada de

ellas.

e De las inconsistencias sobre el taller donde vivio la victima con el

acusado

La menor adujo que vivié con su madre y VELEZ CASTRILLON en un taller de
motos. La defensa intentd infructuosamente darle trascendencia aguella
informacién y a la valoracidon que sobre este aspecto efectud el Juez.
Entiende que el fallador no podia suponer que se fratalba de un taller de

motores, a pesar de que la nina hablé de motos claramente.

Al respecto, se reitera que M.A.LS. fue consistente en senalar que convivid
con el acusado en un taller. Informacién corroborada por su madre, su tia y
su abuela, asi como por su vecing, e incluso por el amigo del acusado,
testigos de cargo y descargo que informaron que WILLIAM DE JESUS si tenia
un taller en el corregimiento de Minas, y alli residid junto a la pequena y su

madre algunos meses.

Ante la verificacion de tal circunstancia, establecer si este lugar era de
motos, motores, o bobinados, resulta una tarea accesoria de poca
trascendencia. Mds, si se tiene en cuenta que, segun los testigos, la nina y
el acusado sdlo vivieron pocos meses en tal sitio, y que como aquella en ese

entonces apenas tenia 3 anos de edad, pudo ver limitada su recordacion.

Tampoco era necesario para la corroboraciéon del senalamiento a WILLIAM
DE JESUS VELEZ CASTRILLON, y alcanzar el conocimiento necesario para
condenar, que los testigos lo identificaran por su seuddnimo, por su nombre
de pila, o por algun palabra referente a su ocupacion. Se reitera, como se
ha venido desarrollando, que lo determinante es que la informacion
aportada sirva para corroborar con la suficiencia debida, si el acusado es

0 no, el sujeto activo de las conductas juridicamente relevantes.
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e Sobre las pruebas indirectas

Ofro punto al que la defensa da especial trascendencia, es que ninguno de
los testigos utilizados para la corroboracion de los hechos, percibio
directamente las conductas, y por lo tanto, no podrian dar fe de que VELEZ
CASTRILLON estuvo en el momento y lugar de los hechos juridicamente

relevantes, es decir, en la misma cama con la nina.

Con tal planteamiento se olvida estratégicamente que la demostracion de
los hechos puede darse, conforme al articulo 373 del C.P.P.,, a fravés
cualquiera de los de medios de conocimiento establecidos en la legislacion
procesal penal, sean directos o indirectos, siempre que no se vulneren

derechos fundamentales.

En este caso, la victima ubicd a su agresor, es decir, al novio de su madre,
que no es ofro que VELEZ CASTRILLON, en el lugar de los hechos. De modo

que si se cuenta con prueba directa de tal aspecto.

Adicionalmente, Leisa Maria Ortiz Chavarriaga,?! abuela, Erly Dayana Serna
Ortiz,22 tia, y Elvia Inés Garzén Durango,?® vecina de la victima, fueron
consistentes en asegurar que en la manana del 15 de noviembre de 2015,
Erly Dayana observd a la nina con molestias para caminar, y con un
desprendible de una toalla higiénica, motivo por el cual le indagd sobre la
causa de tal situacién, obteniendo la revelacion del abuso sucedido en la

noche anterior.

Ante esta novedad, solicitdé a Elvia Inés que le ayudara a auscultar a la

pequena, pudiendo asi ver el enrojecimiento en la zona vaginal, lo que las

21 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS
SEXUALES RDO. 2019-0108-00", récord 01:59:20 a 02:43:53.

22 |bidem, récord 04:22:10 a 04:52:40.

23 |bidem, récord 01:17:05 a 01:35:33.
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impulsd a llamar a Leisa Maria, con quien volvieron a observar la parte
afectada. En consecuencia, las dos primeras se llevaron a la nina al
meédico, y alertaron a las autoridades. En esas condiciones esta claro el

actuar de cada una ante aquella situacion.

Como estas testigos claramente aportaron informacion relevante pero
indirecta de lo sucedido, no puede pretenderse que den cuenta de los
hechos juridicamente relevantes. De ahi que la defensa incurra en un error
al atacar su credibilidad porque no puedan informar sobre la presencia de
la victima y el acusado en el lugar de comision de los delitos, o pretenda
que tenga conocimiento de aspectos accesorios como el lugar exacto
donde estaba la nina previo a reunirse con ellas, o que Elvia Inés no tuviera
claro si WILLIAM DE JESUS vivié en el taller.

También cabe destacar que para la corroboracion de la informacién que
aportaron, no era necesario que salieran de inmediato en busqueda del
agresor de la menor a fin de reclamarle por su comportamiento, como
pretende hacer ver la apelante, quien con dichos argumentos pareciera
proponer una regla de la experiencia que no cumplen con el principio de
universalidad, ya que no todas las personas que se enteran de un delito
sexual en confra de un menor de edad, buscan al responsable para

reprocharle su proceder.

Las mismas testigos entregaron una descripcion de la casa de la abuela de
la victima, donde sucedieron los hechos revelados el 15 de noviembre de
2015.

Sobre el particular, y aun cuando no se delimitd con total claridad la divisidon
material de tal inmueble, no hubo discusion en que, en un aparte del lugar,
residia la menor con su madre y el procesado, y que de manera contigua
quedaba la casa de su abuela materna. En esas condiciones, los hechos se
llevaron a cabo en la cama de la nina, la que compartia con el agresor y

su madre.
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A propdsito con lo analizado en este punto, se impone destacar que el
arficulo 381 del C.P.P. prohibe que la sentencia condenatoria se
fundamente exclusivamente en prueba de referencia, lo que no se
presenta en este evento pues se cuenta con la declaracion de M.ALS.,

testigo directa de los hechos.

Adicionalmente, no hay restriccion para que la responsabilidad penal se
establezca a través de inferencias construidas con pruebas indirectas,?4 y

menos si estas acompanan a la prueba directa.

Asi que en este caso es posible que los medios de conocimiento adicionales
al testimonio de M.A., pese a no ser pruebas directas del delito, sirvan para
suU corroboracién y concrecion, es decir, para sustentar la decision de
condena. De ahi que carezca de relevancia la objecion de la defensa
contra estas pruebas, a las que intento restarles valor calificdndolas como

de “oidas”.

¢ De la consistencia de la prueba incriminatoria

Conforme a lo valorado hasta este momento, M.ALS. suministrd
informacion relevante y consistente sobre los hechos, lo que evidencia una
buena recordacion. Sin embargo, ello no obliga a exigirle datos exactos
sobre todos los aspectos que rodearon los abusos, pese a la inconformidad
de la defensa. Mds, si se tiene en cuenta que se tfrata de una persona de
corta edad, que fue sometida cuando apenas tenia tres anos de edad, a

comportamientos sexuales por parte de un integrante de su grupo familiar.

No se puede desconocer que la nina otorgd referencias relevantes de su

agresor, asi como de los actos sexuales que perpetrd en su contra, y es

24 Sobre este tema véase, entre otras, SP CSJ radicado 43866 del 16 de marzo de 2016, SP-3332-2016, M.P.
Patricia Salazar Cuéllar.
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precisamente esta informacion la que al ser valorada de manera conjunta
con los demds medios de conocimiento, permite establecer con la
suficiencia debida, la autoria de WILLIAM DE JESUS VELEZ CASTRILLON en los

delitos.

e Del concurso de conductas y la reaccion de la familia de la victima

Adicional al suceso evidenciado el 15 de noviembre del ano 2015, dias
antes la nina ya habia manifestado que el procesado estaba realizando
actos sexuales en su contra. Fue en una reunion familiar en la que M.A.L.S.
interrumpid, y delante de los asistentes, expuso que WILLIAM DE JESUS le

tocabay “chupaba” la vagina.

Por tal manifestacion, la abuela Leisa Maria se llevd a la victima del lugar.
Sin embargo, la noche del 14 de noviembre del ano 2015, permitiéo que M.A.
volviera a dormir con su madre. De estas situaciones dieron cuenta Leisa

Maria Ortiz Chavarriaga,?s y Dayani Serna Ortiz.2¢6

La defensa cuestiond el testimonio de Ortiz Chavarriaga pues ademds de
aqguella situacidén, sostuvo que hubo una mds, en donde, estando en la
ciudad de Cadli, se le comunicd que la nina estaba revelando los delitos. Aun

asi ningun reclamo hizo al acusado.

Al respecto, ciertamente llama la atencién que esta familiar de M.A. no
haya reaccionado antes y con mayor rigor a las manifestaciones de su
nieta. Pero, mds alld de ello, no se observa trascendencia sustancial en tal
situacion, pues no se puede pretende que los familiares de las victimas de
delitos sexuales asuman posturas que si bien pueden ser razonables, no son

igualmente exigibles siempre.

25 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS
SEXUALES RDO. 2019-0108-00", récord 01:50:20 a 02:43:53.
26 |bidem, récord 04:22:10 a 04:52:40.
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En relacion con esta misma prueba, la abuela adujo que antes del 15 de
noviembre del ano 2015, la menor no habia senalado al acusado, sino a
otros sujetos, cuando también expuso que previo a tal fecha, ya se habia
enterado de los comportamientos libidinosos del acusado contra su nieta,

tal como se acaba de advertir.

Sobre el particular, la Sala debe tener en cuenta que una valoracion
intfegral de la prueba permite destacar que la testigo insistid en la comision
de varios delitos en contra de la nifia por parte de VELEZ CASTRILLON, por lo

gue no es claro que se trate de una contradiccion.

Pese a que no se aclarod tal situaciéon, esta no se ofrece trascendente si se
tiene en cuenta que sobre las manifestaciones de M.A.L.S. sobre los abusos
anteriores al 15 de noviembre del ano 2015, se cuenta con el testimonio de

la tia materna, Dayani Serna Ortiz.

e De la valoraciones médicas

La fiscalia presentd el testimonio de la médica Liz Melany Lopez Gomez, 27

quien valord ala nina el 22 de mayo de 2018.

Como dato relevante, esta manifestd que no halld huellas en cuerpo de la
nina que corroboraran el delito, pero que esto no servia tampoco para
negarlo. Esta situacion es comun en este tipo de delitos, pues no siempre un
actos sexual genera lesiones verificables después de algin tiempo, en este
caso, anos. Aun asi, esta circunstancia no permite derruir el conocimiento

alcanzado con las pruebas hasta ahora valoradas.

En relacion a este medio de conocimiento, la apelante lo ataca porque la

galena dio credibilidad a lo dicho por la acompanante de la M.A.LS.,

27 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS SEXUALES
RDO. 2019-0108-00", récord 01:36:30 a 01:56:37.
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Viviana Marcela Ramirez, companera sentimental del abuelo de la

pequena.

Al respecto bastard con decir que tal informacion se advierte de referencial
inadmisible, ya que no se acreditd motivo alguno para que la senora
Ramirez no asistiera al juicio, es decir, sin que se observe la configuracion de
alguna de las causales del articulo 438 C.P.P. para la admision de prueba

de referencia.

Ademads, porque si Viviana Marcela ofrecid una version que rindid la menor,
se trataria de la prueba de referencia de un medio de conocimiento de

igual naturaleza. En esas condiciones, no es posible analizar la informacion

Ahora bien, la abuela y la tia maternas de la victima aseguran que como
respuesta a los hechos revelados el 15 de noviembre del ano 2015, llevaron
al médico ala nina. Sin embargo, la fiscalia no aportd tal pericia, y ello es lo

reprochado por la apelante, pues no se corrobord lo dicho por las testigos.

La fiscalia incorpord el testimonio de Jorge Ivdn Castro Quintero,28 gerente
del hospital de Amagd, quien aseguré que en la base de datos de la
instituciéon existe una anotacidén del 17 de noviembre de 2015, en que se

aduce que la menor fue atendida por “consulta general”.

Tal informacion tiene una relevancia leve pues como aduce la defensa,
deja las puertas abiertas a las especulaciones, respecto a lo que sucedido

en aquella atencién médica.

Aun asi, esta situacion no altera la decisidon que viene perfildndose, pues en
tales circunstancias, este medio de conocimiento no es suficiente para
corroborar o descartar alguna de las tesis en confrontacion. Tampoco es

suficiente para afirmar que el galeno que supuestamente atendid a la nina

28 Juicio oral del 30 de septiembre de 2019, archivo “JUICIO ORAL WILLIAM DE JS. VELEZ C. ACTOS SEXUALES
RDO. 2019-0108-00", récord 02:45:11 a 02:55:15.
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en dicha oportunidad, reprendié a la abuela materna, como relataron esta

y Dayani Serna Ortiz en juicio.

Ahora, si Serna Ortiz, pese a ser menor de edad, logré entrar al hospital y
escuchar al médico que atendid en el ano 2015 a la nina, cuando en un
principio no se le permitidé el ingresod, tal situacidon no se advierte irreal.
Ademads, no hay otro elemento que le corrobore o refute, y la relevancia de

este aspecto, a fin de resolver el caso, es leve.

e De la valoracion psicolégica

Con el testimonio de Adela Maria Gallego Moreno, psicéologa de la
Comisaria de Familia de Amagd, se incorpord la valoracion psicologica
efectuada a la menor el 26 de enero de 2016 por la psicologa Laura

Montoya Jaramillo.

Sin embargo, tal como refiere la defensa, durante el testimonio de la
profesional no se le indagd debidamente por la fiscalia para que explicara
los principios cientificos o técnicos en que se fundamentd el andlisis,
consecuentemente, tampoco dio cuenta de su grado de aceptacion, ni
de los "métodos empleados en las investigaciones y andlisis relativos al
caso”, ni aclard si utilizd técnicas de orientacion, de probabilidad, o de
certeza. Tales aspectos del medio de conocimiento tampoco fueron
acreditados con suficiencia en el resto del interrogatorio cruzado, de modo
que finalmente lo que se evidencié fue la precariedad de la prueba
conforme a los lineamientos de la Sala Penal de la Corte Suprema de

Justicia?? para efectos del andlisis de la prueba pericial.

Aun asi, descartando la informacion aportada por este medio de
conocimiento, el resultado de la decision anunciada desde el principio de

esta providencia, no varia.

29 5P CSJ radicado 50637, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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Se debe destacar que si bien en la pericia se consignaron versiones de |os
hecho suministradas por personas de la familia de la victima, estas no fueron
ufilizadas en el momento procesal correspondiente para impugnar
credibilidad, refrescar memoria, o utilizar como tfestimonio adjunto. En

concreto, respecto de las versiones de Erly Dayana Serna Ortiz.

e Sobre la hipotesis defensiva

Aduce la apelante que el senalamiento al acusado proviene de un ardid
en su contra, originado por problemas que tuvo este con la abuela materna
de la nina, en razdn de un dinero adeudado, situacion de la que dio cuenta

Erly Dayana Serna Ortiz.

Situacion que se corresponde con lo expuesto por Elvia Inés Garzon
Durango, respecto a que WILLIAM DE JESUS era el proveedor de la familia

de la menor.

También con lo dicho por Guillermo Ledn Montoya Sdnchez, quien expuso
que Lisdey Yurani Serna Ortiz, la madre de M.A., solia amenazar a VELEZ

CASTRILLON con denunciarlo en caso de que no le diera dinero.

La propuesta de la defensa no puede ser aceptada porque pese a las
afirmaciones del senor Montoya S&nchez, a juicio comparecio Lisdey Yurani
manifestando que no le constaban los hechos juridicamente relevantes
efectuados por el acusado contra su hija. Esta situaciéon evidencia que la
infencién de esta testigo no es perjudicar infundadamente al acusado.

Ademds, no se probd que fuese esta quien denuncio.
Por su parte, Erly Dayana asegura que pese a la problemdatica por el dinero,
los vinculos con el acusado se rompieron, precisamente, con ocasion de los

abusos confra la nina.
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Ahora, la afirmacién de Elvia Inés, sirve para demostrar que el acusado tenia
responsabilidades econdmicas en casa de la victima, pero de ello no se
infiere motivo suficiente para acusarlo temerariomente como autor de un

delito tan grave.

Respondidas asi todas las inconformidades planteadas por la apelante, esta

Sala confirmard la sentencia de primera Instancia.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del artficulo 2 del acuerdo PCSJA20-
11518 de 16 de marzo de 2020, la rotacion de esta ponencia a la Sala de
decision, se realiza de manera virtual a fravés del correo institucional
des05sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; y su aprobacion se efectua de
acuerdo a la aceptacion del contenido de la sentencia por cada uno de

los revisores por medio de sus correos oficiales.

Sin necesidad de otfras consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE

ANTIOQUIA, en Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de naturaleza y origen conocidos, en

cuanto fue materia de apelacion.

Contra esta decision procede el recurso extraordinario de casacion en los
términos del articulo 183 de la Ley 906 de 2004.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, freinta (30) de abril dos mil veintiuno

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta No. 50 del 22 de abril de 2021

Proceso Penal

Instancia | Segunda

Apelante | Fiscalia

Tema Hechos juridicamente relevantes- Labor de Direccién del Juez

Radicado | 05444.41.00108.2013.80236 (N.I. TSA 2019-1548-5)
Decision | Confirma

ASUNTO A TRATAR

Procede la Sala aresolver el recurso de apelaciéon interpuesto por la fiscalia
en confra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado

Promiscuo Municipal de Belmira - Anfioquia.
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Es competente el Tribunal Superior en atencidn a lo previsto en el articulo 34
numeral primero del C.P.P., Ley 906 de 2004.

HECHOS!

Luego de que la delegada de la Fiscalia presentara su teoria del caso, la
defensa le solicitd que aclarara el presupuesto factico de la acusacion,
pues solo en la pdgina é del escrito se hacia referencia a los hechos por los
que sus asistidos tendrian que defenderse. La defensa leyd textualmente el
referido aparte del escrito de acusacion, en el que resend el ente acusador

lo siguiente:

“Fredy Humberto Peréz Pérez y Francisco Javier Pérez Restrepo, obraron con
dolo pues tenian conocimiento del hecho y aun asi quisieron hacerlo, es
decir, sabian que se estaban apropiando de dineros de la asociacion en
provecho propio o de terceros y dirigieron la voluntad al logro de ese
resultado; igualmente podemos decir que obraron de manera antijuridica,
porque con su actuar afectaron el bien juridico tutelado del patrimonio
econdmico de la Asociacion de Juntas de Accion Comunal de Entrerrios,
en ese momento representada por los imputados. De la misma maneraq,
podemos asumir que obraron con culpabilidad, pues se frata de personas
imputables que al momento de ejecutar la conducta tenian la capacidad
de comprender la ilicitud de su comportamiento, y de determinarse de
acuerdo a esa comprension, es decir, estaban en condiciones de prever
que apropiarse en provecho suyo o de un tercero, de cosa mueble ajena
(dineros) que le haya confiado o entregado por un titulo no traslativo de
dominio, es algo que se sanciona por el legislador como delito. Pues es el
ordenamiento juridico el que trae la exigibilidad de otra conducta, es decir,
a Fredy Humberto Pérez Pérez y Francisco Javier Pérez Restrepo les era
exigible no apropiarse en provecho suyo o de un tercero, de dinero
consistente en la suma de $33.367.637 dinero que fue consignado de la
cuenta corriente de Asocomunal de Entrerrios No. 91402264551 a la cuenta
de ahorros del senor Francisco Javier Pérez Restrepo No. 53750840155, el 29
de agosto de 2012, que se le habia entregado con un titulo no traslativo de
dominio. Y Fredy Humberto Pérez Pérez como presidente de la Asociacion
permitia que la linea celular No. 321 746 42 43 (Ref. pago 8218719291), que
era de propiedad de la asociacion, fuera utilizada por Francisco Javier y
miembros de su familia como su esposa, cuentas que eran pagadas por
débito automdtico de la cuenta corriente de la Asociacion en un total de
$10.875.264. Debieron administrar estos dineros con la debida delicadeza y
soportando cada uno de los gastos que estaban facultados para realizar.
No se advierten aqui causales que excluyan la culpabilidad y por esa via
puedan excluir la responsabilidad de Fredy Humberto Pérez Pérez y
Francisco Javier Pérez Restrepo, en estos hechos”.

1 Sobre la premisa factica de la sentencia, véase entre otras, CSJ SP, radicado 44599 del 8
de marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.



Sentencia segunda instancia Ley 906 de 2004
Acusado: Fredy Humberto Pérez Pérez y otro
Delito: Abuso de confianza calificado
Radicado: 05664.61.0018.2013.80236

(N.I. TSA 2019-1548-5)

Ante lo cual la Fiscalia manifestdé textualmente que?:

“En la acusacion se especifico sobre la apropiacion de estos dineros
$33.36763, dinero que fuera consignado en la cuenta de Asocomunal
Entrerrios a favor del sehor Francisco Javier Pérez Restrepo el 29 de
agosto de 2012 y los débitos automaticos del celular 321 746 42 43 Ref.
de pago 021 871 92 91 que inicialmente era de propiedad de la
Asociacion y que posteriormente se quedd el senor Francisco Javier
con ella y fue utilizada por su nucleo familiar, es decir por su esposa
Olga... con un detrimento por valor de 10.876.264 que es bdsicamente
sobre lo que se probard en el juico”.

La fiscalia adecud estos hechos al delito de abuso de confianza calificado,
articulos 249 y 250 Numeral 4° del C.P.

LA SENTENCIA

El 29 de octubre de 2019, el Juzgado Promiscuo Municipal de Belmira, de
conformidad con el sentido de fallo anunciado, profirié sentencia
absolutoria en favor de FRANCISCO JAVIER PEREZ RESTREPO Y FREDY
HUMBERTO PEREZ PEREZ. Para soportar su decisiéon, adujo esencialmente

que:

La Fiscalia, en la acusacion, se limitd a transcribir la denuncia presentada
por la victima. De esa denuncia se exfrajo los hechos juridicamente

relevantes resenados en el acdpite correspondiente de la sentencia.

El ente acusador en todo momento senald que los acusados se apropiaron
de cosa mueble ajena “en provecho suyo y de un tercero” sin especificar
cudl es el tercero. No delimitd temporalmente cudl de los dos acusados
actuaba como representante de Asocomunal cuando se ejecutaron los
dos hechos endilgados, teniendo en cuenta que éstos no podian
representar simultdneamente ala asociaciéon. Se les acusdé como coautores,

pero no se dijo la tarea que cada uno cumplid para ejecutar la conducta

2 Registro de audio del 21 de mayo de 2019, primera sesion del juicio, minuto 27 vy ss.
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punible que se concreté en dos hechos juridicamente relevantes. No se
especifico, si la cosa mueble ajena se les confid o se les enfregd a los

acusados.

Al referirse alos débitos automdticos para el pago de la linea celular 321 746
42 43, la Fiscalia no preciso silo que se reprochod era la utilizacion de la linea
celular o que el pago se efectuara con dineros de Asocomunal, pese a que
el tipo penal por el que se les acusd contempla dos posibilidades a saber:
apropiarse o usar de forma indebida la cosa. En todo caso, esa linea de
teléfono, aunque se adquirid para el uso de la organizacion luego,
valiéndose de las vias legales para ello, pasdé a ser de propiedad del
acusado FRANCISCO PEREZ.

La Fiscalia no demostré el momento desde el cual FRANCISCO PEREZ venia
haciendo uso de esa linea celular. Se acreditd que el contfrato de cesion de
esa linea se hizo en junio de 2012. Aunque el débito automatico venia
haciéndose desde 2011, no se acreditd si enfre abril de ese ano vy junio de
2012 esa linea estuvo en uso, o si estaban siendo usadas por el acusado en
el ese lapso en calidad de qué lo hacia porque, aunque habia dejado de
ser el presidente, no se dijo desde qué momento dejo de ser miembro de la

asociacion.

Como FREDY HUMBERTO PEREZ fue presidente de la asociacién hasta el 31
de agosto de 2012 y como los hechos que lo vinculan con ese débito
automdatico iban desde julio hasta agosto de 2012, dado que se demostrd
que la factura de esa linea celular de julio que se pagaba en agosto fue

asumida por el coacusado, no es posible realizarle ningun tipo de reproche.

Los acusados solicitaron verbalmente a claro y a Bancolombia que ese
débito automdtico no se siguiera realizando, verificdndose una intencion de
pago por parte de FRANCISCO PEREZ.
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Adujo que la prueba de cargo se desvid del objeto de debate porque se
limitd a senalar el desorden y la ausencia de libros contables que existia en
Asocomunal para la fecha en la que el acusado FREDY PEREZ entregd la

presidencia.

No se acreditdé que los acusados se hayan apropiado de suma de dinero
alguno perteneciente a Asocomunal. En relacion con el pago por valor de
$33.367.637 que recibi®é FRANCISCO PEREZ de manos de su sobrino un dia
antes de que éste dejara la presidencia de Asocomunal, no puede
sostenerse que existid un abuso de confianza por el hecho de que el dinero
se haya entregado con un recibo de caja y nho con un comprobante de
egreso que es el soporte contable idoneo para respaldar esa salida de
dinero. El contador que asesoraba a FREDY HUMBERTO senald que el recibo
de caja acreditaba el egreso de ese dinero. FRANCISCO PEREZ adujo que
eso0s recibos de caja eran los que siempre usaban para acreditar los pagos
que se hacian. Se establecié que ese dinero se pagd por concepto de fletes
o administracién correspondientes a los contratos de 2005 y 2009 suscritos
con EPM cuya existencia no se desvirtud y en esos contratos se consigno el

rubro correspondiente al pago efectuado a FRANCISCO PEREZ.

Se probd igualmente que el acreedor del rubro de administracion era
el representante legal de Asocomunal. Como para el ano 2005 y 2009
cuando se celebré los contratos con EPM FRANCISCO PEREZ era el

presidente de la asociacion, era él el beneficiario de esos rubros.

Resalté que en los estados financieros de 2011 no figuraba como
cuenta por pagar el monto recibido por FRANCISCO PEREZ y ello ocurrid
porgue éste no habia presentado la respectiva cuenta de cobro en
tanto era facultativo de él como administrador cobrarla o no. En todo
caso se demostrd que esa cuenta de cobro si existia y luego de que el
contador que labord durante largo tiempo para Asocomunal hiciera

las verificaciones de rigor, le manifestd a FREDY HUMBERTO PEREZ que
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se podia realizar ese pago y sugirid que el concepto del pago fuera por

flete.

Aunque los contratos que generaron el pago de los $33.367.637 que
recibi© FRANCISCO PEREZ se celebraron en 2005 y 2009
respectivamente, éste optd por presentar la cuenta de cobro del rubro
de administracion que le correspondia en el ano 2012, luego de
terminados los contratos, sin que la Fiscalia demostrara que ese cobro
posterior a la celebracion de los confratos fuera irregular y que ese

comportamiento se adecuara al tipo penal endilgado.

La Fiscalia no demostrd de donde emana la presunta exigencia de que
el pago recibido por FRANCISCO PEREZ debia estar autorizado por la

Junta directiva.

Dijo que en el evento de aceptarse que los procesados se apropiaron
de dineros de la organizacion, no se demostré que esa conducta fuera
dolosa. Si bien con la prueba practicada en el juicio se demostraron
una serie de irregularidades en la administracion ejercida por FREDY
HUMBERTO PEREZ relacionadas con el pago de unas sumas de dinero y
unos débitos automdticos, esas irregularidades a lo sumo configurarian

un obrar culposo dada la inexperiencia de los acusados.

Los acusados son personas de escasos estudios como ocurre con
FREDY, que no tienen conocimientos en contabilidad como es el caso
de FRANCISCO, de ahi que estos depositaron su confianza en el

contador de la asociacion.

Aclard que la absolucidén de los acusados obedece a que la Fiscalia no

demostrd su teoria del caso y no a que se haya acreditado la postura
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defensiva en torno a que la denuncia que dio inicio a la investigacion se

presentd con dnimo de venganza en contra de los procesados.

IMPUGNACION

En contra de esta decision la fiscalia presentd y sustentd el recurso de

apelacion con la finalidad de obtener la revocatoria de la sentencia vy la

consecuente condena de los acusados. la apelacion puede sintetizarse de

la siguiente manera:

1-

Los testigos de cargo fueron claros y coherentes en sus dichos que no
fueron desvirtuados con la prueba de descargo. A partir de ellos, se
establecio que en Asocomunal no se llevaban libros de contabilidad.
Los libros de contabilidad son relevantes porque en ellos se registra
toda la contabilidad de la Asociacion: ingresos, egresos, gastos,
cuentas por pagar, etc. En esos libros debié el acusado PEREZ
RESTREPO, cuando termind su periodo como presidente de
Asocomunal, dejar regisfrado que aun no habia cobrado la
administracion de los contratos de 2005 y 2009 a fin de hacerlos
efectivos. FREDY HUMBERTO PEREZ tenia el deber de revisar que la
contfabilidad de la Asociacion estuviera correcta antes de hacer el

pago de los mdas de 33 millones de pesos.

La suma de dinero de $33.367.637 que fue pagada por FREDY PEREZ
a FRANCISCO JAVIER no estaba causada ni soportada en libros
contables, por consiguiente, no se debia. Ese pago se hizo a través
de recibos de caja cuando tenia que hacerse por medo de un
comprobante de egreso, en los recibos se consigné que el concepto
del pago era por fletes a contratos de 2005 y 2009 pero hecha la
trazabilidad desde la cuenta que la Asociacidon tenia en
Bancolombia a la cuenta personal de FRANCISCO JAVIER, se pudo

verificar que la transaccion se realizd por concepto de ndmina, pero
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cuando se hizo ese pago FRANCISCO ya no pertenecia a la

Asociacion.

Con el pago de ese dinero de forma irregular se afectd el patfrimonio
econdmico de la entidad que representaban en su momento los
acusados quienes hicieron un mal manejo de los dineros de la
Asociacion. Esas practicas inadecuadas realizadas por los acusados
son frecuentes en las personas a las que se les confia el manejo del
dinero con un titulo no traslativo de dominio para apoderarse de éste

y evadir su responsabilidad.

Se demostrd que se estaban haciendo unos débitos automdaticos de
la cuenta que la Asociacion tenia en Bancolombia destinado a pagar
la linea celular 321 746 42 43 que era usada por un familiar de
FRANCISCO JAVIER PEREZ RESTREPO y no por personal de Asocomunal

para lo cual fueron adquiridas inicialmente.

Para la época de ocurrencia de los hechos, FREDY HUMBERTO era el
presidente de Asocomunal. Fue él quien pago a su tio FRANCISCO la
suma de $33.367.637, transaccion hecha dos dias antes de la entrega
de su cargo. Asi mismo, FREDY HUMBERTO tuvo la posibilidad de evitar
que se hicieran los débitos automdaticos para el pago de la linea
celular usada por el familiar de FRANCISCO JAVIER y no lo hizo.
FRANCISCO JAVIER quien sabia de esos débitos automaticos, no
acreditd haberle informado a la Asociacion esa situacion y menos

haber devuelto el dinero.

Dejando de aplicar las reglas de la sana critica y de la experiencia, la
juez privilegid los testimonios de descargo incluyendo el de los
acusados, sacrificando los derechos de las victimas a una tutela

judicial efectiva.
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CONSIDERACIONES

La Sala adelanta la conclusion de que la decisidon de primera instancia serd
confirmada. La razén es que la Fiscalia no cumplid con su deber de
establecer desde la acusacion los hechos juridicamente relevantes que

serian materia del debate probatorio.

La Sala Penal de la Corte Suprema de justicia viene perfilando una linea
jurisprudencial en relacion con un aspecto clave del proceso penals:
Los hechos juridicamente relevantes (HJR) y su incidencia, en este caso,

en la sentencia ordinaria.

Parala que interesa a esta decision, la linea jurisprudencial destaca que
la apropiada elaboracion de los HIR es una obligaciéon de la fiscalia y
consiste en realizar una determinacion circunstanciada de lo acaecido
y de su adecuacion delictual o su correspondencia con normas que
tienen consecuencias penales. Esta tarea que le corresponde a la
fiscalia no se suple con la relaciéon escrita u oral por parte del fiscal de
la nofticia criminal o informes de policia judicial o de vigilancia o de
cualqguier otfra informacién legalmente obtenida. Implica un sencillo,
pero necesario y riguroso, acto de abstraccion en el que la parte

acusadora debe exponer los hechos y su relevancia juridica.

Esta es la falla mds protuberante que se halla en el asunto que se
estudia. El escrito de acusaciéon y la formulacion oral no cumplié con
este bdsico requisito previsto en el articulo 337 del C.P.P: relacién clara
y sucinta de los HJR. En su lugar se hizo relacion a dos denuncias
presentadas por el entonces presidente de la Junta de Accidon
Comunal de Enfrerrios-Antioquia entfidad que funge como victima

dentro de este proceso.

3 Véase entre otras CSJ Sala Penal rad 44599 de 2017; rad. 49386 de 2018 y rad 52227
de 2020 M.P. Patricia Salazar C.
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Al Juez, de conformidad con el articulo 337 del C.P.P. y segun las pautas
incorporadas en la linea jurisprudencial ya citada, se le impone el deber
de direccionar el proceso en procura de que la etapa de Juzgamiento
cuente con una base factica clara que permita desarrollar las etapas
procesales subsiguientes en cualquiera de las opciones procesales de

las partes.

De forma que si como ocurrid en este evento la fiscalia, en la
formulacioén oral de la acusacion, reemplazd su deber de presentar los
HJR con la relacion de la denuncia de la victima, sobrevino la natural
consecuencia de que no se conoce con una precision minima cudles
son los hechos juridicamente relevantes, que se reemplazaron con la
exposicion de la noticia criminal, y que la Fiscalia adecud tipicamente

al delito de abuso de confianza calificado.

Vale anotar que la juez que presidid en su momento la audiencia de
formulacion de acusacion no realizd ningun acto de direccion del
proceso, pese al confuso relato fdctico hecho por la Fiscalia

permitiendo que se superara sin mds esa etapa procesal.

En este evento, precisamente para salvaguardar el principio de
congruencia, iniciado el juicio oral, la defensa le solicitdé a la Fiscalia
aclarar el presupuesto factico de la acusacion ya que el escrito (que
fue leido textualmente en la audiencia de formulacion de acusacion4)
se redujo a la trascripcion de las denuncias presentadas por la victima
y solo en el Ultimo pdrrafo de la pagina 6 y en el primero de la pdgina
7 del escrito se hacia relacién a los hechos juridicamente relevantes

atribuidos a los procesados.

El defensor leyd los referidos pdrrafos que fueron resenados

anteriormente en el acdpite de los hechos y la delegada de la Fiscalia,

4 Audiencia de formulacién de acusacion celebrada el 13 de septiembre de 2017
ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Entrerrés-Antoquia.

10



Sentencia segunda instancia Ley 906 de 2004
Acusado: Fredy Humberto Pérez Pérez y otro
Delito: Abuso de confianza calificado
Radicado: 05664.61.0018.2013.80236

(N.I. TSA 2019-1548-5)

en relacion con el presupuesto factico que seria objeto del debate

probatorio adujo que:

“En la acusacion se especifico sobre la apropiacion de estos dineros
$33.36763, dinero que fuera consignado en la cuenta de Asocomunal
Entrerrios a favor del sehor Francisco Javier Pérez Restrepo el 29 de
agosto de 2012 y los débitos automaticos del celular 321 746 42 43 Ref.
de pago 021 871 92 91 que inicialmente era de propiedad de la
Asociacion y que posteriormente se quedo el senor Francisco Javier
con ella y fue utilizada por su nucleo familiar, es decir por su esposa
Olga... con un detrimento por valor de 10.876.264 que es bdsicamente
sobre lo que se probard en el juico”.

Aungue tardia, la delegada de la Fiscalia fuvo una Ultima oportunidad
de establecer correctamente los hechos juridicamente relevantes que
constituirian el debate probatorio vy, pese a ello, se mantuvo en el error
gue se cometid en la acusacidn sobre este aspecto medular en el

proceso penal.

En definitiva, la Fiscalia no anuncié con claridad y de forma detallada
cudl fue el comportamiento que presuntamente ejecutaron los senores
FREDY HUMBERTO PEREZ PEREZ y FRANCISCO JAVIER PEREZ RESTREPO
gue se adecuaba fipicamente a la conducta punible de abuso de

confianza calificado.

No senald, por ejemplo, si los procesados eran autores o participes de
la conducta punible, nila fecha de ocurrencia de los hechos. Tampoco
se sabe con claridad cudl fue el rol que cada uno de los procesados
desempend en los hechos atribuidos, cudl de los dos representaba ala
Junta de Accion Comunal de Enfrerrios cuando se realizaron los

comportamientos que se les reprocha.

Sobre lalinea celular que presuntamente estaba usando la esposa del
coprocesado FRANCISCO JAVIER PEREZ RESTREPO y que era pagada
por débito automdtico de la cuenta que Asocomunal tenia en

Bancolombia, la Fiscalia no delimité en los hechos el momento desde

11
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el cual el acusado venia haciendo uso de esa linea celular ni cuando
cesd ese débito automatico. Es mds, no queda claro si lo que se le
reprocha a PEREZ RESTREPO es haberse apropiado de la linea celular
gue en un principio fue adquirida para la Asociacion o haberla usado
indebidamente, ambos presupuestos facticos contenidos en el articulo
249 del C.P.

Tanta confusion generd la acusacion factica que el debate probatorio
se concentrd en develar el desorden y la ausencia de libros contables
que existia en Asocomunal para la fecha en la que el acusado FREDY
PEREZ entregd la presidencia. Pero si es que ese desorden contable
conllevé a la apropiacion de los $33.367.637 que recibid FRANCISCO
PEREZ de manos de su sobrino FREDY PEREZ un dia antes de que éste
dejara la presidencia de Asocomunal, al menos debid informarse en los
hechos de qué manera, cudl fue la causa que produjo la presunta
apropiacion de ese dinero, pues a simple vista no se desprende claro
del presupuesto factico que el motivo de la referida apropiacion fuera
el mal manejo de la contabilidad que se llevaba en Asocomunal de

Entrerrios.

Mdas preocupante resulta que no se haya anunciado en los hechos cudl
de los dos acusados ostentaba la calidad de presidente de la
Asociaciéon para la fecha de ocurrencia de los dos supuestos facticos
endilgados, porque claramente ambos no podian serlo al mismo
tiempo. Desde ese punto de vista, no queda claro el rol que asumid
cada uno de ellos en la ejecucidn de la conducta punible. Esa
informacién fundamental de cara al derecho de defensa, se conocid
en razén del debate probatorio y no con ocasidn de la acusacion

factica.
La prueba practicada en el juicio reveld que FRANCISCO JAVIER fue

presidente de la Asociacion por espacio de 17 anos y culminada su

representacion legal, quien lo sucedid fue su sobrino FREDY HUMBERTO.

12
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Pero la Fiscalia no establecié en los hechos aftribuidos a los acusados las
fechas en las que ambos ostentaron tal calidad y pese a ello, como
resultado del debate probatorio, solicitd condena en su contra como
coautores del delito de abuso de confianza calificado sin que se sepa,
como se dijo antes, cudl fue el rol o el aporte de cada uno de ellos en

los hechos.

Notese que el fipo penal seleccionado por la Fiscalia dispone como
supuesto de hecho: “el que se apropie en provecho suyo o de un
tercero, de cosa mueble ajena, que se le haya confiado o entregado
por un fitulo no traslativo de dominio”. En este asunto no quedd
facticamente claro cudl de los dos acusados se apropid en provecho
suyo o de un tercero de la suma de $ $33.367.763 ni de la
correspondiente a los débitos automdticos que se hacian desde la
cuenta que la Asociacion tenia en Bancolombia, y como para que se
configure el tipo penal, esos dineros debieron ser confiados o
enfregado por un titulo no traslativo de dominio, no se sabe con
claridad a cudl de los dos acusados se le habia entregado o confiado
tal responsabilidad que solo era posible que recayera en el presidente
de la Asociacion. De esa manera, no queda claro para esta Sala el
aporte que como coautores hicieron los procesados para la ejecucion

de la conducta punible.

En fin, se omitieron una serie de detalles facticos relevantes en punto
de la calificacion juridica seleccionada por la Fiscalia, datos facticos
gue de manera errada se expusieron a través de las denuncias
relacionadas en la acusacion, situacion que no puede ser avalada por

esta Sala.

De forma que la fiscalia de manera ligera abordd la proposicion de la
premisa factica de la acusacion, cercenando circunstancias especificas
que luego quiso presentar en juicio para solicitar condena, lo que es

inadmisible. En la sentencia radicado 47671 de 2019, la Sala Penal de la CSJ
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concluyd que jamdas serd posible condenar por hechos que no consten en

la acusacion.

Como en primera instancia se absolvié a los acusados, en esta oportunidad
la decision no puede ser ofra que confirmar esa absolucion. No se declara
la nulidad desde la audiencia de imputacion inclusive® pues ello implicaria
someter a una doble exposicion probatoria a los acusados y permitir una
nueva oportunidad de ejercer la accion penal a la fiscalia luego de que el

Juez ya decidio la absolucion.
Sin necesidad de oftras consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, en Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia absolutoria proferida el 29 de octubre
de 2019 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Belmira — Antfioquia, por las
razones expuestas en esta providencia.

Contra esta decision procede el recurso extraordinario de casacion en los

términos del articulo 183 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS

> La comunicacién de los cargos realzada el 10 de mayo de 2017 ante el Juzgado
Promiscuo Municipal de San Pedro Antioquia se hizo en los mismos términos de la
acusacioén, esto es, los hechos juridicamente relevantes se redujeron a la lectura de
las denuncias presentadas por el entonces presidente de la Asociacion Comunal de
Entrerrios.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL DE DECISION

Medellin, freinta (30) de abril dos mil veintiuno

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta No. 50 del 22 de abril de 2021

Proceso Penal

Instancia Segunda

Apelante Defensa

Tema Valoracion probatoria - hechos juridicamente relevantes — estdndar de

prueba para condenar — prueba de referencia - congruencia.
Radicado 05-890-61-00170-2008-80031 (N.I. TSA 2019-1428-5)
Decisiéon Nulidad

ASUNTO A TRATAR

En atencién a lo previsto en el articulo 34 numeral primero del C.P.P., ley 906
de 2004, deberia proceder la Sala a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por defensa en contfra de la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Yolombd — Antioquia, de
Nno ser porgue se ha podido establecer la existencia de una nulidad que

afecta de manera frascendente el debido proceso.
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HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

La fiscalia expuso en la acusacion que:

“Denuncié Eulleni Bustamante Gonzdlez que FREDY GARCIA VIANA
habia violado a su hermano J.D.B.G.. La situacion se conocio por el
nino victima se lo estaba diciendo a varias personas en la vereda. La
denunciante le preguntd por esos hechos a FREDY GARCIA y este negd
fodo, pero cuando se le preguntd al menor, este lo aseguro, dijo que
FREDY lo habia llevado para la vuelta y que le hizo por detrds y que lo
puso a chupar y que para que no gritara le habia tapado la boca vy le
dijo que si contaba algo le cortaria la lengua. Dice la denunciate que
ella cuando le lavo los pantaloncillos los vio muy sucios pero no sabia
qué habia pasado. El menor victima es discapacitado mental, al
momento de los hechos tenia 17 anos. Los hechos se fecharon el dia 7
del mes 3 del ano 2008.!

El informe médico legal dice que el menor refirid al médico legista que

“hace cuatro dias me metieron el pene por el ano y me puso a mamar.

Desde su aspecto sicofisico se dice por el profesional que es persona
consciente orientado en espacio parcialmente en tiempo, “tiene
refraso sicomotor evidente relacionado con antecedente personal de

sindrome de down”.

En declaracién el menor J.D., dice que FREDY GARCIA VIANA lo llevd
para la huerta de la casa de él, le quitd la ropa pantaloneta y
pantaloncillos y la camiseta y lo acostd en una manga boca abagjo y
“me comio por el culo” dice el menor. “me metio el pene por la nalga

hacia adentro, me hizo muy duro y me dolid mucho. Después me metio

L Asi se expuso, en la audiencia de acusacidn, el aspecto temporal de los hechos juridicamente relevantes. En
el escrito se consigno la misma informacion, pero redactando que “los hechos fecharon en 07 03 08”. Negrillas
fuera del texto original.
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el pene de él a mi boca y luego me dijo que siiba a contar en la calle
el me pegaba[”]. Dice que no sabe cudndo fue pero que solo paso

una vez. No le dio nada a cambio™ .2

Conforme a esta hipdtesis factica, se acuso juridicamente por del delito de

acceso carnal abusivo con incapaz de resistir, articulo 210 del C.P.

LA SENTENCIA

El 9 de octubre de 2019, el Juez Promiscuo del Circuito de Yolombo, de
conformidad con el sentido de fallo anunciado, profirid sentencia
condenatoria en contra del procesado. Para soportar tal afirmacion de

responsabilidad, adujo esencialmente que:

La victima, pese al diagnostico de sindrome de Down, dio un testimonio
claro respecto a la forma como el acusado lo accedid carnalmente via
anal, versidn consistente con sus declaraciones anteriores, las estipulaciones
probatorias, y con las demds pruebas practicadas. Ademds, no se observd
que tuviera animadversion alguna contra GARCIA VIANA, o que fuera

indebidamente sugestionado para senalarlo de manera temeraria.

La ausencia de lesiones en el cuerpo, no implicaba que el hecho no haya
sucedido. Adicionalmente, resultaba imposible que, como senalaron los

testigos de descargo, el acusado no hubiese faltado nunca a su tfrabajo.

En esas condiciones quedd probado que los hechos sucedieron en las
circunstancias de tfiempo, modo, y lugar fijados por la fiscalia en la

acusacion.

2 Asi se expuso el fundamento factico de la acusacién en el escrito (folio 2 de la carpeta No. 1 del proceso), y
en la correspondiente audiencia en donde se realizé una lectura del escrito sélo corrigiendo eventuales
imprecisiones ortograficas y de redaccion (archivo de audio 05890610017020138004500_058903189001_0,
récord 00:17:37 a 00:19:44).
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IMPUGNACION

En contra de esta decision, el defensor presentd y sustentd oportunamente
el recurso de apelacion, buscando la absolucidon de su representado. Sus

argumentos pueden sintetizarse asi:

No se practicaron todas las pruebas necesarias para corroborar la version
de la victima, quien fue mendaz, generando imprecisiones sustanciales que

fueron resueltas tergiversando las estipulaciones probatorias.

El Juez llegd a conclusiones sin fundamento probatorio alguno, pues

infundadamente asegurd que hubo penetracion por via oral.

Las pruebas de descargo dan cuenta que JHON FREDY GARCIA VIANA el
dia de los hechos estaba laborando, de ahi la imposibilidad de cometer el
delifo. Sin embargo, se descartd esta conclusion con afirmaciones
especulativas, y distorsionando lo expuesto con estos medios de

conocimiento.

No hubo pronunciamiento por parte de los no recurrentes.

CONSIDERACIONES

Como se anticipd, la Sala no abordard los temas de la apelacidon y en su
lugar decretard la nulidad de la sentencia, por las razones que a

continuacion se relacionan:

1. De los hechos juridicamente relevantes, la congruencia, el estandar

de prueba necesario para condenar, y la premisa factica del fallo
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La hipdtesis acusatoria viene determinada por la delimitacion de los hechos
juridicamente relevantes, y estos constituyen el punto de referencia para
establecer el grado de suficiencia de las pruebas que definen el
conocimiento necesario para condenar, de modo que el resultado final de
ese proceso racional depende de una adecuada fijacion de la premisa

factica del caso.3

En la sentencia 44599 de 2017, la Sala Penal CSJ, preocupada por la
informalidad o poca atencidn de los operadores judiciales en punto de la
fijacion de los hechos en el frdmite penal, quiso resaltar la frascendencia del
asunto, concretando, a la vez, lo que debe entenderse por hecho

juridicamente relevante:

“La relevancia juridica del hecho estd supeditada a su correspondencia con
la norma penal. En tal sentido, el articulo 250 de la Constitucion Politica
establece que la Fiscalia estd facultada para investigar los hechos que tengan
las caracteristicas de un delito; y el articulo 287 de la Ley 906 de 2004 precisa
que la imputacion es procedente cuando “de los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica o de la informacidn legalmente obtenida, se
pueda inferir razonablemente que el imputado es autor o participe del delito

que se investiga”.

Como es obvio, la relevancia juridica del hecho debe analizarse a partir del
modelo de conducta descrito por el legislador en los distintos tipos penales, sin
perjuicio del andlisis que debe hacerse de la antijuridicidad y la culpabilidad.
También es claro que la determinacion de los hechos definidos en abstracto
por el legislador, como presupuesto de una determinada consecuencia
juridica, estd supeditada a la adecuada interpretacion de la norma penal,
para lo que el analista debe utilizar, entre ofras herramientas, los criterios de

interpretacion normativa, la doctrina, la jurisprudencia, etcétera.”

La poca atencidon que se brinda a la determinacion de la premisa factica

se fraduce en serios inconvenientes para el adecuado trdmite de los

3 Sobre el tema de los hechos juridicamente relevantes, véase, CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio de 2017,
y radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, ambas M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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procesos y desde luego, para la controversia probatoria que define la

responsabilidad penal.

En ese orden, una adecuada tipificacion de la conducta requiere la mayor
precision posible, en relacidén con las circunstancias de fiempo, modo y
lugar. Mds explicitamente, la relevancia juridica del hecho tiene como
presupuesto una minima fijaciéon de cudando ocurrid, cdmo ocurrid y donde

ocurrio. Obviamente, quién lo cometidé y quién fue victima.

A tono con esto, se ha reiterado por via jurisprudencial4 que la sentencia
condenatoria no puede sostenerse en hechos que no consten en la
acusacion, dada que ello implicaria una afectaciéon sustancial del debido

proceso, el principio de congruencia, y el derecho de defensa.

A su vez, se ha establecido a partir de lo resuelto en tales decisiones que
cuando los hechos de la acusacion se delimiten de manera precaria, es
imposible superar tal yerro bajo argumentos como que pueden inferirse de
la imputaciéon; o porque la defensa pueda extraerlos de las audiencias
preliminares, a modo de suposicidn; o porque basados en tal abstraccion,

se ejecute una defensa activa en juicio.

Ademds, la fijacion de los hechos juridicamente relevantes de la acusacion,
debe respetar la relacién correspondencia o congruencia con la
imputacion. Aunque puede darse cierta controversia respecto a la
utilizacion del término “congruencia™ al hablar de la imputacién, lo cierto
es que en el proceso penal el supuesto factico se delimita desde tal
audiencia, elemento que debe guardar relacién de “correspondencia”
con la acusaciéon, sin que ello impida que con posterioridad a dicha

audiencia preliminar se puedan precisar algunas circunstancias de la

4 Véase SP2042-2019, radicado 51007 del 5 de junio de 2019; SP3831-2019, radicado 47671 del 17 de
septiembre de 2019; AP3401-2019 radicado 51693 del 6 de agosto de 2019; SP5560-2018 radicado 52311 del
11 de diciembre de 2018, entre otras.



Sentencia segunda instancia Ley 906 de 2004
Acusado: Jhon Fredy Garcia Viana

Delito: Acceso carnal abusivo con incapaz de resistir
Radicado: 05-890-61-00170-2008-80031

(N.I. TSA 2019-1428-5)

conducta, siempre y cuando no se afecte el nicleo esencial de la

imputacion factica.s

Entonces, es claro que entre imputacion y acusacion se determina la
correspondencia en relacion a la premisa factica, lo que también se ha

explicado como congruencia entre la acusacion y la imputacion.¢

Mdas alld de la discusion sobre el término adecuado, lo que emerge esencial
en este punto, es la necesidad de que los hechos juridicamente relevantes
cumplan con los requisitos de claridad y precision, incluso desde la
imputacion, pues ello es un presupuesto de la acusacion, elemento
fundamental para la final aplicacion del arficulo 448 que contiene el
principio de congruencia propiamente dicho, segun el cual, el acusado no
podrd ser declarado culpable por hechos que no consten en la acusacion,

ni por delitos por los cuales no se ha solicitado condena.

De modo que la decision acerca del cumplimiento del estdndar de prueba
para condenar, depende de la claridad de la propuesta acusatoria. Ya en
este nivel, al Juez le corresponde determinar si las pruebas practicadas le
permiten concluir la responsabilidad del acusado a través de un juicio
comparativo de suficiencia. El estdndar de prueba es el umbral que debe
alcanzar la fiscalia, por medio de las pruebas debatidas, para lograr una

sentencia condenatoria.

En ese orden, la premisa factica de la sentencia no es otra cosa que los
hechos que el Juez acepta como probados luego del finalizado el debate

oral.”

Descendiendo al asunto que nos concita, para evidenciar los errores en que

incurrié la fiscalia al momento de fijar los hechos juridicamente relevantes

5> Sobre el tema, ver Corte Suprema de Justicia en providencia del 28 de mayo de 2014, dentro del
radicado 42357, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.

6SP CSJ, Radicado 51007, SP2042-2019 del 5 de junio de 2019, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.

7 Sobre el tema, véase radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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en los que soportd la acusaciéon, dar mds claridad sobre la precariedad de
tal hipodtesis, y las falencias que afectan sustantivamente el proceso, se
trascribid en el acdpite *hechos” de la presente providencia, el fundamento
factico que consignod en el escrito y ratificd en la correspondiente audiencia

de acusacion, lo que no pueden ser la base del fallo de condena.

Véase que confundid en la acusacion el contenido de los medios de
prueba, los hechos indicadores, y los hechos juridicamente relevantes.8 Asi
que, contrario a lo delimitado por la jurisprudencia,? se incurrid en errores de
relevancia. Se llama la atencién a la fiscalia, pues se debe reiterar que la
falta de claridad sobre aspectos determinantes, conllevan a una

defectuosa labor probatoria y acusatoria.'® Veamos.

- Inici6 aludiendo a lo dicho por la denunciante de manera
indiscriminada. Luego hizo referencia a lo expuesto en un informe
meédico legal, y a una version previa de la victima. De esa maneraq,
transmitié el contenido de medios de conocimiento que pretendia

presentar posteriormente en juicio.

- Omitié realizar una debida separacion de los hechos juridicamente
relevantes que se endilgaban al procesado delimitdndolos

circunstanciadamente, a fin de dejar claras las conductas y aspectos

8 Sobre la diferenciacién de tales conceptos, véase CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio de 2017, M.P. Patricia
Salazar Cuellar.

9 CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.

10 “Errores como los descritos en pdginas precedentes no sélo desconocen lo dispuesto en los articulos 288 y
337, en el sentido de que los hechos juridicamente relevantes deben expresarse de manera sucinta y clara,
sino que ademds generan situaciones que afectan severamente la celeridad y eficacia de la justicia. Lo anterior
sucede en eventos como los siguientes: (i) se relacionen de forma deshilvanada “hechos indicadores” y/o el
contenido de los medios de prueba, pero no se estructura una hipdtesis completa de hechos juridicamente
relevantes; (ii) la falta de claridad en la hipdtesis de hechos juridicamente relevantes propuesta por la Fiscalia,
impide delimitar el tema de prueba; (iii) en la audiencia de acusacion se le proporciona informacion al Juez,
que sélo deberia conocer en el juicio oral, con apego al debido proceso probatorio; (iv) las audiencias de
imputacion y acusacion se extienden innecesariamente, y suelen tornarse farragosas; (v) la falta de claridad
de la imputacion y la acusacion puede privar al procesado de la posibilidad de ejercer adecuadamente su
defensa; (vi) las omisiones en la imputacion o la acusacion puede generar impunidad, como cuando se dejan
de relacionar hechos juridicamente relevantes a pesar de que los mismos pueden ser demostrados (elementos
estructurales del tipo penal, circunstancias de mayor punibilidad, etcétera)”. CS) SP, radicado 44599 del 8 de
marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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concretos que permitian la estructuracion de todos los elementos que

impone el delito acusado.

- Se refirid a circunstancias constitutivas de hechos indicadores, como
la ropa sucia de la victima, sin dejar claro cual hecho juridicamente

relevante que podia demostrarse con aquel tipo de referencias.

- Al limitar la premisa factica de la acusaciéon al contenido de alguno
de los medios de conocimiento, omitié realizar un andlisis conjunto
de la totalidad de la informacion recolectada para asi establecer
con claridad las circunstancias modales en que se pudieron cometer

las conductas.

No puede olvidarse que mds alld de la naturaleza progresiva y
dindmica del proceso penal, el marco factico propuesto en la
imputacion debe ser respetado en la acusacion, y este ala vez no se

puede desbordar.

Se llama la atencidn sobre este aspecto, ya que en la audiencia de
imputacion!! la fiscalia establecid que los hechos juridicamente
relevantes sucedieron antes del 7 de marzo del ano 2008, atendiendo
alainformacion consignada en los elementos materiales probatorios,
evidencia fisica, e informacién legalmente obtenida. En contraste, en
la acusacion se fijo el aspecto temporal de manera precisa en tal
fecha (7 de marzo de 2008).

La inconsistencia es evidente, y su trascendencia sustancial para las
garantias del procesado y la victima. No puede decirse en la
acusacion que un hecho se llevd a cabo en determinado dig,
cuando se habia expuesto en la imputacion que tal ocurrencia se dio
de forma previa a tal fecha. Ademds, durante la acusacion, la fiscalia

no ofrecid ninguna explicacién sobre tal modificacion.

11 Audiencia de imputacién, archivo “05890610017020088003100_ 110014088020 2”, récord 01:05:40 a
01:21:50, para lo pertinente a esta decision.
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Notese que la indebida fijacion temporal de los hechos lleva a que el
acusado no tenga claro un aspecto determinante del hecho del cual
se defiende, y mdas, cuando su estrategia defensiva se centra en que
no estuvo en el momento y dia de los hechos en el lugar senalado por

la fiscalia.

Bajo tal panorama, resultaba evidente la imposibilidad de un ejercicio
pleno del derecho de defensa, pues indefectiblemente el acusado
tendria que defenderse de suposiciones totalmente ambiguas sobre
un elemento bdsico de los hechos juridicamente relevantes, y que fue

tenido en cuenta por el Juez de primera instancia para condenar.

Adicionalmente, lairregularidad advertida impide que se demuestren
los hechos previos al 7 de marzo del ano 2008, los que segun se expuso
en la acusacion, estructuran el delito, consecuencia que también va

en defrimento de los fines de la justicia y los intereses de la victima.

La irregularidad evidencia la falta de atencién con que la fiscalia, el
Juez, e incluso la propia defensa, asumieron el caso, pues bastaba
con la simple constatacion de la audiencia preliminar de imputacion
para darse cuenta de la inconsistencia que se proponia en la

acusacion.

Asi que la fiscalia incurrid en graves imprecisiones al fijar los hechos

juridicamente relevantes, lo que sin duda conllevdé a deficiencias al

momento de probar y resolver el caso. Sin advertir estas deficiencias, el Juez

A quo decidié condenar al acusado por el acceso carnal abusivo con

incapaz de resistir.

Lo descrito en los dos pdrrafos precedentes permite advertir una obviedad:

la precariedad descriptiva de la hipdtesis acusatoria no permite delimitar el

componente factico especifico del delito por el cual se adoptd la condena.

10
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Asi las cosas, resulta evidente que la fiscalia efectudé una incipiente
exposicion de los hechos juridicamente relevantes, omitiendo entfregar
datos claros sobre aspectos determinantes de orden sustancial, en
concreto, sobre las circunstanciales modales y temporales en las que
supuestamente se cometié el delito por el que se efectud la acusacion

juridica, y se condend en primera instancia.

En este punto, importa resaltar que el error detectado en la acusacidén no
puede suplirse con la informacién ofrecida en la imputacion.’2 De forma
que, como los hechos por los cuales se condend a GARCIA VIANA fueron
indebidamente delimitados desde la presentacion del escrito de
acusacion, se impone declarar la nulidad de lo actuado desde dicha

oportunidad, inclusive.

El Juez de conocimiento habrd de dirigir la audiencia de acusacion
conforme lo dispone el arficulo 337 especialmente del numeral 2 de la Ley
906 de 2004. Todo lo anterior de conformidad con la extensa linea
jurisprudencial relativa a la relevancia de una adecuada tarea de los

operadores judiciales en relacion con los hechos juridicamente relevantes.13

La decision de nulidad se hace necesaria dado que los defectos ya
relacionados afectan gravemente |la estructura del proceso y en especial
el derecho de defensa y la victima de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 457 del C.pP.P.14

12 Sobre este punto, véase SP CSJ Radicado 52507 del 7 de noviembre de 2018, SP4792-2018, M.P. Patricia
Salazar Cuéllar. Decision reiterada en Radicado 51007 del 5 de junio de 2019, de la misma ponente, y que
tiene plena coherencia con decisiones como las de los radicados 47671 del 17 de septiembre de 2019 M.P.
Eugenio Fernandez Carlier, y 53440 del 2 de octubre de 2019 M.P. Patricia Salazar Cuéllar.

13 Desde la ya mencionada 44599 de 2017 hasta la reciente 47671 de septiembre de 2019 proferidas por la
Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

14 La nulidad se limita a la acusacién puesto que, como en el caso de la sentencia 53440 de 2019 donde se
anuld desde la acusacién, en el presente evento durante la imputacidon pese a que se realizé una relacion
extensa de los EMP, EV e ILO, si se informaron los hechos de manera razonable delimitando el aspecto
temporal conforme a la informacién con la que se contaba, cosa que no ocurrid en la acusacion.

11
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Ahora bien, segun la informacién que reposa en la carpeta del proceso,
JHON FREDY GARCIA VIANA se encuentra en libertad, y pese a que el Juez
consigné en la sentencia de primera instancia que libraria orden de
captura, no hay constancia de tal trdmite. Por consiguiente, en caso de que
el A quo haya emitido la orden de captura en razéon del fallo de condena,

deberd cancelarla.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo segundo del acuerdo
PCSJA20-11518 de 16 de marzo de 2020, la rotacion de esta ponencia a la
Sala de decision, se realiza de manera virtual a fravés del correo institucional
des05sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; y su aprobacion se efectua de
acuerdo a la aceptacion del contenido de la sentencia por cada uno de

los revisores por medio de sus correos oficiales.
Sin necesidad de oftras consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE

ANTIOQUIA, en Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD desde la presentacion del escrito de

acusacion, inclusive, para que se adelante el proceso como es debido.
SEGUNDO: REMITIR la actuacion al Juzgado de origen, de ser necesario de
manera virtual, para que se de cumplimiento de forma urgente a lo aqui
dispuesto.

TERCERO: Requerir al Juzgado de origen para que, en caso de que la haya
liorado, cancele la orden de captura en razén del fallo condenatorio
adoptado dentro de este proceso.

Contra esta decision no proceden recursos.

12
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