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No. RADICADO TIPO PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACIÓN  DIAS 
TRASLADO 

FECHA 
FIJACION 

LISTA 

FECHA INICIO 
TRASLADO 

FECHA FIN 
TRASLADO 

MAGISTRADO 
PONENTE 

05045310300120150208501 PERTENENCIA LISANDRO 
RESTREPO 
CUADROS 

JESUS ANTONIO 
SEPULVEDA 
PIEDRAHITA 

SE INFORMA 
QUE SE 
SUSTENTÓ 

RECURSO Y 
SE 

ACOMPAÑA 
COPIA DEL 
ESCRITO 

CINCO 
(5) DÍAS  
 

NO 
APLICA  

24/06/2022 01/07/2022 WILMAR 
JOSÉ 
FUENTES 

CEPEDA  

 05679 3189 001 2019 
00097 01 

VERBAL JOSE LUIS 
MESA MESA 

 ROSA HERMINIA 
GIRALDO 

SE INFORMA 
QUE SE 

SUSTENTÓ 
RECURSO Y 
SE 

ACOMPAÑA 
COPIA DEL 

ESCRITO 

CINCO 
(5) DÍAS  

 

NO 
APLICA  

24/06/2022 01/07/2022 DARÍO 
IGNACIO 

ESTRADA 
SANÍN  

 05034 3112 001 2018 

00217 01 

SIMULACIÓN JUAN CARLOS 

MEJIA SUAREZ  

HEREDEROS 

INDETERMINADOS 
DE MARCO TULIO 
MEJIA RODAS 

SE INFORMA 

QUE SE 
SUSTENTÓ 
RECURSO Y 

SE 
ACOMPAÑA 

COPIA DEL 
ESCRITO 

CINCO 

(5) DÍAS  
 

NO 

APLICA  

24/06/2022 01/07/2022 DARÍO 

IGNACIO 
ESTRADA 
SANÍN  



 

 

LUZ MARÍA MARÍN MARÍN 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TRASLADO FIJADO EN EL MICROSITIO WEB DE LA SALA CIVIL FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA DE LA PÁGINA WEB DE LA RAMA JUDICIAL. VER LINK:  

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia/118 
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RV: 056793189001201900097001

Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellín
<secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 10/06/2022 1:24 PM

Para: Diana Maria Gomez Patiño <dgomezpa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo,

Paso a despacho memorial sustentación recurso de apelación.

Valentina Ramírez
Escribiente

De: Recepción Asuntos - Tribunal Superior - Antioquia <repartofjudtsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 11:16 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellín
<secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: luisaugusto.palaciorestrepo9@gmail.com <luisaugusto.palaciorestrepo9@gmail.com>

Asunto: RV: 056793189001201900097001
 
Buenos días, Respetuosamente y para el conocimiento del despacho del Honorable Magistrado Dr.
DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN, reenvío el presente con elemento o archivo adjunto (MEMORIAL
SUSTENTACION APELACION) suscrito por el Dr. LUIS AGUSUTO PALACIO RESTREPO. Agradezco su
atención. Feliz día.
 
Atte.
Alberto Conde
Asistente Administrativo 

De: Oficina Judicial - Seccional Medellín <ofjudmed@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 7:23

Para: Recepción Asuntos - Tribunal Superior - Antioquia <repartofjudtsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: luisaugusto.palaciorestrepo9@gmail.com <luisaugusto.palaciorestrepo9@gmail.com>

Asunto: RV: 056793189001201900097001
 

Cordialmente,

RUBEN DARIO DIAZ VELEZ
Asistente Administrativo - Oficina Judicial 

De: Luis Augusto Palacio Restrepo <luisaugusto.palaciorestrepo9@gmail.com>

Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 7:17
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RV: SUSTENTA RECURSO DE APELACION

Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellín
<secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 15/06/2022 9:06 AM

Para: Diana Maria Gomez Patiño <dgomezpa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (1 MB)
SUSTENTA RECURSO DE APELACIÓN DORIS ELENA MEJIA Y OTROS.pdf;

Cordial saludo,

Paso a despacho Memorial Sustentación.

Valentina Ramírez
Escribiente

De: judith piedrahita <jupiji42@hotmail.com>

Enviado: martes, 14 de junio de 2022 11:02 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellín
<secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTA RECURSO DE APELACION
 
Saludos, adjunto memorial, en un archivo con tres folios
para el radicado No. 05034311200120180021701
Favor confirmar recibido.

Atentamente,

Judith De Jesús Piedrahita Jiménez
Abogada - Universidad Libre
Teléfono - 8523986
Calle 8 # 4-34 Primer Piso
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1
46ogada Titulada - ?JniversidaéLire 

Seccionat Pereira 

Señores 
MAGISTRADOS TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQtJIA-MAGISTRADO PONENTE 
DOCTOR DARlO IGNACIO ESTRADA SANIN- SALA CIVIL-FAMILIA 
E. 	 S. 	 D. 

Ref.: Ref.: Proceso: VERBAL-NULIDAD DE CONTRATO-EN SUBSIDO 
SIMULACION 

Demandante: JUAN CARLOS MEJIA SUAREZ Y OTROS 
Demandados: ROSALBA INES PAREJA Y OTROS HEREDEROS 

DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE MARCO TULIO 
MEJIA RODAS 

Rdo. No. 05034311200120180021701 
RT .2020-8 99 
ASUNTO: Sustentación del Recurso de Apelación 

JUDITH DE JESÚS PIEDRAHITA JIMÉNEZ, mayor y vecina de Jericó, 
abogada con Tarjeta Profesional No. 55.704 expedida por el 
Consejo Superior de la Judicatura, identificada con cédula No. 
21.919.479 de Pueblorrico, actuando en calidad de apoderada 
judicial de la parte demandante, dentro del asunto en 
referencia, estando dentro del término legal, comedidamente, 
procedo a SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION interpuesto en 
contra de la Sentencia general número 90, que desató la litis, 
en la primera instancia, así: 

El recurso tiene por finalidad que usted, señor Magistrado 
Ponente y los demás Magistrados que integran la sala, estudie (n) 
el asunto a la luz del derecho, y en unión con los demás 
miembros de la sala, revoquen la sentencia, en forma parcial, 
esto es, la decisión adoptada en la Sentencia materia de la 
Impugnación, en lo referente a la decisión adoptada por la 
señora Jueza de Primera Instancia relacionada con los actos 
contenidos en la escritura pública No. 610 de - relativa al 
inmueble identificado con Matrícula Inmobiliaria No. 004-28480 y 
en el documento privado rotulado compraventa de un 
Establecimiento de Comercio (Almacén Corona) y con fundamento en 
las normas sustanciales aplicables a la materia y en la prueba 
obrante en el proceso profiera(n) parcialmente, la sentencia 
sustitutiva que en derecho corresponda, pues considero, que la 
misma no se encuentra ajustada a derecho, en su numerales 
SEPTIMO Y OCTAVO de la parte resolutiva, porque como lo exprese 
en el momento de la interposición del recurso, adolece de yerros 
tanto en la valoración de la prueba, como en el análisis de las 
figuras tendientes al enjuiciamiento de los actos y algunas 
normas sustanciales, aplicables al caso. 

Sustento el Recurso en los siguientes motivos y razones de 
inconformidad: 
Considero, que la sentencia general 90 de, especial 6 de fecha 
23-10-2020, en todo No fue dada conforme a derecho, la misma 
adolece de yerros en la valoración probatoria y aplicación 
indebida de las normas jurídicas: 

La señora falladora de Instancia al negar las pretensiones 
de Inexistencia ó Nulidad Absoluta no tiene en cuenta que según 
la confesión de la demandada ella no pagó ni un solo peso por la 
venta a que se contrae la escritura pública No. 610 de 26-07---
2014, y que es de la esencia del contrato de compraventa el pago 
del precio, para la existencia del mismo, que no se materializó 
el contrato de compraventa porque la señora ROSALBA INES MEJIA 
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RODAS, no pago precio alguno por la venta a que se contrae la 
escritura 610 de 26-07-2014 al respecto indica el Art. 1865 del 
C. C. que si no se conviniere el precio no habrá venta, además 
que el precio no pude ser al arbitrio de uno de los 
contratantes, para el caso considera la señora Jueza que existió 
la voluntad y que la señora ROSALBA INES MEJIA PAREJA, aceptó 
que fuere como pago a las prestaciones debidas, pero resulta 
señor Magistrado ponente y demás miembros que integran la Sala, 
que no existe en el plenario prueba de la existencia de una 
deuda cierta, como tampoco existe prueba de que el señor MARCO 
TULIO MEJIA RODAS transara diferencias y se declararan ambas 
partes Marco TULIO MEJIA RODAS y ROSALBA INES MEJIA PAREJA a paz 
y salvo, sin especificar por cual obligación, como requisito 
esencial de la Dación en pago. 
El hecho de que algunos testimonios den fe de que la señora 
ROSALBA INES acompañaba al papá y que vendía en el Almacén La 
corona, no es prueba de existencia de obligación alguna, ya que 
a falta de contrato escrito, no se cuenta con una sentencia de 
naturaleza laboral que declarase la existencia del mismo, en 
favor de la hoy demandada y a cargo del señor MARCO TULIO RODAS, 
ni siquiera con la existencia de la demanda, cuando ni siquiera 
existe la prueba del contrato laboral, como para haber dado 
aplicación a la figura de la Dación en pago, argumentando que el 
señor MARCO TULIO era persona capaz y que podía disponer de sus 
bienes, a pesar de existir su historia clínica que demuestra lo 
contrario. 

2°  Tampoco tiene en cuenta la señora Jueza las diferencias que 
existen entre el contrato de compraventa, en el que el negocio 
es bilateral, en el cual el comprador se obliga a pagar el 
precio cierto y serio, en dinero y el vendedor se obliga a dar 
una cosa; frente a la figura de la DACION EN PAGO, en la cual el 
negocio es unilateral, y el acreedor no adquiere obligación de 
pagar precio, mientras que deudor se obliga a dar, hacer o no 
hacer, tal y como lo expresé en los alegatos de conclusión y que 
por ello, por falta de pago del precio el contrato de 
compraventa no se materializó y por lo tanto fue simulado. 

3° También se demostró que a los actos contenidos en la 
pluricitada escritura 610 y en el documento privado rotulado 
compraventa de Establecimiento de Comercio a ambos se les dio el 
ropaje de compraventas y que tanto la señora ROSALBA INES MEJIA 
RODAS como algunos testimonios depusieron que no hubo pago de 
precio, en ninguno de ellos, entre ellos el señor ALVARO LEÓN 
HURTADO, quien expresamente dice que no hubo pago que la 
intención del señor Marco Tulio Mejía fue transferirles a los 
hijos la herencia con favorecimiento a Rosalba, que el valor de 
la venta se hizo por el valor catastral porque la donación se 
debía hacer por el valor comercial y salía muy costosa, con su 
testimonio; la señora MARTHA LIGIA BUSTAMANTE dijo: "él me dijo 
que les iba a repartir la casa a los hijos y el local a 
Rosalba"; La testigo YANI PINO dice: me di cuenta por mi tío 
Tulio, porque mi tío me contó que había entregado la herencia a 
Rosalba. 

40  Erradamente, niega las pretensiones de la demanda, con 
relación a los actos contenidos en la escritura pública No. 610 
de 26-07-2014 y  en el documento privado, aduciendo no estar 
configuradas en principio la inexistencia y ni la subsidiaria de 
simulación, cuando al encontrarse probado el no pacto del precio 
y no pago del mismo como elemento esencial de la compraventa, 
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los actos se tornan inexistentes o nulos. De la misma manera 
niega las pretensiones de Simulación, cuando los testigos MARTHA 
LIGIA BUSTAMANTE dice que los negocios se hicieron para repartir 
la herencia, el señor Notario también explicó que el móvil era 
que Marco Tulio quería favorecer a ROSALBA porque era heredera, 
YANY PINO afirmó que su tío TULIO le contó que había entregado 
la herencia a ROSALBA, quedando así sentado que en ninguno de 
los negocios existió pago, se trata de donaciones encubiertas 
con el ropaje de la compraventa que para el caso del inmueble 
con M.I. No. 004-28480, se encuentra probado que su valor supera 
el monto exigido por la ley para el cumplimiento del requisito 
de la insinuación judicial, exigido en la ley, con perjuicio 
para los herederos del señor MARCO TULIO MEJIA RODAS, mis 
representados, muy especialmente para la señora DORIS ELENA 
MEJIA CALLE. 

50  Igualmente, en forma errónea, argumenta que los negocios son 
válidos porque existió comparecencia a la notaría y que existió 
un reconocimiento por servicios en favor de Rosalba sin tener en 
cuenta los postulados legales sobre el contrato de compraventa y 
sin analizar el haz probatorio con todas sus connotaciones, y 
que unos testigos pueden ser no veraces, otros sospechosos por 
la vehemencia presentada como es el caso de la señora Elizabeth 
Saldarriaga, contraviniendo así el principio de la sana crítica 
del testimonio. Art. 176 C. G. P. 

Por todo lo expresado, es que considero se incurrió en yerros en 
la valoración, tanto de las pruebas, como en aplicación indebida 
de las normas jurídicas, solicitando, respetuosamente, se 
revoque la decisión contenida en la Sentencia objeto de la 
Impugnación, en su numerales SEPTIMO, OCTAVO Y DECIMO SEGUNDO de 
la parte resolutiva de la Sentencia objeto del recurso proferida 
por el Juzgado Civil del Circuito de Andes Antioquia, el día 23-
10-2020, resolviendo en forma favorable a mis mandantes, 
acogiendo las pretensiones, bien sean las principales o en su 
defecto las subsidiarias. 

Con lo brevemente expuesto, en tiempo oportuno, dejo sustentado 
el RECURSO DE APELACION. 

Del Señor Magistrado ponente, cordialmente, 

1' 	«4 - .fr 
JUDITHDE 	_____ 	JIMENEZ 

T. P. No. 55.714 del C."&.e  la Judicatura. 
C./C. No. 21.919.479. 

Medellín-15-06-2022.  
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