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RECURSO
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MARIA ADELAIDA
FERNANDEZ MUNOZ

JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE PUERTO
BERRIO

Auto corrigs sentencia

CORRIGE SENTENCIA. NOTIFICADO EN
ESTADOS ELECTRONICOS 05 DE
SEPTIEMBRE DE 202 VER ENLACE
https://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-supert
or-da-antioquia-sala-civil-familia 132

08092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05045310300120210024401

Varbal

ROBINSON LONDONO
URREGO

LAPREVISORASA

Auto ravocado

REVOCA PARCIALMENTE AUTO APELADO.
SIN CONSTAS EN ESTA  INSTACIA
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
https://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia 132

08092022

WILMAR JOSE FUENTES
CEPEDA

05101311300120190003701

Ejecutivo

Singular

ALCIDES FERNANDEZ
CADAVID

SOCIEDAD AGROPECURIA
FARALLONESSA

Auto admite racurso apelacion

ADMITE APELACION EFECTO DEVOLUTIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 2022. VER ENLACE
https://www ramajudicial gov.coweb/tribunal-superi
or-de-antioguia-sala-civil-familia 132

08092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05368318900120190007201

Verbal

DYLAMSMITHRUA
ZAPATA

ANDRESFELIPERUA

Auto admite recurso apelacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
05 DE SEPTIEMBRE DE 20222 VER ENLACE
https://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-superi
or-de-antioquiz-sala-civil-familia 132

08092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05376311200120190011402

Verbal

JUAN GUILLERMO
GRAJALES BUITRAGO

CLINICA SAN JUAN DE DIOS
DELACEIA

Auto ordena enviar proceso

ORDENA REMITIR EXPEDIENTE EN DEBIDA
FORMA.  NOTIFICADO EN ESTADOS
ELECTRONICOS 09 DE SEPTIEMBRE DE 2022.
VER ENLACE
hitps://www ramajudicial gov.coweb/tribunal-supert
or-de-antioquia-sala-civil-familia 132

SE FIJAEL PRESENTE ESTADOPOR EL TERMINO LEGAL DE UNDIA ALASSANM.Y SE DESFIJAEN LA MISMA FECHA A LASS:00 P.M.

08092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA
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05376311200120190024301 Oréinario

PERLAVILLEGAS Y
CIA SENC

MARCELINO TOBON

Avto admite recurso zpelacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
hittps:/'www ramajudicial gov.cowab/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05376318400120210006201 Verbal

JOSE GABRIEL
VALENCIA HENAO

DORALEBA GOMRZHENAO

Auto admuts racurso apslacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
05 DE SEPTIEMBRE DE 20221 VER ENLACE
hittps://www ramajudicial gov.co'web/tribunal -superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia 132

080972022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05440318400120200013601 Oréinario

JUANFERNANDO
ALZATE GARCIA

FRANCY LINEIDE RAMIREZ

Auto admite recurso apelacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
hittps://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-superi
or-da-antioguia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05440318400120210029201 Verbal

COMISARIADE
FAMILIAEL PENOL
ANTIOQUIA

CRISTIAN ALBERTOMAYO
DUQUE

Auto admite racurso apelacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
05 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
hittps://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-superi
or-da-antioquia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05579310300120210008601 Deslindz

AGENCIANACIONAL
DE
INFRAESTRUCTURA

LAURA SOFIA COMAS CRUZ

Auto ordena emviar proceso

ORDENA REMITIR EXPEDIENTE EN DEBIDA
FORMA. NOTIFICADO EN ESTADOS
ELECTRONICOS 09 DE SEPTIEMBRE DE 2022.
VER ENLACE
hittps://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-supert
or-de-antioquia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

Divisorios

05615310300120120027201

MARTINA EMILIA
GARZON

LUBIN ANTONIO OTALVARO

Auto confirmado

CONFIRMA AUTO APELADO. SIN CONSTAS
EN ESTA INSTACIA. NOTIFICADO EN
ESTADOS ELECTRONICOS 05 DE
SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
hittps://www _ramajudicial gov.co'web/'tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-famulia 132

08/092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05615318400120210001001 Verbal

ANTONIO EMIGDIO
ZAPATATEJADA

MARIA DE FATIMA MUNOZ
ZAPATA

Auto admite recurso apalacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
https:/'www ramajudicial gov.coweab/tribunal-supert
or-de-antioguia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

SE FIJAEL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UNDIA ALASSAM.Y SE DESFIJAEN LA MISMA FECHA A LASS:00 P.M.
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05697311200120140060001 Espropracion

LURDAISY
SARRAZOLA CHANCI

EMPRESAS PUBLICASDE
MEDELLIN

Auto ordena enviar proceso

ORDENA REMITIR EXPEDIENTE EN DEBIDA
FORMA.  NOTIFICADO EN ESTADOS
ELECTRONICOS 09 DE SEPTIEMBRE DE 2022.
VER ENLACE
https:/www ramajudicial gov.co'wab/tribunal-superi
or-da-antiogquia-sala-civil-familia/ 132

081092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05697311200120160067202 Verbal

RAFAEL MENA
MORALES

INVERSIONES COCORNA

Auvto admute recurso apelacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 202 VER ENLACE
https://www _ramajudicial gov.coweb/tribunal-supert
or-d2-antioquia-sala-civil-familia 132

08052022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05736318900120190008501 Verbal

ANADE JESUS
BEDOYA BERRIO

DOLLY DEL CARMEN
BEDOYA NORENA

Auto admits recurso apelacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
05 DE SEPTIEMBRE DE 2022, VER ENLACE
https://www ramajudicial gov.co'wab/tribunal-superi
or-ga-antiogquia-sala-civil-familia/ 132

08092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05756311200120220000301 Oréinario

LUZMARINA
ALVAREZ ARANGO

LUIS JAVIER LOAIZA HENAO

Auvto admite recurso apelacidn

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTIRONICOS
09 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
https://'www _ramajudicial gov.co'web/tribunal-supert
or-de-antiogquia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05789318900120210003101 Verbal

RICARDO ALBERTO
VASQUEZ GUTIERREZ

HELBER SEBASTIAN
RODRIGUEZ GONZALEZ

Aupto admits racurso apslacion

ADMITE APELACION EFECTO SUSPENSIVO.
NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS
05 DE SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
https://www ramajudicial gov.co'web/tribunal-supert
or-da-antioguia-sala-civil-famalia 132

08/092022

OSCAR HERNANDO
CASTRORIVERA

05890408900120210026301

LUZ ANGELA ZAPATA
CASTRILLON

TULIO MARIOROJO
GUIMAN

Auto raspelve impedimento

NNO ACEPTA IMPEDIMENTO. DEVUELVE
EXPEDIENTE A JUEZ PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE YOLOMBO. NOTIFICADO EN
ESTADOS ELECTRONICOS 0s DE
SEPTIEMBRE DE 2022 VER ENLACE
https://'www ramajudicial gov.cowab/tribunal-supert
or-de-antioguia-sala-civil-familia 132

08/09/2022

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

SE FIJAEL PRESENTE ESTADOPOR EL TERMINO LEGAL DE UNDIA ALASSAM.Y SE DESFIJAEN LA MISMA FECHA A LASS:00 P.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, ocho de septiembre de dos mil veintidds

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Luz Angela Zapata Castrillon

Demandado: Tulio Mario Roja Guzman

Asunto: Impedimento

Origen: Juzgado Promiscuo del Circuito de Yolombo
Radicado: 05-890-40-89-001-2021-00263-01

Radicado Interno: 2022-00382

Decision: No acepta impedimento

Asunto La causal de impedimento esbozada es infundada.

AUTO INTERLOCUTORIO N° 282

La sefiora LUZ ANGELA ZAPATA CASTRILLON formuld ante el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE YOLOMBO demanda EJECUTIVA contra el sefior
TULIO MARIO ROJO GUZMAN.

En el mencionado tramite, la parte demandada formulé recusacion frente al
titular del despacho, sobre la cual, en providencia dictada en audiencia del 24
de agosto de 2022, el cognoscente decidié no aceptar la misma y remitir el
expediente al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE YOLOMBO, conforme
a lo preceptuado en el inciso 2° del art 143 CGP.

Por su parte, el titular de esta Ultima célula judicial se declard impedido
mediante auto del 30 de agosto de 2022 para resolver lo atinente a la
recusacion en comento, invocando la causal consagrada en el Nral. 5! del
articulo 141 del CGP

, tras argumentar que la ejecutante LUZ ANGELA ZAPATA CASTRILLON se
desempena como Escribiente en propiedad del juzgado que regenta y, en
consecuencia, ordend la remision del expediente a este Tribunal.

15, Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o mandatario del
juez o administrador de sus negocios.”



RDO INTERNO 2022-00382

Surtida la anterior actuacion, se procede a decidir el impedimento invocado el
cognoscente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La manifestacion de impedimento del funcionario judicial debe ser un acto
unilateral, voluntario, oficioso y obligatorio ante la concurrencia de cualquiera
de las causales que de modo taxativo contempla la ley, para abstenerse
conocer un determinado proceso cuando en él concurran circunstancias que
puedan afectar su imparcialidad, principio ontoldgico este que debe revestir
la labor de administrar justicia, a fin de propender por una adecuada
aplicacion de la ley, de manera correcta no solo para su conciencia, sino
también para las partes imbricadas en el proceso, lo que ademas trasciende
a la sociedad misma, maxime cuando nuestro pais esta instituido como un
Estado social de derecho.

Igualmente, dicha manifestacién impeditiva debe estar soportada dentro de
los cauces del postulado de la buena fe que rige para todos los sujetos
procésales y para el funcionario judicial, pues este instituto no debe servir
para entorpecer o dilatar el transcurso normal del proceso o para sustraerse,
indebidamente, a la obligacion de decidir.

En el caso sometido a estudio el funcionario que regenta el JUZGADO
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE YOLOMBO se declar6 impedido para resolver
lo atinente a la recusacion de que da cuenta el acapite de antecedentes,
invocando como causal la establecida en el numeral 5° del articulo 141 del
CGP que establece:

"Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado,
dependiente o mandatario del juez o administrador de sus
negocios”.

Al referir a la citada causal, el doctrinante Hernan Fabio Lopez Blanco ensefia
“En lo concerniente a los administradores de los negocios del juez o sus
mandatarios, es apenas logico y equitativo que si el administrador —que tiene

AUTO QUE RESUELVE IMPEDIMENTO
05-890-40-89-001-2021-000263-01
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como funcion principal velar por los intereses que le confia su mandante-
debe acudir a un juicio en cualquiera de las calidades expresadas y ese juicio
le corresponde al juez de guien es mandatario, ello obligaria a que se declare
el impedimento o se formule la recusacion. Debe advertirse que esa
referencia al administrador de negocios es un caso especifico de dependencia.
Esta causal es una regulacion especial de un caso basado en sentimientos de
interés o afecto que pueden existir entre /as personas’”

Asi las cosas, siguiendo la doctrina vigente y el espiritu mismo del legislador
al consagrar tal circunstancia como causal de impedimento es facilmente
entendible que tal relacién de dependencia se refiere a un nexo especial que
comporte verdaderos sentimientos afectivos o de interés hacia alguna de las
partes que puedan incidir favorable o desfavorablemente en la imparcialidad
del Juez para adoptar decisiones en el proceso, por lo que no es dable esgrimir
cualquier clase de dependencia para desprenderse del conocimiento de un
proceso, como lo seria por ejemplo alguna relacién por razones de trabajo,
porque en este caso ni siquiera puede hablarse de un vinculo laboral, dado
que el verdadero empleador en el caso de los empleados y funcionarios
judiciales es la Rama Judicial.

Asi las cosas, al abordar el caso bajo estudio, observa esta Magistrada que la
causal de impedimento esbozada por el JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
YOLOMBO no se encuentra fundada, toda vez que pese a que la demandante
del proceso ejecutivo que cursa ante el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE YOLOMBO funge como Escribiente en propiedad del primero de tales
despachos judiciales y que por ende, tiene grado de dependencia funcional
respecto del juez que se declara impedido, esta mera circunstancia no
constituye per se, la suficiente entidad para estructurar el supuesto
consagrado en el numeral 5° del articulo 141 citado, habida consideracion que
el asunto que se somete a consideracion del judex, no toca de manera alguna
con aspectos sustanciales propios del proceso de ejecucion y es asi como se
trata de la formulacion de una recusacién frente al juez de la causa, la cual
debe ser resuelta de manera aislada a la cuestidén de fondo que envuelve el
asunto y consecuentemente, el vinculo laboral entre el ad quem que debe
decidir lo pertinente en el asunto de la recusacidbn en comento y la

2 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio Procedimiento Civil Parte General Tomo I pag. 238
editorial Dupre editores novena edicion

AUTO QUE RESUELVE IMPEDIMENTO
05-890-40-89-001-2021-000263-01
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demandante, no tiene incidencia alguna ni favorable, ni desfavorablemente
en las decisiones que habran de adoptarse al interior del proceso.

De tal guisa, en el sub examine no resulta configurada la causal impeditiva
esbozada, por lo que legalmente no es dable acoger la misma, ya que la sola
circunstancia de que el Juez Promiscuo del Circuito de Yolombo sea el titular
del despacho judicial donde labora la parte ejecutante no constituye per sé
una causal de impedimento para resolver en torno a la causal de recusacion
formulada por dicha sefiora al interior del proceso ejecutivo que cursa en el
Juzgado Promiscuo Municipal de la misma localidad, maxime que, como atras
se indicd, se trata de un asunto que no concierne al fondo del referenciado
proceso ejecutivo y de contera, el resolver el tdpico atinente a la recusacion
en mencidn, no pone en evidente riesgo su imparcialidad, pues como viene
de indicarse, la decisidon que se adopte en materia de recusacion, en nada
incide en la decision de fondo, ni en el juicio del tramite de ejecucion.

En ese contexto, habra de ordenarse la devolucién del expediente al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Yolombd, a fin que proceda de manera inmediata a
resolver lo pertinente a la recusacion en cuestion, acorde a lo preceptuado
por el art. 143 inciso 3° del CGP.

En virtud de lo antes expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL- FAMILIA,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO ACEPTAR el impedimento presentado por el JUEZ
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE YOLOMBO en el tramite de la RECUSACION
formulada por la sefiora LUZ ANGELA ZAPATA CASTRILLON frente al JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE YOLOMBO, al interior del proceso ejecutivo
instaurado en contra del sefior FANDER ARLEX GONZALEZ ALZATE, en
armonia con los considerandos.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE YOLOMBO para que avoque su inmediato conocimiento,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

AUTO QUE RESUELVE IMPEDIMENTO
05-890-40-89-001-2021-000263-01
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TERCERO.- COMUNICAR esta decision al JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE YOLOMBO.

NOTIFIQUESE, CUMPLASE Y DEVUELVASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA

Firmado Por:

Claudia Bermudez Carvajal
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil Familia
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8b2fd2da5396af3ae003bbd0daOceaaeacde0cd9b18beal9d501671bb53a9001
Documento generado en 08/09/2022 02:34:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

AUTO QUE RESUELVE IMPEDIMENTO
05-890-40-89-001-2021-000263-01



REPUBLICA DE COLOMBIA

SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, ocho (08) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Proceso : Responsabilidad Civil Médica
Asunto : Apelacién de auto
Ponente : WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Consecutivo Auto 1154
Demandante : Robinson Londofio Urrego y otros
Demandado : Alianza Medellin Antioquia E.P.S S.A 'y otros
Radicado : 05045310300120210024401
Consecutivo Sec. : 813-2022
Radicado Interno : 198-2022

ASUNTO A TRATAR

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la Aseguradora Solidaria
de Colombia entidad Cooperativa frente al auto de 22 de abril de 2022, mediante
el cual, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Apartadd, neg6 la solicitud de
nulidad formulada por dicha entidad por indebida notificacion del auto que admitié
la demanda de responsabilidad civil extracontractual promovida por Robinson
Londofio Urrego, Danis Maria Borja, Erika Durley Londofio Cuesta, Didier Lan
Londofio Urrego, Faber Andrés Londofio Urrego, Jhon Jairo Londofio Urrego,
Rodolfo Antonio Londofio Urrego y Luz Marina Urrego Mufietdon contra Eddier
Erney Garrido Mosquera, Luis Miguel Henao Ayora, Maria del Socorro Péjaro
Mellado, Alianza Medellin Antioquia E.P.S S.A, Sindicato de Trabajadores de la
Corporacion de Salud Integral, Aseguradora Solidaria de Colombia entidad
Cooperativa, Previsora S.A y la Sociedad Colombiana de Anestesiologia y
Reanimacion FEPASDE.

ANTECEDENTES

1. A través de apoderado judicial, Robinson Londofio Urrego y otros,
promovieron demanda contra Alianza Medellin Antioquia E.P.S S.A., y otros, en la
que pretende se declare civimente responsables de manera solidaria
conjuntamente o separadamente a las referidas con antelacidn, de la muerte de la
menor Luciana Londofio Borja. La demanda se envi6 junto con sus anexos al
mismo tiempo de su radicacién, a los correos electronicos de los demandados.



2. Posteriormente, ante la exigencia de subsanar el escrito propulsor, el
actor procedié de conformidad, y, en consecuencia, volvio a remitir los escritos
contentivos de la demanda, subsanacion y anexos, a los correos electrdnicos de
los demandados, entre ellos, al de la entidad Aseguradora Solidaria de Colombia
entidad Cooperativa, el cual corresponde a notificaciones@solidaria.com.co.

3. El Juzgado Primero Civil del Circuito de Apartado, Antioquia, por auto de
28 de septiembre de 2021, admitid la demanda de responsabilidad civil
extracontractual, y ordend la notificacién de los convocados en la forma prevista
en el Decreto 806 de 2020.

4. EI5 de octubre de 2021, la parte actora remitié a la Aseguradora Solidaria
de Colombia entidad Cooperativa, via correo electronico, la citacion para diligencia
de notificacién personal, para lo cual aportd constancia de su envio.!

9. Mediante auto de 5 de noviembre de 2021, el Juzgado cognoscente,
acept la notificacion electrénica realizada a la Aseguradora Solidaria de Colombia
entidad Cooperativa, y la de otras entidades demandadas, al haber cumplido las
exigencias dispuestas en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.2

6. Por intermedio de apoderado judicial, la Aseguradora Solidaria de
Colombia entidad Cooperativa formuld “incidente de nulidad™ por indebida
notificacion.

En apoyo de su peticion, indicd que supo del presente asunto por cuanto
en un primer momento le correspondié su conocimiento al Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Apartadd, pero finalmente se rechazé la demanda. Por lo que, dicho
togado continu6é haciendo control de los procesos que se radicaban contra la
entidad que representa, hallando que mediante auto del 5 de noviembre de 2021,
se aceptd la notificacion electronica que se le hiciere a la Aseguradora Solidaria
de Colombia entidad Cooperativa del auto que admiti6 la demanda incoativa del
presente proceso, pero para ese momento desconocia el contenido de la misma,
generandose una violacion al debido proceso, ante el indebido enteramiento.

Como argumento de su reclamo, expuso que para la notificaciéon por correo
electronico, no basta el envio de la comunicacion, sino que es necesario que esta
haya sido efectivamente recibida por parte del destinatariot, lo cual no fue
corroborado en el presente asunto, pues la parte actora envi6 la comunicacion sin
verificar si la Aseguradora reclamante recibio la mencionada notificacion.

! Archivo 20 C. Primera instancia
2 Archivo 37 ib.
3 Archivo 47 ib.
4 C-420 de 2020



De igual forma, expuso que la demanda debe notificarse directamente al
representante legal de la Aseguradora Solidaria de Colombia entidad Cooperativa,
conforme lo regula el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En virtud de lo anterior, solicitd se declarara la nulidad de las actuaciones
posteriores al auto que admite la demanda, por incurrirse en la causal contenida
en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., al omitirse adelantar debidamente la

notificacién de la Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa, “toda
vez que la parte demandante solo envid la constancia de envio del correo electronico, mas no

la constancia o certificacion de que efectivamente haya sido recibida por los demandados’.

7. En proveido de 22 de abril de 2022, el juzgador neg0 la nulidad formulada
tanto por la Previsora S.A. como por la Aseguradora Solidaria de Colombia entidad
Cooperativa, motivando dicha determinacion en que previo a la admision de la
demanda, se requiri6 a la parte actora para que aportara la constancia de envio y
recepcion del libelo demandatorio, anexos y escrito de subsanacion a los
demandados, lo cual fue acatado debidamente por los pretensores, constatandose
su envio a los correos electronicos que registraron las entidades solicitantes en la
matricula mercantil.

Adujo que las notificaciones estan ajustadas a las disposiciones que

gobiernan ese medio de enteramiento, y que “la prueba de remision electronica que viene
de sefalarse no fue refutada por los convocados, quienes se limitaron a decir que nunca

recibieron los correos electronicos. De modo que, habiendo evidencia de haberles sido enviados
por la parte actora, como en efecto se corrobora en el paginario, tenian la carga de desvirtuarlo,

pero no se basaron en ningtin medio probatorio tendiente a colmarla.”™

Agregd que no solo el “acuse de recibido” s el Unico medio para demostrar
la recepcion de un mensaje de datos, sino que su recepcion se puede probar por
cualquier otro elemento de conviccion pertinente, tal y como ocurrié en el proceso
de marras, pues en el expediente reposa el envio de las notificaciones a las

entidades reclamantes, de donde se infiere “que la integracion del contradictorio se hizo
conforme a derecho, en tanto el envio digital que aparece demostrado es suficiente para dar por

bien realizado el acto de notificacion.t”

8. Contra esa decision, los gestores judiciales de la Aseguradora Solidaria
de Colombia entidad Cooperativa y La Previsora S.A Compaiiia de Seguros,
interpusieron los recursos de reposicion y apelacion subsidiaria. Como el recurso
horizontal fue despachado desfavorablemente, se concedio la alzada rogada en
subsidio.

EL RECURSO DE APELACION

> Archivo 99 C. Primera instancia
6 lbidem



Se advierte que el apoderado de La Previsora S.A., desistio del recurso de
apelacion interpuesto en contra del auto que negd la nulidad, mismo que fue
aceptado por el a quo en auto de 26 de mayo de 2022.

Ahora, el procurador judicial de la Aseguradora Solidaria de Colombia
entidad Cooperativa, inconforme con la decisidn, apeld, insistiendo en los
argumentos expuestos en la solicitud de nulidad, esto es, que se debe notificar
directamente al representante legal conforme las previsiones del articulo 612 del
Codigo General del Proceso, y el Decreto 806 de 2020.

De igual manera, sefiald que no basta con el envio de la comunicacion, sino
que es necesario que haya sido efectivamente recibida por parte del destinatario
interesado, lo cual no se evidencio en el presente asunto, pues el actor no verifico
que la Aseguradora solicitante si hubiera recibido la mencionada notificacién.

CONSIDERACIONES

1. En materia procesal es necesario asegurar a las partes el ejercicio del
derecho de defensa, plena contradiccion, debida publicidad, y con total
ajustamiento a la legalidad y a las formas bésicas propias de cada juicio, cuyo
conjunto comporta, nada mas y nada menos, que la garantia constitucional del
debido proceso elevado al rango de derecho constitucional fundamental en el
articulo 29 de la Carta Politica de 1991. Por esa razdn, para lograr su efectividad,
nuestra legislacion procesal civil regula de modo expreso y explicito las causales
de nulidad en que puede incurrirse en la tramitacion total o parcial del proceso.

2. Como se sabe, la legislacion procesal civil adoptd un régimen de
nulidades presidido por los principios de la especificidad o taxatividad de las
causales constitutivas de aquellas, la preclusion para su alegacion oportuna, la
necesidad de la legitimacion o interés para proponerlas y la convalidacion o
saneamiento, cuando no se trate de nulidades absolutas.

3. Las causales de nulidad estan consagradas en el articulo 133 del Cédigo
General del Proceso. El inciso primero del numeral 8° contempla como una de

ellas: “Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser

citado’”.

4. En atencion a la situacion que vivio el pais por causa del coronavirus
COVID 19, y ante la declaracion del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica en todo el territorio nacional, se expidio el Decreto Legislativo 806 el 4
de junio de 2020, mediante el cual, se adoptaron medidas para implementar las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,



agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio
de justicia, cuya vigencia fue prolongada hasta el 4 de junio del afio que avanza.

5. Con la entrada en vigencia del mentado decreto, la dinamica de las
notificaciones personales, amplié su espectro, establecié una modalidad paralela
y mas expedita a la contemplada en los articulos 291 y 292 del Codigo General del
Proceso, por lo que las notificaciones judiciales que debian hacerse
personalmente, también se podian efectuar a través de canales digitales, pero con
acatamiento de los presupuestos establecidos en dicha normativa.

6. Ahora bien, ya situado el Despacho en el asunto bajo examen, se tiene
que la Aseguradora Solidaria de Colombia entidad Cooperativa formulé nulidad por
indebida notificacion del auto que admitié la demanda de responsabilidad civil
extracontractual, la cual se surtio siguiendo los postulados del Decreto Legislativo
806 de 2020, vigente para el momento de dicho acto procesal.

En ese devenir, la peticionaria reprocha la forma como se efectud dicha
notificacidn, en primer lugar, por no haberse practicado conforme al articulo 612
del Codigo General del Proceso, y en segunda medida, a pesar que no repele lo
relacionado con la direccion de correo electronico donde fue enviada la
notificacidn, que de manera preliminar se indica que corresponde a la registrada
en el certificado de existencia y representacion de dicha entidad, si se duele de

que “A la fecha ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA tiene conocimiento de la
existencia de un proceso en su contra, tramitado ante el Juez 01 Civil del Circuito de Apartadé
por las diligencias que como apoderado se adelantaron ante los Juzgados del Municipio de
Apartadd, pero no conoce del escrito de demanda del que se debe dar traslado cuando este ha
sido admitido (...

“9. Solo con la remision de enlace para el acceso del expediente por parte del juzgado
es que como apoderado pude conocer la demanda y los anexos que fundamentan el proceso

que se tramita.”’

6.1 Para abordar los temas debatidos, es pertinente precisar de manera
primigenia que, el articulo 612 del Codigo General del Proceso, fue derogado por
el articulo 87 de la ley 2080 de 2021 (publicada en el diario oficial el 25 de enero
de 2021), por lo que el punto de disenso relacionado con la forma de la notificacion
personal que establecia ese precepto en su inciso 1°, no es pasible de analisis,
pero ello no es dbice, para aclarar al reclamante que, dicho canon modificaba era
el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, es decir, que la notificacion personal
directamente a los representantes legales so6lo operaba cuando se trataba de
entidades publicas, o personas privadas que ejercen funciones publicas, dentro de
las cuales no se enmarca la entidad solicitante, pues es una cooperativa
constituida bajo el régimen privado.

7 Pags. 2y 3 archivo 103 C. Primera instancia



Sin mayores elucubraciones, se despachara desfavorablemente el punto de
disertacion relacionado con que la notificacion personal debid efectuarse
directamente al representante legal de la Aseguradora reclamante.

6.2 Con respecto al otro tema de inconformidad, esto es, que no se cumplié
con los presupuestos regulados en el Decreto 806 de 2020, para las notificaciones
personales, es menester evocar lo consagrado en los articulos 6° y 8° del decreto
806 de 2020, asi:

“ARTICULO 6. DEMANDA. La demanda indicaré el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.
Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan
a los enunciados y enumerados en la demanda.

‘Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos
Sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

“‘De las demandas y sus anexos no sera necesario acompanar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la
misma con Sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal
se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

“ARTICULO 8. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado
se enviaran por el mismo medio.

“El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.



“<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

“Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

“Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la
parte que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento,
al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de la
providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
Cadigo General del Proceso.

(.)

De los preceptos trasuntados, se colige que la notificacion personal que se
pretenda efectuar a través del envio de mensajes de datos a la direccién
electronica que se conozca del demandado, esta compuestas por dos momentos:
i). uno que se desarrolla con la presentacién de la demanda, en donde se debe
enviar de manera simultanea el escrito demandatorio y sus anexos al demandado,
para lo cual debera adosar la constancia de envio y recibido, 0 demostrar por
cualquier medio dichos sucesos, y i) una segunda fase, concerniente al envio de
la providencia a notificar, con la evidencia de su envio y recibido.

En ese orden, en el plenario no reposa constancia, u otro medio por medio
del cual se constate el recibido del correo electronico, en linea de principio del
escrito de la demanda y sus anexos, lo cual ocurrié en dos oportunidades, con la
presentacion de la demanda, y con la subsanacion de la misma, pues revisado el
paginario solo se avizora la constancia del envio del correo electronico; y en lo que
respecta al envio de la providencia a notificar (auto admisorio), ni siquiera del
cuerpo del correo electronico se colige que al mismo se haya adjuntado el proveido
aludido, el cual era imperioso anexar, pues es alli donde reposan los datos del
proceso, 10 que permitira al antagonista ejercer debidamente su derecho de
defensa y contradiccion. Ademas, no se atisba evidencia alguna que demuestre
que el enteramiento efectivamente se surtid, pues se itera Unicamente se cuenta
con un pantallazo donde consta el envio del correo electronico.

Aunado a lo anterior, la Aseguradora codemandada, en su escrito de
nulidad, afirmé con vehemencia que la entidad que representa se enter6 de la
admision de la demanda, por cuanto en los Juzgados de esa localidad, cursan
otros procesos contra dicha Cooperativa, por lo que su apoderado judicial luego
de auscultar sobre su estado, se percatd del presente asunto, solicitando al
Juzgado cognoscente el envio del expediente.

Al margen de que la parte actora envié tanto el escrito de demanda, de
subsanacidn, anexos y auto admisorio al correo electrénico que la Aseguradora
Solidaria de Colombia entidad Cooperativa tiene asignado para recibir
notificaciones judiciales, segun se desprende el certificado de existencia y



representacion, no se aporto6 al dossier medio de conviccidn alguno con el cual se
demostrara que el enteramiento efectivamente se realizd en debida forma, es
decir, que su destinatario recibié la comunicacién.

7. Asi las cosas, se revocara parcialmente la providencia impugnada; en su
lugar, se declarara configurado el vicio generador de la nulidad consagrada en el
numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso en el presente asunto,
por lo que atendiendo lo previsto en el inciso final del articulo 301 del Cddigo
General del Proceso, la notificacion del auto que admitié la demanda a la
Aseguradora Solidaria de Colombia entidad Cooperativa se entendera surtida por
conducta concluyente el dia 16 de noviembre de 2021, calenda en la que presento
el escrito de nulidad, pero el término de traslado, esto es, de 20 dias para contestar
la demanda o proponer excepciones, s6lo empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la ejecutoria del auto de obedecimiento a lo resuelto por esta
Corporacién.

8. Conclusion. Fue desacertada la decision del Juez Primero Civil del
Circuito de Apartadd, por lo que se revocara la decision de primera instancia.

9. Las costas. No se impondran costas en esta instancia, por las resultas
del presente recurso.

DECISION

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
UNITARIA DE DECISION CIVIL — FAMILIA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el auto descrito en la parte inicial
de este proveido, en lo concerniente a la negativa de declarar la nulidad clamada
por la entidad Aseguradora Solidaria de Colombia entidad Cooperativa. En su
lugar, se declara parcialmente la nulidad del auto adiado 5 de noviembre de 2021,
en lo relacionado con la aceptacion de la notificacién electronica realizada a la
Aseguradora aludida, quien en virtud de la nulidad declarada, se tiene como
notificada por conducta concluyente del auto que admitio la demanda, el dia 16 de
noviembre de 2021, pero el término de traslado empezara a correr a partir del dia
siguiente al de la ejecutoria del auto de obedecimiento a lo resuelto por esta
Corporacion

SEGUNDO: No se impone condena en costas en esta instancia, por las
resultas del presente recurso.

TERCERO: Devuélvase el expediente a su lugar de origen, previas las
anotaciones de rigor.



NOTIFIQUESE.

WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Magistrado.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05440 31 84 001 2021 00292 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Codigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO! el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante, contra la sentencia proferida el 1 de julio de 2022, por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Marinilla, dentro del proceso verbal -
privacion de la patria potestad, instaurado por la Comisaria de Familia de
El Pefiol en beneficio del interés superior de la menor Y.T.M.H., a peticion
de la sefiora Angie Lorena Hoyos Gil, en contra de Cristian Alberto Mayo

Duque.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Cdodigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

! Por haberse negado la totalidad de las pretensiones, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.


http://enciclopedia.us.es/images/0/02/Escudo_de_Colombia.png

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacién Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente
réplica.

NOTIFIQUESE

)

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 05736 31 89 001 2019 00085 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Cddigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO:! el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida el 5 de abril de 2022, por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Segovia, dentro del proceso verbal de
pertenencia, instaurado por Ana de Jesus Bedoya Berrio, en contra de
Dolly del Carmen Bedoya Norefia, Socorro Bedoya Madrigal, Beatriz
Bedoya de Hincapié, Lucia Bedoya de Duran, y Jairo Ledén, Oscar Alberto

y Jesus Bedoya Berrio.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Cdédigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

! Por haberse negado la totalidad de las pretensiones, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacién Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente

réplica.

NOTIFIQUESE

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05101 31 13 001 2019 00037 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Codigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto DEVOLUTIVO: (), el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada, contra la sentencia proferida el 7 de diciembre de 2021,
por el Juzgado Civil del Circuito de Ciudad Bolivar, dentro del proceso
ejecutivo, instaurado por Alcides Fernandez Cadavid y Erica Celina Tobon
Tobdn, en contra de Sociedad Agropecuaria Farallones S.A., José Argiro
Arboleda Jaramillo, Elvia Lucia Puerta Ramirez y Juan Alvaro Arboleda
Puerta.

Se advierte que no puede hacerse entrega de dineros u otros

bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacion.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la

practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos

1Articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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senalados en los articulos 327 del Cédigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente
réplica.

NOTIFIQUESE

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 05368 31 89 001 2019 00072 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Cddigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO! el recurso de apelacion interpuesto por ambas
partes, contra la sentencia proferida el 6 de mayo de 2022, por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Jerico, dentro del proceso verbal de simulacion,
instaurado por Eliana Maria Zapata Madrid, en representacién de su hijo
menor Dylam Smith Rua Zapata, en contra de Andrés Felipe Rua, Martha
Cecilia, Mercedes del Socorro y Luz Elena Gallego Zapata, heredero
determinado Brayan Rua Galeano, representado legalmente por su madre
Diana Carolina Galeano Alvarez y herederos indeterminados del causante

William de Jesus Rua.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la

practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos

1 Por haber sido apelada por ambas partes, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.


http://enciclopedia.us.es/images/0/02/Escudo_de_Colombia.png

senalados en los articulos 327 del Cédigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente

réplica.

NOTIFIQUESE

S

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia Proceso: Proceso Divisorio
Demandante: MARTINA GARZON GARCIA y otros
Demandado: MARIA ERNESTINA HENAO M. y otros

Asunto: Confirma auto apelado

Radicado: 056153103001 2012-00272-01

Auto No.: 181

Medellin, seis (6) de septiembre de dos mil
veintidds (2022)

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada, contra el auto proferido el 2 de febrero de
2022, por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Rionegro, mediante el
cual dispuso, entre otras cosas, que para resolver lo atinente a las
mejoras y el derecho de retencidn, solicitados por la parte demandada,
imprimira el tramite incidental correspondiente, dentro del proceso

divisorio de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1.- Mediante demanda instaurada en el ano 2012, los

demandantes accionaron, alegando que son duefios, en comun vy



proindiviso, del inmueble con M.I. 020-31854 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publico de Rionegro; que adquirieron ese inmueble
por adjudicacidn en el proceso de sucesidn de la sefiora ZOILA
ROSA GARZON VIUDA DE GARZON: que no han logrado acuerdo
con los comuneros demandados (LUBIN OTALVARO y MARIA
HERNESTINA HENAO MARIN), respecto de la administracion del bien
inmueble, como tampoco en la particidn ni en la venta del mismo; que
el inmueble esta localizado en zona rural, pero de acuerdo a las
normas de planeacién y al plan de ordenamiento territorial, no se
admite particion material, sin que desmerezca su precio. Por lo anterior,
solicitaron que se decrete la divisién por venta del inmueble y se ordene

el avallo del mencionado inmueble.

2.- Notificados los demandados, de la accién impetrada en
su contra, en el ano 2013, procedieron oportunamente a contestarla,
solicitaron el reconocimiento de mejoras y por ende el derecho de

retencidn respectivo, hasta que no sea pagado el valor de las mejoras.

3.- Luego del trasegar procesal respectivo y después de
algunas vicisitudes procesales, mediante proveido del 2 de febrero de
2022, el juez de la causa decretd la venta en publica subasta del
inmueble identificado en el folio inmobiliario No. 020-31854, y en
consecuencia dispuso su secuestro y avallo; pero ademas senalé que
para dar tramite a la solicitud de reconocimiento de mejoras y retencion,
debe aplicarse el articulo 472 del Cddigo de Procedimiento Civil, por ser
la norma vigente al momento de la interposicién de la demanda, la
contestacién de la accién y solicitud de dichas mejoras y derecho de

retencion.



4.- Inconforme con la determinacion que rodea el asunto
de las mejoras y el derecho de retencidn, la parte demandada y
solicitante de las mismas, interpuso apelacidon en pro de su revocatoria,
argumentando que en la contestacion de la demanda fue reclamado el
reconocimiento de MEJORAS y el DERECHO DE RETENCION, por lo
cual debié el despacho de primera instancia pronunciarse sobre cada
una de ellas, en el auto que decretd la division por venta, conforme a lo
dispuesto en el CGP, pues las mismas se presentaron en la contestacién
de la demanda; que con los interrogatorios practicados a la parte
demandante se logra probar la posesidon que ostenta la parte
demandada vy que en el expediente obra dictamen fechado el 2 de
noviembre de 2016, donde consta el valor de la mejoras para la
fecha en que se realizd la experticia, por lo que es deber del fallador
decidir sobre las mejoras en el auto recurrido, pues insiste que estas
se solicitaron en la contestacién de la demanda y no como ordena el
juez de primera instancia, mediante incidente, desconociendo lo
preceptuado en el articulo 412 del C.G.P.; que tampoco se observa
pronunciamiento alguno frente al derecho de retencién solicitado, pues
el A quo, solo se limitd a realizar un recuento factico de las actuaciones
procesales para decretar la divisidn por venta, sin pronunciarse sobre
los argumentos de defensa de la parte demandada, por lo que debe
entrar a resolverse el asunto de fondo, decidiendo lo que en derecho

corresponde.

IV. CONSIDERACIONES

1.- En vigencia del Cddigo de Procedimiento Civil, el
articulo 472 sefalaba: " £/ comunero que tenga mejoras en la cosa
comun debera reclamar su derecho en la demanda o en la contestacion

especificandolas debidamente y pidiendo las pruebas correspondientes.

Si se hubiera formulado oposicion, el juez decidird sobre las



mejoras en el auto que la resuelva, de lo contrario el reclamo
relativo a éstas se tramitara como incidente.”

Por su parte, el articulo 412 del Codigo General del
Proceso, establece: "E/ comunero gue tenga mejoras en la cosa comun
debera reclamar su derecho en la demanda o en la contestacion,
especificandolas debidamente y estimandolas bajo juramento de
conformidad con €l articulo 206, y acompanara dictamen pericial sobre

su valor. De la reclamacion se correra traslado a los demas comuneros

por diez (10) dias. En el auto que decrete la division o la venta el
juez resolvera sobre dicha reclamacion y si reconoce el derecho

fijara el valor de las mejoras.”

Ahora, el articulo 624 del Codigo General del Proceso, que
establece la vigencia y disposicion de las normas desarrolladas en tal
estatuto, reglamentd la modificacion del articulo 40 de la Ley 153 de
1887, estableciendo que tal norma queda de la siguiente forma: "Articulo
40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben

empezar a regir.

Sin embargo, /os recursos interpuestos, la practica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas,
los términos gue hubieren comenzado a correr, los incidentes en
curso y las notificaciones gue se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron
las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr
los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse

/as notificaciones.”.

2-. Analizando el caso concreto, se advierte, que desde

la contestacion de la demanda, la parte convocada a juicio solicitd el



reconocimiento de mejoras respecto del bien en litigio y el derecho de
retencidn pertinente y en virtud de ello, por auto del 2 de febrero de
2022, el Juez de la causa dispuso la division del bien, determinacién que
no comparte la parte demandada, que considera que de conformidad
con el articulo 412 del CGP debia decidirse sobre tales topicos en tal
determinacion. Lo cierto es que el funcionario judicial, en el
pronunciamiento donde resolvid el tema de la division por venta
solicitado, frente al tema de mejoras y derecho de retencion, advirtio la
necesidad de atenderlos, de conformidad con el articulo 472 del CPC,
por ser la norma vigente al momento de su interposicidn, que obliga su
tramite y decision mediante incidente, cuando no hay oposicion a tal
solicitud, aspecto frente al que versa el desacuerdo planteado por la

parte apelante en esta ocasion.

Notese que en este caso, la demanda de la referencia,
fue admitida segln lo obrante en el expediente digital, el 5 de marzo de
2013, y su traslado corrido en esa misma anualidad, es decir, estando
en vigencia lo normado en el Cddigo de Procedimiento Civil, lo que
significa que debe aplicarse, para el caso concreto de reconocimiento de
mejoras y derecho de retencion en proceso divisorio, el articulo 472 de
la mentada codificacién, claro esta, partiendo de la interpretacion y
aplicacion de la regla procesal contendida en el articulo 624 del Codigo
General del proceso citada y trascrita, por lo que se advierte que en este
asunto, el tramite que debe otorgarsele a la solicitud de reconocimiento
de mejoras y el respectivo derecho de retencién, como bien lo entendié
el juez de primer nivel, en el auto apelado, debe atenderse mediante
incidente, se insiste, conforme al contenido normativo del articulo 472
del CPC, maxime si se tiene en cuenta que en este caso no existe
oposicion a tal ruego; por tanto, se reitera que, como la solicitud de
reconocimiento de mejoras y derecho de retencidon fue interpuesta

estando en vigencia el Cédigo de Procedimiento Civil, acatando lo



dispuesto en el mentado articulo 624 del CGP, aquellas deben resolverse
mediante el tramite accesorio incidental y no en el auto que resuelve la
divisién por venta, como actualmente lo regula el mentado articulo 412

del CGP y lo pretende la parte apelante.

En las condiciones descritas, necesario resulta confirmar el

auto apeldado. Sin costa sen esta instancia.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de

Antioquia, en Sala Civil — Familia de Decision, en Sala Unitaria
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto atacado, de

conformidad con lo motivado en este proveido.
SEGUNDO. Sin costas en esta instancia.

TERCERO: FEjecutoriada la presente decision,

devuélvase el expediente a su lugar de origen.

NOTIFIQUESE

X Bt

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia Proceso: Pertenencia
Demandante: Rafael Angel Mufioz Rendén
Demandada: Juan David Fernandez Muios y otros.
Asunto: Corrige error en auto por omision
Radicado: 05579 31 03 001 2014 00104 00
(05000 22 13 000 2018 00135 01)
Auto: 180

Medellin, siete (7) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por la parte
interesada y revisado el presente expediente, se advierte la necesidad
de corregir la sentencia proferida por esta Corporacién el 30 de
agosto de 2022, dentro del proceso ordinario de pertenencia de la
referencia, a la luz del articulo 286 del CGP, que establece: "7Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmeético
puede ser corregida por el juez que la dicto en cualguier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la correccion se hiciere
luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso. Lo
dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre gue
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”; toda vez
que en dicha providencia equivocadamente en la motivacién de tal

determinacion, por error involuntario, fue variado el segundo apellido
1



del demandante al plasmar que se trataba del senor "Rafae/ A'nge/
Murnoz Rangel”, cuando en realidad el nombre del accionante
corresponde a "Rafael A'nge/ Murioz Rendon”, por lo que debe
entenderse que en toda la providencia, cuando se hace alusion al
demandante aquel corresponde al nombre de "Rafae/ A'nge/ Munoz
Rendon”, que es el vinculado al proceso y al que sin duda se refiere

la providencia que incurrid en error.

Ademas, ndtese que al inicio del numeral 1° del acapite
de "ANTECEDENTES”de la sentencia referida, fue mencionado que el
predio objeto del litigio se identifica con la Matricula Inmobiliaria No.
"026-4527” de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Santo Domingo, cuando en realidad la Matricula Inmobiliaria que
identifica el predio demandado es la No. "026-45279”de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Santo Domingo.

Los errores de esa indole son corregibles por el Juez (o
en éste caso porla Sala) que haya dictado la correspondiente
providencia, en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto susceptible de los mismos recursos que procedian

contra ella.

En consecuencia, procediendo de conformidad,
se CORRIGE EL ERROR POR OMISION O CAMBIO DE

PALABRAS en el que se incurrié en la mentada decision vy, por tanto,

queda claro que el nombre del demandante corresponde a "Rafael

Angel Mufioz Rendon” y que la Matricula Inmobiliaria que identifica



el bien litigado es la No. "026-45279” de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Santo Domingo.

Proyecto discutido y aprobado, segiin consta en acta
Nro. 262 de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados

X it

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

(buofoui)

DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN

y

WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA

’.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Procedimiento: Expropiacion

Demandante: Empresas Publicas de Medellin E.S.P.
Demandado: Leonardo Ramirez Montoya

Asunto: Ordena devolver al despacho de

origen el expediente electronico, para
que a la mayor brevedad cumpla con lo
reglado en el protocolo.

Radicado: 05697 31 12 001 2014 00600 01

Medellin, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
apelacidn contra la sentencia proferida en primera instancia dentro del
proceso de la referencia, lo cual no es posible porque el expediente
electronicamente remitido por el Juzgado Civil del Circuito de El
Santuario, no cumple con los lineamientos del Protocolo para la
gestién de documentos electronicos, digitalizacion y conformacion de
expedientes, segun Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, versiéon 02 de

18-02-2021.

En ese sentido, se hace especial énfasis al cumplimiento de

lo dispuesto en el numeral 7.4.2 “Indice electronico del expediente judicial
1
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(...) como mecanismo para identificar la totalidad de documentos que componen

el expediente judicial electronico o hibrido debidamente ordenados

respetando su orden cronoldgico secuencial’ (Se resalta).

En el caso que nos convoca, el expediente digital de primera
instancia se halla completamente vacio, puesto que no contiene el
indice electronico de aquel expediente, asi como tampoco los
documentos que lo componen, siendo tal aspecto de mucha relevancia
para abordar de manera optima el estudio del asunto de marras, que,

por competencia de esta Sala, fue asignado por reparto.

Por lo anterior, se procede a devolver al despacho de
origen el presente expediente electronico, para que a la mayor
brevedad cumpla con este requerimiento y remita debidamente
conformado el expediente digital de primera instancia, con

observancia a lo reglado en el referido protocolo.
A través de la Secretaria de esta Sala, procédase de la

manera como corresponde.

NOTIFIQUESE

O™

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, siete (7) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05697 31 12 001 2016 00672 02

Por reunir los requisitos previstos en los articulos
322, numeral 3°, inciso 2° y 325 del Cédigo General del Proceso,
se ADMITE en el efecto SUSPESIVO:, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida
el 15 de septiembre de 2021, por el Juzgado Civil del Circuito de
El Santuario, dentro del proceso verbal —prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, instaurado por José Rafael
Mejia Morales, en contra de Inversiones Cocornd Ramirez y

Compafia en Comandita Simple.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar
pruebas, dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
unicamente en los casos sefialados en los articulos 327 del
Cddigo General del Proceso y 12 de la ley 2213 de 13 de junio de
2022.

! Por haberse negado la totalidad de las pretesiones, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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Las partes deben suministrar y actualizar (cuando
sea necesario) la informacion para efectos de comunicacion y
notificacion, informando el correo electronico y numeros de
contacto respectivos. Los datos seran remitidos al correo de la
Secretaria de la Sala Civil, indicando en el asunto el radicado del

proceso Yy, en el cuerpo del mensaje, la calidad en la que acttan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas
procesales, por Secretaria, se debera compartir el vinculo para
gue tengan acceso a los archivos o carpetas del expediente
digital, siguiendo para ello, las pautas establecidas en el numeral
7, “personas determinadas”, literales A y B, del anexo 5 del
protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacion
Judicial CENDOJ, la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial y la Unidad Informatica, en acatamiento de lo sefialado
por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite
pertinente para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su
correspondiente réplica.

NOTIFIQUESE

)

W

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Procedimiento: Verbal

Demandante: Juan Guillermo Grajales Buitrago
Demandado: Coomeva E.P.S. y otro
Asunto: Ordena devolver al despacho de

origen el expediente electronico, para
que a la mayor brevedad cumpla con lo
reglado en el protocolo.

Radicado: 05376 31 12 001 2019 00114 02

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
apelacidn contra la sentencia proferida en primera instancia dentro del
proceso de la referencia, lo cual no es posible porque el expediente
electronicamente remitido por el Juzgado Civil del Circuito de La Ceja,
no cumple con los lineamientos del Protocolo para la gestion de
documentos electrénicos, digitalizacion y conformacién de
expedientes, segun Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, versidn 02 de
18-02-2021.

En ese sentido, se hace especial énfasis al cumplimiento de

lo dispuesto en el numeral 7.4.2 “Indice electronico del expediente judicial
1
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(...) como mecanismo para identificar la totalidad de documentos que componen

el expediente judicial electronico o hibrido debidamente ordenados

respetando su orden cronoldgico secuencial’ (Se resalta).

En el caso que nos convoca, el expediente digital de primera
instancia se halla completamente vacio, no contiene el indice
electronico de aquel expediente, asi como tampoco los documentos
que lo componen, siendo tal aspecto de mucha relevancia para
abordar de manera éptima el estudio del asunto de marras, que, por

competencia de esta Sala, fue asignado por reparto.

Por lo anterior, se procede a devolver al despacho de
origen el presente expediente electronico, para que a la mayor
brevedad cumpla con este requerimiento y remita debidamente
conformado el expediente digital de primera instancia, con

observancia a lo reglado en el referido protocolo.
A través de la Secretaria de esta Sala, procédase de la

manera como corresponde.

NOTIFIQUESE

O™

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05376 31 12 001 2019 00243 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Codigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO! el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante, contra la sentencia proferida el 6 de julio de 2022, por el
Juzgado Civil del Circuito de La Ceja, dentro del proceso verbal -
pertenencia, instaurado por Perla Villegas Y Cia. S. en C., en contra de

Dario Antonio Patifio Quintero y otros.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Codigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea

necesario) la informacién para efectos de comunicacién y notificacion,

! Por haberse negado la totalidad de las pretensiones, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente
réplica.

NOTIFIQUESE

)

W

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, siete (7) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05440 31 84 001 2020 00136 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos
322, numeral 3°, inciso 2° y 325 del Cédigo General del Proceso,
se ADMITE en el efecto SUSPESIVO:, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida
el 27 de enero de 2022, por el Juzgado Promiscuo de Familia de
Marinilla, dentro del proceso verbal —existencia de union marital
de hecho, disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial, al
gue se acumuld el proceso verbal de cesacidon de efectos civiles
del matrimonio religioso por divorcio de mutuo acuerdo,
instaurado por Juan Fernando Alzate Garcia, en contra de Francy

Lineidy Ramirez Arbelaez.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar
pruebas, dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
unicamente en los casos sefialados en los articulos 327 del
Caodigo General del Proceso y 12 de la ley 2213 de 13 de junio de
2022.
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Las partes deben suministrar y actualizar (cuando
sea necesario) la informacién para efectos de comunicaciéon y
notificacion, informando el correo electronico y numeros de
contacto respectivos. Los datos seran remitidos al correo de la
Secretaria de la Sala Civil, indicando en el asunto el radicado del

proceso Yy, en el cuerpo del mensaje, la calidad en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas
procesales, por Secretaria, se debera compartir el vinculo para
gue tengan acceso a los archivos o carpetas del expediente
digital, siguiendo para ello, las pautas establecidas en el numeral
7, “personas determinadas”, literales A y B, del anexo 5 del
protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacion
Judicial CENDOJ, la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial y la Unidad Informatica, en acatamiento de lo sefialado
por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite
pertinente para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su
correspondiente réplica.

NOTIFIQUESE

™

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado

L Por versar sobre el estado civil de las personas, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 05615 31 84 001 2021 00010 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Cddigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO:! el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida el 28 de abril de 2022, por el
Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Rionegro, dentro del proceso
verbal de cesacién de efectos civiles de matrimonio catélico, instaurado por
Antonio Emigdio Zapata Tejada, en contra de Maria de Fatima Mufioz

Zapata.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Cdodigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

1 Por versar sobre el estado civil, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacién Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente

réplica.

NOTIFIQUESE

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05789 31 89 001 2021 00031 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Codigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO: el recurso de apelacion interpuesto por ambas
partes, contra la sentencia proferida el 9 de junio de 2022, por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Tamesis, dentro del proceso verbal de
responsabilidad civil extracontractual, instaurado por Ricardo Alberto
Vasquez Gutiérrez, quien actua en nombre propio y en representacion de
sus hijos menores Juliana Vasquez Botero y Sofia Vasquez Marin, Doris
Gutiérrez de Vasquez, Jorge Mario y Gloria Patricia Vasquez Gutiérrez,
Natalia Marin Correa, Doris Gutiérrez de Vasquez, en contra de Herbert
Sebastian Rodriguez Gonzalez, Marcos Javier Rodriguez Hernandez,
Transcontainer S.A. y Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad

Cooperativa.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,

dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la

1 Por haber apelado ambas partes, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Codigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestién de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacién Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacién del recurso vertical y su correspondiente
réplica.

NOTIFIQUESE

S

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05376 31 84 001 2021 00062 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Codigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO! el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante principal y demandada en reconvencion, contra la sentencia
proferida el 24 de agosto de 2022, por el Juzgado Promiscuo de Familia de
La Ceja, dentro del proceso verbal -cesacion de efectos civiles de
matrimonio catdlico, instaurado por José Gabriel Valencia Henao, en contra

de Maria Doralba Gémez Henao.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Cdédigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

1 Por versar sobre el estado civil, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.


http://enciclopedia.us.es/images/0/02/Escudo_de_Colombia.png

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea
necesario) la informacién para efectos de comunicacion y notificacion,
informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacién Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente
réplica.

NOTIFIQUESE

)

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Procedimiento: Verbal -Deslinde y amojonamiento

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura
Demandado: Ledn Rodrigo Valderrama Gomez y otro
Asunto: Ordena devolver al despacho de

origen el expediente electronico, para
que a la mayor brevedad cumpla con lo
reglado en el protocolo.

Radicado: 05579 31 03 001 2021 00086 01

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
apelacidn contra la sentencia proferida en primera instancia dentro del
proceso de la referencia, lo cual no es posible porque el expediente
electronicamente remitido por el Juzgado Civil del Circuito de Puerto
Berrio, no cumple con los lineamientos del Protocolo para la gestion
de documentos electronicos, digitalizacion y conformacion de

expedientes, segun Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, versidn 02 de
18-02-2021.

En ese sentido, se hace especial énfasis al cumplimiento de

lo dispuesto en el numeral 7.4.2 “Indice electronico del expediente judicial
1
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(...) como mecanismo para identificar la totalidad de documentos que componen

el expediente judicial electronico o hibrido debidamente ordenados

respetando su orden cronoldgico secuencial’ (Se resalta).

En el caso que nos convoca, al aperturar el expediente
digital de primera instancia se halla totalmente vacio, no contiene el
indice electronico de aquel expediente, asi como tampoco los
documentos que lo componen, siendo tal aspecto de mucha relevancia
para abordar de manera optima el estudio del asunto de marras, que,

por competencia de esta Sala, fue asignado por reparto.

Por lo anterior, se procede a devolver al despacho de
origen el presente expediente electronico, para que a la mayor
brevedad cumpla con este requerimiento y remita debidamente
conformado el expediente digital de primera instancia, con

observancia a lo reglado en el referido protocolo.
A través de la Secretaria de esta Sala, procédase de la

manera como corresponde.

NOTIFIQUESE

O™\

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05756 31 89 001 2022 00003 01

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 322,
numeral 3°, inciso 2° y 325 del Codigo General del Proceso, se ADMITE
en el efecto SUSPENSIVO! el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante, contra la sentencia proferida el 28 de julio de 2022, por el
Juzgado Civil del Circuito de Sonsén, dentro del proceso verbal -existencia
y cumplimiento de contrato, instaurado por Luz Marina Alvarez Arango, en

contra de Luis Javier Loaiza Henao.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria de este auto, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos
sefalados en los articulos 327 del Codigo General del Proceso y 12 de la
ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Las partes deben suministrar y actualizar (cuando sea

necesario) la informacién para efectos de comunicacién y notificacion,

1 Por haberse negado las pretensiones, articulo 323, num. 3, inc. 2 del C.G.P.
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informando el correo electrénico y numeros de contacto respectivos. Los
datos seran remitidos al correo de la Secretaria de la Sala Civil, indicando
en el asunto el radicado del proceso y, en el cuerpo del mensaje, la calidad

en la que actuan.

Si alguna de las partes, solicita copias de piezas procesales,
por Secretaria, se debera compartir el vinculo para que tengan acceso a
los archivos o carpetas del expediente digital, siguiendo para ello, las
pautas establecidas en el numeral 7, “personas determinadas”, literales A
y B, del anexo 5 del protocolo para la gestion de documentos electronicos,
digitalizacion y conformacion del expediente expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ,
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Unidad Informatica,
en acatamiento de lo senalado por el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En firme el presente auto, se dispondra el tramite pertinente
para la respectiva sustentacion del recurso vertical y su correspondiente
réplica.

NOTIFIQUESE

)

W

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado




