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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, seis de julio de dos mil veintidds

Sentencia N°: P-139

Proceso: Accidn Popular - 2da instancia

Accionante: Sebastian Colorado

Accionado: Luz Aida Mendoza Gutierrez

Juzgado de origen Civil del Circuito de Andes

Magistrada Ponente: Claudia Bermidez Carvajal

Radicado: 05-034-31-12-001-2021-00185-01

Radicado Interno 2022-00227

Decision: Confirma sentencia impugnada

Asunto: Presupuestos para la procedencia del Amparo de

derechos colectivos a través de las acciones
populares — De la Condena en costas.

Discutida y aprobada por acta N° 187 de 2022

Procede la Sala a resolver la impugnacion interpuesta por el accionante
SEBASTIAN COLORADO en contra de la sentencia proferida el cuatro (4)
de mayo de dos mil veintidds (20223), por el Juzgado Civil del Circuito
de Andes, Antioquia.

1.- ANTECEDENTES

1.1. De la accion

El sefior SEBASTIAN COLORADO instauré ACCION POPULAR frente a la
sefora LUZ AIDA MENDOZA GUTIERREZ en calidad de propietaria del
establecimiento de comercio CENTRO NATURISTA CASA VERDE, por
considerar que la accionada esta vulnerando los derechos colectivos de
las personas en situacion de discapacidad que se movilizan en silla de
ruedas.

Los hechos que sustentan la presente accidn popular se compendian asi:



La accionada presta sus servicios al publico; sin embargo, no cuenta con
acceso para ciudadanos que se movilizan en silla de ruedas, con lo que
se vulneran los derechos colectivos.

Con fundamento en los hechos, se solicitd textualmente lo siguiente:

"se ordene en un termino de tiempo gue estime pertinente el juez,, Ila
construccion de una rampa, por parte del accionado, apta para
cludadanos que se desplacen en silla de ruedas, cumpliendo normas ntc
y normas Icontec se informe de la existencia de esta accion a través de
ela pagina web del despacho se condene al representante legal de la
entidad a costas y agencias en derecho a mi bien se oficie a planeacion
al dia siguiente de admitir mi accion a fin que realice visita técnica o
visual, al inmueble accionado y verifigue la inexistencia de rampa y
consigne recomendaciones para su construccion, aportando registro
fotografico de lo visto, a fin que la prueba no se pierda en €l transcurso
de /a accion”. (Yerros de redaccion, puntuacion y ortografia propios del
texto)

1.2. Admision, traslado y oposicion

El Juzgado de primera instancia inadmitié la accién en auto del 9 de
noviembre de 2021, con el fin de que se diera cumplimiento a los
siguientes requisitos:

"1. INDICARA de manera precisa el nombre de la persona que
presuntamente estd vulnerando los derechos e intereses colectivos
gue invoca, segun anota ocurren los hechos de vulneracion en la
carrera 51 No. 49-03de este municipio. Esto, por cuanto indica que
ocurre en el establecimiento "tienda naturista LA CASA VERDE’, pero
no precisa €l nombre de su propietario. Segun el registro mercantil
descargado por la Secretaria y que obra en el expediente, se trata de
un establecimiento de comercio y se pone de presente al actor, que los
establecimientos de comercio no tienen capacidad de ser parte.
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Si bien la Ley 472 de 1978 establece que, si en el curso del proceso se
establece gue existen otros responsables, el juez de oficio ordenara su
citacion en los términos prescritos para el demandado, dicho deber
oficioso no exime al actor popular de cumplir con los requisitos previstos
en el articulo 18 de la Ley 472. Maxime cuando el actor popular
no muestra haber adelantado diligencia alguna para indicar quien
es la persona natural o juridica que presuntamente vuilnera el
derecho colectivo.

2. APORTARA prueba documental (Escritos, fotografias, entre otros),
gue den cuenta de la presunta vulneracion de los derechos e
Intereses colectivos en la carrera 51 No. 49-03 de este municipio.

3.INDICARA el actor de manera especifica y frente a los hechos de la
accion, si la rampa que no existe en el lugar que sefala y pretende se
construya, corresponde a una rampa en espacio publico o al interior
del bien inmueble donde prestan sus servicios la persona accionada’.

El accionante se pronuncié frente al auto inadmisorio indicando lo
siguiente:

'sea lo PRIMERO, consignar que en este tipo de acciones
Constitucionales, prima celeridad, economia procesal, derecho
SUSTANCIAL, sobre el fiero formalismo y la exégesis inclemente del
derecho procesal , frecuentemente esgrimido por los jueces civiles en e/
cumplimiento de sus funciones, es decir en este tipo de acciones no
puede existir un exceso ritual manifiesto, como lo ha consignado la H
CSJ SCC manifeste desconocer el nombre del representante legal de /a
entidad accionada, y me amparo art 14 ley 472 de 1998...en caso de
existir la amenaza y se desconozcan Ilos responsables,
CORRESPONDERA AL JUEZ DETERMINARL 0S, igualmente me amparo
sentencia C 420 de 2020manifiesto gue no aporto ni aportare pruebas,
como fotos, escritos, etc, etc, YA QUE ESTA NO ES LA ETAPA PROCESAL
PARA ELLO, Y LA ACCIONPOPULAR CONTEMPLA DICHA ETAPA
POSTERIOR y mas de ello, el no aportar pruebas no es obice para creer
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poder admitir mi accion, como hoy lo hace, ¢ de estado rafael €, ostau
de la font pianeta, rad 25000232500020050140401, marta sofia sanz
tobon rad11001031500020050093501 referente a que la construccion
de la rampa que solicito en mi accion constitucional, se debe realizar
sobre espacio publico o al interior del inmueble, manifiesto gue la rampa
se debe construir al interior del inmueble, a fin de garantizar art 82 CN,
sin embargo estaré presto a acatarlo que en sentencia en derecho,
disponga la sefioria al respecto SOLICITO REALICE LAS PRUEBAS QUE
SOLICITE Y OFICIE A PLANEACION MPAL PARA QUE SE PRONUNCIE
SOBRE LO PEDIDO EN MI ACCION referente a gue mis acciones son en
formato tipo, le manifiesto a la juzgadora que asi es, pues la
VULNERACION ES LA MISMA Y NOPODRIA CAMBIAR MI DEMANDA
PARA CAMBIARL , PUES NO SABRIA COMO PEDIR LO QUE PIDO, SIN
SER UN FORMATO TIO COMO LO LLAMA LA JUEZ, y aduzco que las
sentencias cuando se profieran tambien seran un formato tipo, al ser un
mismo tema solicito admita mi accion, amparo art 14, 18 ley especial y
autonoma 472 de 1998, SOLICITO SE DE APLICACION ART 5 LEY 472
DE 1998 Y SEFALLE LA ACCION EN LOS TERMINOS DE TIEMPO
PERENTORIOS QUE ORDENA LA LEY ESPECIAL Y AUTONOMA 472 DF
1998, (Yerros de redaccidn, puntuacion y ortografia propios del texto)

En providencia del 12 de noviembre de 2021 se admitié la accidn, en la
que ademas se ordend impartirle el tramite consagrado en la ley 472 de
1998, se dispuso dar traslado a la demandada por un término de diez
(10) dias para contestar, comunicar a la Procuraduria General de la
Nacién — Regional Antioquia, a la Defensoria del Pueblo, a la Alcaldia
Municipal, a la Secretaria de Planeacion e Infraestructura Fisica y a la
Personeria Municipal de Andes, como entidades encargadas de proteger
el interés colectivo; asi también se ordend informar de la existencia de
la accion a los miembros de la comunidad.

Los convocados guardaron silencio frente a la accion.

1.3. De la Audiencia de pacto de cumplimiento y actuacion
restante hasta antes del fallo de primera instancia
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De conformidad con el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, el dia 8 de
febrero de 2022 se celebrd la audiencia de pacto de cumplimiento, la
cual se declard fallida, ante la falta de asistencia del accionante.
Asimismo, se decretaron las pruebas del tramite popular.

1.4. De la sentencia de primera instancia

La litis fue dirimida mediante sentencia del 4 de mayo de 2022, en la
que la A quo, tras relatar los hechos, citar las pretensiones, el acontecer
procesal, la normatividad aplicable y los elementos probatorios
recaudados, establecid que, de acuerdo al informe técnico rendido por
la Secretaria de Planeacidon e Infraestructura Fisica de Andes, el local
comercial de la accionada no cuenta con rampa de accesibilidad para
personas con movilidad reducida y se presenta un obstaculo
arquitectonico para personas con discapacidad por cuanto se
presenta una escalinata en el acceso, conforme lo dispone la
normatividad que regula la materia, circunstancia que conllevé a acceder
al amparo invocado.

De otro lado, se ocupd la falladora del analisis de las costas solicitadas
por la parte accionante, determinando al respecto que de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 38 de la ley 472 de 1998 y los articulos
361 y 365 del CGP, en la sentencia se debera imponer condena en
costas en caso de mala fe de alguna de las partes o cuando haya
parte vencida, no obstante pese a que el presente evento termind con
sentencia y se acogieron las pretensiones de la demanda, no hay prueba
de erogacidon alguna causada por el accionante, quien ademas no
concurrid a la audiencia de pacto de cumplimiento, razén por la que
considerd la judex que no habia lugar a imponer costas.

Con fundamento en lo anterior, la A quo dispuso lo siguiente:

"PRIMERO: AMPARAR el derecho colectivo a la realizacion de
las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando
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las disposiciones juridicas de manera ordenada, y dando prevalencia
al beneficio de la calidad de vida de los habitantes, invocado por
el accionante, en esta accion popular instaurada por SEBASTIAN
COLORADO en contra de LUZ AIDA MENDOZA  GUTIERREZ
(Propietaria del establecimiento de comercio Centro Naturista La Casa
Verde).

SEGUNDO: ORDENAR a la accionada LUZ AIDA MENDOZA GUTIERREZ
(Propietaria del establecimiento de comercio Centro Naturista La
Casa Verde), que en el término de dos (2) meses construya una
rampa de modo en dicho establecimiento ubicado en la carrera 51
# 49-03 de Andes, que permita el ingreso de personas con algun
tipo de movilidad reducida, la misma que debera contar con un ancho
minimo que garantice la libre circulacion de una persona en silla
de ruedas. Rampa que sera construida sin que invada el andén publico.
La que debe cumplir con las especificaciones contempladas en la
norma técnica para tales efectos, y acatar las recomendaciones
dadas por la Secretaria de Planeacion y Desarrollo Territorial del
municipio de Andes, esto es, las recomendaciones que consisten
en construir una rampa fija del 10% maximo de pendiente segun lo
indica la NTC 4143, que requiere para el establecimiento de comercio
un largo de 4 metros, y de ancho 90 cm como minimo, con un
acabado antideslizante o con franjas de seguridad antideslizantes
adheridas al piso acabado.

TERCERO: En defecto de /la orden dispuesta en el numeral anterior,
ORDENAR a la accionada LUZ AIDA MENDOZA GUTIERREZ (Propietaria
del establecimiento de comercio Centro Naturista La Casa Verde),que
en el término judicial de dos (2) mesescontados a partir de Ia
notificacion de esta providencia, desaloje el inmueble en la carrera
51 # 49-03de esta localidad, y se traslade a otro que cuente con Ia
rampa fija para el acceso y demdas instalaciones especiales aptas para
las personas discapacitadas con el fin de que garantice lo dispuesto en
la Ley 361 de 199/.
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CUARTO.: CONFORMAR para efectos del cumplimiento de la sentencia
un comité el cual estara integrado por este Despacho, la parte actora,
la Personeria de Andes, la Procuraduria Provincial de Andes, y el
Municipio de Andes, segun lo expuesto. Por secretaria comuniqueseles
la designacion y remitase copia de esta providencia.

QUINTO: SIN condena en costas.

SEXTO: ORDENAR comunicar la parte resolutiva de la presente
providencia a través de las paginas web de la Rama Judicial y de
la Alcaldia de Andes, asi’mismo, el actor popular podré efectuar la
publicacion en un medio de comunicacion de amplia circulacion, a
Su eleccion y cargo economico.

SEPTIMO: REMITASE a la Defensoria del Pueblo copia de la presente
sentencia (Art. 80 Ley 472 de 1998).

OCTAVO: REMITASE a la Procuraduria Provincial de Andes copia de la
presente sentencia’.

1.5. De la impugnacion

Dentro del término legal, el accionante SEBASTIAN COLORADO impugnd
la sentencia de primera instancia, especificamente en lo atinente a la
condena en costas, tras sefalar que las pretensiones de la accidn
popular prosperaron, razon por la cual, en virtud de lo consagrado por
el Nral. 1 del articulo 365 del CGP, procede la condena en costas en su
favor, aunado a que las agencias en derecho no requieren de prueba
alguna, pues su fijacidn se realiza amparada en el Acuerdo del Consejo
Superior de la Judicatura "DEL 5 DE AGOSTO DE 2016”

El cognoscente concedid el recurso mediante auto del 12 de mayo de
2022, en el efecto SUSPENSIVO, disponiendo la remisidon del expediente
a esta Corporacion.
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1.6. Del tramite de la segunda instancia

Por auto del 10 de junio de 2022, atendiendo lo preceptuado por el
articulo 37 de la ley 472 de 1998 que remite al Cddigo de Procedimiento
Civil, actualmente derogado por el Cddigo General del Proceso, se
admitid el recurso, se impartid el tramite consagrado en el articulo 14
del decreto 806 de 2020 vigente al momento de la interposicion del
recurso y demas normas concordantes y se concedid a la parte
recurrente el término para sustentar el recurso por escrito; asimismo, se
corrid traslado a su contraparte para que ejerciera su derecho de
contradiccién, oportunidad de la que no hicieron uso las partes.

Agotado el ritual propio de este tipo de accion, sin que sean necesarias
pruebas que practicar, se ocupa la Sala de revisar la decisién del A quo
para decidir en segunda instancia, previas las siguientes

2. CONSIDERACIONES

A la presente accidn constitucional se le imprimié el tramite legal, no se
evidencian vicios que pueda afectar lo actuado, asi como tampoco se
pretermitieron los términos para la practica de pruebas, ni existen
recursos pendientes, ni incidentes para resolver, a mas que hay
legitimacion por activa y por pasiva, comoquiera que, de conformidad
con el numeral 1° del art. 12 de la ley 472 de 1998 la misma ha sido
promovida por una persona natural en defensa de los derechos e
intereses colectivos frente a quien se predica que se ha hecho incurso
en tal vulneracion.

Las acciones populares tienen su génesis en el inciso primero del articulo
88 de la Constitucion Politica y estan reglamentadas por la Ley 472 de
1998 y su finalidad es el amparo de los derechos e intereses colectivos
cuando éstos resulten amenazados o vulnerados por la accidon u omision
de las autoridades publicas o de los particulares.
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Para la procedencia de las acciones populares se requiere la conjugacion
de los siguientes presupuestos: i) la existencia de un derecho o interés
colectivo que se encuentre vulnerado o amenazado; ii) Que haya una
accion u omisidon transgresora de tales derechos por parte de la
autoridad publica o particulares vy iii) Que la accidn sea promovida
durante el tiempo en que subsista la amenaza o vulneracion del derecho
0 interés colectivo.

Para delimitar el objeto de la accidn popular es preciso esclarecer a qué
derechos e intereses colectivos ofrece proteccion, siendo asi como de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 4° de la citada ley, no son
Unicamente los relacionados en el articulo en cuestion, a saber: el
patrimonio, el espacio, la seguridad y salubridad publicas, la moralidad
administrativa, el ambiente y la libre competencia econdmica, entre
otros, sino también los definidos como tales en la Constitucion Politica,
las leyes ordinarias y los tratados internacionales celebrados por
Colombia, segun lo dispuesto en el inciso segundo del articulo citado.

Esta accién puede ser de caracter preventivo en la medida en que
precave cuando un derecho colectivo esta siendo amenazado, o
restitutivo, cuando quiera que el derecho colectivo esta siendo violado y
se ejerce con el fin de que las cosas vuelvan al estado anterior, lo que
se colige del inciso 2° del articulo 2 de la Ley 472 de 1998 en el que
establece que éstas "... se gjercen para evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos
€ intereses colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando
fuere posible”.

Es de resaltar que las acciones populares van en procura de la proteccion
de los derechos e intereses de la colectividad, pueden ser promovidas
por cualquier persona a nombre de la comunidad, cuando se amenace
o lesione un interés comun.

Asi lo ha apreciado la Corte Constitucional diciendo:
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"El caracter publico de las acciones populares implica que el
gjercicio de las acciones populares supone la proteccion de un
derecho colectivo, es decir, de un interés que se encuentra en
cabeza de un grupo de individuos, lo que excluye motivaciones
meramente subjetivas o particulares. No obstante, suponen la
posibilidad de que cualquier persona perteneciente a esa
comunidad, pueda acudir ante el juez para defender a Ila
colectividad afectada, con lo cual se obtiene de manera simultanea,
la proteccion de su propio interés”,

()

"Se establece la titularidad de la accion de grupo en cabeza de las
personas naturales y juridicas que hubieren sufrido un perjuicio
individual, y agrega que el Defensor del Pueblo y los Personeros
podran, igualmente, interponer dichas acciones en nombre de
cualquier persona que se lo solicite o que se encuentre en situacion
de desamparo o indefension, de otra, dispone que en el caso de
que la demanda no haya sido promovida por el Defensor del Pueblo,
se le notificaré el auto admisorio de la demanda con el fin que
intervenga en aquellos procesos en que lo estime conveniente™.

Asimismo, la citada ley prevé la forma en que puede finalizar
anormalmente la accién popular, entre ellas se encuentra el pacto de
cumplimiento regulado por el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, que en
el fondo es similar a una audiencia de conciliacién en la que las partes
pueden llegar a un acuerdo que da por finiquitado el tramite de la accién
y, por ende constituye cosa juzgada, con la salvedad de que si el
accionado ejecuta nuevas conductas lesionadoras de los derechos
colectivos pueda nuevamente acudirse a este mecanismo constitucional.

Corolario a lo anterior, el pacto de cumplimiento no debe permitir que el
accionado continle vulnerando, asi sea parcialmente, los derechos
colectivos, pues de aceptarse un acuerdo de esa indole, desnaturalizaria
el cometido para el que fue creada la accidén popular, asi las cosas, el
acuerdo debe estar ajustado a las preceptivas legales, so pena de su
nulidad.

1 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C- 215 de 1999
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2.1. Del caso concreto

En el caso a estudio, el sefior SEBASTIAN COLORADO le imputé a la
sefiora LUZ AIDA MENDOZA GUTIERREZ en calidad de propietaria del
establecimiento de comercio CENTRO NATURISTA CASA VERDE, la
vulneracion a los derechos colectivos de las personas discapacitadas que
se movilizan en silla de ruedas, reclamo que encontrd eco en la juez de
primera instancia, quien ordend a la accionada que construya una rampa
que garantice el acceso al inmueble objeto de cuestionamiento,
atendiendo a las especificaciones indicadas por la Secretaria de
Planeacién y Desarrollo Territorial del municipio de Andes y a las de ley
y sin invadir el andén publico, o en defecto de lo anterior, que desalojara
el bien y se trasladara a otro que cuente con la rampa fija para el acceso
y demas instalaciones especiales aptas para las personas discapacitadas
con el fin de que garantice lo dispuesto en la ley 361 de 1997; empero,
dispuso que no habia lugar a condena en costas en favor del accionante,
por considerar que no se habian causado dado que no existia prueba de
erogacion alguna realizada por el mismo, decisidon esta Ultima que es la
que constituye motivo de inconformidad, acorde a lo resefado en el
numeral 1.5) de este proveido.

2.2. Problema juridico

De acuerdo con los hechos resefiados el Problema Juridico en el sub
examine, se cifra en determinar si era viable imponer costas de primera
instancia a la senora LUZ AIDA MENDOZA GUTIERREZ en calidad de
propietaria del establecimiento de comercio CENTRO NATURISTA CASA
VERDE dentro de la accion popular formulada en su contra por el sefior
SEBASTIAN COLORADO, en razon a que las pretensiones del actor
popular fueron acogidas por la juez de conocimiento, en tanto se dispuso
el amparo de los derechos colectivos invocados por dicha parte.

2.2.1. Aplicacion de los anteriores conceptos al sub examine
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La controversia sometida a estudio de la Sala encuentra su génesis en
lo sefialado por el articulo 47 de la Carta Politica en el que se le impone
al Estado la obligacién de adelantar una politica de prevencion,
rehabilitacion e integracidn social para los disminuidos fisicos,
sensoriales y siquicos, y la de prestarles la atencién especializada que
requieran.

La disposicion constitucional en cita fue reglamentada a través de la Ley
361 de 1997, cuyos articulos 43, 46 y 47 preceptlan:

"Articulo 43. El presente titulo establece las normas y criterios
bésicos para facilitar la accesibilidad a las personas con movilidad
reducida, sea ésta temporal o permanente, o cuya capacidad de
orientacion se encuentre disminuida por la edad, analfabetismo
limitacion o enfermedad. Asi mismo se busca suprimir y evitar toda
clase de barreras fisicas en el disefio y ejecucion de las vias y
espacios publicos y del mobiliario urbano, asi como en /la
construccion o reestructuracion de edificios de propiedad publica o
privada.

Lo dispuesto en este titulo se aplica asi mismo a los medios de
transporte e instalaciones complementarias de los mismos y a los
medlios de comunicacion.

Paragrafo, Los espacios y ambientes descritos en los articulos
siguientes, deberan adecuarse, disenarse y construirse de manera
que se facilite el acceso y transito sequro de la poblacion en general
y en especial de las personas con limitacion.

L]

Articulo 46. La accesibilidad es un elemento esencial de los servicios
publicos a cargo del Estado y por lo tanto deberd ser tenida en
cuenta por los organismos publicos o privados en la ejecucion de
dichos servicios.
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El Gobierno reglamentara la proyeccion, coordinacion y ejecucion
de las politicas en materia de accesibilidad y velard porque se
promueva la cobertura nacional de este servicio.

ARTICULO 47. La construccion, ampliacion y reforma de los
edificios abiertos al publico y especialmente de las instalaciones de
caracter sanitario, se efectuaran de manera tal que ellos sean
accesibles a todos los destinatarios de la presente ley. Con tal fin,
el Gobierno dictard las normas técnicas pertinentes, las cuales
deberén contener las condiciones minimas sobre barreras
arquitectonicas a las que deben ajustarse los proyectos, asi como
los procedimientos de inspeccion y de sancion en caso de
incumplimiento de estas disposiciones.

Las instalaciones y edificios ya existentes se adaptaran de manera
progresiva, de acuerdo con las disposiciones previstas en el inciso
anterior, de tal manera que debera ademas contar con pasamanos
al menos en uno de sus dos laterales.

El Gobierno establecera las sanciones por el incumplimiento a lo
establecido en este articulo.

PARAGRAFO. En todas las facultades de arquitectura, ingenieria y
disefio de la Republica de Colombia se crearan talleres para los
futuros profesionales de la arquitectura, los cuales seran evaluados
y calificados con el objetivo primordial de fomentar la cultura de la
eliminacion de las barreras y limitaciones en la construccion.”

Es asi como la norma en cita es precisa en exigir que las construcciones
existentes que presten un servicio al publico se adecien con al menos
un servicio sanitario accesible para los particulares, lo cual obviamente
debe reunir los requisitos y condiciones de ley para su uso por las
personas discapacitadas o con limitaciones fisicas, en consonancia con
el art. 1° dela Ley 12 de 1987 que consagra: "Los lugares de los edificios
publicos y privados que permiten el acceso al publico en general,
deberan disefnarse y construirse de manera tal que faciliten el
ingreso y transito de personas cuya capacidad motora o de
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orientacion esté disminuida por la edad, la incapacidad o la
enfermedad”.

Para efectos de implementar la materializacion de las anteriores
disposiciones normativas, el art. 52 de la mentada Ley 381 de 1997
establecid un término de cuatro afios para la realizacion de las
adecuaciones pertinentes y es asi como en su tenor reza “Lo dispuesto
en este titulo y en sus disposiciones reglamentarias, sera tambien de
obligatorio cumplimiento para las edificaciones e instalaciones abiertas
al publico que sean de propiedad particular, quienes dispondran de un
término de cuatro afos contados a partir de la vigencia de la presente
ley, para realizar las adecuaciones correspondientes. EI Gobierno
Nacional reglamentard las sanciones de tipo pecuniario e institucional,
para aquellos particulares que dentro de dicho término no hubieren
cumplido con lo previsto en este titulo”.

Por su lado, el numeral 7 del articulo 9 del decreto 1538 de 2005, cuya
vigencia inicié el 17 de mayo de 2005, es claro en sefalar como
caracteristicas para el disefio, construccion o adecuacién al interior de
todo edificio abierto al publico, entre otras la siguiente "Se dispondra de
al menos un servicio sanitario accesible’, de donde en principio puede
inferirse la obligacién de los establecimientos abiertos al publico que
empezaron a funcionar a partir de la vigencia del precitado decreto, de
mantener un servicio sanitario accesible.

Ahora bien, en el presente evento, el fundamento del reparo expuesto
por el accionante SEBASTIAN COLORADO, recae sobre la decisién de la
juez de primera instancia de no imponer condena en costas a la
accionada LUZ AIDA MENDOZA GUTIERREZ en calidad de propietaria
del establecimiento de comercio CENTRO NATURISTA CASA VERDE,
pese a haber accedido al amparo de los derechos colectivos invocados
por el actor popular.

Al respecto, es necesario acotar que acorde a nuestra jurisprudencia, las
costas procesales son las erogaciones econdmicas en que incurre una
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parte a lo largo del proceso o tramite en aras de sacar avante la posicion
que detenta en el juicio y es asi como tales erogaciones se materializan
en los gastos ordinarios, las cauciones, el pago de los honorarios a los
peritos, los gastos de publicaciones, los viaticos, entre otros, y
encuadran en lo que se denomina expensas; asi mismo, comprenden en
esta nocidn los honorarios del abogado, que en el argot juridico son las
agencias en derecho, por lo que acorde a la doctrina, las costas
constituyen una compensacién en beneficio de la parte que se vea
constrenida a agotar los esfuerzos tendientes a ejercer su defensa
dentro de un proceso y los tramites paralelos o posteriores al mismo?.

Ahora bien, en materia de acciones populares, el articulo 38 de la Ley
472 de 1998, establece el reconocimiento de costas procesales a favor
del actor popular y a cargo de la parte accionada, las cuales se regulan
por remision expresa de la norma, a las reglas de procedimiento civil,
las cuales se encuentran consagradas en los articulos 365 y 366 del CGP,
a cuyos apartes pertinentes referira esta Colegiatura, asi:

El articulo 365 del Codigo General del Proceso preceptua:

"En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que
haya controversia, la condenacion en costas se sujetard a las
Sigulentes reglas.

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a
quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion,
suplica, queja, casacion, revision o anulacion que haya propuesto.
2. La condena se hard en sentencia o auto que resuelva la actuacion
qgue dio lugar a aquella.

()

()

8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que
se causaron y en la medida de su comprobacion. (...)”

Por su parte, las agencias en derecho corresponden a un rubro de las

2 Ver Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia 25000234200020130644901
(39892015), Mar. 1/2018
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costas, representativo de las erogaciones en que incurrié la parte
vencedora al contratar los servicios de un profesional que ejerciera
Su voceria.

La valoracién por ese concepto le corresponde al Juzgador, bajo los
lineamientos del inciso 1° del numeral 3° del articulo 366 del CGP que
impone que, entre otros items consagrados en tal preceptiva, en la
liquidacion de costas sean incluidas “/as agencias en derecho que fije
el magistrado sustanciador o €l juez, aunque se litigue sin apoderado”

El numeral 4 del articulo 366 ibidem preceptua:

"4, Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las
tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si
aquéllas establecen solamente un minimo, o este y un maximo, e/
Jjuez tendrd ademads en cuenta la naturaleza, calidad y duracion de
la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas”.

De las preceptivas anteriores se desprende entonces que la parte a la
que le haya sido adversa la decisién de fondo dentro de una accién
popular, debe ser condenada en costas, cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.

De tal guisa y descendiendo al sub examine, se advierte que el
accionante SEBASTIAN COLORADO invoco la vulneracién de los
derechos colectivos de las personas con movilidad reducida, tras
argumentar que el establecimiento de comercio CENTRO NATURISTA
CASA VERDE de propiedad de la senora LUZ AIDA MENDOZA
GUTIERREZ no contaba con acceso para la poblacidn con movilidad
reducida, siendo asi como las pretensiones del actor encontraron eco en
la juez constitucional, la que dispuso “AMPARAR el derecho colectivo a
la realizacion de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos
respetando las disposiciones juridicas de manera ordenada, y dando
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prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes, invocado
por €l accionante...”.

Pese a lo anterior, tal como acertadamente lo determind el A quo, /n
casu, en realidad no existia mérito para imponer costas en contra de la
convocada y en favor del accionante, de conformidad con el numeral 8
del articulo 365 del CGP, ante la falta de comparecencia e intervencion
de la parte actora en la audiencia de pacto de cumplimiento y de decreto
y practica de pruebas, a la cual no asistio, ademas de no evidenciarse
su causacion a lo largo del tramite, en razon del escaso despliegue del
extremo activo en el mismo, dado que su intervencion estuvo limitada
exclusivamente a la formulacion de la accidn, a la solicitud de remisidn
del link contentivo de la accién, a la peticion de dictar sentencia
anticipada, a solicitar impulso procesal y a formular alegaciones;
empero, ninguna gestion probatoria se adelantd por éste, tendiente a
acreditar los hechos que fundamentaron las pretensiones, pues si bien
es cierto que dicha parte solicitd al despacho que se oficiara a la
Secretaria de Planeacion e Infraestructura Fisica del municipio de Andes
que realizara visita técnica al inmueble donde funciona el
establecimiento de comercio y determinara si existia accesibilidad en el
inmueble para ciudadanos que se desplacen en silla de ruedas e hicieran
recomendaciones para su construccion, su participacion en este sentido
se limitd a la sola formulacién de la solicitud, habida consideracién que
ninguna otra gestion probatoria realizo al interior del tramite y es asi
como fue el despacho el que vel6 por el recaudo de dicha prueba;
contrario a ello, el actor popular obviando la falta de practica de la
prueba reina del tramite, solicitd dictar sentencia anticipada por
considerar que el caudal probatorio consistente fundamentalmente en
algunos precedentes judiciales era suficiente para decidir de fondo el
asunto en su favor.

Adicionalmente, lo cierto es que del expediente se desprende que
ningun gasto procesal fue acreditado, circunstancia que conllevan a
CONFIRMAR la sentencia impugnada.
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En conclusién, acorde a lo analizado en precedencia, advierte este
Tribunal que bien acertd la cognoscente de primer grado al abstenerse
de imponer condena en costas a la accionada, al no encontrar cumplidos
los presupuestos consagrados en el articulo 365 del CGP.

Consecuente con lo anterior, tampoco hay lugar a condenar en costas
en la presente instancia, en razén a que no se causaron.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
DE DECISION CIVIL - FAMILIA administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia de fecha, naturaleza y
procedencia referenciada en la parte motiva de este proveido, conforme
a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO.- No hay lugar a condena en costas en la presente instancia,
acorde a la parte motiva de la providencia.

TERCERO.- ENVIAR una copia de la presente sentencia a la
DEFENSORIA DEL PUEBLO, para su inclusion en el Registro PUblico de
Acciones Populares y de Grupo que reglamenta el articulo 80 de la Ley
472 de 1998. Oficiese para tales efectos por el Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE y DEVUELVASE

Los Magistrados,

(CON FIRMA DIGITAL)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SAILA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia: Proceso: Declaracion de existencia de union marital de hecho y

sociedad patrimonial

Demandante: Rubiela Piedrahita Bafiol

Demandado: Maria Lucelly Parra Zuluaga

Asunto: Pone en conocimiento de las partes lo decidido por la Corte
Suprema de Justica Sala de Casacion Civil.

Radicado: 05045 31 84 001 2012 00399 01

Auto No.: 129

Medellin, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Previo a dar cumplimiento a lo ordenado por la
honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, mediante
auto AC484-2022, 18 de febrero, se pone en conocimiento de las partes
lo alli decidido para lo que estimen pertinente, de conformidad con los

articulos 338 y siguientes del C.G.P.

NOTIFIQUESE

N I

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



Reptiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

AC484-2022
Radicacion n.° 05045-31-84-001-2012-00399-01

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintidos
(2022)

Seria del caso pronunciarse acerca de la admisibilidad de la
demanda presentada por Eliecer Parra Zuluaga como curador de
Maria Lucelly Parra Zuluaga para sustentar el recurso de
casacion instaurado frente a la sentencia del 14 de junio de 2019,
proferida por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Antioquia, en el proceso declarativo de
existencia de union marital de hecho y consecuente sociedad
patrimonial adelantado por , si no fuera porque se evidencia que

se concedi6 y admitié de forma prematura.

I. ANTECEDENTES

1. La demandante pidi6 que se declarara la existencia de

union marital de hecho y la respectiva sociedad patrimonial

34



conformada por ella y Maria Lucelly Parra Zuluaga, desde el 15
de junio de 1996 y enero 12 de 2012. En consecuencia, solicitd
ordenar la liquidaciéon de la sociedad patrimonial (Folios 2 a 8,

con 1 principal).

2. Como sustento de lo pedido, invocé los siguientes

hechos a modo de resumen:

2.1 Que, a mediados del mes de junio, del ano 1996, se
inicié una relacion sentimental entre la actora y la sefiora Parra
Zuluaga, quienes decidieron compartir sus vidas bajo el mismo

techo y uniendo sus esfuerzos para un bienestar comun.

2.2 Esta relacion se desarrollo en forma continua,
permanente, publica, sin interrupcion alguna, con domicilio en

el municipio de Apartado.

2.3 El dia 4 de octubre de 2011 la sefiora Parra Zuluaga
sufrié una hemorragia intra encefalica, que la mantiene sumida
en una incapacidad fisica y mental absoluta, dependiendo por

completo para todas sus funciones.

2.4 Hasta el 12 de enero de 2012 la actora cuido de su
companera permanente en la ciudad de Medellin, fecha en que se

vio obligada a trasladarse al municipio de Apartadoé.

2.5 Que el senor Eliecer Parra Zuluaga, hermano de la

senora Lucelly, adelantaba un proceso de jurisdiccion voluntaria




pretendiendo la declaratoria de interdiccion de esta y su
designacion como guardador, demanda que fue admitida, por lo
que dispuso el traslado de la senora Lucelly a Sabaneta
impidiendo las visitas de la demandante a su companera

permanente.

3. El Juzgado Promiscuo de Familia de Apartado, en auto
de 8 de junio de 2012, admitié la demanda (folios 26, cno. 1
principal, expediente digital), el que fue corregido por proveido de

10 de julio de 2012.

3.1 Notificada la convocada a través de su curador
provisorio, manifestdé su oposicion a las pretensiones del escrito
introductor y para resistirlas formulo las excepciones de “[flalta
de legitimacién en la causa por activa”, “falta de legitimacién en la
causa por pasiva”, “falta de jurisdiccion y competencia” y la “mala

fe” (folios 84 a 92, ib).

4. En sentencia de 28 de marzo de 2016, el a quo acogio
lo pretendido por la demandante, por lo que declar6 probada la
existencia de la union marital de hecho y la consecuente
configuracién de la sociedad patrimonial entre companeras
permanentes, desde el 15 de junio de 1996 hasta el 12 de enero
de 2012, la cual declaré disuelta y ordené su liquidaciéon (Folios

227 a 232, ib No. 1, “expediente remitido”).



5. El demandado formulé el recurso apelacion. Para
soportar su disenso adujo que el juez al momento de fallar no
tuvo en cuenta los siguientes aspectos: la mala fe en las
actuaciones adelantadas por parte de la demandante al
“desconocer la existencia del senior ELIECER PARRA ZULUAGA
como curador provisional de la demanda y solicitarle al despacho
el nombramiento de un curador” (fl. 246), para que representara a
Maria Lucelly Parra, asi como indicar como direccion de

notificaciones la de “residencia de la demandante” (fl. 247).

En segundo lugar, refiri6 que entre las partes “sélo existié
un (sic) relacién de amistad, confianza y laboral” a lo que agrega
que la voluntad de las partes nunca fue tener una comunidad de
vida sino “la cooperacion subordinada entre empleada vy
empleadora” (fl. 247) pues al momento de valorar las pruebas se

le dio mayor valor a las testimoniales que a las documentales.

Finalmente manifest6 que existe incongruencia en los
testimonios respecto de las fechas indicadas y los hechos

narrados para configurar la union marital de hecho.

LA SENTENCIA IMPUGNADA

1. El Tribunal luego de referir los elementos axiologicos
de la union marital de hecho, paso a estudiar cada una de las
pruebas obrantes en el expediente, para de alli concluir que

analizadas en su conjunto conducen “a afirmar sin lugar a dudas




que efectivamente entre las senoras Rubiela Piedrahita Banol y
Maria Lucelly Parra Zuluaga, si existié una unién marital de hecho
en el periodo comprendido entre el 15 de junio de 1996 y el 12 de
enero de 2012”.

A continuacion manifesté que si bien es cierto existieron dos
grupos de testigos que contrapusieron sus dichos, dado que “los
llevados a instancia de la parte demandante manifestaron que
efectivamente existia una unién marital de hecho entre estas
companeras, por tiempo muy superior a los dos anos, que todas
las conocieron como pareja, que convivian bajo el mismo techo y se
prestaban ayuda mutua, que ademas se manifestaban el afecto
propio de las relaciones maritales, aunque algunos refirieron que
Maria Lucelly era muy reservada en su relacién. Por otro lado, los
testigos que declararon en el proceso llamadas a instancia de la
parte demandada, algunos aceptaron tal relacion sentimental,
mientras que otros trataron de negarla al afirmar que entre Rubiela
Yy Lucelly, existié una relacion laboral, no obstante, asintieron que
convivian bajo el mismo techo desde 1995 o principios de 1996

hasta el 12 de enero de 2012, y en algun tiempo fueron pareja’.

Respecto a la prueba documental estim6 que las fotografias
“(...) evidencian las manifestaciones mutuas de afecto que solo se
expresan personas que sostienen una relacion sentimental de
pareja y no de simple amistad o por conveniencia economica’;
frente a las manifestaciones contenidas en las escrituras publicas

“corresponden a formas pre establecidas en esos despachos, que



no dan plena certeza de la afirmacion que contienen o a frases

olvidadas de otros formatos”.

Atendiendo lo atras expuesto el juez de segunda instancia

confirmo la decision del a quo.

2. Contra la anterior decision el apoderado de Eliecer
Parra Zuluaga como curador de Maria Lucelly Parra Zuluaga
interpone recurso de casacion, sin realizar ninguna otra

manifestacion.

3. Mediante proveido del 9 de julio de 2019 el ad quem
senalé que se abria paso la concesion del recurso de casacion,
por cuanto la controversia se daba respecto al estado civil de las

personas (fls. 40 y 41).

4. El 24 de octubre de 2019 se admitid por esta
Corporacion el recurso extraordinario (fl. 12 C). El término de
traslado para el casacionista inicié el 28 de octubre de 2019 (fl.
13), y el 10 de diciembre de ese mismo afno, se presento la

demanda de casacion.
CONSIDERACIONES

1. El recurso extraordinario de casacion previsto en el
capitulo cuarto, titulo unico de medios de impugnaciéon del
Codigo General del Proceso — C.G. de P.-, contempla para su

interposicion y concesion unos requisitos que han de cumplirse




con rigor y que no podran obviarse por quien profiere el fallo
motivo de reproche, siendo necesario que se constaten aspectos
como la tempestividad, naturaleza del asunto, el justiprecio del

interés para recurrir y los efectos del fallo cuestionado.

Lo anterior, también ha de ser verificado por la Corte a
efectos de admitir el recurso extraordinario (art. 342 C.G. del P.).
Luego, cuando no se superan de manera satisfactoria las etapas

preparatorias «resultard imperativo que el asunto retorne al ad quem, con
el fin de que subsane los aspectos que tornan apresurada la concesion del

citado remedio» (AC4844-2019).

2. En materia de union marital de hecho y sociedad
patrimonial entre companeros permanentes el legislador emitio
la Ley 54 de 1990, modificada por la Ley 979 de 2005. Luego,
quien tenga interés en su declaratoria puede perseguir una u otra

o incluso ambas figuras en un mismo proceso.

Entonces, cuando en una demanda se pretende el
reconocimiento su reconocimiento con la consecuente sociedad
patrimonial las decisiones que profiera el juez en cada escenario
particular influyen en los fines del recurso extraordinario de
casacion. Asi que, cuando para las partes se disipa la polémica
respecto al primero, la discusion trasciende a la 6rbita netamente
patrimonial y en ese caso debera cuantificarse en aras de

establecer el detrimento que le inflige al casacionista el fallo
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cuestionado y si dicho quatum cumple con las previsiones del

canon 338 del C.G. del P.

3. En el sub lite, el Tribunal para abrir paso a la casacion
consider6 que el debate propuesto por Sandra Carolina del Valle
Velasco Rivillas contra la sentencia del 14 de febrero de 2020 se
cimentaba en el estado civil de la pareja conformada por la
inconforme y José Raul Porras Morales. En consecuencia, aplico
la directriz contenida en el primer inciso del articulo 338 del C.G.
del P. referida a excluir «la cuantia del interés para recurrir cuando

se trate de sentencia (...) que versen sobre el estado civil.

Sin embargo, de la revision del expediente se evidencia que
el disentimiento no recae sobre la existencia de la union marital,
por cuanto tanto en primera como en segunda instancia se
declaro el estado civil, sino respecto de los lapsos de tiempo que
las companeras mantuvieron su relacién, como se deduce de la
sustentacion de los dos cargos formulados, tematica respecto de

la cual si se requiere determinar cual es el interés para recurrir.

Sobre este punto la Corporacion, en reiteradas ocasiones,

ha senalado:

«En efecto, aunque las pretensiones versan sobre la declaracion de
existencia de union marital de hecho entre los aqui litigantes, asi como
el correspondiente surgimiento de la sociedad patrimonial entre
companeros permanentes, lo cierto es que el primer tépico, esto es, el
relacionado con el estado civil, fue reconocido y declarado en el fallo




censurado; por lo que el reproche se formula con respecto al tiempo en
el cual ésta se configurd; sin embargo, la sentencia del ad quem
confirmé la decision de declarar el surgimiento de la sociedad
patrimonial desde el 20 de septiembre del 2000 hasta el 5 de
septiembre de 2015, aunque el demandado alega que ésta inicio el 20
de diciembre de 2010 (fl. 135, cd. 1).

£

En reciente caso, que guarda simetria con el que concita la atenciéon de
la Sala, explico:

(...) 5. Puestas asi las cosas, es nitido que la posible discusién que en
esta sede aspira ventilar el convocado quedaria confinada meramente
a uno de los extremos temporales de la relacion marital, en ningun caso
para_desconocer su_existencia y el estado civil que engendra, Sino
apenas como un elemento a tener en cuenta para resolver el verdadero
debate de fondo que subsiste, de linaje estrictamente econémico, que

" no es otro que el atinente a si se configuré la prescripcién de la accién

para obtener la disolucion y liquidaciéon de la sociedad patrimonial,
prevista en el articulo 8° de la mentada Ley 54 de 1990 cuando pasa
“un ano, a partir de la separacion fisica y definitiva de los comparnieros,
del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o de ambos
companeros” (AC6643-2017, 9 oct. 2017, rad. 2012-00036-01)»

(AC797-2019. Casos similares AC1423-2020, AC2016-
2020, AC731-2021).

Recientemente también se indico:

«Entonces, si el litigio se restringe a determinar los hitos temporales de
la unién marital de hecho, y no su existencia, el agravio causado al
impugnante extraordinario con el fallo del tribunal no tiene relacion con
la determinaciéon de su estado civil, sino con las implicaciones
patrimoniales que ese estado pudiera conllevar, faceta del petitum que,
en puridad, es esencialmente econémica» (AC2204-2021).



4. Asi las cosas, en asuntos como el que ocupa la atencion

de este despacho, ha de establecerse «la cuantia de los bienes que,

segun el fallo impugnado, integran el patrimonio comun de la sociedad
patrimonial entre companeros permanentes, pero que, de prosperar la

impugnacién extraordinaria, pasarian a ser exclusivamente del convocante»

(AC1423-2020).

Lo anterior puede efectuarse atendiendo a las directrices del
articulo 339 del C.G. del P., bien sea por el camino de los
elementos de juicio obrantes en el plenario o por la via del
dictamen pericial, ultimo caso que ademas debe responder al
criterio de oportunidad en su presentacion! y de esa forma
delimitar, en justa medida, los derechos objeto de discusion y el

impacto de la sentencia desfavorable al casacionista.

5. Conforme a todo lo expuesto. En virtud del caracter
prematuro en la concesion del recurso extraordinario de casacion
(9 de julio de 2019), asi como de la admisién realizada por esta
Corporacion (24 de octubre de 2019). Se impone refrendar el
tramite y, en consecuencia, devolver la actuacion al ad quem para
que teniendo en cuenta los lineamientos que rigen esta clase de
asuntos, determine el valor actual de la resolucion desfavorable
alarecurrente, y su incidencia frente a la viabilidad de la protesta

extraordinaria.

' AC005-2018, AC4098-202, AC4343-2021, AC5338-2021




En meérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PREMATURA la concesion del

recurso extraordinario de casacion en referencia.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente a la corporagién

judicial de origen, para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Processo: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: JANER LUIS GUILLIN NAVARRO y OTRO
Cesionaria: LINDSAY CAROLINA MONTOYA BERRIO
Demandado: RENE MONTOYA AGUIRRE

Radicado: 05376 31 12 001 2017-00221 01

Medellin, cinco (5) de julio de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con el numeral 4° del articulo 316
del Cddigo General del Proceso, aplicado analdgicamente, por el
término de tres (3) dias, se corre traslado a los no apelantes, del
desistimiento del recurso de alzada que hace la parte apelante,
con el fin de que si ha bien lo tiene, se pronuncie respecto a los
efectos que tal desistimiento puede tener respecto a condena en
costas y perjuicios, pero se advierte que de no oponerse a tal

solicitud, ésta sera admitida sin tales condenas.

NOTIFIQUESE

T A

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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Despachao 03 sala Civil Familia
Dr. Oscar Hernando Castro Rivera
Asunto. Desiste Recurso

DTE. LUIS GUILLIN ¥ GTROS

DDO. RENE MONTOYA AGUIRRE

RAD. 2017-00221-01

JUZ CONOCIMIENTO. CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE LA CEJA

CARLOS AUGUSTO TABARES JIMENEZ
Abogado - Derecha Privado

Consultor Senior

Calle 16 # 41 - 210 Poblado Oficina 902
PBX + 57 (4) 4768976

Medellin Colombia
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Sefor Magistrado

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Tribunal Superior de Antioquia

Sala 004 Civil Familia

Ciudad

JUZ ORIGEN. Juzgado Civil Laboral del Cto. de La Ceja.
RAD. 05376 31 12 001 2017-00221

PROCESO. EJECUTIVO HIPOTECARIO.
DEMANDADO. RENE MONTOYA AGUIRRE.
DEMANDANTE. LUIS GUILLIN Y OTRO.

ASUNTO. SE DESISTE DE ACTUACION PROCESAL.

CARLOS AUGUSTO TABARES JIMENEZ, abogado titulado y en ejercicio,
identificado como aparece anotado al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad
de apoderado judicial del demando dentro del tramite de la referencia, y, GUSTAVO
GOMEZ GIRALDO, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi firma,
en mi calidad de apoderado judicial de la cesionaria CAROLINA MONTOYA
BERRIO, por medio del presente manifestamos a la H. magistratura, que
renunciamos al recurso de apelacién incoado por las partes y en contra del auto de
fecha 21 de octubre de 2021, por medio del cual se revoco la autorizacion de dacién
en pago entre las partes.

Por lo anterior solicitamos a la H. sala adoptar lo aca solicitado de conformidad con
el articulo 316 C.G.P., regresando las actuaciones y competencias al juzgado de
conocimiento, advirtiendo ademas que las partes de mutuo acuerdo manifestamos
nuestro interés en que no haya condena en costas.

De los sefiores Magistrados, cordial y atento saludo.

CARLOS. TABARES JIMENEZ. GUSTAVO GOMEZ GIRALDO.
C.C. NO. 8.358.727 C.C. NO. 71.773.014

T.P. NO. 250.350 del C.S. de laJ. T.P.NO. 250.350 del C.S. de 1a J.
APODERADO EJECUTADO. APODERADO CESIONARIA.



