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REPUBLICA DE COLOMBIA 
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA 

SALA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL FAMILIA 

 

Medellín, primero de septiembre de dos mil veinte 

 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº 147  de 2020 

RADICADO N° 055793184001201700032 01 
 

El Presidente de la República declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica y en el marco de sus facultades excepcionales, el Ministerio de Justicia y 

del Derecho expidió el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, por medio del cual adoptó 

medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 

en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención 

a los usuarios del servicio de justicia. 

 

El artículo 14 del citado Decreto, reguló la apelación de sentencias en materia civil, 

familia y estableció:  

 

Artículo 14. Apelación de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelación 

contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitará así: Sin perjuicio 

de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto 

que admite la apelación, las partes podrán pedir la práctica de pruebas y el juez las 

decretará únicamente en los casos señalado en el artículo 327 del Código General 

del Proceso. El juez se pronunciará dentro de los cinco (5) días siguientes. 

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el 

apelante deberá sustentar el recurso a más tardar dentro de los cinco (5) días 

siguientes. De la sustentación se correrá traslado a la parte contraria por el término 

de cinco (5) días. Vencido el término de traslado se proferirá sentencia escrita que 

se notificará por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarará 

desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijará fecha y hora para la realización de la 

audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictará sentencia. 

La sentencia se dictará en los términos establecidos en el Código General del 

Proceso. 

 

En consecuencia, esta norma consagró un nuevo trámite cuando no hay pruebas 

por practicar en segunda instancia, precisando que: (i) ejecutoriado el auto que 

admite el recurso o deniega la solicitud de pruebas, el apelante deberá sustentar el 

recurso a más tardar dentro de los cinco (5) días siguientes. (ii) De la sustentación 

se correrá traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) días. (iii) Vencido 



 
Rdo. Interno 697-2017 

2 

el término de traslado se proferirá sentencia escrita que se notificará por estado. (iv) 

Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarará desierto. 

 

Realizando una interpretación teleológica de la mencionada norma, esto es, 

atendiendo sus fines, efecto útil y sentido, este Despacho entiende que el Decreto 

806 del 4 de junio de 2020 es de aplicación inmediata, incluso para los procesos con 

recurso ya instaurado. Lo anterior, atendiendo los siguientes argumentos: 

 

(i) El Decreto Legislativo rige a partir de su publicación (04 de junio de 2020) y 

estará vigente durante los dos años siguientes a partir de su expedición (art. 16). 

 

(ii) El Decreto fue expedido con fuerza de Ley destinado exclusivamente a conjurar 

la crisis generada por la pandemia del Coronavirus COVID-19, tomar medidas 

extraordinarias, estrictas y urgentes relacionadas con la contención del virus y su 

mitigación, así como medidas orientadas a conjurar los efectos económicos 

asociados, disponiendo de los recursos financieros, humanos y logísticos para 

afrontarlos. 

 

(iii) Resulta necesario tomar medidas que permitan reanudar los términos 

procesales, así como la posibilidad de acceder a la administración de justicia a través 

de las tecnologías de la información y las comunicaciones disponibles. 

 

(iv) El Código General del Proceso no establece una regulación específica para el 

desarrollo de las audiencias a través de medios electrónicos y pese a que el Consejo 

Superior de la Judicatura adoptó medidas administrativas para viabilizar el trámite 

de audiencias virtuales, lo cierto es que al realizar una interpretación sistemática el 

Código General del Proceso, valorar las consecuencias y la practicabilidad de las 

audiencias virtuales en el distrito judicial de Antioquia, tal práctica restringe el 

derecho fundamental de acceso a la administración de justicia ante los problemas 

de conectividad de muchos de los municipios que hacen parte de este distrito 

judicial (art. 229 C.P.). 

 

(v) Conforme al Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el trámite de segunda instancia 

en materia civil y de familia, en los casos en que no hay decreto y práctica de 

pruebas, se pueda tramitar sin que tenga que adelantarse la audiencia virtual para 

la sustentación del recurso, pues regula el trámite de la apelación en forma escritural 

y virtual. 

 

Ahora bien, para garantizar el debido proceso y en aras de no sorprender a las partes 

y de dar cabal cumplimiento al art. 14 del mencionado Decreto 806, se concederá 
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al apelante el término cinco (5) días, contados a partir del día siguiente a 

la notificación por estado de este auto, para que sustente por escrito su medio 

de impugnación. 

 

Una vez vencido el término para sustentar el recurso por el recurrente, 

comenzará a correr al día siguiente y por igual tiempo el traslado de la 

parte contraria.  

 

Ahora bien, en razón a que, in casu, la parte recurrente, en sede de primera 

instancia, no se limitó únicamente a formular los reparos concretos, sino que además 

fundamentó las razones  de inconformidad, procede advertir que en caso que tal 

extremo procesal no allegue escrito en la presente instancia para ratificar y/o 

adicionar la sustentación ya efectuada ante el A quo con relación a los referidos 

reparos, se tendrán en cuenta como sustentación tales argumentos, en aras de 

garantizar la doble instancia, a la que le subyacen los derechos de impugnación y 

de contradicción y en atención a que por virtud del Decreto 806 de 2020 las 

sentencias que desatan la apelación ya no se profieren bajo el régimen de la 

oralidad, siendo este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal normatividad. 

Por tanto, de ocurrir el evento que viene de mencionarse, se deberá proceder por la 

Secretaría a correr traslado a la parte contraria de los fundamentos expuestos ante 

el A quo para que efectúe su réplica.  

 

Se advierte a las partes que el escrito de sustentación del recurso como el 

memorial que contenga la réplica o alegaciones de la contraparte, deberá 

remitirse a los correos electrónicos que se señalan en la parte resolutiva.  

 

Asimismo, se ordenará a la Secretaría de la Sala que, al día siguiente del vencimiento 

del término para sustentar el recurso de apelación, REMITA al correo electrónico que 

de la contraparte obre en el expediente el escrito de sustentación del recurso, en 

armonía con la advertencia atrás efectuada.  

 

Luego de vencidos los traslados a ambas partes, se proferirá sentencia escrita que 

se notificará por estado, conforme a lo establecido en el artículo 9° del Decreto 806 

de 2020.  

 

De otro lado, en razón a que el abogado Sigifredo Congote López renunció al poder 

conferido por el accionado Juan Esteban Vélez Ramos, aportando para tales efectos 

constancia de entrega de la comunicación de su renuncia al demandado, se aceptará 

la misma de conformidad (art. 76 C.G.P.). Además, debido a que se radicó 

electrónicamente en la secretaría escrito en el cual el señor Vélez Ramos designa a 
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la abogada María del Carmen Utria Gómez, identificada con la Tarjeta Profesional N° 

218.560 del C.S.J., como su apoderada, acorde al artículo 76 del C.G.P. se 

reconocerá personería a la abogada Utria Gómez para continuar representando los 

intereses de la parte demandada en los términos del poder conferido. 

 

Asimismo, en atención a la solicitud efectuada de copias por la togada última citada, 

se ordenará a la Secretaría remitir de manera inmediata al correo electrónico 

indicado por la profesional del derecho las piezas procesales por ella indicadas 

(demanda, contestación y audio contentivos de las audiencias llevadas a cabo en la 

primera instancia). Lo anterior, en aras de garantizar el derecho de contradicción del 

inconforme; puesto que, si bien el término concedido en el auto fechado 11 de 

agosto de 2020 (notificado en estados electrónicos del día siguiente) para la solicitud 

de piezas procesales se encuentra vencido, lo cierto es que no puede echarse de 

menos que el apoderado que venía actuando en representación del aquí recurrente 

presentó su renuncia al poder en esta causa y que el art. 114 CGP permite que las 

partes puedan solicitar copias, aún verbalmente, sin imponer límite de tiempo 

alguno.    

 

Sin necesidad de otras consideraciones, el TRIBUNAL SUPERIOR DE 

ANTIOQUIA, SALA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL - FAMILIA   

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO.- Ordenar que el presente asunto se tramite en segunda instancia, 

conforme el procedimiento previsto en el artículo 14 del Decreto 806 de 2020. 

 

SEGUNDO.- Conceder a la parte apelante un término de cinco (5) días hábiles 

siguientes a la notificación por estado de este auto para que sustente por escrito la 

alzada.  Se advierte, que en la sustentación del recurso será suficiente que el 

recurrente exprese de manera clara y concisa, las razones de su inconformidad con 

la providencia apelada, acorde a los reparos concretos expuestos ante el juez de 

primera instancia. 

 

Asimismo, se advierte que que en caso que tal extremo procesal no allegue escrito 

en la presente instancia para ratificar y/o adicionar la sustentación ya efectuada ante 

el A quo con relación a los referidos reparos, se tendrán en cuenta como 

sustentación tales argumentos, conforme a la motivación. 
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TERCERO.- Una vez vencido el término para sustentar el recurso por el recurrente, 

comenzará a correr al día siguiente y por igual tiempo el traslado de la parte 

contraria. 

 

CUARTO.-  Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (el de la 

sustentación y réplica) deberán ser remitidos a las siguientes direcciones 

electrónicas institucionales: 

cbermudc@cendoj.ramajudicial.gov.co  

secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

QUINTO.-   Se ordena a la Secretaría de la Sala que al día siguiente del vencimiento 

del término para sustentar el recurso de apelación, remita al correo electrónico que 

de la contraparte obre en el expediente el escrito de sustentación del recurso.  

 

En caso que el extremo sedicente no allegue escrito en la presente instancia para 

ratificar y/o adicionar la sustentación ya efectuada ante el A quo con relación a los 

reparos concretos expuestos de manera sustentada ante la primera instancia, se 

deberá proceder por la Secretaría a correr traslado a la parte contraria de los 

fundamentos expuestos ante el cognoscente, en armonía con la parte motiva.  

 

SEXTO.- Admitir la renuncia de poder del abogado Sigifredo Congote López, quien 

representaba a Juan Esteban Vélez Ramos y reconocer personería a la abogada 

María del Carmen Utria Gómez, identificada con la Tarjeta Profesional N° 218.560 

del C.S.J., para continuar representando los intereses de la parte demandada en los 

términos del poder conferido. 

 

SEPTIMO. - Remitir de manera inmediata al correo electrónico indicado por la 

profesional del derecho Utria Gómez las piezas procesales por ella indicadas 

(demanda, contestación y audio contentivos de las audiencias llevadas a cabo en la 

primera instancia). Procédase de conformidad por la Secretaría. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

CLAUDIA BERMÚDEZ CARVAJAL 

MAGISTRADA 

mailto:cbermudc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA 
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AUTO INTERLOCUTORIO Nº 146  de 2020 

RADICADO N° 050303189001201800072 01 
 

El Presidente de la República declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica y en el marco de sus facultades excepcionales, el Ministerio de Justicia y 

del Derecho expidió el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, por medio del cual adoptó 

medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 

en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención 

a los usuarios del servicio de justicia. 

 

El artículo 14 del citado Decreto, reguló la apelación de sentencias en materia civil, 

familia y estableció:  

 

Artículo 14. Apelación de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelación 

contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitará así: Sin perjuicio 

de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto 

que admite la apelación, las partes podrán pedir la práctica de pruebas y el juez las 

decretará únicamente en los casos señalado en el artículo 327 del Código General 

del Proceso. El juez se pronunciará dentro de los cinco (5) días siguientes. 

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el 

apelante deberá sustentar el recurso a más tardar dentro de los cinco (5) días 

siguientes. De la sustentación se correrá traslado a la parte contraria por el término 

de cinco (5) días. Vencido el término de traslado se proferirá sentencia escrita que 

se notificará por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarará 

desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijará fecha y hora para la realización de la 

audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictará sentencia. 

La sentencia se dictará en los términos establecidos en el Código General del 

Proceso. 

 

En consecuencia, esta norma consagró un nuevo trámite cuando no hay pruebas 

por practicar en segunda instancia, precisando que: (i) ejecutoriado el auto que 

admite el recurso o deniega la solicitud de pruebas, el apelante deberá sustentar el 

recurso a más tardar dentro de los cinco (5) días siguientes. (ii) De la sustentación 

se correrá traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) días. (iii) Vencido 
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el término de traslado se proferirá sentencia escrita que se notificará por estado. (iv) 

Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarará desierto. 

 

Realizando una interpretación teleológica de la mencionada norma, esto es, 

atendiendo sus fines, efecto útil y sentido, este Despacho entiende que el Decreto 

806 del 4 de junio de 2020 es de aplicación inmediata, incluso para los procesos con 

recurso ya instaurado. Lo anterior, atendiendo los siguientes argumentos: 

 

(i) El Decreto Legislativo rige a partir de su publicación (04 de junio de 2020) y 

estará vigente durante los dos años siguientes a partir de su expedición (art. 16). 

 

(ii) El Decreto fue expedido con fuerza de Ley destinado exclusivamente a conjurar 

la crisis generada por la pandemia del Coronavirus COVID-19, tomar medidas 

extraordinarias, estrictas y urgentes relacionadas con la contención del virus y su 

mitigación, así como medidas orientadas a conjurar los efectos económicos 

asociados, disponiendo de los recursos financieros, humanos y logísticos para 

afrontarlos. 

 

(iii) Resulta necesario tomar medidas que permitan reanudar los términos 

procesales, así como la posibilidad de acceder a la administración de justicia a través 

de las tecnologías de la información y las comunicaciones disponibles. 

 

(iv) El Código General del Proceso no establece una regulación específica para el 

desarrollo de las audiencias a través de medios electrónicos y pese a que el Consejo 

Superior de la Judicatura adoptó medidas administrativas para viabilizar el trámite 

de audiencias virtuales, lo cierto es que al realizar una interpretación sistemática el 

Código General del Proceso, valorar las consecuencias y la practicabilidad de las 

audiencias virtuales en el distrito judicial de Antioquia, tal práctica restringe el 

derecho fundamental de acceso a la administración de justicia ante los problemas 

de conectividad de muchos de los municipios que hacen parte de este distrito 

judicial (art. 229 C.P.). 

 

(v) Conforme al Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el trámite de segunda instancia 

en materia civil y de familia, en los casos en que no hay decreto y práctica de 

pruebas, se pueda tramitar sin que tenga que adelantarse la audiencia virtual para 

la sustentación del recurso, pues regula el trámite de la apelación en forma escritural 

y virtual. 

 

Ahora bien, para garantizar el debido proceso y en aras de no sorprender a las partes 

y de dar cabal cumplimiento al art. 14 del mencionado Decreto 806, se concederá 
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al apelante el término cinco (5) días, contados a partir del día siguiente a 

la notificación por estado de este auto, para que sustente por escrito su medio 

de impugnación. 

 

Una vez vencido el término para sustentar el recurso por el recurrente, 

comenzará a correr al día siguiente y por igual tiempo el traslado de la 

parte contraria.  

 

Ahora bien, en razón a que, in casu, la parte recurrente, en sede de primera 

instancia, no se limitó únicamente a formular los reparos concretos, sino que además 

fundamentó las razones  de inconformidad, procede advertir que en caso que tal 

extremo procesal no allegue escrito en la presente instancia para ratificar y/o 

adicionar la sustentación ya efectuada ante el A quo con relación a los referidos 

reparos, se tendrán en cuenta como sustentación tales argumentos, en aras de 

garantizar la doble instancia, a la que le subyacen los derechos de impugnación y 

de contradicción y en atención a que por virtud del Decreto 806 de 2020 las 

sentencias que desatan la apelación ya no se profieren bajo el régimen de la 

oralidad, siendo este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal normatividad. 

Por tanto, de ocurrir el evento que viene de mencionarse, se deberá proceder por la 

Secretaría a correr traslado a la parte contraria de los fundamentos expuestos ante 

el A quo para que efectúe su réplica.  

 

Se advierte a las partes que el escrito de sustentación del recurso como el 

memorial que contenga la réplica o alegaciones de la contraparte, deberá 

remitirse a los correos electrónicos que se señalan en la parte resolutiva.  

 

Asimismo, se ordenará a la Secretaría de la Sala que, al día siguiente del vencimiento 

del término para sustentar el recurso de apelación, REMITA al correo electrónico que 

de la contraparte obre en el expediente el escrito de sustentación del recurso, en 

armonía con la advertencia atrás efectuada.  

 

Luego de vencidos los traslados a ambas partes, se proferirá sentencia escrita que 

se notificará por estado, conforme a lo establecido en el artículo 9° del Decreto 806 

de 2020.  

 

De otro lado, en relación con la sustitución de poder realizada por la togada Mariana 

Arango Arboleda, quien funge como apoderada de la entidad actora, en la abogada 

Anne Carolina Mesa Macías identificada con la T.P. 157.693 del C.S.J., de 

conformidad con lo dispuesto por el art. 75 del CGP, se aceptará la misma y, en 

consecuencia, se le reconocerá personería a esta última para continuar 
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representando los intereses de la parte demandante en los términos del poder 

inicialmente conferido. 

 

Sin necesidad de otras consideraciones, el TRIBUNAL SUPERIOR DE 

ANTIOQUIA, SALA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL - FAMILIA   

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO.- Ordenar que el presente asunto se tramite en segunda instancia, 

conforme el procedimiento previsto en el artículo 14 del Decreto 806 de 2020. 

 

SEGUNDO.- Conceder a la parte apelante un término de cinco (5) días hábiles 

siguientes a la notificación por estado de este auto para que sustente por escrito la 

alzada.  Se advierte, que en la sustentación del recurso será suficiente que el 

recurrente exprese de manera clara y concisa, las razones de su inconformidad con 

la providencia apelada, acorde a los reparos concretos expuestos ante el juez de 

primera instancia. 

 

Asimismo, se advierte que en caso que tal extremo procesal no allegue escrito en la 

presente instancia para ratificar y/o adicionar la sustentación ya efectuada ante el A 

quo con relación a los referidos reparos, se tendrán en cuenta como sustentación 

tales argumentos, conforme a la motivación. 

 

TERCERO.- Una vez vencido el término para sustentar el recurso por el recurrente, 

comenzará a correr al día siguiente y por igual tiempo el traslado de la parte 

contraria. 

 

CUARTO.-  Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (el de la 

sustentación y réplica) deberán ser remitidos a las siguientes direcciones 

electrónicas institucionales: 

cbermudc@cendoj.ramajudicial.gov.co  

secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

QUINTO.-   Se ordena a la Secretaría de la Sala que al día siguiente del vencimiento 

del término para sustentar el recurso de apelación, remita al correo electrónico que 

de la contraparte obre en el expediente el escrito de sustentación del recurso. 

 

En caso que el extremo sedicente no allegue escrito en la presente instancia para 

ratificar y/o adicionar la sustentación ya efectuada ante el A quo con relación a los 

reparos concretos expuestos de manera sustentada ante la primera instancia, se 

mailto:cbermudc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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deberá proceder por la Secretaría a correr traslado a la parte contraria de los 

fundamentos expuestos ante el cognoscente, en armonía con la parte motiva.  

 

SEXTO.- Reconocer personería jurídica a la abogada Anne Carolina Mesa Macías 

identificada con la T.P. 157.693 del C.S.J. para continuar representando los intereses 

de la parte demandante, en los términos del poder inicialmente conferido. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

CLAUDIA BERMÚDEZ CARVAJAL 

MAGISTRADA 
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