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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Magistrada Ponente: Maria Clara Ocampo Correa

Proceso: Responsabilidad civil extracontractual de Fader Antonio Ramos Aparicio y otro contra Jorge Anibal
Henao y otros.

Radicado: 05154-31-12-001-2021-00149-01

Consecutivo secretaria: 166-2024

Medellin, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

En el presente asunto el remedio vertical fue admitido a tramite por auto del 15 de
marzo de 2024 y, posteriormente, en proveido adiado 18 de abril de 2024 se
advirtié que una vez ejecutoriado correria el traslado para la sustentacion dispuesto
en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, término que transcurrié del 25 de abril al
2 de mayo de 2024; pero verificado el sistema de registro de actuaciones judiciales
“Justicia Siglo XXI”, la parte recurrente ningun pronunciamiento o documento

arrimé dentro del periodo aludido.

En consecuencia, conforme lo sefialado en el inciso 2° de la norma precitada, se
impone la declaratoria de desercidn del recurso de apelacidn incoado por la parte
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia,

RESUELVE

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacidon interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 4 de diciembre de 2023 por el Juzgado
Civil del Circuito de Caucasia.

Segundo: Devuélvase el expediente al juzgado de origen, luego de ejecutoriada la

Apelacion de sentencia
M.C.O.C. Exp. 05154-31-12-001-2021-00149-01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, siete de mayo de dos mil veinticuatro

Proceso: Verbal

Demandante: Luz Teresa Valencia Arango y otros
Demandado: John Jaidy Mejia Valencia

Origen: Juzgado Civil del Circuito de La Ceja
Radicado: 05 376 31 120 01 2022 00042 01
Radicado Interno: 2024-173

Magistrada Ponente: Claudia BermUdez Carvajal

Decision: Confirma auto impugnado

Asunto: De las excepciones previas y su tramite

AUTO INTERLOCUTORIO N° 143

Procede la Sala a desatar el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante en contra del auto del 28 de agosto de 2023
proferido por el Juzgado Civil del Circuito de La Ceja, mediante el que se
declararon probadas las excepciones previas de “Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales” y “"No haberse presentado la calidad de
heredero” que derivd en la terminacion del proceso.

1. ANTECEDENTES
1.1. Del Tramite Procesal

Dentro del proceso VERBAL formulado por LUZ TERESA VALENCIA ARANGO
y otros en contra de JOHN JAIDY MEJIA VALENCIA, la parte demandada
propuso las excepciones previas de “Ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales” y “No haberse presentado prueba de la calidad de
heredero” y luego de surtido el tramite correspondiente, la juez de
conocimiento, mediante auto del 28 de agosto de 2023, las declard probadas,
ordenando en consecuencia la terminacion del proceso.

1.2 Del auto recurrido

La juez de primer grado, en concordancia con lo sefialado por la parte
demandada, concluyd que la demanda no estaba acompaiiada de la prueba



Rdo. Interno 2024-173

idonea que acreditara el nacimiento del senor Alfredo de Jesus Valencia
Sanchez, debido a que este ocurrid en 1941 y a que la prueba adecuada para
este fin es el registro civil de nacimiento, conforme a la Ley 92 de 1938, y no
la partida de bautismo aportada.

Aunque para la cognoscente en el término de traslado de las excepciones
previas se aportaron varios de los documentos sefalados como faltantes; lo
cierto es que no se allegd el registro civil de nacimiento del sefior Valencia
Sanchez, el cual era necesario para acreditar en legal forma la calidad de
herederos de los demandantes y, por tanto, el interés que les asiste en el
proceso.

1.3. Del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion y del
tramite de la reposicion

Inconforme con lo decidido, el apoderado judicial de la demandante formuld
recurso de reposicidn y en subsidio apelacion, argumentando que si bien,
desde un punto de vista formal, la medida tomada por el juez es procedente,
con tal decisidn se hizo incursa en exceso ritual manifiesto, por cuanto
supeditd el derecho sustancial al simple formalismo.

De tal suerte, el recurrente adujo que, aunque no podia ignorarse la
conducencia de la prueba, se hacia pertinente “morigerar” el alcance de la
excepcion dilatoria, y conceder un término adicional para aportar el registro,
por lo que el vocero judicial del extremo inconforme consideré que es
desproporcionado ordenar la terminacion del proceso, levantar las medidas
cautelares -las cuales fueron en extremo dificiles de practicar- y condenar en
costas, por el simple hecho de no haberse presentado un registro civil de
nacimiento de 1941.

En su criterio, se trata de un exceso ritual manifiesto, ya que la demanda
podra volver a presentarse y la judicatura tendra que tramitarla nuevamente,
sin obtener ninguna finalidad sustancial; a mas que esto podria permitir burlar
el bien objeto del proceso y evitar la efectividad de la medida cautelar y en
tal sentido anadidé que una excepcion dilatoria no resuelve de fondo el proceso
y resaltd el hecho segun el cual, al estar acreditada la muerte, es evidente
que tuvo que haber un nacimiento.

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00
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En escrito adicional, el sedicente aportd copia de una providencia del Tribunal
Superior de Medellin en el que, en un caso similar, al prosperar una excepcion
previa, se estimé que lo procedente era conceder un término de 5 dias para
aportar el documento requerido.

Con base en lo anterior, solicitd revocar la decisidn que dio por terminado el
proceso y, en su lugar, conceder el término de 5 dias para presentar el
respectivo registro, el cual aporto via reforma a la demanda.

Del recurso interpuesto se surtid el traslado previsto en el articulo 319 del
CGP a la parte demandada, cuya apoderada lo descorrid oportunamente,
quien se pronuncid en relacién con los argumentos expuestos en el recurso
de reposicion y en subsidio apelacién sefalando que, las excepciones previas
son medidas de saneamiento para corregir defectos en la etapa inicial de
algunos procesos, lo que imponia a la parte demandante la carga de subsanar
los errores advertidos en momentos determinados, lo que no habia pasado en
este caso, dandose como resultado la terminacidon del proceso conforme a lo
prescrito por la ley.

En cuanto a la providencia del Tribunal Superior de Medellin citada por el
apelante, sefiald que la misma no era consistente con la literalidad de la ley,
pues, el articulo 101 del CGP no consagraba la concesién de un término
adicional de 5 dias para subsanar los defectos, sino que indicaba
expresamente que la no subsanacion o la imposibilidad de hacerlo llevaba a
la terminacion del proceso. De otro lado, destacd como la autonomia judicial
permite al juez apartarse de interpretaciones de otras instancias judiciales,
incluso si son de superior categoria, si existen argumentos solidos para
hacerlo.

Finalmente, subrayo la importancia de respetar las formas procesales como
una garantia para la igualdad y la justicia en el proceso judicial, y sefiald lo
inadecuado de aducir la prevalencia del derecho sustancial o el exceso ritual
manifiesto para obviar las consecuencias procesales derivadas de la falta de
subsanacion.

1.4. De la resolucion del recurso de reposicion y concesion de la
alzada

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00
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Mediante auto del 18 de marzo de 2024, el juzgado de origen resolvid no
reponer la providencia recurrida, senalando que las excepciones previas
enlistadas en el articulo 100 CGP son impedimentos que buscan controlar los
presupuestos procesales para evitar nulidades procedimentales e, igualmente,
refirid al tramite que gobierna la oportunidad y tramite a impartir respecto de
dichas excepciones consagrado en el articulo 101 idem, subrayando la manera
en que estas deben ser resueltas y la oportunidad que legalmente tiene la
parte actora para corregir los yerros que fundamentan las excepciones previas
en el término de traslado correspondiente, lo que omitié cumplir en este caso.

Para la juez de la causa la pretendido por el recurrente se torna improcedente,
al considerar que es responsabilidad del extremo activo aportar al tramite las
pruebas que acreditan la calidad en que actlan las partes y remembrd que
los articulos 84 y 85 del CGP consagran la obligacion de aportar el documento
requerido, vy, si bien, al admitir la demanda se pasé por alto esta exigencia,
ello fue advertido por la parte demandada via excepciones previas, sin que se
hubiera corregido la omisién en el término respectivo.

Subrayd el despacho que, el togado no solo pasd por alto acreditar el
nacimiento del seior Alfredo de JesUs Valencia Sanchez en la presentacion de
la demanda, sino que, contando con la oportunidad adicional para corregir
esta omision, en el traslado de las excepciones previas, tampoco cumplié con
esta obligacion, motivo por el cual habia lugar a dar por terminado el proceso
y a que no sea de recibo la solicitud de otorgar un nuevo término para corregir
la irregularidad, puesto que el articulo 101 del CGP es claro al consagrar el
término para subsanar las irregularidades advertidas.

Asimismo, la judex recalcé que la norma en cita consagra de forma explicita
la consecuencia consistente en que se debe declarar la terminacién del
proceso cuando prospera alguna excepcion que impida continuar con el
mismo o0 una que no haya sido subsanada oportunamente, queriendo
sancionar el legislador la falta de correccién de los defectos advertidos.
Sostuvo que conceder un término adicional conllevaria a desnaturalizar el
espiritu de los medios de defensa y las consecuencias juridicas que se derivan
de la inobservancia de las formas propias de cada juicio. En sintesis, concluyd
que no se trata de un exceso ritual manifiesto, pues, acceder a lo solicitado
seria vulnerar el derecho de defensa y contradiccion de la parte demandada

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00
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quien oportunamente senald, mediante las excepciones previas,
irregularidades que no fueron corregidas, lo que tiene como consecuencia la
terminacion del proceso.

Por Ultimo, el despacho sefiald que otorgar a la parte demandante un nuevo
término para allegar un documento que pudo aportar en dos oportunidades
anteriores, vulneraria el debido proceso, al revivirse etapas procesales
validamente precluidas.

De tal guisa, la juzgadora de primer grado resolvid adversamente el recurso
de reposicion y, en consecuencia, concedid el recurso de apelacion en el
efecto SUSPENSIVO, corriendo traslado a la parte demandada del escrito de
sustentacion de conformidad con el articulo 326 del CGP.

Agotado el tramite correspondiente, el recurso se encuentra en estado de
resolverse, a lo que se procedera previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Primigeniamente cabe senalar que esta Sala Unitaria es la competente para
decidir la presente alzada, pues, de un lado, es el superior funcional del
Juzgado que profirio la providencia atacada, y por el otro, el auto es apelable
de conformidad con lo establecido en el numeral 7 del articulo 321 del CGP.

En el sub examine, el extremo demandante persigue la revocatoria de la
decision impugnada mediante la que se dio por terminado el proceso y, en su
lugar, conceder el término de 5 dias para presentar el respectivo registro, el
cual aportd via reforma a la demanda

Asi las cosas, de conformidad con la situacion juridica planteada, concierne a
esta instancia judicial dilucidar si la decisién de terminar el proceso ante la
prosperidad de las excepciones previas se encuentra ajustada a derecho, o si
la misma, constituye una decisidn desmedida y se traduce en un exceso ritual
manifiesto, que sacrifica los derechos sustanciales en aras de un ritualismo
sin fondo juridico, cuestion que se constituye en el problema juridico que se
debe resolver en este asunto.

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00



Rdo. Interno 2024-173

Sobre el particular es pertinente empezar por sefalar que el hecho
configurativo de las excepciones previas de “ineptitud de la demanda por falta
de requisitos formales” y “la falta de acreditacion de la calidad de herederos”
no esta en discusion, dado que se trata de una situacién que fue reconocida,
incluso, por el apoderado de la parte recurrente, quien en el escrito de
apelacién sefala expresamente: "En efecto, las razones meramente
formales para tomar la determinacion son, en primera medida
procedentes. Puesto que no se acredito en debida forma el
parentesco.”

Dicho lo anterior, es oportuno reiterar, en sintesis, los argumentos del
recurrente en la alzada: 1) La decisién de terminar el proceso, aunque
formalmente correcta es un exceso ritual manifiesto, no se obtiene con ella
ninguna finalidad sustancial, pues, en Ultima instancia la demanda se volvera
a presentar y la judicatura debera darle tramite; 2) La decisidon constituye una
medida desproporcionada que se debe morigerar, mas aun, teniendo en
cuenta la dificultad que hubo para la practica de las medidas cautelares; 3)
En un caso idéntico, el Tribunal Superior de Medellin concedié un término
adicional de 5 dias para aportar el registro civil respectivo, decisidon que debe
tomarse como fuente jurisprudencia y 4) Mediante reforma de la demanda se
aporté el registro civil de nacimiento faltante.

Precisado los puntos de inconformidad, procede abordar el analisis de cada
uno de ellos, asi:

1. En relacidn con el reparo, segun el cual a decision de terminar el proceso,
aunque formalmente correcta es un exceso ritual manifiesto, no se obtiene
con ella ninguna finalidad sustancial, pues, en Ultima instancia la demanda se
volvera a presentar y la judicatura debera darle tramite, procede indicar por
este Tribunal que si bien es cierto, las normas procesales deben interpretarse
de modo que se dé prevalencia al derecho sustancial, mas verdad es que
aquellas no son un simple formalismo carente de valor; puesto que el respeto
por los procedimientos y los términos judiciales representan una forma de
garantizar los derechos sustanciales, la defensa y el debido proceso de las
partes.

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00
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Es asi que, en este caso, el documento echado de menos por el recurrente es
nada menos que el “registro civil de nacimiento” de la persona que celebro el
contrato de compraventa cuestionado, documento fundamental para acreditar
la legitimacidn de los demandantes, quienes justamente invocan la condicidn
de herederos por representacion de aquél para interponer la demanda. Asi las
cosas, no se trata solo de una exigencia ilogica, sino legal, a la luz de los
articulos 84 y 85 del CGP.

Al respecto ha de tenerse en cuenta que, en este caso, la parte demandante
contd con dos oportunidades para aportar el documento que acreditaba el
nacimiento del sefior Alfredo de Jesus Valencia Sanchez: la demanda y el
traslado de las excepciones previas. Es decir, al momento de interponer el
recurso, la parte demandante ya habia contado con dos oportunidades para
allegar el registro civil de nacimiento que dio lugar a la prosperidad de las
excepciones previas; sin embargo, pretende que se le conceda una tercera
oportunidad para cumplir con una carga que pudo satisfacer desde la
presentacion de la demanda.

Asi las cosas, contrario a lo argiiido por el inconforme, encuentra esta Sala
Unitaria que no se trata de un exceso ritual manifiesto, sino de una exigencia
procesal razonable que la parte demandante ha podido satisfacer en dos
oportunidades, pero que en ninguna de ellas ha actuado de forma diligente
como corresponde.

2. En lo concerniente a la inconformidad, segun la cual la decisidn impugnada
constituye una medida desproporcionada que se debe morigerar, mas aun,
teniendo en cuenta la dificultad que hubo para la practica de las medidas
cautelares, es pertinente senalar por este Tribunal que la terminacion del
proceso no es una decisién que corresponda al arbitrio del juez; puesto que
la misma se trata del acatamiento de lo dispuesto en la ley procesal. En tal
sentido, procede memorar que el numeral 2 del articulo 101 del CGP de forma
explicita sefiala que si prospera alguna de las excepciones que no puede ser
subsanada o no lo fue oportunamente "declarara terminada la actuacion
y ordenara devolver la demanda al demandante”,

De tal guisa, no resulta acertado denominar excesiva la aplicacion de una
norma y su correspondencia consecuencia juridica a una situacion de hecho

Confirma auto apelado
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que encaja en ella. Del mismo modo, la dificultad en la practica de la medida
cautelar decretada no puede ser el fundamento para acceder a lo pretendido
por el apelante, pues, si bien es verdad que la practica de medidas cautelares
puede tornarse dificultosa en ocasiones, lo cierto es que no son circunstancias
de esta naturaleza las que determinan la aplicacion o no de una norma
procesal, que como se sefiald en precedencia consagra una consecuencia
especifica.

En tal sentido, procede sefalar que asi como exigir una documento o una
formalidad sin consagracion expresa de la ley es inaceptable, por cuanto ello
conlleva a la vulneracion de los derechos de la parte a la que se le exige un
requisito o formalidad inexistente; del mismo modo, soslayar el cumplimiento
de requisitos y pretender oportunidades adicionales para aportar documentos
invocando la prevalencia del derecho sustancial sobre la formas procesales
desconoce el deber de cumplir las cargas procesales que la leyes
expresamente consagran también conlleva a la vulneracion del derecho al
debido proceso vy al principio de igualdad de armas que debe garantizarsele a
ambas partes procesales consistente este en un mandato esencial que impone
que cada parte debe tener una oportunidad razonable para presentar su caso
en condiciones que no la pongan en desventaja con respecto a su oponente.

3. En lo atinente a que, en un caso idéntico, el Tribunal Superior de Medellin
concedié6 un término adicional de 5 dias para aportar el registro civil
respectivo, decision que debe tomarse como fuente jurisprudencial y
doctrinal, basta sefalar desde ahora que dicha decisién no constituye un
precedente judicial vertical, ni horizontal vinculante para esta Judicatura, la
que se aparta de tal decisidon, no solo por no tener caracter vinculante, sino
por las razones que a continuacion se exponen:

El texto del articulo 101 CGP citado en varias ocasiones, establece claramente
el tramite de las excepciones previas, indicando que la parte demandante
cuenta con un término de traslado de tres dias para pronunciarse y, si es el
caso, subsanar los defectos anotados.

Dicha norma no contempla el otorgamiento de un término adicional para la
subsanacion. En este sentido, para este Tribunal, la interpretacién hecha en
la providencia traida a colacién por el recurrente no tiene respaldo en la ley y

Confirma auto apelado
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concretamente, en el referenciado precepto juridico y en esa medida no
resulta acertada la postura traida a colacion por el censor.

En relacidn con el reparo que viene de trasuntarse, advierte esta agencia
judicial que la concesidon de un término adicional para subsanar defectos va
en contra de la estructura legal del CGP, ya que no hay norma legal que
disponga que en el tramite de las excepciones previas y ante la prosperidad
de una excepcion que pueda ser subsanada se concede un término 5 dias,
adicional al traslado de la excepcidon para que el demandante subsane los
defectos advertidos; pues el conceder un término complementario implica
introducir un procedimiento no previsto en la ley, yendo en contravia de la
estructura del tramite del proceso judicial.

Adicionalmente, en virtud de la autonomia judicial este Tribunal no esta
obligado a acoger la interpretacion de una instancia judicial de la misma
categoria, y ni siquiera a la de una instancia superior, en el Ultimo caso,
siempre y cuando se expongan los argumentos que dan lugar a apartarse de
la jurisprudencia existente. Asi las cosas, segun se explicd, para este Tribunal
el articulo 101 ibidem es claro en relacién con la consecuencia consagrada
cuando no se subsanan los defectos advertidos en las excepciones previas, y
en modo alguno se consagra un término de 5 dias mas como pretende
argumentarlo la parte apelante, y como lo indica la providencia del Tribunal
Superior de Medellin referenciada.

4. Por Ultimo, en relacidon con el hecho de haberse presentado escrito de
reforma de la demanda aportando el registro civil que no se allegd con la
demanda, ni el término de traslado de las excepciones previas, procede
sefalar que no es admisible tratar de corregir dicha falencia a través de esta
via procesal, puesto que no se cumple con ninguno de los presupuestos que
consagra el articulo 93 de CGP, que regula el tema, esto es: no se esta
alterando las partes, ni las pretensiones, ni se estan pidiendo ni allegando
nuevas pruebas. De forma incuestionable, se esta tratando de corregir un
defecto de la demanda, utilizando un mecanismo procesal que tiene una
finalidad diferente, porque la oportunidad en el tramite de las excepciones
previas fue desaprovechada.

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00
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Acorde a los argumentos antes expuestos, este Tribunal considera que la
decisidon que declard probadas las excepciones propuestas y dio por terminado
el proceso es acertada. La terminacion del proceso es coherente con lo
consagrado en la norma procesal y con la correcta interpretacion del articulo
101 del CGP.

En conclusion, en armonia con lo analizado en precedencia, al encontrar
ajustada a derecho la decision de primera instancia que fue impugnada, se
hace necesario confirmar el auto apelado y mantener la decisién de terminar
el proceso, tal como acertadamente lo dispuso la A quo.

Sin necesidad de otras consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, actuando en SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL-
FAMILIA,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR la decisién de fecha, naturaleza y procedencia
referenciada en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- ORDENAR la devolucidn virtual de la actuacién al Juzgado
de origen, una vez alcance ejecutoria esta decision y, previas las anotaciones
de rigor. Procédase de conformidad por la Secretaria de la Sala.

TERCERO.- DESELE salida de los libros radicadores de este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA

Confirma auto apelado
05 376 31 12 001 2022-00042 00
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Magistrada Ponente: Maria Clara Ocampo Correa

Proceso: Unién marital de hecho de Claudia Fanny Velasquez Espinosa contra Eugenio Antonio Tabares
Cafias.

Radicado: 05890-31-84-001-2023-00079-01

Consecutivo secretaria: 281-2024

Medellin, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

En el presente asunto el remedio vertical fue admitido a tramite por auto del 18 de
abril de 2024 y en él se advirtié que una vez ejecutoriado correria el traslado para
la sustentacion dispuesto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, término que
transcurrio del 25 de abril al 2 de mayo de 2024; pero verificado el sistema de
registro de actuaciones judiciales “Justicia Siglo XXI, la parte recurrente ningun

pronunciamiento o documento arrimé dentro del periodo aludido.

En consecuencia, conforme lo sefialado en el inciso 2° de la norma precitada, se
impone la declaratoria de desercion del recurso de apelacion incoado por el
demandado.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia,

RESUELVE

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacidon interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 11 de enero de 2024 por el Juzgado
Promiscuo de Familia de Yolombd.

Segundo: Devuélvase el expediente al juzgado de origen, luego de ejecutoriada la

presente providencia.

Apelacién de sentencia
M.C.O.C. Exp. 05890-31-84-001-2023-00079-01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Magistrada Ponente: Maria Clara Ocampo Correa

Proceso: Impugnacion de paternidad de Manuel Moreno Avila contra Yerli Yohana Madrid Chiquillo.
Radicado: 05837-31-84-001-2021-00083-01
Consecutivo secretaria: 749-2023

Medellin, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

En el presente asunto el remedio vertical fue admitido a tramite por auto del 16 de
junio de 2023 y, posteriormente, en proveido adiado 18 de abril de 2024 se advirtid
gue una vez ejecutoriado correria el traslado para la sustentacion dispuesto en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, término que transcurrié del 25 de abril al 2 de
mayo de 2024; pero verificado el sistema de registro de actuaciones judiciales
“Justicia Siglo XXI, la parte recurrente ningln pronunciamiento o documento arrimé

dentro del periodo aludido.

En consecuencia, conforme lo sefialado en el inciso 2° de la norma precitada, se
impone la declaratoria de desercién del recurso de apelacion incoado por la
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia,

RESUELVE

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacidon interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 20 de abril de 2023 por el Juzgado
Promiscuo de Familia de Turbo.

Segundo: Devuélvase el expediente al juzgado de origen, luego de ejecutoriada la
presente providencia.

Apelacion de sentencia
M.C.O.C. Exp. 05837-31-84-001-2021-00083-01
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia Proceso: Recurso extraordinario de revision
Demandante: GUSTAVO VILLA y otros.
Radicado: 05000 23 13 001 2023 000187 00
Auto Nro. 102

Medellin, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Revisada la demanda que contiene el recurso
extraordinario de revision, presentada por el abogado JUAN MANUEL
GOMEZ ARIAS, en favor AMALIA DE JESUS VILLA CARDONA, MAURO
ANTONIO VILLA CARDONA, GUSTAVO VILLA CARDONA, se detectan
algunas falencias que es preciso subsanar, previamente a su admision.
Para tal efecto y de conformidad con el articulo 358 del Cédigo General
del Proceso y la Ley 2213 de 2022, so pena de rechazo, se concede a la
parte demandante el término de CINCO (5) DIAS, para que corrija los

siguientes defectos:

1.- Indicara claramente quién o quienes ocupa (n) en este
tramite extraordinario la parte pasiva o resistente, con expresion
concreta de su domicilio y de las direcciones en que ha (n) de ser
notificado (s). (numeral 2° del articulo 357 del CGP)



2.- Sefalara de forma precisa el dia de la ejecutoria de la

sentencia que genera la queja. (numeral 3° del articulo 357 del CGP)

3.- Indicara con claridad si la sentencia objeto de revision
fue inscrita en un registro publico, y sefialara contundentemente cuando
y donde se efectud tal inscripcidon, aportando la prueba respectiva.
(inciso 29 del articulo 356 del CGP)

4.- Como en el acapite de notificacién indica el impulsor
del recurso, que conoce el lugar donde recibiran notificaciones quienes
integran la parte demandada, el demandante, probara que con la
presentacion de la presente demanda, simultaneamente envié por
medio electrénico o fisico, copia de ella y de sus anexos a los
demandados. (inciso 5° del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)
OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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