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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso : Ejecutivo
Asunto : Apelacién de auto
Ponente : WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Consecutivo Auto : 169
Demandante : Claudia Patricia Escobar Diaz
Demandado : Herederos determinados e indeterminados de
Jaime Dario Henao.

Radicado : 05034311200120130012202
Consecutivo Sec. : 1470-2023
Radicado Interno : 347-2023

ASUNTO A TRATAR

Procedente del Juzgado Civil del Circuito de Andes, se recibid en este
Tribunal el proceso ejecutivo promovido por Claudia Patricia Escobar Diaz, contra
los herederos determinados e indeterminados del causante Jaime Dario Henao
Gonzalez, para decidir el recurso de apelacion formulado por la parte demandada
frente al auto emitido el 29 de junio de 2023, por medio del cual se decretaron unas
medidas cautelares de embargo y secuestro de inmuebles.

ANTECEDENTES

1. Claudia Patricia Escobar Diaz formul6 pretension compulsiva contra los
herederos determinados e indeterminados del causante Jaime Dario Henao
Gonzélez, exhibiendo un contrato de transaccion como titulo ejecutivo, contentivo
de una obligacion pecuniaria por valor de $330.000.000. El despacho de primer
orden habia decidido cesar la ejecucion; sin embargo, este Tribunal en sentencia
del pasado 23 de febrero revocé la sentencia apelada y dispuso seguir adelante
con la ejecucion, “en la forma sefialada en el mandamiento de pago”.

2. Mediante auto del 29 de junio de la corriente anualidad, el a quo decreto
el embargo y secuestro de los siguientes bienes inmuebles, indicados como de
propiedad de la parte ejecutada, distinguidos con F.M.I. Nos. 004-25406; 004-
25409; 004-25401; 004-25400; 004-25396; 004-25398; 004-25399 y 004-25402 de

1 Archivo 015



la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Andes; asi como de los bienes
raices con F.M.I. Nro. 005- 0000484; 005-1748; 005-0003529; 005-0010340; 005-
0002826; 005-0003531; 005- 0001093; 005-3526; 005-0016068; 005-2861; 005-
003530; 0050001094; 005-0018290; 005-0006796; 005-0002054; 005-0005725;
005-0010339 y 005-17508 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ciudad Bolivar2.

3. Frente a la determinacion precedente, el extremo pasivo interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion3. El despacho judicial de primer
orden ratificd su decision y concedio el recurso de alzada por decision del 1° de
agosto del corriente afo*.

4. La parte no recurrente, destaco que la suma ejecutada asciende a la
actualidad a un total de $1.225.051.282,308, por lo que no son desproporcionadas
las precautorias decretadas.

EL RECURSO DE APELACION

La parte recurrente sustentd su inconformidad, argumentando que las
medidas cautelares decretadas, sobre un total de veintiséis inmuebles, no se
acompasa con la limitacién prevista en el articulo 599 del Codigo General del
Proceso, pues el valor de éstos excede el doble del valor del crédito, sus intereses
y las costas. De este modo, reproché que el a quo paso por alto el deber que le
asiste de limitar los embargos peticionados.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de alzada que concita la atencién de esta Sala Unitaria es
procedente en su resolucién, a la luz del numeral 8° del articulo 321 del Cddigo
General del Proceso.

2. Teniendo en cuenta los argumentos de disenso enarbolados por la parte
apelante, corresponde a la Sala determinar si en el caso examinado hay lugar a la
reduccion de embargos decretados o, si, por el contrario, las medidas cautelares
son procedentes.

3. La tutela cautelar tiene por finalidad ...evitar que el dafio producido por la
inobservancia del derecho resulte agravado por este inevitable retardo del remedio jurisdiccional
(periculum in mora), (...); la cual, mientras se esperan las providencias definitivas destinadas a

hacer observar el derecho, provee a anticipar provisoriamente sus previsibles efectos.”™, y se

2 Archivo 012

3 Archivo 015

4 Archivo 018

5 Cfr. CALAMANDREI, Piero. En “Instituciones de Derecho Procesal Civil’, Volumen I. Ediciones Juridicas Europa-América (Buenos Aires
Argentina). Pag. 157. A su vez, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia ha indicado: “El fin principal de las medidas cautelares
es garantizar la efectiva ejecucion de la providencia impidiendo que el perjuicio ocasionado al derecho sustancial se haga menos gravoso, o que
no haya manera de cumplir la obligacion que declare la sentencia por desaparecer o disminuir los bienes que fueron parte del patrimonio del
deudor.” SC5680-2018
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soporta a partir de los principios de legalidad (no existe medida cautelar sin una
ley previa que la autorice), apariencia de buen derecho (fumus boni iuris) y peligro
de mora judicial (periculum in mora)®.

Sin embargo, el decreto de medidas previas encuentra limites en la norma
procesal, pues el legislador es quien, a partir de su libertad de configuracion
legislativa, establecié los casos en los que estas son procedentes. Se trata de la
habilitacion legal para su solicitud, decreto y practica; maxima expresion del
mandato de optimizacion de legalidad.

4. Tratandose de juicios ejecutivos, cumple considerar que, al ser una
herramienta jurisdiccional expedita, a través de la cual se busca garantizar la tutela
del crédito que cumple las caracteristicas de expresion, claridad y actual
exigibilidad’, se excluye cualquier escenario declarativod. De modo que el
pretensor tiene la ventaja de reclamar la observancia de su derecho indiscutido, a
través de medidas cautelares normalmente improcedentes a cualquier otro juicio
de conocimiento.

De alli que, por autorizacion legal de los articulos 593 y siguientes del
Codigo General del Proceso, el acreedor tiene la posibilidad de pretender la
satisfaccion de la obligacion a su favor, recurriendo al patrimonio completo de su

deudor, toda vez que, de acuerdo con el canon 2488 del Codigo Civil, éste es la
‘prenda general de los acreedores”.

4.1. Ahora bien, por su parte, el deudor tiene a su alcance mecanismos de
contracautela, a fin de hacer frente a las eventuales imprudencias que pudiere
cometer su acreedor, para la satisfaccion indiscriminada de su obligacion, a saber,
los medios previstos en los articulos 599 y 600 del Estatuto Procesal vigente, a
cuyo tenor regulan, en lo pertinente, lo siguiente:

“Art. 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra
solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la
sucesion, s6lo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor de
los _bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados por
hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la divisién disminuya su valor o
su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la forma indicada
en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede ostensiblemente del limite mencionado,
o aparece de las facturas de compra, libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos
de pago de impuesto predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban
tales pruebas en la diligencia (...)

6 L AS MEDIDAS CAUTELARES EN EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO” Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” (2014).
7 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 31 de agosto de 1942.
8 PINEDA RODRIGUEZ, Alfonso y LEAL PEREZ, Hildebrando. El Titulo Ejecutivo y los Procesos Ejecutivos. Bogota: Leyer. 2003, p. 92
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PARAGRAFOQ. El ejecutado podré solicitar que de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, €l juez ordene el embargo y secuestro de los que sefiale con
el fin de evitar que se embarquen otros, salvo cuando el embargo se funde en
garantia real. El juez, previo traslado al ejecutante por dos (2) dias, accedera a la
solicitud siempre que sean suficientes, con sujecion a los criterios establecidos en

los dos incisos anteriores.”. (Subrayas del Tribunal).

‘Art. 600. Reduccion de embargos. En cualquier estado del proceso una vez
consumados los embarqos y secuestros, y antes de que se fije fecha para remate,
el juez, a solicitud de parte o de oficio, cuando con fundamento en los documentos
Sefialados en el cuarto inciso _del articulo anterior considere que las medidas
cautelares son excesivas, requerira al ejecutante para que en el término de cinco
(5) dias, manifieste de cuales de ellas prescinde o rinda las explicaciones a que
haya lugar. Si el valor de alguno o algunos de los bienes supera el doble del crédito,
Sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, decretara el desembargo de
los demas, a menos que estos sean objeto de hipoteca o prenda que garantice el
crédito cobrado, o se perjudique el valor o la venalidad de los bienes embargados.

(...).” (Enfasis de la Sala).

De las reglas procesales trasuntadas, es posible extraer lo siguiente:

i) La peticion de reduccion de embargos puede presentarse desde
la consumacion de los embargos y secuestros, y hasta antes de fijarse
fecha para remate.

ii) La reduccion de embargos puede decidirse de oficio 0 a peticion
de parte.

iii) La solicitud procede en los eventos en que el valor de los bienes
exceda del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas
prudencialmente calculadas.

iv) Cumplido lo anterior, corresponde al juez requerir al demandante
para que, en el término de cinco dias indique de cuales de las medidas
cautelares consumadas escoge prescindir; y

v) Si alguno de los bienes embargados cumple la regla de superar
el doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas, se ordenara el
desembargo de los restantes, salvo en los eventos en que los bienes sean
objeto de hipoteca o prenda que garanticen el crédito o perjudiquen el valor
0 la venalidad.

9. En el sub examine se persigue la revocacion de la decision del 29 de

junio pasado, en la que el a quo decretd el embargo y secuestro de distintos
inmuebles, que fueron denunciados de propiedad de la parte ejecutada.
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Concretamente, argumenta el extremo recurrente que las medidas
cautelares resultan excesivas, ya que no fueron limitadas por el juzgador de
conocimiento, aplicando el canon 599 del Cdédigo General del Proceso; agrego
también que el valor de los bienes excede el doble del valor del crédito, sus
intereses y las costas.

5.1. Al respecto, delanteramente cabe significar que el descontento de la
parte demandada, a la luz del articulo 600 ejusdem, resulta prematuro en esta
etapa procesal, porque cualquier cuestionamiento inclinado a rebatir la
proporcionalidad de las cautelas decretadas, debe hacerse una vez que los
embargos se encuentren consumados y hasta antes de que se fije fecha para
remate.

En el caso examinado, los archivos que componen el sumario digital no
contemplan los resultados de las cautelas ordenadas. Téngase presente que el

articulo 600 ibidem es categorico en indicar que: “En cualquier estado del proceso una
vez consumados los embarqgos y secuestros, y antes de que se fije fecha para remate, el juez, a
solicitud de parte o de oficio, cuando con fundamento en los documentos sefialados en el cuarto
inciso_del articulo _anterior considere que las medidas cautelares son_excesivas, requerira al
gjecutante para que en el término de cinco (5) dias, manifieste de cuales de ellas prescinde o rinda
las explicaciones a que haya lugar”.

En ese contexto, sin entrar a determinar si los bienes inmuebles afectados
con las cautelas exceden o no el doble del crédito cobrado, sus intereses y las
costas causadas, la Sala constata la necesidad de que ese analisis se lleve a cabo
de acuerdo con lo anunciado en el canon 600 citado; esto es, cuando los embargos
se encuentren consumados y hasta antes que se fije fecha para remate.

Por lo pronto, ningun reproche merece la decision adoptada por el juzgador
a quo, pues como lo ha establecido la H. Corte Suprema de Justicia-Sala de
Casacion Civil®,

“[E]l embargo [es] una forma de garantizar la eficacia de las acciones del accipiens
contra los actos del moroso, quien distrayendo o gravando sus haberes merme y hasta
haga desaparecer el respaldo de sus obligaciones?®, funcion que cumple restringiendo
el poder dispositivo del titular del derecho, (...) el cual pasa temporalmente a manos del
juez, en procura de proteccion, las mas de las veces, de los acreedores’’.

Justamente, ‘Los acreedores de un deudor personal, tienen a su favor la prenda
genérica de los bienes de su deudor, sean presentes o futuros, exceptuandose los no
embargables, segun el articulo 2488 del Cédigo Civil. (...)

Se garantiza asi el derecho de los acreedores, quienes tienen el interés para asequrarse
en esa forma de la efectividad de sus acreencias, embargando, sacando fuera del
comercio los bienes del deudor y evitando en esa forma que éste se insolvente ™12,

9 STC19598 de 2017

10 CSJ. SC. Sentencia de 12 de mayo de 1938. En similar sentido: CSJ. SC. Sentencia de 12 de diciembre de 1944.

" CSJ. SC. Sentencia de 4 de febrero de 2013. Véase también, sobre este punto: CSJ. SC. Sentencia de 24 de junio de 1997
12CSJ. SC. Sentencia de 4 de agosto de 1958.
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6. Conclusién. Por los argumentos juridicos expuestos ut supra, esta Sala
de decision unitaria, confirmaré el auto adiado el 29 de junio de 2023 proferido por
el Juzgado Civil del Circuito de Andes. No se impondran costas en esta instancia,
porque no se encontraron causadas.

DECISION.

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
CIVIL - FAMILIA, administrando Justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto apelado de naturaleza, contenido y
procedencia descritos en la parte inicial de este proveido.

SEGUNDO: No se impone condena en costas en esta instancia porque no
se causaron.

TERCERO: Devuélvase el expediente a su lugar de origen, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electronica)
WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Magistrado

Firmado Por:
Wilmar Jose Fuentes Cepeda
Magistrado
Sala Civil Familia
Tribunal Superior De Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8cbfecced343d8c7bf93649e715448a4fe160490941638219a4b8df978celfac
Documento generado en 28/09/2023 08:03:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso : Union Marital de hecho
Asunto : Apelacion de auto
Ponente - WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Consecutivo Auto 170
Demandante : Viviana Marcela Londofio Ruiz
Demandado : Ubaldo de Jesus Gémez Pérez
Radicado : 05190318400120220002303
Consecutivo Sec. : 1238-2023
Radicado Interno : 294-2023

ASUNTO A TRATAR

Procedente del Juzgado Promiscuo de Familia de Cisneros, se recibi6 en
este Tribunal el proceso declarativo de union marital de hecho promovido por
Viviana Marcela Londofio Ruiz contra Ubaldo de Jesus Gémez Pérez, para decidir
el recurso de apelacion formulado por la parte demandante frente al auto emitido
el 6 de junio de 2023, por medio del cual se rechaz6 de plano una solicitud de
nulidad.

ANTECEDENTES

1. En el proceso de la referencia, mediante proveido del 21 de junio del
corriente afio, con fundamento en el numeral 1°, literal a), del articulo 590 y
numeral 3°, articulo 593 del Cédigo General del Proceso, se dispuso:

“DECRETA EL EMBARGO MEDIANTE EL SECUESTRO, DE LA POSESION, que han
gjercido las partes en conflicto, con animo de sefiores y duefios, de un lote de terreno
situado en el municipio de Gémez Plata, Antioquia, en el Paraje El Cerro, demarcado
por los siguientes linderos (...) Inmueble identificado con matricula inmobiliaria 025-5592
de la OO.II.PP. de Santa Rosa de Osos, Antioquia. Para el perfeccionamiento de la
medida aludida, se comisionara al Juzgado Promiscuo Municipal de Gémez Plata,
Antioquia”.

2. La judicatura comisionada, facultada para ello, por auto del 21 de junio
de 2022 subcomisiond la practica de la cautela referida a la Inspeccion de Policia



de Gdémez Plata. EI 11 de agosto de aquel afio, la citada autoridad practico la

diligencia de secuestro ordenada, en la cual se dispuso “hacerle entrega real y material
a la secuestre, quien manifesto recibirlo a satisfaccion”.

3. La parte convocada solicitd el levantamiento de la referida cautela, la cual
fue decidida por la a quo en audiencia del 16 de mayo de esta anualidad, en la que
se dispuso:

“PRIMEROQ: decretar el levantamiento inmediato de las medidas cautelares
de embargo y secuestro de la posesion que han ejercido las partes en
conflicto, sefiores UBALDO DE JESUS GOMEZ PEREZ y VIVIANA
MARCELA LONDONO RUIZ, con animo de sefiores y duefios del lote de
terreno ubicado en Gémez Plata, Antioquia, con matricula inmobiliaria 025-
5592 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Santa Rosa de
Osos, Antioquia. SEGUNDO: Oficiar a la secuestre sefiora ROCIO
VERGARA BARRIENTOS, para la entrega del inmueble que tiene en su
poder la propietaria inscrita en el respetivo folio de matricula inmobiliaria, y
proceda a rendiré cuentas definitivas de su administracion dentro de los diez
(10) dias siguientes al recibo de la comunicacion y asi poder fijar honorarios
definitivos”.

4. La parte actora presentd recurso de alzada frente a esta determinacion,
reprochando, en sintesis, lo siguiente: i) en la sucesion de Maria Otilia Pérez Mira
se demostrd la posesion alegada por la actora, al haberse reconocido y pagado
alli a Ubaldo de Jesus Gomez Pérez las mejoras plantadas en la heredad en
disputa por la demandante ii) no procedia el levantamiento de la medida cautelar,
al no haberse expuesto oposicion al momento de su perfeccionamiento vy iii) que al
impartirse tramite al incidente de levantamiento, se desconocieron las exigencias
que al respecto trata el articulo 130 del C. G del P.

5. Esta Sala Unitaria, en proveido adiado el 30 de junio hogafio, confirm6 la
decision impugnada, tras reflexionar, en cuanto al primer cuestionamiento
impugnaticio, que:

“‘INJo encuentra este servidor validez en el reparo, comoquiera que, de la conducta
procesal al respecto adoptada por la demandante emerge que, de haberse pasado por
alto requisito alguno para llevar a cabo, el incidente, -situacion la cual tampoco se
avizora en parte alguna del plenario- se le hubiese segado a la incidentada, el derecho
de contradiccion y defensa del cual es titular.

Convine con todo traer a colacion el articulo 11 del C. G del P., disposiciéon con
fundamento en la cual se ordené imparte tramite a la solicitud de levantamiento de
medida cautelar, la cual prevé: “Al interpretar la ley procesal el juez deberéa tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos
por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas del
presente codigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido
proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos
constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades
innecesarias”.
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De tal modo, se considera que, conforme la disposicion trascrita, atiné la juzgadora de
primera_estancia al proceder como lo llevo a cabo, ya que otra inteligencia o
hermenéutica que se le imparta al tramite de marras, y con fundamento en reglas de
procedimiento, dar al _traste con la_eficacia del derecho sustancial, contrario a
materializar las garantias al debido proceso y, en consecuencia, al derecho de accion y
contradiccion del cual son titulares ambas partes, cercenaria el citado postulado
iusfundamental, por via del exceso ritual manifiesto”.

6. El 19 de mayo del afio en curso, la parte actora deprecé la nulidad de lo
actuado hasta el auto del 28 de diciembre de 2022, bajo el argumento de que, a

través de ésta ultima decision, se dio traslado a las excepciones propuestas, “ se
informé que una vez trascurrido el traslado de las excepciones se haria mencion a la solicitud
de levantamiento de las medidas cautelares solicitadas en el escrito de la demanda’.

Reprocha que no debio darse tramite incidental a lo reclamado, maxime que
la contestacidn de la parte pasiva fue extemporanea. Agrego6 que la solicitud de
levantamiento de medidas cautelares no se ajusta a las exigencias del canon 597
del Codigo General del Proceso, ya que la legitimada para deprecar esto es la
parte que solicito la precautoria y no quien la soporta.

7. Por auto del 6 de junio hogafio, la a quo rechazo de plano la peticion
anulatoria, tras sefialar que la nulitante no sefiala ninguna de las causales de
invalidez procesal previstas en el articulo 133 ejusdem, y solo se limit6 a reiterar
argumentos ya resueltos en el marco del incidente de levantamiento de medidas
cautelares.

8. La parte impugnante presentd recurso de reposicion y en subsidio de
alzada; el juzgado de primer orden ratifico su postura, y concedié el medio de
impugnacion vertical por auto del 11 de julio pasado.

EL RECURSO DE APELACION

La parte recurrente sustentd su inconformidad, argumentando que la
peticion anulatoria contiene los elementos necesarios para deducir la invalidez

reprochada, pues se enrostro la conculcacion al debido proceso al “conceder el
recurso de apelacion y (...) dar tramite al levantamiento de medidas cautelares...”.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de alzada que concita la atencién de esta Sala Unitaria es
procedente en su resolucién, a la luz del numeral 5° del articulo 321 del Cddigo
General del Proceso.

2. Teniendo en cuenta los argumentos de disenso enarbolados por la parte
apelante, corresponde a la Sala determinar si el rechazo de plano de la solicitud
de nulidad por falta de expresion de la causal anulatoria correspondiente (Art. 133
ibidem), se encuentra ajustada a derecho o, si la a quo debid impartirle tramite.
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3. Las nulidades procesales son irregularidades que se presentan en el
marco de un procedimiento jurisdiccional, que vulneran el debido proceso y que
por su gravedad el legislador les ha atribuido la consecuencia —sancion-de
invalidar las actuaciones surtidas, ya de forma total, ora parcial (Cfr. Art. 133
gjusdem). A través de su declaracion se controla entonces la validez de la
actuacion procesal y se asegura a las partes la garantia a un debido proceso’.

Sin embargo, la ley adjetiva contempla los requisitos para alegar la nulidad
y la consecuencia juridica de su ausencia. Asi, el articulo 135 prevé que debe
rechazarse de plano cuando ‘“se funde en causal distinta de las determinadas” 0 Se

fundamente “en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se
proponga después de saneada o por Quien carezca de legitimacion”.

Al respecto, la H. Corte Constitucional? ha explicado que, “[lJa naturaleza
taxativa de las nulidades procesales se manifiesta en dos dimensiones: En primer lugar, de la
naturaleza taxativa de las nulidades se desprende que su interpretacion debe ser restrictiva. En
segundo lugar, el juez sdlo puede declarar la nulidad de una actuacion por las causales
expresamente sefialadas en la normativa vigente y cuando la nulidad sea manifiesta dentro del
proceso. (...)".

Por su parte, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia3 ha

sentado: “Es bien conocido que en el campo de las nulidades adjetivas campea el principio de
taxatividad, segun el cual, ningun decurso puede aniquilarse — integra o parcialmente — por
motivos distintos a los expresamente reconocidos en el ordenamiento. Asi lo hace notar el
enunciado del canon 133 de la Ley 1564 de 2012 al pregonar que el «proceso es nulo, en todo
0 en parte, solamente en los siguientes casos», y a reglon sequido pasa a enlistarlos (negrillas
propias)”.

4. En el sub examine se persigue la revocacion de la decision del 6 de junio
pasado, en la que la a quo rechazo de plano la peticion anulatoria propuesta.

Concretamente, argumenta el extremo recurrente que la nulidad reclamada
se funda en el debido proceso (Art. 29 Superior), tras haberse presentado diversas
irregularidades en el marco del incidente de levantamiento de medidas cautelares.

4.1. Al respecto, delanteramente cabe significar que el descontento de la
parte apelante no se abre paso en esta instancia, pues ningun reproche merece lo
resuelto por la juzgadora de primer nivel, ya que, a no dudarlo, la pretension
abolitoria no supera la exigencia de especificidad, consagrada en el articulo 135
del Estatuto Procesal vigente.

En el caso examinado, los cuestionamientos enarbolados, a mas de que ya
fueron zanjados a través de la decision proferida por esta Sala el pasado 30 de
junio, no se ajustan a ninguno de los supuestos de irregularidad previstos en la

1 Cfr. SANABRIA SANTOS, Henry. Nulidades en el proceso civil. Editorial Universidad del Externado. Segunda Edicion. Pags
335yss.

2 Sentencia T-125 de 2010.

3 Sentencia de tutela del 27 de abril de 2020. Rad. 47001 22 13 000 2020 00006 01

Apelacion Auto. 05190318400120220002303



normativa adjetiva, ni tampoco constituye un tramite inadecuado dentro del
proceso que conlleve a su invalidacién.

En coherencia con lo indicado, resulta inane realizar pronunciamiento
alguno frente los argumentos esbozados de cara a la formulacion de la nulidad,
ante la improcedencia de la misma, conforme se advirtié con antelacion.

4.2. Ahora bien, cabe anotar que la supuesta afrenta al debido proceso (Art.
29 Constitucional) tampoco abre paso a lo rebatido, porque, tal y como ha
explicado la Alta Corporacidn constitucional,

“[E]s (...) al legislador a quien le compete (...) determinar las irreqularidades que
generan nulidad para garantizar la vigencia de las garantias del debido proceso. Es solo
por excepcion que la Constitucion Politica toma directamente una decision en la materia,
cuando el inciso final del articulo 29 dispone que: “Es nula, de pleno derecho, la prueba
obtenida con violacion del debido proceso”. En este sentido, esta Corte ha reconocido
que “corresponde al legislador dentro de su facultad discrecional, aunque con arreglo a
criterios objetivos, razonables y racionales, desarrollar a través de las correspondientes
formulas_normativas las formas o actos procesales que deben ser cumplidos para
asequrar su vigencia y respeto™.

Véase entonces como tampoco podria prosperar el argumento de nulidad,
fincado en los términos del articulo 29 de la Carta Politica, toda vez que, el mismo
hace alusion a la obtencion de una prueba obtenida con transgresion del derecho
fundamental al debido proceso, lo cual se aleja de lo cuestionado por la
impugnante.

Al respecto, vale la pena traer a cuento lo que al respecto ha explicado la
H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, en sede de tutela:

“[E]I discernimiento que sirvio de fundamento para alegar la solicitud implorada es algo
subjetivo, no objetivo. Sumado a que, no guarda relacion con ninguna de las causales
consagradas en el articulo 133 del Cddigo General del Proceso ni corresponde a la de
rango constitucional. En el punto, esta Corporacion ha sefialado que:

Si el que viene de resefarse es el motivo de la nulidad que se reclama, la
decision adversa a tal pedimento se impone, porque lo alegado no se enmarca
dentro de las hipdtesis que establecio el legislador procesal como causantes de
invalidacion del rito, ni corresponde a la que fuera consagrada como de rango
constitucional, vale decir, la invalidez planteada se fundé por el proponente en
causa distinta de las determinadas legal y constitucionalmente. (ATC6234-2015.
Reiterado en ATC1050-2021)”.

9. Conclusién. Por los argumentos juridicos expuestos ut supra, esta Sala
de decisidn unitaria, confirmara el auto adiado el 6 de junio de 2023 proferido por
el Juzgado Promiscuo de Familia de Cisneros. No se impondran costas en esta
instancia, porque no se encontraron causadas.

4 Sentencia C-537 de 2016
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DECISION.

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
CIVIL - FAMILIA, administrando Justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto apelado de naturaleza, contenido y
procedencia descritos en la parte inicial de este proveido.

SEGUNDO: No se impone condena en costas en esta instancia porque no
se causaron.

TERCERO: Devuélvase el expediente a su lugar de origen, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electronica)
WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Magistrado
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