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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, primero de agosto de dos mil veintitrés

Proceso Declarativo verbal

Demandante CONSTRUCTORA Y CLASIFICADORA DE MATERIALES PARA
LA CONSTRUCCION LTDA C&C LTDA, HOY CONSTRUCTORA
Y CLASIFICADORA DE MATERIALES PARA LA
CONSTRUCCION S.A.S. C&C S.AS.

Demandado: RIO ASEO TOTAL S.A. E.S.P.

Origen: Juzgado Primero Civil del Circuito de Rionegro

R. Interno 2023-00222

Radicado: 05-615-31-03-001-2021-00345-02

Magistrada Ponente  Claudia Bermudez Carvajal

Decision: Confirma la decisiéon impugnada

Asunto: Debe atenderse la clausula compromisoria conforme a lo
pactado por las partes.

Tema: Del pacto arbitral y de sus efectos, por cuya virtud las partes

contratantes renuncian a ejercer sus acciones ante los
jueces.

AUTO INTERLOCUTORIO N° 216

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte demandante frente al auto del 24 de febrero de 2023 proferido
por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Rionegro que declaré probada la
excepciodn previa propuesta por la sociedad demandada RIO ASEO TOTAL S.A.
E.S.P, dentro del juicio verbal de responsabilidad civil contractual promovido
en contra de ésta por la CONSTRUCTORA Y CLASIFICADORA DE MATERIALES
PARA LA CONSTRUCCION LTDA C&C LTDA, HOY CONSTRUCTORA Y
CLASIFICADORA DE MATERIALES PARA LA CONSTRUCCION S.AS. C&C
S.A.S.

1. ANTECEDENTES
1.1. De la demanda y tramite surtido

En proveido del 28 de enero de 2022, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Rionegro admitid la demanda verbal de responsabilidad civil contractual
promovida, a través de apoderado judicial, por la prenombrada empresa
constructora contra la compafifa RIO ASEO TOTAL S.A.S, cuyas pretensiones
se orientaron a que se declare a esta Ultima, civilmente responsable por
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incumplir el contrato de cuentas en participacion celebrado entre ambas,
condenandola al pago del dafio emergente estimado en la suma de
$658751.543 y de la clausula penal equivalente al 20% del avallio del
proyecto pactado; y en defecto del anterior pedimento, a que sean
reconocidos los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida.

Asimismo, se dispuso atender la cautela de inscripcion de la demanda sobre
el inmueble identificado con MI 020- 77810, decretada en determinacién del
22 de abril siguiente.

1.2. De la excepcion previa propuesta y su tramite

Establecido el contradictorio, la sociedad convocada contestd la demanda a
través de memorial allegado el 1° de julio siguiente, refiriéndose a cada uno
de los supuestos facticos expuestos en ella, mediante escritos, cuyos traslados
se entendieron surtidos automaticamente por haberse dispensado el
enteramiento previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, los cuales
soportaron la excepcién previa, denominada “compromiso o cdldusula
compromisorid’ estipulada en el numeral octavo del contrato de cuentas en
participacion motivo de los reclamos, donde se pactdé someter a decision
arbitral las diferencias que de alli se derivaran; y, las de mérito, rotuladas
como “prescripcion extintiva de la accion y derecho”; y  cobro de lo no debido,
inexistencia de la obligacion’”.

En su oportunidad, la empresa accionante se opuso a la réplica vista en
precedencia, exponiendo, en lo esencial, que razones ajenas a su voluntad y
endilgables a la compania demandada, fueron las que impidieron ejecutar el
contrato génesis de la controversia, “ Situacion esta que lo llevo a que esperara
hasta dias previos a la prescripcion de la accion ordinaria de responsabilidad
debido a que ya llevaba varios anos de vencido el contrato de cuentas en
participacion sin haber sido sometido a tribunal por ninguna de /as dos partes
de este proceso”.

Asimismo, la actora expuso que, aunque se pactd una clausula penal en la
que se acordd que, en caso de incumplimiento, el contrato en cuestidn
prestaria mérito ejecutivo, lo cierto es que dicha accién fue emprendida y
luego desistida.

Confirma auto que declara probada excepcion previa
Radicado 05-615-31-03-001-2021-00345-02
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1.3. De la providencia impugnada

En determinacién del 24 de febrero de 2023, la juzgadora de instancia declaré
probada la excepcidon previa reclamada, tras verificar las documentales
allegadas y contrastar los pilares aducidos por la parte pasiva para sustentarla,
con lo esgrimido por la sociedad promotora de la Litis, luego de lo cual arribd
a la conclusion de que la cldusula compromisoria invocada como medio
exceptivo, efectivamente, fue convenida por los extremos litigiosos al
momento de estipular los acuerdos que ahora los enfrentan, dado que asi lo
cerciora el numeral octavo del contrato de cuentas en participacion donde las
partes convinieron someter a consideracion arbitral “todas /as diferencias que
surjan durante la vigencid’ del mismo, sin que se hubiere acreditado el
agotamiento de ese método de arreglo, o restado su valor compromisorio.

1.4. Del recurso de reposicion, en subsidio de apelacion, y su tramite
y resolucion

Inconforme con la decision, el vocero judicial de la actora interpuso el recurso
de reposicion, y en subsidio de apelacién, arguyendo que en vigencia del
referido contrato “no existieron diferencias’, puesto que “nunca se llego a
etapa de ejecucion”’, de ahi que no haya razones para dar cumplimiento a la
denotada clausula octava del contrato objeto de sus pedimentos, y que sea
este escenario de la jurisdiccion civil, el iddneo para exhibir todos los perjuicios
y las responsabilidades que debe asumir la accionada, ya que lo aspirado no
es el cumplimiento ni la resolucién de lo concertado, sino la indemnizacion
respectiva. Agregd que, en caso de ratificarse la resolucion criticada, se
vulnerarian “todos los derechos sustanciales’, procesales y fundamentales-
debido proceso, de la empresa por €l representada.

Por su parte, en el término de traslado, el mandatario judicial de la accionada,
cuestiond la réplica formulada por su contradictor, sefialando que no se ocupa
de atacar los fundamentos de lo resuelto por la cognoscente, en tanto que,
se limitd a reconocer que el contrato no se ejecutd, dando a entender que ni
siquiera nacid a la vida juridica, evidenciando asi, la necesidad de declarar su
existencia en una sede arbitral. Al cierre, reiteré que el recurso “no cumplio
con la minima carga argumentativa de determinar los errores en que incurrio”
la a guo.

Confirma auto que declara probada excepcion previa
Radicado 05-615-31-03-001-2021-00345-02
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En resolucidn del pasado 24 de marzo, la Judex mantuvo la decisidn recurrida,
al estimar que la discusién en torno a la iniciacién, o no, de la ejecucion de lo
contratado y de su incidencia en la aplicacién de la estipulacion que fundé la
excepcion previa, “excede el debate a abordar en el presente estadio
procedimental y en todo caso tampoco es el referente para el analisis de la
clausula compromisoria’, puesto que la vigencia del acuerdo debe ser zanjada
conforme a lo documentado, en la via arbitral, donde contrario a lo expuesto
con la opugnacion, pueden ser probados los perjuicios y la responsabilidad
del accionado, dada las funciones jurisdiccionales y la idoneidad de las
autoridades investidas de autoridad arbitral “ para emitir decision de fondo con
alcance de sentencia sobre las pretensiones del demandante”, sin que ello
implique “denegacion de justicia o imposibilidad de promover el debate
contractual”, en la medida que la clausula compromisoria, lo que hace es
priorizar la voluntad de las partes.

La apelacion interpuesta se concedid en el EFECTO DEVOLUTIVO vy se
ordend su remision a este Tribunal.

Agotado el tramite correspondiente, el recurso se encuentra en estado de
resolverse, a lo que se procedera previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES

Primigeniamente cabe sefalar que el auto impugnado es apelable de
conformidad con numeral 7° del articulo 321 del CGP, por cuanto con la
decisidon adoptada se puso fin al proceso de ciernes, siendo esta Sala Unitaria
del Tribunal la competente para resolver el recurso por ser el superior
funcional del Juzgado que emitid la providencia.

En el presente asunto, la impugnante persigue la revocatoria de la decisién
adiada 24 de febrero de 2023, mediante la cual la judicatura de primera
instancia declard probada la excepcion previa de clausula compromisoria v,
consecuencialmente, termind el proceso de responsabilidad contractual por

Confirma auto que declara probada excepcion previa
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aquella promovido, para luego mantener ese discernimiento, al resolver el
recurso horizontal del que fue objeto.

Bajo tal contexto, y atendiendo las razones de inconformidad contentivas de
la opugnacion vertical, este Tribunal debe dilucidar la procedencia o no de la
excepcion previa declarada en sede de instancia, constituyéndose este
planteamiento en el problema juridico a resolver en el sub examine.

Sobre el particular, procede empezar por sefalar que las excepciones previas
se fundan como un medio de defensa atribuido a la parte demandada, para
atacar el procedimiento y la forma misma del litigio; es el control que efectua
el extremo resistente para garantizar que se emita una decisién de fondo que
efectivice el derecho sustancial pretendido, cuando en el control inicial que
corresponde al Juez, éste no advierte la existencia de una circunstancia
impeditiva del curso del proceso sometido a su conocimiento.

Con este panorama, se destaca de las causales constitutivas de excepciones
previas, que su descripcidn se encuentra taxativamente sefialada en el articulo
100 del Cddigo General del Proceso, y deben ser alegadas en escrito separado
por el extremo accionado durante el término concedido para contestar la
demanda; a mas que se erigen con la finalidad de evitar un desgaste
innecesario tanto a las partes como al aparato jurisdiccional, al adelantar un
procedimiento viciado o que conduciria a una sentencia inhibitoria.

Sobre estos medios exceptivos, la doctrina ha precisado que “buscan evitar
actuaciones innecesarias remediando ciertas fallas en el proceso; por ello la
excepcion previa, asi provenga de la iniciativa del demandado, favorece a las
dos partes y no solo a éste como pudiera pensarse, pues al permitir el
saneamiento inicial del proceso se asegura que se adelante sobre bases
firmes, ajenas a cualquier posibilidad de nulidad o, también que la actuacion
no continde por no ser del caso adelantaria ya que la excepcion previa, en
clertos eventos pone fin al proceso’™

La procedencia de este mecanismo de defensa especial es muy especifica, en
tanto que solo pueden alegarse las establecidas por el legislador como

1 | opez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso — Parte General. Dupré Editores 2016,
pag. 605

Confirma auto que declara probada excepcion previa
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excepciones previas, pues no es posible crear o alegar otras distintas a las alli
previstas por via de interpretacion.

En el presente caso, lo pedido por el vocero judicial de la sociedad recurrente
es que se revoque el auto que dotd de prosperidad lo exceptuado y, en su
lugar, que se ordene proseguir el tramite contractual motivo de sus
pretensiones resarcitorias, a través de esta senda jurisdiccional, puesto que,
en su sentir, la via arbitral le privaria de demostrar sus reclamos; mas aun
cuando la falta de diferencias contractuales y de ejecucion en el denotado
convenio, impide la aplicacién de la clausula compromisoria aprobada como
excepcion previa.

Para abordar la cuestion juridica planteada en el sub judice, es dable empezar
por sefalar que en materia civil, la primera defensa ostentada por el accionado
para hacer valer un pacto compromisorio es la excepcién previa, a la que se
le ha reconocido la estirpe de una medida de saneamiento, para que los
contratantes puedan respaldar la autonomia de su voluntad, acudiendo ante
una autoridad arbitral revestida de los atributos propios del poder
jurisdiccional, transitorio, que le asiste, a fin que dirima asuntos puestos a su
consideracion, sin que su competencia, después de ser requerida por el
demandado, invocando el numeral 2° del canon 100 del compendio adjetivo
civil, pueda concebirse de manera paralela u optativa a la de la justicia
ordinaria, dado el caracter excluyente de aquella respecto a ésta, que impide
bajo las condiciones expuestas, contemplarlas a la par.

Al respecto, el articulo 100 del Codigo General del Proceso en su numeral 2°
establece, que “salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer
las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la
demanda:(...) 2. Compromiso o clausula compromisoria’. Precepto que, valga
decir, comprende dos figuras que, aunque parecidas, se distinguen en cuanto
a sus efectos, ya que el compromiso alude a pacto arbitral en relacion a
situaciones acontecidas; mientras la clausula compromisoria se refiere a
eventualidades futuras.

Puntualizado lo anterior, procede adentrarse a los reparos esbozados con la
alzada, de cara a los cuales, de entrada, se advierte que ninguna incidencia
tiene escrutar la falta de ejecucién o de diferencias en virtud del contrato de

Confirma auto que declara probada excepcion previa
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cuentas por participacion del cual emana este analisis, habida cuenta que esas
dos controversias deben ser zanjadas conforme al pacto arbitral
documentado. Dicho de otra forma, significa que para determinar la
pertinencia o no de despojar de prosperidad la excepcion previa aprobada,
esa particular discusion resulta superflua y meramente semantica, en tanto
que la concertacion a la que llegaron las partes para dirimir sus discrepancias,
mediante la via heterocompositiva o arbitral, cubre la resolucién de dichas
desavenencias, y en todo caso, porque la clausula en comento esta revestida
de una autonomia que la aleja de examenes de validez y vigencia contractual,
conforme a lo plasmado en el canon 5° del Estatuto de Arbitraje Nacional que
preceptuia:

Ley 1563 de 2012 “ARTICULO 5° AUTONOMIA DE [A CLAUSULA
COMPROMISORIA. La inexistencia, ineficacia o invalidez del contrato no
afecta la clausula compromisoria. En consecuencia, podran someterse a
arbitraje las controversias en las que se debata la existencia, eficacia o
validez del contrato y la decision del tribunal seré conducente, aunque e/
contrato sea inexistente, ineficaz o invalido’.

Ahora bien, si en gracia de discusion se tuviera por sentado lo afirmado en la
apelacién, esto es, que no hubo discrepancias entre los contratantes ni
ejecucion de lo concertado, lo cierto es, que los reparos seguirian careciendo
de éxito, en la medida que pasan por alto que las responsabilidades y
condenas pretendidas con la demanda, derivarian de una eventual
declaratoria de responsabilidad civil por lo acontecido en virtud de lo
contratado y, por ende, que su caracter es consecuencial de lo sucedido en
vigencia de dicho convenio. Lo cual devela palmario, que el reproche elevado
en tal sentido, carece de fundamentos para alcanzar su objetivo, habida
cuenta del alcance de lo pactado y de su autonomia, predicable de la Ultima
norma en cita.

En esta oOrbita resulta apropiado traer a colacidn la estipulacién octava del
contrato de cuentas en participacion suscrito el 16 de diciembre de 2011 por
los representantes legales de los extremos procesales aqui concernidos, la
“"CONSTRUCTORA Y CLASIFICADORA DE MATERIALES PARA LA
CONSTRUCCION LTDA C&C LTDA RIOASEO TOTAL S.A. E.S.P.” y “RIOASEO
TOTAL S.A. E.S.P.”, como demandante y demandada, respectivamente; pacto
que en dicho numeral reza; “Las partes convienen en someter a

Confirma auto que declara probada excepcion previa
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decision arbitral todas las diferencias que surjan durante la vigencia
del presente contrato. En tal caso /la decision arbitral estara a cargo de no
menos de tres arbitros, quienes fallaran en derecho, designados para este
efecto por la Camara de Comercio del Oriente Antioguerid’ (Negrillas ex
profeso).

Asi entonces, se verifica que lo convenido por los intervinientes contractuales
es que, sin excepcion alguna, la totalidad de las contrariedades que surgieran
en lo sucesivo y en vigencia de ese acuerdo, seran dirimidas por un arbitro
plural. Pacto que exhibe autonomia de las voluntades alli expresadas y que,
al no haber sufrido modificacion alguna, bien podia excepcionar, como lo hizo,
la parte accionada, por cumplirse los presupuestos subyacentes del mismo,
conforme a lo plasmado en el precepto 3° del compendio que regla el
arbitramento local.

“ARTICULO 3o0. PACTO ARBITRAL. El pacto arbitral es un negocio juridico

por virtud del cual las partes someten o se obligan a someter a arbitraje
controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas. El pacto
arbitral implica la renuncia de las partes a hacer valer sus pretensiones
ante los jueces. El pacto arbitral puede consistir en un compromiso o en
una clausula compromisoria.

En el pacto arbitral las partes indicaran la naturaleza del laudo. Si nada se
estipula al respecto, este se proferird en derecho.

PARAGRAFO. Si en el término de traslado de la demanda, o de su
contestacion, o de las excepciones previas, una parte invoca la existencia
de pacto arbitral y la otra no la niega expresamente, ante los jueces o e/
tribunal de arbitraje, se entiende validamente probada la existencia de

pacto arbitral”.

Por tanto, esta Colegiatura encuentra que, tal y como lo determiné la A guo,
estan cumplidos los parametros para la configuracidon de la excepcion previa
invocada por la compania demandada; primero, porque los contratantes, aqui
involucrados, convergieron en que “todas las diferencias que surjan durante
la vigencia”del pluricitado contrato, se sometan a decision arbitral; y segundo,
por cuanto ese particular arreglo fue ajeno a modificaciones, y esta atribuido
de una autonomia tal, que impide desconocerlo, y por ende, deja sin cimiento
las inconformidades esbozadas en el recurso de apelacién; de tal guisa que
acorde a lo evidenciado en el dossier, es indubitado que in casu, las partes

Confirma auto que declara probada excepcion previa
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pactaron en el contrato entre ellas suscrito una clausula compromisoria, lo
que implica la celebracidn de un pacto arbitral, el que legalmente comporta la
renuncia de las partes a hacer valer sus pretensiones ante los jueces.

En suma, se aclara que, contrario a lo argliido con la impugnacion, la
aprobacion de la clausula compromisoria comprende una reflexion
encaminada no solo a sanear el proceso de eventuales nulidades, sino ademas
a que las partes honren las condiciones prestablecidas con ocasidon de la
autonomia de la voluntad que enmarcé sus obligaciones sinalagmaticas, en
tanto que el escenario arbitral, también estda inmerso en las garantias
procesales necesarias para la defensa de los intereses aqui traidos, puesto
que la Unica accion excluida de dicha via arbitral, es la ejecutiva y dista de
ser toral en el presente asunto.

En conclusion, acorde con lo discurrido en precedencia, si se tiene en cuenta
que quedé fehacientemente acreditado que en el contrato que sirve de venero
al debate hubo un pacto arbitral entre las partes, refulge acertada la decision
de la juzgadora de instancia, al declarar probada la excepcién previa objeto
de controversia, en los términos que vienen de analizarse, se confirmara el
auto recurrido, sin que haya lugar a imposicion de costas, en cuanto no hay
mérito para las mismas, por virtud de lo previsto en el numeral 8° del art. 365
CGP.

Sin necesidad de mas consideraciones, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL - FAMILIA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR integramente el auto de fecha, naturaleza y
procedencia referenciada en la parte motiva

SEGUNDO.- COMUNICAR al inferior funcional la presente decisiéon en los
términos consagrados en el inciso final del articulo 326 del CGP.

Confirma auto que declara probada excepcion previa
Radicado 05-615-31-03-001-2021-00345-02
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TERCERO.- DEVOLVER en forma virtual las diligencias al juzgado de origen,
una vez alcance ejecutoria este auto. Procédase de conformidad por la
Secretaria de la Sala.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia Procedimiento: Ordinario de R.C.E.
Demandante: Cielo Esther Rojas y otros
Demandado: Flota Occidental S.A.
Asunto: Confirma la sentencia apelada. Contrato

de seguro. / De la prescripcion - término. / De
la interrupcion. No se produjo en este caso. /
De la regulacion legal. / De la tasacion de los
perjuicios morales.
Radicado: 05679 31 89 001 2017 00223 01
Sentencia No.: 043

Medellin, priemro (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala a resolver la alzada propuesta por los
apoderados de ambas partes, contra la sentencia proferida el 7 de
noviembre de 2019, por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa
Béarbara, dentro del proceso ordinario de responsabilidad civil
extracontractual, promovido por Cielo Esther Rojas de Mena,
Carlos Alberto, Yudith del Carmen, Olga Patricia, Cielo Inés y

Yaneth de Jesus Mena Rojas, contra La Flota Occidental S.A.

|. ANTECEDENTES
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1. Solicitaron los demandantes que la llamada a juicio

sea condenada a repararles integralmente los siguientes perjuicios:

1.1. Para la conyuge supérstite, sefiora Cielo Esther
Rojas de Mena, por dafios materiales, $23'852.153 o en su defecto,
lo que se considere justo y razonable; y por dafio moral el

equivalente a 100 smmlv.

1.2. Para Carlos Alberto, Yudith del Carmen, Olga
Patricia, Cielo Inés y Yaneth de Jesus Mena Rojas, por dafio moral

el equivalente a 100 smmlv, para cada uno.

2. Como sustento factico de sus pretensiones,
adujeron que la empresa de transporte demandada, en desarrolllo
de su objeto social, vendié un boleto de transporte a Jesus Mena
Gutiérrez, para viajar de Medellin a Quibdo, el 6 de noviembre de
2007 alas 7:15 p.m., para lo cual destino el bus, con placa SUL292,

conducido por Jairo Paredes Rodriguez.

Informaron que aquel vehiculo sufrio un volcamiento
hacia un abismo, en el sitio conocido como La Amapolita,
corregimiento Versalles, Municipio de Santa Barbara, siendo
aproximadamente las 9:20 de la noche de aquella fecha, en el que
pereci0 el sefior Mena Gutiérrez, esposo y padre de los

demandantes.

Afirmaron que la empresa demandada incumplio su

obligacion contractual de trasladar sano y salvo a los pasajeros a
2
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su lugar de destino, y por tal hecho, comprometid su
responsabilidad patrimonial para indemnizarlos por
responsabilidad extacontractual como consecuencia del fatal

siniestro.

Cuentan los demandantes que “gozaban de los beneficios
del sano familiar” (fl. 2. C-1), puesto que no habian conformado familia
independiente para la fecha de tal acaecimiento; que disfrutaban
de sus recursos fijos y propios, es decir, “compartian los ingresos que
su padre, su madre y en ocasiones ellos mismos producian” (id.), siendo de

mucha trascendencia el afecto familiar que los unia.

Aseguraron que el fallecido era jubilado y al momento
de su muerte devengaba $ 433.700 (un salario minimo), aunado a
gue realizaba trabajos dificiles de cuantificar, se ocupaba de
realizar oficios varios de manera independiente, sin remuneracion
estable, ni tienen la prueba directa de tal contraprestacion, “pero si
considerados sufientes, unidos a una pension de jubilacion exigua que recibia”
(fl. 3, c-1), con lo que llevaba a su hogar lo necesario para el
beneficio de toda su familia; siendo éste un aspecto fundamental

para la tasacion de los perjuicios morales “que se hacen evidentes y

mas cuantiosos cuando se reduplica el afecto porque la familia toda lo

robustecia con el amor unido al mutuo esfuerzo econémico y al reconocimiento

unanime del aporte de todos sus miembros” (id.), por lo que la muerte de

don jesus Mena les cuaso la maxima afliccion y dolor.

Relataron que la sefora “CIELO ESTHER, recibié en

sustituciéon de su esposo 25.5 meses después de la muerte de su esposo,
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luego de haber pasado penurias erigidas en dafio indemnizable, por la
carencia de los ingresos de su marido de los cuales se vio privada como

consecuencia de la tragica y repentina muerte de éste en el accidente de

transito por el que se acciona en este libelo” (fl. 3, c-1).

Finalmente, utiizando  férmulas  financieras,
cuantificaron los perjucios materiales irrogados a la esposa del

extinto Mena Gutiérrez.

3. Subsanadas las deficiencias que inicialmente
detectd el juzgado de conocimiento, la demanda fue admitida
mediante auto del 20 de noviembre de 2017}, que ademas ordend
la notificacion de los demandados y el traslado de 20 dias, en

garantia de su derecho a la defensa.

4. La convocada a juicio, Flota Occidental S.A., fue
notificada del auto admisorio? y en término, a través de apoderado
judicial, dio respuesta a la demanda2, aceptando como cierto los
hehos que refieren al tiquete que vendio la empresa transportadora
en la fecha y para el destino indicados, al sefior Mena Gutiérrez,
del vehiculo y la causa de su volcamiento, en la que fue victima
fatal aquel y que ademas era pariente de los aca demandantes.

Manifesto que no le constan los demas hechos y solicitod su prueba.

Se opuso a las pretensiones, proponiendo las

excepciones de mérito denominadas:

! Folio 74, c-1.
2 Folio 81, a través de apoderado judicial, id.
% Folios 89 a 91, id.
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1) “El hecho de haberse demorado casi diez afios
para instaurar la demanda es un indicio de poco interés de procurar
la indemnizacibn demandada”, con sustento en que el hecho
segundo de la demanda afirma que el sefior Jesus Mena Gutiérrez
fallecio el 16 de noviembre de 2007, con ocasion del volcamiento
del vehiculo en el que se transportaba, considera que hubo falta de
interés en procurar las pretensiones que se demandan, y que ello
devela el poco impacto moral que les caus6 aquel hecho tragico,
denotandose que su finalidad es buscar un aprovechamiento

econémico.

i) “En la justicia ordinaria la condena de perjuicios
morales no se hace en salarios minimos sino en dinero”, justificada
en que la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha reiterado
gue los jueces no estan atados a lo establecido en la jurisdiccion
penal en donde la condena por perjuicios se hace en salarios

minimos.

Del llamamiento en garantia. La empresa de
transporte llamé en garantia a La Equidad Seguros Generales
O.C., en virtud de los contratos de seguros instrumentados en las
polizas por responsabilidad civil contractual y extracontractual
Nros. AA001608 y AA001607, la contractual por $96°288.000 que
amparra muerte accidental a pasajeros sin deducible y por
$9'628.800 la extracontractual, por muerte a una persona, tal como

consta en las caratulas.

Por auto del 6 de marzo de 2018, fue admitido el
5
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llamamiento en garantia, que dispuso la citacién de la llamada.
Dentro del término, la llamada dio respuesta®. Frente a los hechos
del llamamiento, acepté como cierto que el llamante contraté las
polizas referidas, precisando que en las caratulas no aparecen la
relacion de los vehiculos amparados en la pdlizas; al igual acepta
como ciertos los valores amparados en esas polizas colectivas.
llustré que la pdliza AA 001607 que ampara el vehiculo de placa
SUL292 tuvo vigencia desde el 01/06/2007 hasta el 13/02/2008,
con cobertura de lesiones o muerte a una persona, que es el caso
de esta demanda, el valor asegurado es de $40'800.000, y que los
beneficiarios son las terceras personas que pudieran resultar
afecttadas. Mientras que la péliza AA 001608 que ampara el mismo
vehiculo, tuvo vigencia desde el 01/06/2007 hasta el 13/02/2008,
con un valor asegurado ‘POR PUESTO / PERSONA” de
$40°800.000, teniendo como beneficiarios los pasajeros afectados.
IndicO que en ambos contratos de seguros se contrataron los
amparos de lucro cesante y dafio moral. Dijo que es procedente el
llamamiento en garantia con la pdliza de responsabilidad civil

extracontractual, porque los que demandan no fueron pasajeros.

Se opuso a las pretensiones del llamamiento en

garantia y propuso las excepcione denominadas:

i) “Prescripcion de las acciones originadas en el
contrato de seguro”, con sustento en los articulos 1081 y 1131 del
C. de Co., indic6 que ha operado la prescripcion ordinaria como la

extraordinaria, aquélla de dos afios y ésta de 5 afos, ambos

4 Folios 28 a 41, c-2.
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vencidos para la fecha de notificacion del auto admisorio del
llamamiento en garantia. Explicé: el accidente ocurrié el 16 de
noviembre de 2007, los demandantes presentaron reclamacién
extrajudicial a La Equidad Seguros Generales y a Flota Occidental
S.A,, el 21 de enero de 2008, por tal razén, “el término de prescripcion
ordinaria fenecia el 21 de enero de 2010 y el término de prescripcion
extraordinaria fenecia el 21 de enero de 2013 (fl. 33, c-2); la llamada en
garantia se notifico el 8 de junio de 2018, ya ambos términos habian

transcurrido.

i) “Limites de amparos y coberturas”, iii) “Limite de
responsabilidad de la aseguradora”, iv) “El amparo en exceso”, v)
“La poliza de responsabilidad civil extracontractual No. AA0O01607
no cubre la muerte o lesiones a ocupantes del vehiculo asegurado”,
vi) “Los perjuicios morales y lucro cesante se encuentran
amparados pero solo con sentencia judicial y hasta el monto del
valor asegurado”, y vii) “La pdliza de responsabilidad civil
extracontractual No. AA001607 cubre en exceso de los pagos
efectuados con cargo al SOAT y a la seguridad social”, todas con
sustento en lo que al respecto de cada una, se acordo en el contrato
de seguro No. AA001607.

También propuso excepciones con fundamento en
el contrato de seguro poliza No. AA001608 —responsabilidad civil

extracontractual, idénticas a las anteriores, ya serefiadas.

De igual forma, se pronuncio frente a los hechos de

la demanda, manifestando que no le constan y reclamo su prueba.

7
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Se opuso a las pretensiones y como excepciones de mérito,

formulo las denominadas:

1) “Inexistencia de lucro cesante consolidado porque
no existe relacion de causalidad con el hecho que motiva la
demanda”, porque los $10'821.706 reconocidos a Cielo Esther
Rojas de Mena, como retroactivo de la sustitucion de la pension de
vejez, no tiene relacion de causalidad con el accidente de transito
gue convoca la demanda, puesto que la demora en el pago de éste,
solo es imputable al fondo de pensiones y no es una conducta del

conductor ni de los demandados.

i) “Tasacion excesiva del perjuicio moral”’, advirtid
gue los rogados son excesivos y que los mismos son tasados al
arbitrio del juez, teniendo en cuenta las ciscunstancias especificas
y particulares de cada caso, siendo el dolor diferente en cada

persona.

5. Continuando la  secuencia procesal
correspondiente, fue celebrada la audiencia de que trata el articulo
372 del C.G.P.%; no fue agotada la etapa de conciliacion, por la
ausencia de ambas partes, a consecuencia de lo cual, se abrieron
paso el saneamiento del proceso, la fijacion del objeto del litigio y
el decreto de las pruebas solicitadas, que fueron evacuadas en
cuanto hubo interés de las partes. Posteriormente, fueron
convocados los litigantes conforme al articulo 373 ibidem, para

audiencia de alegaciones y sentencia.

® Realizada el 10 de junio de 2015, folios 346 a 347, C-1.
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En audiencia de instruccion y juzgamiento, la A quo
concedi6 a las partes la oportunidad de formular sus alegaciones.
El apoderado de la parte actora reiter6 lo afirmado en las
pretensiones de la demanda y resaltdé que con la pérdida del ser
guerido, sefior Mena, sus hijos quedaron huérfanos y sufrieron las
consecuencias de este hecho, especialmente porque aquél
aportaba para la subsistencia de toda la familia, porque compartian
la misma habitacién. Sefial6 que hubo tardanza por parte de
Colpensiones en el reconocimiento de la pension de sobreviviente
a la conyuge demandante, por lo que la suma de dinero que solicita
por lucro cesante consolidado no es caprichosa, sino con sustento
en las penurias por las que atraves6 hasta que le fue pagada la

pensidn y su retroactivo.

Por su parte, el apoderado de los demandados
sostuvo que hay carencia total de prueba respecto a los perjuicios
morales y materiales que reclaman los demandantes; frente a este
ultimo, se infiere que se trata de un dafio material pasado, sin
prueba que respalde el monto deprecado. En cuanto a los
perjuicios morales, tampoco se aportd prueba de la union familiar y
si compartian la misma habitacion; por lo que considera que esos
100 salarios minimos que se reclama para cada uno no tiene
soporte probatorio que lo sustente. Luego, se refirié a la excepcion
de prescripcion formulada por la llamada en garantia, aduciendo
gue ésta ya operd y por ende, deben desestimarse las pretensiones
de la demanda por prescipcidon extintiva. A extenso aludié a los
contratos de seguros, significando con ello los amparos

constituidos y de sus exclusiones. Finalmente, intervino la
9
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apoderada de la aseguradora recordando que la jurisprudencia de
la Corte alude a que se tiene que probar la intencidad del perjuicio
moral, lo que no esta demostrado en este asunto, ni siquiera los
testigos se refirieron a los perjuicios morales padecidos por los
actores. En cuanto al lucro cesante consolidado, que hace
referencia a la demora que el fondo de pensiones tuvo para
reconocer la pension a la conyuge de la victima, dijo que es un acto
ajeno al demandado porque no tiene relacién de causalidad en el
proceso y por ello no esta llamado a su reconocimiento. En cuanto
al llamamiento en garantia, aseguré que la podliza constituida en
exceso no puede amparar los posibles perjucios en el caso de ser
condenada a pagar, por cuanto en ésta no estaba amparado el
vehiculo que causoé los hechos de esta demanda. En cuanto a las
polizas contractual y extracontractual, la primera ampara los
perjuicios ocasionados al pasajero, mientras que la segunda,
ampara los perjuicios a terceros; para el caso, los actores reclaman
a través de la responsabilidad civil extracontractual, los perjuicios
gue con ocasion del suceso relatado les causé en su condicion de
terceros afectados; pero, como lo indicé en las excepciones
formuladas, esta accidon esta prescrita y reitera lo que en su
momento sustentd. Finalmente, pidi0 se desestimen las

pretensiones de la demanda.

Posteriormente, fue proferida la decision de fondo que
por via de apelacion estudia la Sala.

II. LA SENTENCIA IMPUGNADA

10
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La A quo declaré “probada la excepcion de mérito formulada
por la llamada en garantia LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
denominada “PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES ORIGINADAS EN EL
CONTRATO DE SEGURO” en consecuencia se le exonera de
responsabilidad por los hechos que fueron objeto de litigio, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia (...) DECLARAR
CIVIL Y EXTRACONTRACTUALMENTE RESPONSABLE de los hechos y
perjuicios ocasionados a los demandantes a la empresa Flota Occidental S.A.
(...)”, a conseciencia de lo cual, la condend a pagar “Para Cielo Esther
Rojas de Mena, (...) $25°000.000, por concpeto de perjuicios morales (...) Para
Carlos Alberto Mena Rojas, (...) $15°000.000, por concpeto de perjuicios
morales (...) Para Yudith del Carmen Mena Rojas, (...) $715°000.000, por
concpeto de perjuicios morales (...) Para Olga Patricia Mena Rojas, (...)
$15°000.000, por concpeto de perjuicios morales (...) Para Cielo Inés Mena
Rojas (...) $715°000.000, por concpeto de perjuicios morales (...) Para Yaneth

de Jesus Mena Rojas, (...) $15°000.000, por concpeto de perjuicios morales
(...)"%, sumas que deberan ser actualizadas al momento del pago, y

condend en costas a la demandada a favor de los demandantes.

Luego de hacer una extensa lectura de los hechos,
pretensiones y contestaciones de la demanda, la juez de la causa
hizo alusién a la responsabilidad extracontractual, advirtiendo que
es la que ocupa el caso, para lo cual definio sus elementos: el dafio,

la culpa y nexo de causalidad.

Decantado lo anterior, se pronuncié frente a la
cuantificacion del dafio solicitado por los demandantes v,
centrandose en el lucro cesante pasado, se anticipé en indicar la

improcedencia de su reconocimiento a la sefiora Cielo Esther Rojas

6 Acta de audiencia, visible a folios

11
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de Mena, por no haberse demostrado su causacion. Al respecto,

dijo: “...es evidente que el hecho presuntamente generador del menoscabo
patrimonial, es decir, la demora en el pago de la sustitucion pensional por parte
de la Adminsitradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, nada tiene
que ver con los acontecimientos desplegados por la demandada Flota
Occidental S.A., teniendo en cuenta adempas que tal como fue reconocido en

el libelo de la peticion, dicha entidad (Colpensiones) indudablemente realizo el
pago del retroactivo pensional a la sefiora Cielo Esther Rojas de Mena.” (Hora
1:417:03”). Que en todo caso, ninguna de las pruebas aportadas al
proceso demuestran de forma contundente que por la demora en
el pago de la sustitucion pensional y su correspondiente retroactivo,

se le haya ocasionado un perjuicio material indemnizable.

En cuanto al dafio moral, preciso que su cuantificacion
sb6lo encuentra como parametro los principios de la reparacion
integral y la equidad, es decir, que su tasacion esta deferida a
prudente facultad del juez. Con apoyo en jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, indicé que para el caso de marras, la
presuncion de la relacion afectiva entre los demandantes y la

victima, no fue desvirtuada, por lo que, “las reglas sociales, sicologicas

y de la experiencia ensefian que los seres humanos ante la muerte de los mas

cercanos miembros de la familia, experimentan sentimientos de dolor, soledad,
vacio y pesadumbre” (Hora 1:47°:35”), y en ese sentido, estimd
atendiendo la angustia y el dolor padecido por los demandantes,

disponiendo su resarcimiento en el quantum indicado.

Luego, paso al analisis de las excepciones formuladas
por la llamada en garantia, centrandose en la denominada

“prescripcidon de la acciones originadas en el contrato de seguro”,
12
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infiriendo que con base en la prueba documental adosada por el
llamante y la llamada, quedo acreditado que el contrato de seguro
celebrado entre las partes estuvo vigente desde el 01/06/2007
hasta el 13/02/2008; el accidente acaecio el 16 de noviembre de
2007 (en vigencia de la pdliza); también esta acreditado que desde
el 2009 los demandantes emprendieron gestiones extrajudiciales
ante el asegurado Flota Occidental S.A., con el fin de que se les
pagara el valor correspondiente a la indemnizacién por la muerte

del sefior Jesus Mena Gutiérrez. Por lo que “surge con claridad que el
medio exceptivo propuesto por la sociedad La Equidad Seguros Generales
0.C., esta llamado a prosperar, pues entre la fecha en que el asegurado tuvo
conocimiento del hecho que da base a la accién (afio 2009), a la fecha en que
fue notificaco personalmente del llamamiento en garantia (8 de junio del afio
2018, fl. 21 C-2), transcurrieron 9 aflos aproximadamente, tiempo que excede
con creces el término de dos afos que exige el inciso segundo del articulo
1081 del C. de Co., para que opere la prescripcion ordinaria del derecho que

se derive del contrato de seguro, como el que aqui pretende hacer valer la

sociedad llamante en garantia” (Hora 2:12:08”).

Anadié la juez de la causa que “Teniendo como referencia

la prescripcion extraordinaria u objetiva, surge con claridad que el medio
exceptivo invocado por la compafia aseguradora también estaria llamada a
prosperar, dado que el hecho externo imputable al asegurado ocurrié el 16 de
noviembre de 2007, y la demanda fue presentada el dia 13 de septiembre de
2017, fecha para la cual ya habia transcurrido el término objetivo de 5 afios
previsto en el inciso 3° del articulo 1081 ibidem, para que opere el fenomeno

de la prescripcion extraordinaria” (Hora 2:13:39”). En tal sentido,
desvinculé a la compafia aseguradora y se abstuvo de analizar los

demas medios exceptivos por ésta formulados.
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lIl. LA APELACION

a) Reparos concretos en primera instancia. La
decision fue impugnada por los apoderados de las partes

demandante y demandada; aquél expresé que “me parece muy irrita

la suma de condena en las dos pretensiones hechas en la demanda. La

sustentacién de este recurso lo haré posteriomente y ahora manifiesto que lo

interpongo de una vez” (hora 2:20'20”).

Por su parte, el apoderado de la demandada adujo

gue la inconformidad “En cuanto a la prescripcion debe entenderse que
para el asegurado las prescripciones ordinarias y extraordinarias del articulo
1081, comienzan a correrle a partir de que le hacen la reclamacion judicial y
extrajudicial. Si bien es cierto que a Flota Occidental se le hizo la reclamacion,
no debe olvidarse que esa reclamacion se hizo conjuntamente a la compafia
Seguros La Equidad, quien hizo un ofrecimiento; ofrecimiento que no fue
aceptado por la parte demandante como quiera que fueron escasamente
$4°000.000. Si esa reclamacion extrajudicial que se le hizo tanto a la Compariia
de Seguros como a Flota Occidental, no fue atendido por ninguna de las dos
partes, lo Unico que le quedaba a Flota Occidental era esperar que fuera
demandada para poder en ese momento llamar en garantia a la compafia de
seguros. Mientras que no fuera demandada, ella no podia llamar en garantia
a la compafiia de seguros a que entre a responderle por una reclamacién que
aun no se le habia formulado judicialmente, porque extrajudicialmente se le
hizo a ambos, a la aseguradora y a la compafiia de seguros. Por lo tanto, el
término de prescripcion comienza a correrle desde el momento que se le hizo

la reclamacion judicial, momento en el cual llamo en garantia, no antes podia
haberlo” (hora 2:21°04”).

También manifestd estar inconforme porque
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“solamente se tuvo en cuenta la poéliza de responsabilidad extracontractual y
no la pdliza en exceso, y no se explicaron las razones por las cuales no se
tuvo en cuenta la poliza de exceso. Respecto a la responsabilidad en la poliza
extracontracutal que fue la que termind afectandose, considero que debe ser
la contractual, porque para determinar cual poliza se afecta, no debe tenerse
en cuenta la accion que ejercen los terceros o familiares del pasajero que
fallece en la ejecucion de un contrato de transporte, sino el contrato de seguro
firmado entre Flota Occidental y la Compafiia de seguros, en el cual, el
siniestro que se asegura es la muerte del pasajero sin interesar a quien le

causa perjuicios bien sea el pasajero directamente o bien sea a sus familiares,

lo cierto es que la pdliza contractual proteje a los pasajeros” (Hora

2:22°:507).

Finalmente, dijo que “frente a la péliza extracontractual que
fue la que terminé afectdndose, considero que debe ser la contractual porque
para determinar cudl pdliza se afecta no debe ternerse en cuenta la accion que
ejercen los terceros o familiares del pasajero que fallece en la ejecucion de un
contrato de transporte sino el contrato de seguro firmado entre la Flota
Occidental y la Compafiia de seguros, en el cual, el siniestro que se asegura
es la muerte del pasajero sin interesar a quién le causa perjuicios, bien sea al
pasajero directamente o bien sea a sus familiares. Lo cierto es que la poliza
contractual protege al asegurador respecto a la muerte del pasajero, causele
perjuicios a quien sea, a sus familiares, al pasajero mismo o aterceras
personas (...). Afectar la poliza extracontractual por la muerte del pasajero es
desnaturalizar la pdliza contractual, cuyo siniestro es el elemento esencial del

contrato de seguros distintas a la muerte del pasajero, ese es el siniestro y esa

es la péliza que debe asegurarse.” (Hora 2:23:11”).

b) Sustentacion del recurso en segunda

instancia. Conforme a las facultades otorgadas por el articulo 12
de la ley 2213 de 2022, fue garantizado el término para que las
15
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partes demandantes y demandada sustentaran la alzada por
escrito, en sede de segunda instancia, e igualmente, para que la
llamada en garantia —no apelante- formulara los alegatos
correspondientes. De tales prerrogativas, so6lo hizo uso el
apoderado de los demandantes, indicando que su inconformidad

radica en el “monto estimado, que es una suma exigua frente a lo recibido

por los pasajeros que sufrieron lesiones por el accidente cuando el sufrimiento

de las victimas esta latente por la muerte ocasionada a quien representaba la

figura del paterfamilia para todos los accionantes”; mientras que, el
abogado de la parte demandante no hizo uso de esta oportunidad,
advirtiendose que lo manifestado en su momento procesal ante la
juez de primera instancia no impidio la continuidad de la actuacion,
en razdbn a que la impugnacion, sobre todo, el de la parte
demandada fue suficientemente sustentada ante el Juez de primer

nivel.

c) Réplica. La apoderada de la llamada en garantia
se pronuncio frentre a la apelacion de la demandada, indicando que
cuando se trate de una reclamacion extrajudicial al asegurado, éste
no tiene otra opcion distinta que trasladarle la reclamacion a la
aseguradora —no llamarla en garantia- con el fin de que sea ésta la
obligada a presentar una férmula de solucion al conflicto de
acuerdo a lo previsto en el articulo 1127 del Codigo de Comercio,
lo que sucedio con la reclamacion que las victimas le hicieron a La
Equidad Seguro y a Flota Occidental el 21 de enero de 2008,
reclamacion que la aseguradora termind ofreciendo $4.080.000,
que no fue aceptado por éstas, tal como se desprende de las

pruebas aportadas con la demanda, que no les dejo otro camino a
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ellas, que acudir a la reclamacién judicial, que solo vinieron a
ejercer en contra de la empresa transportadora pasados los nueve
afios de haber sucedido el hecho, momento en el cual la ley
procesal permite al asegurado llamar en garantia a la aseguradora
una vez sea notificado de la demanda, lo que hizo oportunamente

al contestarla.

También adujo que es abundante la jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia respecto al tema de la prescripcion de
las acciones originadas en el contrato de seguro de
Responsabilidad Civil, especificamente, de la prescripcion del
Llamamiento en garantia, visto de (i) cara al asegurado y el
asegurador, (ii) del término de prescripcion que corre para cada
uno, Yy (iii) desde cuando se computa dicho término, (Citd varias),

para luego inferir que “...esta plenamente claro que, la prescripcion del

Llamamiento en garantia para el asegurado, y el asegurador, transcurre

“desde cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial”, es decir,

que, “dicho término inicia su conteo a partir de que se le plantea la peticidon

“judicial” o “extrajudicial” de indemnizacion” (Subrayas del texto).

IV. CONSIDERACIONES

1. En honor al principio de consonancia que guia las
apelaciones, el estudio que avoca la Sala se limitara a la materia
de inconformismo, bajo el entendido que lo no impugnado ha
recibido la venia de las partes, tal como lo establece el articulo 328
del CGP.
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2. En el caso que se somete a su consideracion, no
encuentra la Sala, reparo respecto de los presupuestos procesales,
ni de los necesarios para comparecer a juicio, porque tanto los
demandantes como la demandada y llamada en garantia, tienen
vocacion para ser titulares de derechos y obligaciones y obrar como
reclamantes y reclamados, no muestran incapacidad que de tal
posibilidad los sustraiga y la demanda fue formulada en
cumplimiento de los requisitos de ley, por una accion reglada que
asi lo permite, ademas, la juez que conocio el asunto esta investida
de jurisdicciéon para resolver conflictos en nombre del Estado
colombiano y tiene asignada la competencia para conocer de
asuntos como el que se trata, al igual que la tiene el Tribunal para
definir en segunda instancia en su condicion de superior funcional
de la Juez que profirio el fallo. Ha de destacarse adicionalmente
gue las partes fueron representadas por sendos profesionales del

derecho que avalan su comparecencia al proceso.

3. Problema juridico. Radica en establecer si la
sentencia proferida por la juzgadora de primer nivel debe o no
mantenerse, para lo cual, en atencion a los motivos en los que las
partes demandante y demandada fundaron su inconformidad, cabe

plantear como problemas juridicos los siguientes:

3.1. La apelacion de los demandantes

Se apuntala sélo en el aspecto de la tasacion de los

perjucios extrapatrimoniales, que, en su sentir, correspondié a una
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suma exigua que no se compadece con el dolor que se siente con

la muerte de un pariente cercano (esposo y padre).

3.2. La apelacion de Flota Occidental S.A.

Corresponde establecer, en primer lugar, si la
prescripcion que declaré probada el juzgado se interrumpid; solo
de establecerse que asi fue, se analizaran las demas pretensiones
de la demanda y de prosperar tales peticiones, se estudiaran las

demds excepciones propuestas.

4. Debe precisarse que el contrato de transporte, que
obliga al transportador a conducir a las personas a su lugar de
destino sanas y salvas (art. 981 y 982 C. Co.) fue incumplido y ello,
sin duda, genero la responsabilidad acertadamente declarada en
primera instancia, esta vez, por la via extracontractual, porque lo
gue se reclama aqui no son los perjuicios irrogados a la victima

directa, sino los que se causaron a las victimas de rebote.

5. Se anticipa la Sala en indicar que la censura que
endilgan las partes demandante y demandada a la sentencia de
primera instancia no estan llamadas a prosperar, por lo que pasa a

analizarse.

5.1. Considera el apoderado de la de la parte
demandada que el término de prescripcion comienza a correr
desde el momento que fue hecha la reclamacion judicial al
asegurado, momento en el cual llamé en garantia.
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El articulo 1081 del Cédigo del Comercio regula lo
relativo al término de prescripcion de las acciones emanadas del

contrato de seguro, diciendo:

(17 . e . .
La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato

de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o
extraordinaria.

La prescripcion ordinaria ser4 de dos afios y empezara a
correr desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener

conocimiento del hecho que da base a la accién...

La prescripcion extraordinaria serd de cinco afios, correra
contra toda clase de personas y empezara a contarse desde el momento en

gue nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

Como se puede apreciar, la norma consultada,
consagra dos tipos de prescripcion para las acciones derivadas del
contrato de seguros; la ordinaria (de dos afos) y la extraordinaria
(de cinco afnos). La primera de ellas comienza a contar desde que
el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho
gue da origen a la accion, esto es, el siniestro; y la extraordinaria,
gue corre desde el momento en que nace el respectivo derecho, es
decir, desde el momento en que ocurre el accidente y nace el

derecho a la indemnizacion.

A propdésito, en relacion con las reglas especiales que

contiene el referido articulo 1081, y las formas de contabilidar el
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término de prescripcidon ordinaria y extraordinaria del contrato de
seguros, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
en sentencia SC130-2018, con ponencia del Magistrado Aroldo

Wilson Quiroz Monsalvo, dijo:

117 . e M .
En el contrato de seguros la prescripcion tiene ciertas reglas
especiales, contenidas basicamente en el articulo 1081 del Cdédigo de

Comercio, la cual puede ser ordinaria o extraordinaria.

La primera «sera de dos afios y empezard a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accion»...(inc. 2°); mientras que la otra «sera de cinco
afos, correrd contra toda clase de personas y empezara a contarse desde el
momento en que nace el respectivo derecho» (inc. 3°); términos que «no

pueden ser modificados por las partes» (inc. 4°).

En torno al alcance que la jurisprudencia ha dado a las
expresiones «tener conocimiento del hecho que da base a la accion» y «desde
el momento en que nace el respectivo derecho», empleadas por la citada
norma para las dos formas prescriptivas, reiteré la Corte en sentencia de

casacion civil de 12 de febrero de 2007:

...comportan ‘una misma idea’, esto es, que para el caso alli
tratado no podian tener otra significacion distinta que el conocimiento (real o
presunto) de la ocurrencia del siniestro, o simplemente del acaecimiento de
éste, segun el caso, pues como se asevero en tal oportunidad ‘El legislador
utilizé dos locuciones distintas para expresar una misma idea’ ”. En la
misma providencia esta Sala concluy6 que el conocimiento real o presunto del
siniestro era “el punto de partida para contabilizar el término de
prescripcion ordinario”, pues, como la Corte dijo en otra oportunidad, no
basta el acaecimiento del hecho que da base a la accion, sino que por

imperativo legal “se exige ademas que el titular del interés haya tenido
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conocimiento del mismo efectivamente, o a lo menos, debido conocer este
hecho, momento a partir del cual ese término fatal que puede culminar con la
extincion de la accion ‘empezara a correr’ y no antes, ni después”. En suma,
la regla legal aplicable en casos como el presente, dista radicalmente del
planteamiento del casacionista, pues el conocimiento real o presunto del

siniestro por parte del interesado en demandar, es el hito temporal que debe

ser considerado para que se inicie el conteo de la prescripcion ordinaria...”

La Corte Suprema de Justicia ha interpretado que las
dos clases de prescripcidon son de diferente naturaleza, pues,
mientras la ordinaria depende del conocimiento real o presunto por
parte del titular de la respectiva accion de la ocurrencia del hecho
gue la genera, lo que la estructura como subjetiva; la extraordinaria
es objetiva, ya que empieza a correr a partir del surgimiento del
derecho, independientemente de que se sepa 0 no cuando

acontecio.

Igualmente, ha sefalado que la prescripcion ordinaria
tiene como principal propdsito proteger los intereses de los
asegurados gue por su condicién, como el caso de los incapaces o
por razones ajenas a su voluntad, no hayan tenido o debido tener
conocimiento de los hechos que dieron lugar al siniestro. La
finalidad de la extraordinaria es diferente, pues ya no tiene en
cuenta consideraciones subjetivas, ya que su principal objetivo es
brindar seguridad juridica a las partes del contrato cuando existen
situaciones juridicas en las que transcurrido un tiempo (5 afos),
aun no se han definido; es objetiva, ya no importa si la persona

tiene o no tiene conocimiento de los hechos, o puede o no tenerlo.
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Independientemente de ello, el tiempo comienza a contarse desde

gue ocurre el siniestro.

De manera que, en criterio de la Corte, los dos afios
de la prescripcion ordinaria corren para todas las personas
capaces, a partir del momento en que conocen real o
presuntamente del hecho que da base a la accion, por lo cual dicho
término se suspende en relacidén con los incapaces (articulo 2541
C.C.), y no corre contra quien no ha conocido ni podido o debido
conocer aquél hecho; mientras que los cinco afios de la
prescripcion extraordinaria corren sin solucion de continuidad,
desde el momento en que nace el respectivo derecho, contra las
personas capaces e incapaces, con total prescindencia del
conocimiento de ese hecho y siempre que, al menos tedricamente,

no se haya consumado antes la prescripcion ordinaria.

Al respecto de lo dicho, se pueden consultar, entre
otras, las siguientes sentencias de la Corte Suprema de Justicia:
del 12 de febrero de 2007 expediente 1999-00749-01, MP. Dr.
Edgardo Villamil Portilla; del 18 de diciembre de 2012 expediente
2007-00071-01, MP. Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez, la reciente
SC5297-2018; y de la Corte Constitucional las sentencias T-662 de
2013y T-251 de 2017.

De acuerdo con lo anterior, en cada caso concreto,
debe identificarse el tipo de sujeto y su condicidn para verificar cual

de los dos términos de prescripcion le es aplicable.
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De vuelta a los reparos del abogado de la empresa
demandada, precisamente, tiene que ver con la prescripcion de la
accion impetrada, derivada del contrato de seguro, ya aludida.
Para el apelante, a los actores debe aplicarse la ordinaria de 2

afios, porque “el término de prescripcion comienza a correrle desde el
momento que se le hizo la reclamacion judicial, momento en el cual llamé en

garantia”. Se analizara, entonces, a continuacion tal situacion.

5.2. De lo probado

5.2.1. De las pruebas que obran en el expediente, se
puede constatar que el sefior JESUS MENA GUTIERREZ falleci6
el 16 de noviembre de 2007 (segun registro civil de defuncion
visible a folio 33, c-1), era el esposo de la sefiora Cielo Esther Rojas
de Mena y padre de Yudith del Carmen, Carlos Alberto, Olga
OPatricia, Cielo Inés y Yaneth de Jesus Mena Rojas, como se
acredita con las correspondientes partidas del estado civil que

militan a folios 24 a 30 del cuaderno principal.

5.2.2. Para la fecha de los hechos (16 de noviembre
de 2007), estaban vigentes las siguientes polizas: i) AA001608 de
R.C.C., adquirida con La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, en la que figura como tomador, asegurado y
beneficiario, la empresa transportadora Flota Occidental S.A.;
ampara entre otros riesgos, la muerte accidental; con vigencia entre
13/02/2007 hasta 13/02/2008 (folios 8 y 9, c-2) y ii) AA001607 de
R.C.E., adquirida con La Equidad Seguros Generales Organismo

Cooperativo, en la que figura como tomador, asegurado y
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beneficiario, la empresa transportadora Flota Occidental S.A.;
ampara entre otros riesgos, lesiones o muerte de una persona; con
vigencia entre 13/02/2007 hasta 13/02/2008 (folios 10y 11, c-2).

5.2.3. Igualmente, los actores radicaron el 21 de
enero de 2008 reclamacion ante la empresa transportadora Flota
Occidental S.A. y la aseguradora La Equidad Seguros Generales
o.C., documento rotulado: “Asunto: Reclamacion
prejudicial/indemnizacion de perjuicios” solicitando el cubrimiento
de “los perjuicios materiales y morales que ha padecido nuestra familia como
consecuencia de la pérdida de nuestro esposo y padre” (fls. 34 y 35, c-1).
Reclamacion que fue acogida por la aseguradora, mediante

comunicaciéon del 22 de abril de 2009, aduciendo que “estéa dispuesta
a cancelar la suma de $4.080.000, como Unica indemnizacion por los perjuicios

causados con el fallecimiento del sefior JESUS MENA GUTIERREZ” (fls. 36
y 37, c-1).

5.2.4. También convocaron conciliacion extrajudicial,
celebrada el 12 de noviembre de 2013, fue declarada fallida, segun
constancia visible a folio 52, c-1, expedida por el Centro de
Conciliacion Camara de Comercio Quibdé. Acta allegada por los

demandantes con el escrito de demanda.

5.2.5. La demanda se presento el 13 de septiembre
de 2017, como puede verse a folio 15 del cuaderno principal.

Ahora bien, los demandantes son personas capaces

(articulo 1503 del Cédigo Civil), se presume en ellos dicho atributo,
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por ser mayores de edad y no se ha demostrado lo contrario
(incapacidad); de tal manera que a ellos debia aplicarsele la
prescripcién ordinaria, pues como ya se dijo, con apoyo en la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia, los dos afios de la
prescripcion ordinaria corren para todas las personas capaces, a
partir del momento en que conocen real o presuntamente del hecho

gue da base a la accion.

De los actores, en su condicion de esposa e hijos del
pasajero siniestrado, puede afirmarse, sin hesitacion alguna, que
conocieron el siniestro (muerte del pasajero JESUS MENA
GUTIERREZ) o debieron conocerlo en el momento que ocurrio, y
ello debid ser asi, puesto que a los pocos dias (21 de enero de
2008) presentaron reclamacion a la empresa transportadora y a la

aseguradora.

Asi las cosas, se insiste, la prescripcion aplicable a
los demandantes es la ordinaria de dos afos, empezados a contar
a partir del 16 de noviembre de 20077, fecha en que debieron
conocer el siniestro; de manera que, en principio, la demanda debi6
ser presentada a mas tardar el 16 de noviembre de 2009, a menos
de que se hubiese presentado una situacion de interrupcion o
suspension, como es obvio, antes de que se materializara la
consumacion del término extintivo. Sin embargo, a ello solo se

procediod el 13 de septiembre de 2017.

" Febcha de ocurrencia del siniestro.
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Significa lo anterior que para cuando se formulé la
accion, se habia producido la prescripcion de las acciones
originadas en el contrato de seguro, que alegé la llamada en
garantia como excepcion de fondo y que con razon declaro

probada el juzgado de primera instancia.

No sobra decir que la prescripcidon que empezé a
correr el 16 de noviembre de 2007 pudo verse interrumpida por lo
menos durante tres meses, cuando fue intentada la conciliacion
extrajudicial, de acuerdo con el articulo 21 de la Ley 640 de 2001,
pero como la accion fue ejercida casi cuatro afios después, no
alcanza a producirse tal interrupcion. En sintesis, para la fecha en
qgue fue presentada la demanda, estaba prescrita la accion
proveniente del contrato de seguro a que se refieren los supuestos

facticos de ese escrito.

6. De los perjuicios extrapatrimoniales por dafio

moral

Senala el apoderado de los demandantes -
recurrente, que fue irrita o exigua la cuantificacién del dafio moral

a que fue condenada la empresa transportadora demandada.

En primer término, si la sustentacion de un recurso
busca poner al descubierto el error del juez en su providencia y
confrontarlo con la tesis del impugnante, no basta con afirmar en

este caso que la cuantificacion del perjuicio derivado del dafio moral
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fue irrita o exigua, sin explicar por qué. Eso seria suficiente para

desechar esta parte de la réplica.

Sin embargo, se agrega que también en este aspecto
fue desmedida la solicitud que se hizo en la demanda equivalente
a cien salarios minimos, en comparacion con el pardmetro que, en
general, ha fijado la Sala de Casacion Civil de la Corte en
$60°000.000,00, en la sentencia SC-0019-2022, en la que se trajo
a colacion que “aunque es cierto que en la sentencia SC5686-2018
se cuantificd el perjuicio por el dafio moral en $72°000.000,00,
segun argumentan los recurrentes, asi ocurrio por la gravedad de
los sucesos alli analizados, pero luego se volvio a la senda ultima,

que es la que esta vigente, de los $60°000.000,00°8”.

Con esto dicho, lo que viene es que la suma
reconocida por la juzgadora de primera instancia debe mantenerse,
en cuanto es inviable hacer mas gravosa su situacion como
apelante Unico sobre el perjuicio moral, segun se anticipd. Pero,
ante la evidencia sefialada, también seria improcedente reconocer

un mayor valor, como pasa a indicarse.

Segun los articulos 2341 y 2356 C. C., el que “ha
inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacién” y “todo dafio
gue pueda imputarse a la malicia o negligencia de otra persona,
debe ser reparado por ésta”’. Ese dafo no sbélo se ha entendido

como uno patrimonial o material, sino también inmaterial, del que

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia SC-3728-2021
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se derivan consecuenciales perjuicios de esa misma sustancia®.
Estos comprenden a los perjuicios morales, que se traducen en el
dolor o sufrimiento internamente padecido por el lesionado como
consecuencia del hecho dafoso y se explicitan en “la pesadumbre,
perturbacién de animo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la
congoja, afliccion, sufrimiento, pena, angustia, zozobra,
perturbacion animica, desolacién, impotencia u otros signos

expresivos”™©,

Si bien es cierto que la existencia de dafos y
perjuicios no se presume legalmente, pues no hay disposicion legal
que establezca tal presuncién!!, no es menos cierto que desde la

jurisprudencia se han reconocido presunciones judiciales o de

hombre que permiten deducir los perjuicios morales padecidos por

los allegados a la victima directal?.

Aungue esta presuncion inicialmente se limitaba al
primer circulo de la victima (padres e hijos), posteriormente se hizo

extensible alos hermanos?!s.

En todo caso, la Corte Suprema de Justicia ha sido
enfatica en admitir que la prueba de la existencia del dafio moral se

puede suplir mediante una presuncion judicial cuando esta

9 CSJ, SC, 21 jul. 1922, G. J. XXIX, p. 220; 22 ago. 1924, G. J. XXXI, p. 83; 28 sep. 1937,
G.J. XLV, p. 758.

10.CSJ, SC 18 sep. 2009, rad. n.° 2005-00406-01.

11°CSJ, SC, 19 jun. 1925, G. J. XXXII, p. 374; 4 abr. 1968, G. J. CXXXIV, p. 62; 9 nov. 2006 exp.
n.° 00015.

12.CSJ, SC, 11 may. 1976, G. J. CLII, p. 142; 28 feb. 1990, G. J. CC, p. 84; 25 nov. 1992,
G.J. CCXIX, p. 670 y 671; y SC5686-2018.

18.CSJ, SC, 28 feh. 1990, G. J. CC, p. 84 y SC5686-2016. Cfr. Consejo de Estado, Seccion Tercera,
1 jul. 2015, exp. n.° 30855.
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plenamente acreditado el parentesco y la relacion de cercania

familiar entre la victima y el demandante.

Sobre este topico, la Corte Suprema de Justicia en
sentencia SC5686 de 2018 del 19 de diciembre de 2018,
Radicacién n° 05736 31 89 001 2004 00042 01. M.P. Margarita

Cabello Blanco, la Corte, preciso:

“No obstante, la anterior doctrina, que ain prohija esta
Corporacion, debe agregarse el hecho de que a falta de normativa explicita
que determine la forma de cuantificar el dafio moral, el precedente judicial del
maximo organo de la jurisdiccion ordinaria tiene un cierto caracter vinculante,
para cuya reparacion es menester que el juez ofrezca razones suficientes de
su distanciamiento, pues, en los términos establecidos por la Corte

Constitucional:

“La fuerza normativa de la doctrina dictada por la Corte
Suprema proviene (1) de la autoridad otorgada constitucionalmente al 6rgano
encargado de establecerla 'y de su funcion como 6rgano encargado de unificar
la jurisprudencia ordinaria; (2) de la obligacion de los jueces de materializar la
igualdad frente a la ley y de igualdad de trato por parte de las autoridades; (3)
el principio de la buena fe, entendida como confianza legitima en la conducta
de las autoridades del Estado; (4) caracter decantado de la interpretacion del
ordenamiento juridico que dicha autoridad ha construido, confrontado la

continuamente con la realidad social que pretende regular”’ (C-836 DE 2001)

Como se recordara, el Tribunal accedi6 a la peticiébn de
perjuicios extrapatrimoniales en virtud del dolor padecido por la victima
fallecida o lesionada, con base en uniones maritales, matrimoniales,
relaciones afectivas, de parentesco, filial y fraterno, al igual que les

reconocio a los abuelos estos perjuicios, todo sobre la base de la prueba
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idbnea en tanto la inferencia de la existencia del perjuicio la derivd del

parentesco fijando su cuantia en una suma que disminuyd a medida que el

lazo de cognacién se iba distanciando (...)”. (Se subraya).

Y, en la muy reciente sentencia SC3728 de 2021, del
26 de agosto de 2021, Radicaciéon N° 68001-31-03-007-2005-

00175-01. M.P. Hilda Gonzalez Neira, la misma Corte asintid la

presuncion del perjuicio moral, reflejado en la existencia de

sufrimiento espiritual y afliccion, asi dijo:

“3.1. Aunque la afeccion espiritual y la generacion de

sentimientos negativos no son fenémenos fisicamente tangibles que puedan
ser objetivamente medidos, de alli que su apreciacién se deje librada a la
discrecionalidad prudente del administrador de justicia, el arbitrio judicial no
puede mutar en arbitrariedad, iniquidad o injusticia, pues el juzgador esta
sujeto al acatamiento estricto de la ley, la cual le impone la obligacion de

reparar integralmente y con criterio equitativo a la victima de un evento

dafioso.”

Resulta entonces, factible presumir que la muerte o
lesiones por accidente de una persona genera un sufrimiento
indemnizable en el alma de sus allegados mas cercanos, claro esta,
desde una perspectiva empirica que puede ser desvirtuada
probatoriamente, lo que no ocurrié dentro de la actuacion que se

examina.

En el caso concreto, sobre este perjuicio en
particular, se acredit6 la existencia de un suceso en el que fallecio
el sefior Jesus Mena Gutiérrez, con ocasion del incidente y con ello
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surge indudable la afliccion y congoja que a los demandantes
(esposa e hijos de aquel) les produjo el suceso que da cuenta la
demanda. Pues, ese sufrimiento y dolor se presume, lo padecio el
grupo familiar de don JesuUs, cuyos integrantes se sintieron

afectados por su fallecimiento.

Si bien es cierto, en el proceso quedd plenamente
probado el vinculo que tenian los demandantes con el sefior Jesus
Mena Gutiérrez, tal como se resefio en el numeral 5.2.1. de esta
providencia (que los acredita como hijos y conyuge de éste),
aunque no fue probada la relacion de cercania familiar entre la
victima y los demandantes, la prueba testimonial ni siquiera por
asomo ilustré sobre el sufrimiento o congoja que el hecho dafioso

les haya causado.

En esa medida, y segun el arbitrium iudicis y los
parametros orientadores sefalados por la Corte Suprema de
Justicia, en ese entendido, la reparacion de las aflicciones que
pudieron haber sufrido los demandantes, fue bien cuantificada por
la juez de primera instancia y como fue mencionado, no hay
elementos probatorios que conduzcan al convencimiento de su

acrecimiento.

7. Como conclusion del analisis precedente y en
respuesta a los problemas juridicos planteados, habra de

confirmarse la sentencia impugnada.
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8. Costas. Sin costas en esta instancia porque no se

causaron, articulo 365, num. 8 del C.G.P.

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior de
Antioquia en Sala de Decision Civil-Familia, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada,
de fecha y procedencia conocida, por lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

TERCERO: Devuélvanse los expedientes fisico y

actuacion digital a su lugar de origen.

Proyecto discutido y aprobado, segun consta en Acta
N° 303 de la fecha.
NOTIFIQUESE.

Los Magistrados

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN

WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia Proceso: Recurso extraordinario de revision
Demandante: MONICA MARIA JARAMILLO ACEVEDO
Demandado: GERMAN HORACIO POSADA RUIZ
Radicado: 05000 22 13 000 2023 00070 00 *

Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés

(2023)

Revisada la demanda que contiene el recurso
extraordinario de revision interpuesto por MONICA MARIA
JARAMILLO ACEVEDO (a través de apoderada judicial), se
evidencian algunas falencias que previamente a su admision,
deben ser subsanadas. Para tal efecto y de conformidad con el
articulo 358 del Cddigo General del Proceso y la ley 2213 de 2022
"Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del
decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Jjudiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de

justicia y se dictan otras disposiciones”, so pena de rechazo, se


http://enciclopedia.us.es/images/0/02/Escudo_de_Colombia.png

concede a la parte demandante el término de CINCO (5) DIAS,
a fin que corrija los siguientes defectos:

1.- Deberad expresar con total claridad la impulsora
de la accion, concretamente la causal de revisidn que invoca, toda
vez que en las pretensiones relacionadas en el libelo
demandatorio, especificamente sefiala que la causal invocada es la
contenida "en e/ articulo 355 numeral 9 y articulos subsiguientes”
pero en parrafo que sigue ruega "Declarar la nulidad de /la
sentencia N° 21-1 proferida por El Juzgado Promiscuo de Circuito
de San Pedro de los Milagros, en el proceso de restitucion de
inmueble con contrato verbal de comodato precario a que aluden
los hechos de este recurso, fechada julio 07 de 2022, por
haberse originado en ella.”, por lo que para la Sala no es claro
si se esta pretendido la prosperidad de la causal 92 de revision
que establece "Ser la sentencia contraria a otra anterior que
constituya cosa juzgada entre las partes del proceso en que
aquella fue dictada, siempre gue el recurrente no hubiera podido
alegar la excepcion en el segundo proceso por habérsele
designado curador ad litem y haber ignorado la existencia de
dicho proceso. Sin embargo, no habra lugar a revision cuando en
el segundo proceso se propuso la excepcion de cosa juzgada y fue
rechazada”; o si por el contrario busca que salga avante la causal
82 de revision que sefala “Existir nulidad originada en la sentencia

qgue puso fin al proceso y que no era susceptible de recurso.”

2.- Concretada la causal que invoca, debera la

promotor a de la accidn, si es la caula 82 de revision la que
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proponer, establecer con contundencia y claridad, cuales son las
nulidades que sostiene se generan en la sentencia objeto de
revision y los hechos que fundamentan cada una de esas
nulidades; y si la causal que suplica es la del numeral 99 del
articulo 355 del CGP, determinara e informara con plena claridad,
cudl es la otra sentencia que constituye cosa juzgada que contaria
la que busca abolir a través de esta accidn de revision. (numeral
20 del articulo 357 del CGP).

3.- Senalara de forma precisa el dia de la ejecutoria
de la sentencia definidora que genera la queja, toda vez que el
recurso de revision solo procede contra sentencia “ejecutoriada”.
(articulo 354 y numeral 3° del articulo 357 del CGP)

4.- Como la parte actora manifiesta que conoce el
sitio y direccidn electronica donde recibira notificaciones la parte
demandada en revision, pero no solicita con la accion el decreto
de medidas cautelares o previas, la parte demandante, probara
que con la presentacion de la presente demanda,
simultaneamente envid por medio electrénico copia del escrito
introductor y de sus anexos, a la parte a la que convoca a juicio,
de conformidad con el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022 que
impone: "..En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y
las  autoridades  administrativas que  ejerzan  funciones
Jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca €l lugar donde recibira notificaciones el

demandado, €l demandante, al presentar la demanda,
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simultaneamente deberd enviar por medio electronico copia de
ella y de sus anexos a los demandados...”] legislacion vigente al

momento de presentarse la demanda de revisidon de la referencia.

NOTIFIQUESE

\ b Bl

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Proceso: Recurso de Revision

Demandante: LIBARDO DE JESUS TAMAYO MAZO
Demandado: MARTHA CECILIA GARCES FRANCO
Radicado. 05000 22 13 000 2023 00128 00 *

Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Dado que la demanda satisface las exigencias del articulo 357 del Cddigo
General del Proceso, porque individualiza a la parte recurrente y a quienes
fueron parte en el proceso del que ofrece la informacion necesaria; porque
expresa la causal invocada y relaciona las pruebas en que ha de apoyarse,
en los términos del articulo 358 ibidem y previamente a iniciar el tramite, se
ORDENA por la Secretaria, OFICIAR al JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE SAN PEDRO DE LOS MILAGROS, para que remita a esta
Corporacion el expediente contentivo del proceso VERBAL DE
DECLARATORIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD
PATRIMONIAL DE HECHO referido en la demanda de revision que se
estudia, advirtiendo, que si aln se encuentra pendiente la ejecucidon de la
sentencia, la remision se condicionara a satisfacer lo previsto en el articulo
358, incisos 2° y 3°, del Cddigo General del Proceso, circunstancia que
debera verificar el Juzgado. Una vez arribe el expediente se decidira sobre la

admision la presente accion.
NOTIFIQUESE

e bl

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Demandante Jesls Alonso Gémez
Demandado Alfredo Antonio Valencia

Proceso Filiacion Extramatrimonial

Radicado No. | 05579 3184 001 2010 00254 01

Magistrado Dr. Dario Ignacio Estrada Sanin

Procedencia Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Berrio
(Ant.)

Decisién Si bien es valido y acertado el ejercicio de direccion que

apunta a efectuar un control de legalidad, no puede
perderse de vista que en tratandose de asuntos de cariz
procesal y no sustancial que ya fueron resueltos en su
oportunidad, era aplicable en el caso concreto lo sefialado
en el articulo 138 del Cédigo General del Proceso.

Seréa procedente la acumulacién de la demanda de filiacion
junto a la peticién de herencia y la reivindicatoria de cosas
herenciales solo si el proceso de sucesion del presunto
progenitor ya habia llegado a su fin o se hubieren agotado
los escenarios para hacerse parte en aquella causa.

Razones por las que se MODIFICA y se REVOCA el auto
enrostrado.

Se procede a resolver la apelacion interpuesta por la parte demandante contra lo
resuelto en auto del 20 de octubre de 2022 por el Juzgado Promiscuo de Familia de
Puerto Berrio, por el cual se rechazé la demanda de acumulacion y se ordend la
practica de una prueba con ocasion a la nulidad de lo actuado dentro del proceso
de filiacidbn extramatrimonial cursado en dicho despacho por solicitud del sefior

Jesus Alonso Gomez en contra del sefior Alfredo Antonio Valencia.

|. ANTEDECENTES

1.1. Elementos facticos

Los sefiores Alfredo Antonio Valencia y la sefiora Maria Magdalena Gomez iniciaron
una relacion sentimental a finales del afio 1959, de la cual nacié Jesus Alonso
Gomez quien fue registrado el 20 de diciembre de 1959 en la Registraduria de
Caracoli con los apellidos de su madre, siendo que el sefior Alfredo Antonio

Valencia no reconoci6 al menor.

Sin embargo, el sefior Alfredo Antonio Valencia ejerci6 actos positivos de
reconocimiento que indican que acogio al sefior Jesus Alonso Gémez como su hijo

en tanto ha declarado que, en efecto, sostuvo una relacién con la sefiora Maria



Magdalena Gomez en la misma época en que nacio el hijo de la pareja y aporto
manutencion para aquella con ocasion al nacimiento de éste. Razones por las que
solicitd que se declare que el sefior Jesus Alonso Gémez es hijo extramatrimonial

del sefor Alfredo Antonio Valencia.

Mediante auto del 7 de noviembre de 2003, el Juzgado Promiscuo de Familia de
Puerto Berrio admitié la demanda y dispuso imprimirle el trdmite previsto en los
articulos 14y 16 de la Ley 75 de 1968 y demas normas concordantes de la Ley 721

de 2001, ordenando ademas la practica de una prueba genética de ADN.

Se puso en conocimiento del juzgado de conocimiento que el sefior Alfredo Antonio
Valencia, demandado en la causa filiatoria, fallecié el 11 de marzo de 2004, por lo
que la parte actora solicité la exhumacién de los restos de aquel para el cotejo
cientifico ordenado.

Con todo, ante el deceso registrado y ante la no comparecencia de interesados tras
los emplazamientos de rigor a los herederos determinados e indeterminados del
sefor Alfredo Antonio Valencia, se nombré curador ad litem para la defensa de los
intereses del enjuiciado. Asi, habiéndose posesionado en el cargo el auxiliar de la
justicia designado, contestd la demanda indicando no constarle las afirmaciones
esgrimidas en el escrito demandatorio, por lo que adujo estarse a las resultas
probatorias del tramite.

Tras solicitud adelantada en ese sentido, el juzgado de conocimiento acepto el
desistimiento de la demanda solicitado por el actor, esto es, por el sefior Jesus
Alonso Gémez, disponiendo del archivo de las diligencias.

Ocurrié que una vez desistido lo actuado, la Fiscalia 14 Delegada para la Unidad
Nacional de Fiscalias para la Justicia y Paz de Medellin comunicé al Juzgado
Promiscuo de Familia de Puerto Berrio que estan al tanto de hechos delictuales
atribuibles a los Frentes Nordeste, Bajo Cauca y Magdalena Medio, quienes han
confesado haber constrefiido ilegalmente al sefior Jesus Alonso Gémez para que,
bajo amenaza de muerte, desista de la accién iniciada. Por lo que solicité continuar
con el proceso a fin de garantizar la verdad, justicia y reparacion de la victima de
los ilicitos nombrados. Fue asi que el Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto
Berrio requirié al sefior Jesus Alonso Gémez para que indicara su deseo o no de

continuar con el tramite previsto.

En ese estado de cosas, y tras confirmarse por el sefior Jesus Alonso Gomez su
interés por mantener el curso del proceso, ordend el desarchivo de las diligencias y
dispuso, de nuevo, la exhumacion de los restos del sefior Alfredo Antonio Valencia
para la practica de la prueba genética. Para lo propio, comisiond al Juzgado
Promiscuo Municipal de Caracoli en apoyo del Laboratorio de Genética Forense del
Instituto de Biologia de la Facultad de Ciencias Exactas y Naturales de la

Universidad de Antioquia.



Tras una dispendiosa logistica para la exhumacion de los restos del sefor Alfredo
Antonio Valencia, se adjunté a la controversia el resultado de la prueba de

marcadores genéticos, de la cual se corri6 traslado a los demas interesados.

Con ese escenario, el sefior Jesus Alonso Gémez pretendié acumular al presente
juicio filiatorio aquellas pretensiones que apuntan a la peticion de la herencia del
sefor Alfredo Antonio Valencia y la accion reivindicatoria de los bienes herenciales
gue habrian de corresponderle para lo que cité como contrapartes a la sefiora Maria
Oliva Valencia y a los propietarios inscritos de los inmuebles que fueron tenidos en
cuenta en la causa mortuoria, sin embargo, mediante auto del 17 de junio de 2022,
el Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Berrio inadmitié la solicitud de
acumulacion tras advertir una serie de desarreglos en la forma y técnica del escrito

demandatorio.
Il. LA DECISION RECURRIDA

Una vez subsanados los defectos sefialados, a través de proveido del 27 de julio de
2022, el Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Berrio rechazé las demandas de
peticion de herencia y reivindicatoria de dominio de bienes herenciales formuladas
en acumulacién con la accion de filiacion extramatrimonial por el sefior Jesus Alonso
GOmez al considerar que la subsanacion adjuntada por el interesado se surtié de
manera parcial al no adelantar en correcta forma las labores a su cargo en la
consecucién de la direccion de notificaciones de los enjuiciados siendo que
mediante las pruebas documentales adosadas era perfectamente posible lograr la
ubicacion de los demandados a efectos de lograr su comparecencia al tramite.
Decisién objeto de recurso horizontal, que fuere confirmado por el juzgador de
instancia, agregando que los tramites que pretenden acumularse no comparten
idéntico procedimiento, por lo que no era dable su acumulaciéon a voces de lo

reglado en el articulo 148 del Cédigo General del Proceso.

Aunado a lo anterior, en auto del 20 de octubre de 2022, advirti6 la existencia de
una irregularidad procesal que ameritaba el saneamiento de lo actuado a fin de
evitar incurrir en causales de nulidad que logren la invalidacién de lo actuado. Asi,
advirtio el juzgado de conocimiento que se validaron tramites posteriores al 1° de
octubre de 2004 mismos sobre los que recaia la nulidad declarada en sentencias
del Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro y confirmada por la Sala
Civil-Familia del Tribunal Superior de Antioquia desde esa fecha, por lo que en
garantia del debido proceso dejo sin efectos el auto proferido el 24 de noviembre de
2021 por el cual se puso en traslado la prueba genética obrante dentro del plenario,
prueba que se encuentra dentro de las diligencias declaradas nulas en las

providencias de la referencia.

En dicho proveido, recalcé el juzgador de instancia las razones por las que resolvié
rechazar la demanda de acumulaciéon formulada por el actor, sefialando que el

tramite perseguido con ocasion a la filiacion extramatrimonial es el Decreto 1400 de



1970, esto es, el Codigo de Procedimiento Civil, legislacion que en el momento es
la que deberé& seguir aplicando a este caso hasta que asi lo determine su transicion,
por otro lado, la demanda de peticion de herencia y accion reivindicatoria fue
presentada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, es decir, el Cédigo General del
Proceso, siendo que los procedimientos para su diligencia son distintos, requisito

que no se surtiria para que proceda su acumulacion.
lll. EL RECURSO DE APELACION

A través de su procurador judicial, la parte demandante expresé las razones de
disenso en contra de lo resuelto en auto del 20 de octubre de 2022 y confirmado en
idénticos términos en proveido del 25 de enero de 2023 por el cual resolvié el
recurso horizontal, aduciendo que es un error del juzgador de instancia dejar sin
valor el resultado de la prueba genética y disponga que debe rehacerse la practica
de la misma con ocasion a las nulidades declaradas en providencia del Juzgado
Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro y confirmada por la Sala Civil-Familia
del Tribunal Superior de Antioquia, en tanto alli se dispuso la nulidad de
“actuaciones procesales” siendo que alli no encaja la referida prueba genética,

debiéndose mantener incélume la verdad cientifica que expone.

Acot6 que no le asiste razon al a quo al rechazar la acumulacion de las demandas
de peticion de herencia y la accién reivindicatoria de bienes herenciales, ello por
cuanto si bien el juicio filiatorio se inicié en vigencia del Cédigo de Procedimiento
Civil, no significa entonces que deba culminarse bajo esa ritualidad desatendiendo
el trnsito de legislacion previsto en el articulo 624 del Cédigo General del Proceso,
por lo que correspondia al juzgador adecuarse a lo previsto en el Codigo General
del Proceso, siendo que dejaria de tratarse como asunto ordinario y pasaria a
denominarse proceso declarativo verbal, mismo tramite bajo el que se lleva a cabo
los procesos acumulados, motivo por el que consideré la procedencia de su

acumulacion.

CONSIDERACIONES

En desarrollo de su gestién como director del proceso, el juez no puede desligarse de
gue se cumplan las formas propias de cada juicio, es decir, los términos, tramites,
requisitos, etapas o formalidades establecidas por el legislador. Se trata entonces de
otra expresion del principio de juridicidad propio de un Estado de Derecho en el que
los 6rganos del poder publico deben estar sometidos al ordenamiento juridico, no solo
en la funcion (competencia), sino en el tramite (procedimiento). Ambos elementos

hacen, determinados el uno por el otro, que se desarrolle un debido proceso.

Pues bien, una de las maneras de garantizar el sometimiento efectivo del juez al
ordenamiento juridico es a través de la declaratoria de nulidad, encontrandose

facultado para que cuando asomen irregularidades o porosidades en lo actuado



disponga de herramientas para enmendar y garantizar desde todas las aristas un

eficaz acceso a la administracion de justicia.

Ahora bien, la garantia del respeto de las formas propias de cada juicio no puede
suponer que cualquier irregularidad procesal conduzca necesariamente a la nulidad
de lo actuado, en tanto ello contrariaria el caracter instrumental de las formas
procesales, cuyo fundamento constitucional se encuentra en el deber de dar
prevalencia al derecho sustancial sobre el procesal a voces del articulo 228 de la

Constitucion Politica.

Es entonces al legislador a quien le compete, en desarrollo del articulo 29 de la
Constitucion Politica, determinar “las formas propias de cada juicio” y, en desarrollo
de esta funcion, determinar las irregularidades que generan nulidad para garantizar la
vigencia de las garantias del debido proceso. Es soOlo por excepcién que la
Constitucion Politica toma directamente una decision en la materia, cuando el inciso
final del articulo 29 dispone que “(...) es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida

con violacion del debido proceso”.

En ese sentido, la Corte Constitucional en sentencia C491 de 1995, reiterada en la
sentencia C537 de 2016 ha reconocido que “(...) corresponde al legislador dentro de
su facultad discrecional, aunque con arreglo a criterios objetivos, razonables y
racionales, desarrollar a través de las correspondientes féormulas normativas las
formas o actos procesales que deben ser cumplidos para asegurar su vigencia y
respeto. En tal virtud, la regulacién del régimen de las nulidades, es un asunto que
atafie en principio al legislador, el cual puede sefalar, con arreglo a dichos criterios y
obedeciendo al principio de la proporcionalidad normativa, las causales o motivos que
generan nulidad, a efecto de garantizar la regularidad de las actuaciones procesales
y consecuentemente el debido proceso”

Asi, en ejercicio de esta competencia normativa, el juzgador de instancia cuenta con
mecanismos para remediar los desaciertos procedimentales en los que se incurra y
mantener sin macula el procedimiento previsto, destacandose entre aquellas
herramientas la oportunidad de efectuar el control de legalidad previsto en el articulo
132 del Cédigo General del Proceso o bien declarar la nulidad conforme las causales

taxativas expuestas en el articulo 133 ibidem.

Fue con ocasion al control oficioso de legalidad contenido en el articulo 132 del Codigo
General del Proceso que, en el caso concreto, el juzgador de instancia resolvié
retrotraer lo actuado en el juicio filiatorio para evitar la configuracion de eventuales
nulidades procesales, por lo que en garantia de los derechos de contradiccion y
defensa y en aplicacion estricta de lo resuelto por el Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Rionegro en sentencia del 5 de julio de 2018, confirmada por esta Sala de

Decision a través de providencia del 19 de abril de 2021, dej6é sin efectos todo lo



rituado desde el 1° de octubre de 2004, momento en el que se aceptod el desistimiento

de la demanda de filiacion formulada por el sefior Jesus Alonso Gémez.

Memorese que en el afio 2015 el sefior Jesus Alonso Gomez inicidé proceso verbal
declarativo de nulidad de documento privado, introduciendo como hechos relevantes
gue mediante escrito autenticado ante Notario del 19 de agosto de 2004, el sefor
Jesus Alonso Gomez desistié del proceso de investigacion de paternidad que se
encontraba en curso ante el Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Berrio, mismo
que fue aceptado a través de auto del 1° de octubre de 2004 y en consecuencia ordené
el archivo de las diligencias. Sin embargo, explicd, la verdadera razén por la que
desistio de sus pretensiones obedece a serias amenazas de muerte recibidas por
parte de un confeso paramilitar quien asigné una profesional del derecho para que
redactara y suscribiera el documento de desistimiento y se adelantara la respectiva
gestién ante el Juzgado de conocimiento, motivo por el que pretendié que se decrete
la nulidad del acto por medio del cual el sefior Jesus Alonso Gémez desistio de la
demanda en escrito autenticado ante notario y consecuencialmente el auto que
admitio tal desistimiento y todas las actuaciones surtidas con posterioridad al auto del
1° de octubre de 2004, asi como todo el incidente de nulidad que se tramit6é dentro del
mismo proceso y en su lugar ordenar que se continie con el tramite normal del
proceso de filiacion extramatrimonial adelantada por el sefior Jesis Alonso Gémez

frente a los herederos indeterminados del sefior Alfredo Antonio Valencia.

Fue asi que en sentencia del 5 de julio de 2018 el Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Rionegro le dio la razén al actor en el juicio de nulidad y declaré la nulidad
del documento privado en el que se pacto que el sefior Jesus Alonso Gémez desistiria
de la accion filiatoria y, ademas, dispuso dejar sin efectos las actuaciones surtidas en
aquella causa desde el 1° de octubre de 2004. Decisién, como se anoté, confirmada

integramente por esta Sede Plural en proveido del 19 de abril de 2021.

En este punto y, por la conveniencia que suscita, considera oportuno esta Sala de
Decision comentar que lo dispuesto en la parte resolutiva en la providencia del
Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro y que declaré nulo el documento
privado suscrito entre el sefior Jesus Alonso Gomez y la sefiora Maria Oliva Valencia
en el que aquel, en otras palabras, transo su estado civil a cambio de la transferencia
de una serie de inmuebles a su favor, discurri6 explicitamente sobre una nulidad
sustancial del acto al reunir en él un objeto y causa ilicita tras negociar un atributo
“‘indisponible, indivisible e imprescriptible”, no obstante, aquella resolucion judicial

ademas dispuso de algunos efectos estrictamente procesales derivados de aquella

nulidad, por lo que asestd conjuntamente la nulidad de lo actuado desde el 1° de
octubre de 2004 en el proceso de filiacién, incluyendo el auto que aceptd el
desistimiento de la demanda y la terminacion del proceso, ordenando que se
continuara con el tramite del proceso de filiacion extramatrimonial ante el Juzgado

Promiscuo de Familia de Puerto Berrio.



Aquellos efectos estrictamente procesales derivados de la nulidad del documento
privado y previstos por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro, como
era obvio, tendria directas implicaciones en el juicio filiatorio que cursaba en el
Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Berrio, quien al pretender encausar en
correcta forma el trdmite otorgado, y en acatamiento a las 6rdenes impartidas, a traves

del auto enrostrado dej6 sin efectos lo actuado desde el 1° de octubre de 2004.

Pues bien, ocurrié que aun antes de formularse la accién de nulidad de documento
privado en el afio 2015, el Juzgado Promiscuo de Familia de Puerto Berrio, en el afio
2010, ya habia reiniciado las actuaciones del proceso filiatorio en atencion a la
informacion suministrada por la Fiscalia General de la Nacion y por el interés que en
ese sentido afirmo el sefor Jesus Alonso Gémez, disponiendo de la practica de la
prueba de marcadores genéticos decretada con el auto admisorio de la demanda,
misma debidamente incorporada al plenario y puesta en conocimiento de las partes
mediante auto del 10 de marzo de 2011, para finalmente ser objetados sus resultados

por error grave.

A juicio del juzgador de instancia, lo dispuesto en la sentencia del Juzgado Segundo
Promiscuo de Familia de Rionegro y confirmada por la Sala Civil del Tribunal Superior
de Antioquia, en lo que atafie a la nulidad sustancial declarada y los efectos
estrictamente procesales consignados, incluyen la practica de la prueba de
marcadores genéticos que tuvo lugar en los afios 2010y 2011, por lo que es necesario
rehacer su practica en el estado actual de las cosas.

No obstante, en consideracion de esta Sala de Decision, siendo que lo extrapolado
desde el juicio de nulidad de documento privado a la presente causa filiatoria se
compone de los efectos estrictamente procesales sefialados a continuacién de la

nulidad del acto suscrito entre el sefior Jesus Alonso Gémez y la sefiora Maria Oliva
Valencia, si bien es valido y acertado el ejercicio de direcciébn que apunta a efectuar
un control de legalidad, no puede perderse de vista que en tratdndose de asuntos de
cariz procesal y no sustancial que ya fueron resueltos en su oportunidad, era aplicable
en el caso concreto lo sefialado en el articulo 138 del Cddigo General del Proceso,
aun cuando no se tratase de los efectos de una nulidad propiamente dicha, se trata
de la correccion y enmienda de lo rituado dejando sin efectos actuaciones que ya
tuvieron lugar, por lo que “...) la prueba practicada dentro de dicha actuacion
conservara su validez y tendra eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de

controvertirla”.

A voces de la Corte Constitucional en sentencia C037 de 1998:

“(...) Esta norma tiene una razon de ser que se explica por si sola: como el fin
del proceso es establecer la existencia de unos hechos o actos juridicos, base

del reconocimiento de los derechos reconocidos por la ley sustancial, el tema



central es el debate probatorio. Para que una prueba sea valida y eficaz,
necesariamente tiene que ser controvertida. De tal manera es fundamental la
contradiccion de la prueba, que el articulo 29 de la Constitucién, relativo
especialmente al proceso penal, pero aplicable también a los demas, consagra
como un derecho de quien es parte en un proceso, presentar pruebas y

controvertir las que se alleguen en su contra.

Lo anterior explica por qué cuando la prueba en si ha sido validamente
practicada, conserva su validez y eficacia respecto de quienes tuvieron
oportunidad de contradecirla. Esta oportunidad garantiza, precisamente, que
se ha respetado el derecho de defensa, una de cuyas expresiones principales

es la contradiccion de la prueba.

La norma atiende, también, al principio de la economia procesal. Se inspira,
ademas, en la primacia del derecho sustancial, pues sobre la contradiccion
de la prueba se funda la realizacion del derecho, su declaracion en el

proceso.

Y es que al margen del justo y sensato interés de recomponer el tramite filiatorio, debia
mantenerse vigente la prueba de marcadores genéticos de ADN que ya obra en el
expediente. De un lado, porque se garantizdé en todo caso la comparecencia de los
enjuiciados para la defensa de sus intereses al punto de contradecir en su tiempo las
conclusiones periciales a través de la objecion por error grave; y de otro lado, porque
resultaria una afrenta a la economia procesal reiterar las palmarias dificultades
acaecidas en la consecucion de dicha prueba y que supuso grandes esfuerzos
logisticos y de coordinacion entre el juzgado comitente, el comisionado, el
representante eclesial que facilita la exhumacion, el traslado del equipo cientifico a la
zona de ubicacion de los restos y el desplazamiento del actor para la toma de la
muestra sanguinea para su correcta practica, dificultades que ya fueron sorteadas con
éxito aunque en extenso tiempo y que seria un contrasentido rehacer, maxime que la

presente controversia por distintas razones ajusta dos décadas sin fallo de instancia.

Aunado a lo anterior, las conclusiones de la prueba de marcadores genéticos
conservan la caracteristica de ser inmutables e inmodificables en el tiempo sin
perjuicio de la contradiccion con la que cuenta el enjuiciado, razon adicional para
mantener dentro del espectro probatorio dicho medio de conviccién, motivo por el que
se mantendra el control oficioso de legalidad efectuado por el Juzgado Promiscuo de
Familia de Puerto Berrio pero con la advertencia de mantener la validez y eficacia de
la prueba de marcadores genéticos de ADN, por las razones expuestas, y en
consecuencia, dejar sin efectos el numeral 5° de la parte resolutiva del auto del 20 de
octubre de 2022 que ordenada la diligencia de exhumacion de restos 0seos del sefior
Alfredo Valencia.



En sentir de este Tribunal, lo dispuesto refleja la exigencia constitucional de dar
prevalencia al derecho sustancial sobre el procesal, de garantizar un acceso
efectivo a la justicia y de hacer efectivas las garantias del debido proceso para que
el rigor extremo de la aplicacion de los tramites procesales, no vaya en desmedro
de un proceso que cumpla su finalidad, en un plazo razonable, al tiempo que

garantiza una actuacion procesal de calidad y garantista.

De otro lado, en lo tocante con el rechazo de las demandas de acumulacion que
versan sobre la peticién de herencia y la accion reivindicatoria de bienes herenciales
que pretendian adjuntarse a la accion de filiacion extramatrimonial, debe
comentarse que si bien a voces de lo reglado en el articulo 148 del Codigo General
del Proceso podria suponerse su improcedencia en razon a que los tramites propios
de cada juicio no guardan identidad procedimental, lo cierto es que la jurisprudencia
de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en particular la sentencia SC12241
de 2017, con ponencia del Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, fij6é algunas
circunstancias caracteristicas que darian pie a la precitada acumulacién al sefialar

que:

“(...) Sin embargo, a esta altura, observa la Sala la necesidad de una
rectificacion doctrinaria, pues son muchas los litigios en los cuales la parte
demandante en un juicio de filiacién también depreca la peticion de herencia

como pretension consecuente, a pesar de que aun esta en curso el proceso

de sucesion del supuesto progenitor, incoherencia que ocasionalmente no es

observada por el juzgador de primer grado o el de segunda instancia al
momento de desatar la Litis.

Por supuesto que, si el proceso liguidatorio no ha culminado o ni siquiera se

ha iniciado, es improcedente la peticion de herencia en razén a que al
demandante le basta con obtener la filiacibn para alcanzar vocacion

hereditaria, por tratarse de una facultad implicita en la declaracién de estado.

Con otras palabras, la accion de filiacion a la cual se acumula la de peticién
de herencia, no siempre impone un pronunciamiento de fondo sobre esta
Ultima pretension, porque la prosperidad de la primera trae consigo la
vocacion hereditaria, de alli que, si aln es oportuna la intervencion en el
proceso de sucesion del ascendiente reconocido, para desatar la segunda
pretensién basta con concederle efectos patrimoniales en la sentencia que

reconoce su filiacién.

Efectivamente, asi lo ha pronunciado la misma Sala de Casacion Civil en
providencia del 8 de noviembre del 2000, Rad 4390, con ponencia del entonces
Magistrado Silvio Fernando Trejos Bueno, cuando sefal6 que:

Tratdndose de las acciones restitutorias que promueva el heredero, es

natural entender que en primer término el demandante debe tener definida



dicha calidad, porque solo asi quedara legitimado para exigir todo o parte de
la herencia, o, en su caso, porciones singulares de bienes pertenecientes al

haber sucesoral. Por consiguiente, las discusiones referidas a la reclamacion

de estado de hijo en relacién con un determinado causante deben quedar

esclarecidas previamente para que se puedan deducir inmediatamente, o

después, los efectos patrimoniales inherentes a ese estado particular, sin

gue, en principio, sea obstaculo que todo se resuelva en un mismo
proceso en el que simultdneamente quede definida la filiacion y los
consiguientes efectos patrimoniales; e incluso que en él se promuevan
las acciones que conduzcan a que éstos se hagan efectivos frente a
guienes ostentan titulo de herederos aparentes o reales que deban
compartir la herencia con el demandante, o frente a quienes detenten la

posesidén material de los bienes relictos.

La proteccion de los derechos del heredero también puede darse dentro del
respectivo proceso de sucesion siempre que no se haya proferido la
sentencia que aprueba la particién, mediante la proposicion de un incidente
en el que el interesado pida el reconocimiento como heredero de igual o de
mejor derecho respecto de los que ya han obtenido ese reconocimiento, en
la forma que establece el numeral 3° del articulo 590 del Cddigo de
Procedimiento Civil.

Empero, puede pasar, como aqui sucedio, que las demandantes de la
filiacion hayan obtenido sentencia favorable en la que, ademas, se les haya
otorgado los efectos patrimoniales que devienen de esa condicién, cuando el

proceso de sucesion de su padre va habia terminado o habia vencido el

término procesal para hacer valer sus derechos dentro del mismo, caso en el

cual deben acudir a las acciones de peticién de herencia, o, en su caso, a la
accion reivindicatoria si los bienes han salido de manos de los herederos

adjudicatarios de los bienes herenciales.

De acuerdo con lo anterior y en lo pertinente para despachar este cargo, se
debe dejar sentado, entonces, que el reconocimiento de la vocacion
hereditaria al hijo frente a la sucesion de su padre y de los efectos
patrimoniales consiguientes que otorga la sentencia de filiacion
extramatrimonial, concretados en este caso en el sentido de que tienen
derecho a intervenir en la sucesion de su padre, disposicion enteramente

superflua, no se identifica, con la accion de peticion de herencia’.

Como acaba de verse, el acapite jurisprudencial traido a colacion establece con
especial trascendencia como baremo de procedencia de la acumulacion de las
referidas acciones lo que hubiese acontecido con la causa mortuoria de quien se

reputa como conjetural padre dentro de la filiaciébn extramatrimonial.



Asi, de la rectificacion doctrinaria en mencién, puede colegirse que no es posible la
acumulacion de la accion de peticion de herencia y, por consiguiente, la accién
reivindicatoria de cosas herenciales cuando aun esta en curso la sucesion del
presunto progenitor o cuando ni siquiera se ha iniciado el juicio liquidatorio. Ello por
cuanto le es suficiente al demandante el éxito en la accion filiatoria para lograr la
acreditacion de su vocacidn hereditaria sin que sea entonces necesario
pronunciamiento alguno respecto de la peticion de herencia, siendo que no
habiéndose iniciado la sucesion del causante o estando en curso, aun esta en
oportunidad de hacer valer sus derechos hereditarios y pretender la eventual

restitucién de los bienes en manos de terceros en accion separada.

Sin embargo, sera procedente la acumulacion de la demanda de filiacion junto a la
peticion de herencia y la reivindicatoria de cosas herenciales solo si el proceso de
sucesién del presunto progenitor ya habia llegado a su fin o se hubieren agotado
los escenarios para hacerse parte en aquella causa. Sobre el particular, la Sala Civil
de la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC3939 de 2020, con ponencia del

Magistrado Alvaro Fernando Garcia Restrepo, sefialé que:

“(...) Entre las muchas hipdtesis que pueden presentarse, es del caso
destacar aqui, por ser la que concierne con este asunto, que si los bienes
dejados por el causante ya fueron adjudicados en proceso sucesoral
notarial o judicial, el pretenso hijo extramatrimonial puede acumular a
la accion de estado a la de peticién de herencia, caso en el cual debera
incluir como demandados a los herederos que ocupan la herencia, toda vez
gue asi lo dispone el articulo 1321 del Cédigo Civil, al establecer que ley que
probare su derecho a una herencia, ocupada por otra persona en calidad de
heredero, tendra accion para que se le adjudique la herencia, y se le

restituyan las cosas hereditarias, tanto corporales como incorporales

En este supuesto es claro, entonces, que el debate concerniente con los
efectos patrimoniales de la filiacion corresponde darse entre quien reclama
la misma y los herederos del presunto padre que ocupan la herencia, pues
son ellos quienes, de prosperar la referida accion, veran afectados los

derechos que adquirieron en la sucesioén del causante”.

Pues bien, en el caso concreto, esta acreditado que mediante la Escritura Publica
Nro. 241 del 29 de julio de 2004 de la Notaria Unica de San Roque, se liquido la
herencia del sefior Alfredo Valencia, mismo que se reputa como supuesto progenitor
del sefior Jesus Alonso Gomez, por lo que, a voces de las consideraciones
trasuntadas, se erigen procedentes las acumulaciones pretendidas por el actor del
juicio filiatorio, razén por la que se dispondra ordenar un nuevo juicio de
admisibilidad de las acumulaciones formuladas teniendo en cuenta en esta

oportunidad las previsiones jurisprudenciales traidas a colacion y asegurando la



correcta individualizacion, citacion y notificacion de los alli enunciados como

enjuiciados.

En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria de Decision del TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA, SALA CIVIL-FAMILIA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral primero de la parte resolutiva del auto del 20

de octubre de 2022, el cual quedara asi:

‘PRIMERO: Dejar sin efectos algunas de las actuaciones posteriores al auto
proferido el 24 de noviembre de 2021, conservando la validez y eficacia,
respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, de la prueba de
marcadores genéticos de ADN elaborada por el Laboratorio de Genética
Forense del Instituto de Biologia de la Facultad de Ciencias Exactas y

Naturales de la Universidad de Antioquia”

SEGUNDO: En consecuencia, dejar sin efectos el numeral quinto de la parte
resolutiva del auto del 20 de octubre de 2022 que disponia el decreto de la diligencia
de exhumacion de los restos 6seos del causante Alfredo Valencia.

TERCERO: REVOCAR el numeral sexto del auto del 20 de octubre de 2022 que
dispuso el rechazo de la demanda de acumulacion, para que, en su lugar, se lleve
a cabo un nuevo juicio de admisibilidad de las acumulaciones formuladas teniendo
en cuenta las previsiones jurisprudenciales insertas en el presente proveido y
asegurando la correcta individualizacion, citacion y notificacion de los alli

enunciados como enjuiciados.

CUARTO: MANTENER INCOLUMES los demas numerales del auto enrostrado.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Devuélvanse las actuaciones al Despacho de origen previas anotaciones

e incorporaciones de rigor en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:



Dario Ignacio Estrada Sanin
Magistrado
Sala 01 Civil Familia

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Demandante Arsecio Manuel Gonzalez Lozano
Demandada Maria del Consuelo Herrera Gutiérrez

Proceso Ejecutivo Hipotecario

Radicado No. | 05045 3103 002 2017 00430 01

Magistrado Dr. Dario Ignacio Estrada Sanin

Procedencia Juzgado Segundo Civil del Circuito de Apartadé
(Ant.)

Decisién Puestas asi las cosas, en tratandose del poseedor del bien

sujeto a la cautela hipotecaria, con igual fundamento habra
de resistir las acciones de cobro con las que cuenta el
acreedor hipotecario, ello por cuanto el despojo o la
privacion de la posesién sobre el bien perseguido no tiene
la suficiencia para causar eclipse alguno en su derecho real
gue no ha sido desmembrado judicialmente, puesto que la
posesién material del inmueble que va a hipotecarse no
cuenta como predicamento para la constitucion del
gravamen, ni la pérdida de esa posesion es causa extintiva
del mismo, razén por la que se CONFIRMA lo resuelto.

Se procede a resolver la apelacion interpuesta por la parte demandada contra lo
resuelto en audiencia del 3 de febrero de 2023 por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Apartado, por el cual se ordend el levantamiento del secuestro dentro
del proceso ejecutivo hipotecario cursado en dicho despacho por solicitud del sefior
Arsecio Manuel Gonzalez Lozano en contra de la sefiora Maria del Consuelo

Herrera Gutiérrez.

|. ANTEDECENTES

1.1. Elementos facticos



El sefior Arsecio Manuel Gonzalez Lozano inici6 demanda ejecutiva hipotecaria en
contra de la sefiora Maria del Consuelo Herrera Gutiérrez, en donde solicitd se
librara mandamiento de pago por las sumas de $50.000.000 que eran pagaderos el
10 de agosto de 2017, $50.000.000 que eran pagaderos el 10 de noviembre de 2017
y $48.000.000 que serian pagaderos el 10 de febrero de 2018, correspondiendo
aquellas obligaciones a préstamos a titulo de mutuo soportados a través de la
hipoteca abierta de primer grado constituida mediante la Escritura Publica Nro. 992

del 10 de diciembre de 1997 otorgada en la Notaria Unica de Apartado.

Junto al escrito demandatorio, el ejecutante solicité el embargo y secuestro del bien
inmueble hipotecado y que se identifica con el Folio de Matricula Inmobiliaria Nro.

008-38312 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Apartado.

Mediante auto del 6 de diciembre de 2017, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Apartadé libré orden ejecutiva de pago en contra de la sefiora Maria del Consuelo
Herrera Gutiérrez por las cifras dinerarias eshozadas en el escrito de la demandayy,
a su vez, decretd el embargo y secuestro del inmueble identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria Nro. 008-38312 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Apartadd, disponiendo ademas el despacho comisorio para que la

autoridad competente lleve a cabo el referido secuestro.

A través de proveido del 5 de septiembre de 2018, se dispuso continuar adelante
con la ejecucion de lo adeudado, ordenando el remate y avalto del bien gravado
con la garantia hipotecaria para que con su producto se pague la obligacion a la

parte ejecutante.

En ese estado de cosas, el juzgado de conocimiento comisiond para lo propio a la
Inspeccién de Policia del Municipio de Apartadd, quien el 17 de octubre de 2018
efectuaron la diligencia de secuestro del inmueble identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria Nro. 008-38312 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Apartado.

En desarrollo de la diligencia, tomo la palabra el sefior Nelson Gomez Gutiérrez,

quien después de ser informado sobre el objeto de la actuacion, adujo ser el titular



del inmueble a secuestrar, ello por cuanto afirm6 haberlo comprado a la sefiora
Maria Consuelo Herrera Gutiérrez en el afio 1997 cuando adquirié el primer piso,
siendo que en el afio 2002 se hizo al segundo y tercer piso de la edificacion.

Relat6 que, conforme al acuerdo sostenido con Herrera Gutiérrez, seria €l quien se
haria cargo de lo adeudado por aquella al Banco BBVA por la suma de $25.000.000
sin embargo, agrego que por ese concepto y para no perder el inmueble termind
pagando la suma de $120.000.000, considerandose y sabiéndose Unico propietario

del predio, motivo por el que se opuso a la diligencia de secuestro.

Asi, encontrandose el sefior Nelson Gémez Gutiérrez en la posibilidad de adjuntar
pruebas que sustentaran su oposicion al secuestro a voces de lo reglado en el
articulo 596 del Cédigo General del Proceso, formulo incidente de levantamiento de
medida cautelar de embargo y secuestro respecto de la medida que recaia sobre el
inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria Nro. 008-38312 de la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Apartadd.

A su turno, la sefiora Maria Elena Tuberquia Graciano promovié incidente de
levantamiento de embargo y secuestro del inmueble de la referencia al referir que
sostuvo una vida marital con el sefior Nelson Gémez Gutiérrez desde el 7 de
noviembre de 1987 hasta el 29 de febrero de 2016, reconociendo que convivieron
en el predio a secuestrar desde que lo adquirié la comunidad marital en 1997. Es
asi que considera ser poseedora material en nombre propio en virtud de haber
ejercido regular e ininterrumpidamente todas las facultades que confiere el dominio,

esto es, sosteniendo animo de sefiora y duefia sobre aquel.
Il. LA DECISION RECURRIDA

En desarrollo de la diligencia surtida el 3 de febrero de 2023, el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Apartad6 ordeno el levantamiento del secuestro que recae sobre
el inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria Nro. 008-38312 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Apartadd y, conforme lo previsto
en el numeral 3° del articulo 596 del Cédigo General del Proceso, advirtié al

interesado sobre la continuidad de las medidas cautelares a que, dentro de los tres



(3) dias siguientes a la ejecutoria de lo resuelto, podra insistir a los derechos de la

demandada.

Considero6 el a quo que estuvo acreditado en el plenario la posesion ejercida por el
sefior Nelson Goémez Gutiérrez sobre el inmueble objeto de secuestro al converger
en él los elementos configurativos de la posesién, en tanto no reconoce dominio
ajeno, existen actos positivos de dominio a su cargo y es palmaria su conviccion de

saberse duefio del predio.

Explicé que la posesion ejercida por el sefior Nelson Gémez Gutiérrez tiene origen
en el contrato celebrado, precisamente, con la sefiora Maria Consuelo Herrera
Gutiérrez, ejecutada en el juicio ejecutivo, en donde desde su suscripcion se le hizo
entrega del inmueble de la referencia, razones por las que considerd el éxito del
incidente propuesto.

En ese sentido, dispuso del levantamiento del secuestro empero mantuvo vigente
la medida cautelar de embargo, al considerar que la hipoteca como titulo ejecutivo
sigue surtiendo sus efectos en relacion a los demas atributos de la propiedad, entre
ellos, el dominio sin la posesion material y hasta tanto no existan pronunciamientos
judiciales de usucapion o reivindicatorios de dominio no habra lugar al levantamiento
del embargo. Sefialé que el legislador ya habia previsto la situaciéon en la que no
era posible el perfeccionamiento del secuestro por mediar derechos de terceros

poseedores, de ahi la excepcion que se consagra en la oposicion.

Y es que, a su juicio, decretar el desembargo, implicaria desconocer que el dominio
sin posesion material constituye parte de un activo patrimonial con importante
significacién econdmica que puede perseguir el acreedor hipotecario, en razéon de
ello, dio aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 596 del Cédigo
General del Proceso que refiere a que una vez levantado el secuestro de los bienes
sujetos a registro que fueron embargados en el proceso de ejecucion, “(...) dentro
de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del auto favorable al opositor, que
levante el secuestro, o se abstenga de practicarlo en razon de la oposicion, podra

el interesado expresar que insiste en perseguir los derechos que tenga el



demandado en ellos, caso en el cual se practicara el correspondiente avalluo; de lo

contrario se levantara el embargo”.

Respecto de los pedimentos incidentales de la sefiora Maria Elena Tuberquia
Graciano adujo que comprenden tematicas que escapan al resorte competencial de

incidente propuesto, por lo que no ofrecié pronunciamiento alguno sobre aquellos.
lll. EL RECURSO DE APELACION

En su oportunidad, el apoderado judicial de la sefiora Maria Elena Tuberquia
Graciano presento recurso de alzada tras considerar que al mantener incolume el
embargo decretado, se limita el goce y disfrute del inmueble al encontrarse a
disposicion de una agencia judicial desde lo juridico a través de una medida
cautelar, pero a su vez, se encuentra bajo la posesion material de la incidentada,
motivo por el que advierte que dicha contradiccion ha de resolverse dentro del

presente tramite incidental.

Agrego que el numeral 3° del articulo 596 del Codigo General del Proceso no es la
norma aplicable al caso concreto en tanto no se esta ante una oposicion al secuestro
sino frente al incidente de levantamiento de embargo y secuestro previsto en el

articulo 597 ibidem.

De otro lado, insisti6 para que la sefiora Maria Elena Tuberquia Graciano sea
vinculada al proceso ejecutivo hipotecario llevado a cabo en tanto en garantia de
sus derechos de defensa y contradiccion es la Unica via con la que cuenta para
liberar el gravamen de embargo que soporta el bien inmueble.

Por su parte, la apoderada judicial del sefior Nelson Gomez Gutiérrez adujo que
estando plenamente acreditadas las condiciones posesorias de aquel respecto del
inmueble objeto de la medida precautelativa de secuestro, era aplicable lo dispuesto
en el numeral 8° del articulo 597 del Codigo General del Proceso, esto es, acceder
al levantamiento tanto del embargo como del secuestro. En ese sentido, expuso que
err0 el juzgador de instancia al sefalar que el supuesto normativo aplicable al caso

concreto corresponde a lo esbozado en el articulo 596 ibidem.



A su turno, el apoderado judicial del sefior Arsecio Manuel Gonzéalez Lozano resefio
que el juzgador de conocimiento desvi6 el procedimiento previsto cuando ya existe
orden ejecutiva de continuar adelante con la ejecucion de lo adeudado, procediendo
en el caso concreto el avalio y remate del inmueble y no a reabrir un debate sin
objeto alguno e improcedente, en tanto las pretensiones ya se discutieron en el
proveido que justamente dio paso a seguir adelante con la ejecucion, por lo que la
Gnica oposicion valida en el sub lite es el pago de la acreencia hipotecaria.

CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares se perfilan a garantizar la satisfaccion de los derechos
reconocidos por la autoridad judicial, precisamente, para asegurar el cumplimiento
efectivo de la sentencia. En ese orden, el perfeccionamiento de las cautelas
demanda del juzgador un papel activo frente al desarrollo de las mismas, pues al
director del proceso corresponde velar porque esas 6Ordenes se desenvuelvan
dentro de los parametros reglados por el legislador, de cara a la necesidad y

proporcionalidad de las mismas.

De forma particular, tratAndose de las cautelas relacionadas con el embargo y
secuestro de bienes puede presentarse que los propietarios 0 poseedores sean
sustraidos de la disposicion juridica y material de la cosa; asi ocurre en el secuestro
de inmuebles, donde la custodia de los bienes es dada a un auxiliar de la justicia

para que proceda con su administracion.

Empero, el legislador reglé situaciones especificas en las que puede disponerse el
levantamiento de la medida de embargo y secuestro que se ha perfeccionado al
interior de un tramite judicial. Asi el articulo 597 del Codigo General del Proceso

prescribe que:

“(...) Se levantara el embargo y secuestro en los siguientes casos: (...) 8. Si
un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro
solicita al juez del conocimiento, dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
practica de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento, o a la notificacion

del auto que ordena agregar el despacho comisorio, que se declare que tenia



la posesion material del bien al tiempo en que aquella se practico, y obtiene
decision favorable. La solicitud se tramitara como incidente, en el cual el

solicitante debera probar su posesion”

De tal suerte que si un tercero pretende el levantamiento de la medida cautelar
sobre el bien inmueble de que no es propietario debera acreditar, en el tramite del
incidente, que tenia la posesion del bien al momento de realizarse la diligencia de
secuestro. En tal sentido, para examinar si la posesion alegada resulta Gtil para los
fines descritos en el apartado normativo trasunto, es inexcusable constatar que los
supuestos facticos aducidos por el opositor a la diligencia estructuren el instituto
referido, sin que sea del caso, en el escenario incidental, elucubrar sobre la clase
de posesion y los efectos que de ésta podrian emanar para la eventual prescripcion

adquisitiva, por no ser ese el fin a que apuntala el incidente.

A ese propdsito interesa precisar que el articulo 762 del Cdédigo Civil define la
posesion como “(...) la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o
duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por
otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él”. En esos términos, debe
establecerse que el promotor de la oposicion al secuestro ejerce actos de sefior y
duefio sobre la cosa, al converger en él los dos elementos configurativos de la
posesion, es decir, un aspecto psicoldgico, fincado en la conviccion de obrar como
duefio del bien, sin reconocer dominio ajeno -animus domini- y que por escapar a la
percepcion directa de las demas personas debe presumirse, siempre y cuando se
comprueben los actos materiales y externos ejecutados permanentemente, que de

verificarse estructuran la otra arista de la posesion, esto es, el corpus.

Pues bien, en el caso concreto, hay certeza respecto de la ejecucion de actos
positivos de dominio a cargo del sefior Nelson Gémez Gutiérrez sobre el inmueble
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria Nro. 008-38312 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Apartadd, mismo sobre el cual recayé la
medida cautelar de embargo y secuestro con ocasion al juicio ejecutivo hipotecario
adelantado por el acreedor de aquella garantia hipotecaria en contra de la sefiora

Maria del Consuelo Herrera Gutiérrez; circunstancia que revestia de éxito la



oposicion formulada y de paso, conforme fue solicitado, suponia el escenario

propicio para el levantamiento cautelar.

En este punto no puede perderse de vista que la causa judicial que sirvié de percutor
para el decreto y practica de las medidas cautelares que se posan sobre el inmueble
de la referencia tienen su origen en la demanda ejecutiva hipotecaria adelantada
por del sefior Arsecio Manuel Gonzalez Lozano en contra de la sefiora Maria del
Consuelo Herrera Gutiérrez; destacandose que la garantia real que sirve como base
de recaudo se tiene como un elemento intrinseco, basilar y de la esencia para los
presupuestos de la controversia y que, por supuesto, por su naturaleza, comporta
relevancia en torno al levantamiento de las medidas precautelativas que propenden

por la salvaguarda del gravamen hipotecario.

Asi, el incidente de oposicion al secuestro se abre paso como el estadio ideal para
gue quien ostente la conviccion de saberse poseedor del inmueble a secuestrar
hiciese saber sus intenciones y acreditara lo propio, por lo que el éxito de la
oposicion, amén de formalizar virtudes posesorias del opositor, terminara por
reconocer el ejercicio de un derecho de amplio reconocimiento legal como lo es la
posesion en cabeza de un tercero, librAndolo ademas de ser despojado de su uso,
goce y administracion; sin embargo, y al margen de la posesion reconocida, se
mantienen perennes otros derechos sobre el inmueble, algunos de cariz real,
concurriendo un contraste de apropiaciones dispositivas sobre el mismo bien; de un

lado quien se sabe poseedor y de otro quien reclama un derecho real sobre aquel.

Y es que, ademas de encontrarse acreditada la posesion ejercida por el sefior
Nelson Gomez Gutiérrez, también esta demostrada la vigencia de la hipoteca
abierta de primer grado constituida mediante la Escritura Puablica Nro. 992 del 10 de
diciembre de 1997 otorgada en la Notaria Unica de Apartadd por la sefiora Maria
del Consuelo Herrera Gutiérrez en favor del ejecutante, en la que se garantizé como
prenda el inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria Nro. 008-
38312 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Apartadd, habiéndose
librado orden de seguir adelante la ejecucion dentro de la causa ejecutiva con

ocasién a dicha acreencia hipotecaria.



Memorese que la hipoteca se trata, a voces de los articulos 665, 2432 y 2452 del
Cddigo Civil, de un derecho de prenda real constituido sobre inmuebles que no
dejan por eso de permanecer en poder del deudor y que da al acreedor el derecho
de perseguir el bien hipotecado, “(...) sea quien fuere el que la posea, y a cualquier
titulo que la haya adquirido”, por lo que, aun considerando los ejercicios posesorios
llevados a cabo por el sefior Nelson Gémez Gutiérrez, el acreedor hipotecario
conserva dicha garantia real y con ello, se encuentra facultado para la persecucion

del inmueble sin distingo de quien lo posea.

En otros términos, la accion real que ejerce el acreedor hipotecario debe soportarla,
si o si, el propietario del inmueble sin que pueda repararse o distinguirse en el modo
por el que se convirtié en duefio. Puestas asi las cosas, en tratandose del poseedor
del bien sujeto a la cautela hipotecaria, con igual fundamento habra de resistir las
acciones de cobro con las que cuenta el acreedor hipotecario, ello por cuanto el
despojo o la privacion de la posesion sobre el bien perseguido no tiene la suficiencia
para causar eclipse alguno en su derecho real que no ha sido desmembrado
judicialmente, puesto que la posesion material del inmueble que va a hipotecarse
no cuenta como predicamento para la constitucion del gravamen, ni la pérdida de

esa posesion es causa extintiva del mismo.

No podia entonces el juzgador de instancia, como lo pretenden los recurrentes
incidentistas, disponer del levantamiento de la medida de embargo ademas de la de
secuestro, por la potisima razon que ello iria en contravia de la efectividad de la
hipoteca constituida y de la salvaguarda de la garantia real dada, siendo acertado
mantener el embargo decretado como la manifestacién explicita del ius persequendi

al que refiere el numeral 3° del articulo 596 del Cédigo General del Proceso.

De otro lado, respecto de la aseveracién del ejecutante, quien en su reproche
reclama haberse desviado el tramite a continuacion de haber dispuesto continuar
adelante la ejecucion, puesto que, a su juicio, debié procederse con el avalio y
remate del bien cobijado con las medidas cautelares siendo que la Unica excepcién

valida en el estado del proceso es el pago de lo adeudado y ninguna otra; debe



comentarse que el articulo 448 del Codigo General del Proceso dispone con

palmaria claridad que:

“(...) Ejecutoriada la providencia que ordene sequir adelante la ejecucion, el
ejecutante podra pedir que se sefale fecha para el remate de los bienes que
lo permitan, siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado,
aun cuando no esté en firme la liquidacién del crédito. En firme esta,

cualquiera de las partes podra pedir el remate de dichos bienes.

Cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de
embargos o secuestros, o recursos contra autos que hayan decidido
sobre desembargos o declarado que un bien es inembargable o
decretado la reduccion del embargo, no se fijara fecha para el remate
de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean resueltos.
Tampoco se sefialard dicha fecha si no se hubiere citado a los terceros
acreedores hipotecarios o prendarios”.

Segun lo anotado, el incidente de oposicién y la posterior solicitud de levantamiento
de las medidas cautelares de embargo y secuestro impedian que se continuara con
el tramite que dice se inobservd, siendo ademas que no existe limitacion legal
alguna para que en desarrollo de un juicio de naturaleza hipotecaria se desconozca
la posible intervencion de terceros poseedores que acudan incidentalmente a la
controversia para hacer valer sus intereses aun cuando no guarden estricta relacion
con el titulo expuesto para la orden ejecutiva de pago, motivos por los que se

confirmaré lo resuelto.

En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria de Decisién del TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA, SALA CIVIL-FAMILIA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR lo resuelto en audiencia del 3 de febrero de 2023 por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Apartadd, por el cual se ordend el

levantamiento del secuestro dentro del proceso ejecutivo hipotecario cursado en



dicho despacho por solicitud del sefior Arsecio Manuel Gonzéalez Lozano en contra

de la sefiora Maria del Consuelo Herrera Gutiérrez.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Devuélvanse las actuaciones al Despacho de origen previas

anotaciones e incorporaciones de rigor en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Dario Ignacio Estrada Sanin
Magistrado
Sala 01 Civil Familia
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Demandante | E.S.E Hospital Regional de San Gil

Demandada NUEVA EPS S.A.

Proceso Ejecutivo

Radicado No. | 05209 3189 001 2021 00046 01
05209 3189 001 2022 00039 01

Magistrado Dr. Dario Ignacio Estrada Sanin

Procedencia

Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia
(Ant.)

Decisién

Dicha aceptacion competencial, sin duda, fija un fuero
respecto de las demandas ejecutivas acumuladas
formuladas a continuacién de la inicial cuya competencia
fue fijada en el Municipio de Concordia, ello por cuanto el
articulo 463 del Cédigo General del Proceso si bien permite
la referida acumulacién no advierte ni sefiala modificacion
o alteracién alguna de la competencia territorial asignada
por la demanda ejecutiva inicial, razén por la que se
CONFIRMA el auto enrostrado.

Se procede a resolver la apelacién interpuesta por la parte ejecutada contra lo
resuelto en auto del 1° de septiembre de 2022 por el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Concordia, por el cual se resolvié el incidente de nulidad propuesto por NUEVA

EPS S.A.S dentro del juicio ejecutivo cursado en dicho despacho a solicitud de

E.S.E Hospital Regional de San Gil en contra de NUEVA EPS S.A.

1.1. Elementos facticos

La E.S.E Hospital Regional de San Luis, la E.S.E Hospital Departamental Tomas
Uribe Uribe y VYSALUD EN CASA S.A.S demandaron ejecutivamente a NUEVA

I. ANTEDECENTES




EPS S.A. el pago de una serie de facturas derivadas de la prestacion de servicios
médicos, hospitalarios y de atencion de pacientes en el marco del sistema de salud,
mismas que ascienden a $7.510.074.287.

Sin embargo, con anterioridad a ello, la E.S.E Hospital San Juan de Dios de
Concordia habia iniciado demanda ejecutiva en contra de la NUEVA EPS S.A.
pretendiendo el pago de otras facturas derivadas de la prestacion de servicios
meédicos, hospitalarios y de atencidén de pacientes y que se tramitaba en el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Concordia bajo el Radicado Nro. 05209 3189 001 2021
00046 01.

En ese estado de cosas, la entidad ejecutante solicitd la acumulacion de ambas
demandas ejecutivas conforme lo previsto en los articulos 463 y 464 del Codigo
General del Proceso, sefialando que la demanda principal tramitada en el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Concordia fij6 la competencia por factor territorial
permitiendo la acumulacién de acreedores de todo el territorio nacional siempre que
se persigan los mismos bienes de la demandada y exista un demandado comun, tal
y como acontece, a su juicio, en el caso concreto. Razon por la que pretendié que
en tramite acumulado se libre orden ejecutiva de pago por el valor dinerario
adeudado mas los intereses moratorios causados hasta que se satisfaga la totalidad

de las obligaciones contenidas en las facturas enunciadas.

Fue asi que, mediante auto del 18 de mayo de 2022, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Concordia libr6 mandamiento de pago en contra de NUEVA EPS S.A.y
en favor de E.S.E Hospital Regional de San Luis, la E.S.E Hospital Departamental
Tomas Uribe Uribe y VYSALUD EN CASA S.A.S por las cifras referidas en la
demanda ejecutiva y, ademas, dispuso la acumulacion de los procesos ejecutivos
con Radicados Nros. 05209 3189 001 2021 00046 01 y 05209 3189 001 2022 00039

01, siendo éste ultimo el que le corresponderia a la demanda acumulada.

En su oportunidad, la sociedad ejecutada presento6 recurso horizontal en contra del
proveido que libr6 mandamiento de pago aduciendo, entre otras razones, la
insuficiencia ejecutiva de las facturas y su desapego a las reglas de valoracion de

las facturas que contienen prestaciones de servicios de salud, sin embargo, a través



de auto del 28 de junio de 2022, el juzgado de conocimiento resolvidé no reponer la

orden ejecutiva de pago.

Con ese escenario, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia, en proveido
del 1° de septiembre de 2022, ordend seguir adelante la ejecucion por las cifras
indicadas en el mandamiento de pago y dispuso la practica de la correspondiente

liquidacion del crédito.

Con todo, la sociedad enjuiciada interpuso incidente de nulidad al considerar que el
juzgado de conocimiento decret6 la acumulacién de las demandas sin estarse a lo
sefialado en el articulo 463 ibidem en tanto omitié dar aplicacién a los numerales
segundo y tercero del ultimo precepto en cita que obligan a que en el nuevo
mandamiento ejecutivo se ordenara suspender el pago a los acreedores y emplazar
a todos los que tengan créditos con titulos de ejecucion contra el deudor, para que
comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion de sus demandas, dentro de
los cinco (5) dias siguientes y que una vez vencido el término para que comparezcan
los acreedores, se adelantard simultaneamente, en cuaderno separado, el tramite
de cada demanda, tal como se dispone para la primera; trdmites que en su criterio,

se pasaron por alto.

Respecto del factor competencial, adujo que err6 el a quo al acumular las demandas
sin analizar el factor territorial de su competencia pretermitiendo lo dispuesto en el
numeral 10° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, por cuanto siendo que
tanto la entidad ejecutante como ejecutada son entidades publicas, debié conocer
de la demanda, en forma privativa, el juez del domicilio de la respectiva entidad, por

lo que afirmé que se actla sin competencia en el presente asunto.

Indicé que teniendo el juzgador de instancia la oportunidad y, ademas, la obligacion
de declarar la caducidad de la accion ejecutiva respecto de las facturas adosadas
por la sociedad VYSALUD EN CASA S.A.S, sin que deba esperarse a la decision
de las excepciones de fondo para lograr su exclusion al haberse presentado para
su cobro por fuera de tiempo, motivos por los que advirtié se configuran las causales

2, 3,6y 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso.



ll. LA DECISION RECURRIDA

Mediante auto del 1° de septiembre de 2022, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Concordia resolvié negar las nulidades propuestas al considerar, respecto de la falta
de competencia territorial alegada, que “(...) el presente proceso se origina con la
demanda principal, radicada por la E.S.E Hospital San Juan de Concordia, y que,
para dicha entidad, al ser del orden publico aplica, en consonancia con el numeral
decimo ibidem y de manera privativa, conforme a lo resefiado por el incidentante, la
competencia en cabeza del juez de su domicilio, esto es, el del municipio de
Concordia, Antioquia. Ahora bien, por motivo de la cuantia de dicha demanda, el
proceso corresponde al Juzgado Promiscuo de Circuito de Concordia, y no al
Municipal, al no existir en el Municipio Juzgados Civiles, de una ni de la otra

categoria.

Agregando que “(...) al proceso gjecutivo principal, para el que se explica, se cumple
plenamente con la competencia por factor territorial entre otros, de parte de este
despacho, se acumularon varias demandas, conforme a lo normado en los articulos
463 y 464, los que fijan como requisitos esenciales para la acumulacion de
demandas ejecutivas, que exista un demandado comun, y que se pretenda
perseguir los mismos bienes de la demandada, todo lo cual se cumple en todos y
cada uno de los procesos acumulados al proceso principal, el cual fijo la
competencia, pues nétese que ni el articulo 463 ni el 464, ni ningun otro del cédigo
general del proceso establecen que las acumulaciones de demandas ejecutivas
puedan hacerse solamente en aquellos procesos en que los acreedores

acumulados tengan también domicilio comun con el demandante principal’.

Por su parte, y en lo tocante con la presunta ocurrencia de un escenario de nulidad
al haberse pretermitido integramente una instancia del proceso al no ordenarse en
los mandamientos de pago de las demandas acumuladas el emplazamiento de que
trata el articulo 463 del Cddigo General del Proceso, si bien reconocié que no se
efectud la comunicacion prevista, seialdo que “(...) de ningun modo conlleva a
pretermitir de manera integra la instancia, ni a violar de modo alguno el debido

proceso de la demandada, pues claro es dentro del expediente digital, que el



abogado Bautista Barefio se notific6 por estados de todos y cada uno de los
mandamientos ejecutivos dentro de las demandas acumuladas promovidas por la
ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL
TOMAS URIBE URIBE y VYSALUD EN CASA SAS, por medio de autos del 18 de
mayo de 2.022, 13 de junio de 2.022, y 17 de junio de 2.022, respectivamente, tanto
asi que el apoderado de la pasiva present6 RECURSO DE REPOSICION contra
todos y cada uno de los precitados autos, sin manifestar en ninguno de ellos, la
causal de nulidad aludida, ni dentro de dicho escrito, ni dentro de escrito
independiente, saneando de tal modo dicha nulidad, conforme lo refiere con
precision el numeral primero del articulo 136 del Cédigo General del Proceso, que
reza que la nulidad se sanea cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actué sin proponerla”, sin embargo, teniendo en cuenta la
pretermision de marras, dio aplicacion a lo resefiado en los humerales segundo y

tercero del articulo 463 del Codigo General del Proceso.

En lo relativo a la presunta inobservancia en el pronunciamiento sobre la ocurrencia
del fendémeno de la caducidad, precisé que el solicitante, al parecer, “(...) confunde
los conceptos de caducidad y prescripcion, pues en su escrito de reposicion
manifestd, alegando la caducidad como encabezado, de manera textual: “ En
atencién a que todo derecho prescribe si no se ejerce dentro de la oportunidad legal,
solicito al juez decretar la caducidad de la acciobn cambiaria sefialado en el articulo
789 del cédigo de comercio asi: La accion cambiaria directa prescribe en tres afios
a partir del dia de vencimiento”. De lo anterior, este despacho reitera, que, la
prescripcién, es una excepcion de mérito y por tanto no es susceptible de estudio
mediante el recurso de reposicidén contra el mandamiento ejecutivo de pago, tal y
como quedd expreso en el auto que negd la reposicion contra el auto de
mandamiento de pago a favor de VYSALUD EN CASA SAS, agregando que, el
apoderado de la demandada no 7 sustentd en su argumentacion, causal alguna
para decretar la caducidad dentro de dicha demanda acumulada, sino la
prescripcion, la cual debe ser debatida solo en el momento procesal oportuno, y que
las normas sobre el particular y la jurisprudencia que refiere en su escrito de

incidente de nulidad, sobre la caducidad; son aplicables en el derecho



administrativo, en donde es deber del juez rechazar la demanda de oficio, cuando
avizora su ocurrencia, a diferencia del tramite procesal civil, en el cual uno y otro

concepto, caducidad o prescripcion, son decretados a peticion de parte.
lll. EL RECURSO DE APELACION

En su oportunidad, el apoderado judicial de la NUEVA EPS S.A. formulo recurso de
alzada en contra del auto del 1° de septiembre de 2022 por el cual se denegaron
las solicitudes de nulidad propuestas, al considerar que el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Concordia decreté la acumulacion de las demandas ejecutivas sin tener
la competencia otorgada por el articulo 28 del Cédigo General del Proceso para
conocer de ese tipo de asuntos, en tanto, se trata de empresas sociales del Estado
— E.S.E- las cuales poseen una especial competencia prevista en el numeral 10° de
la norma en cita, siendo que el competente para conocer de forma privativa es el

juez del domicilio de la respectiva entidad.

En ese estado de cosas, sefial6 que ni la E.S.E Hospital Regional de San Gil ni la
E.S.E Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe tienen su domicilio en la sede del
juzgado de conocimiento, esto es, en el Municipio de Concordia, por lo atendiendo
a lo dispuesto en la referencia normativa en mencién, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Concordia no ostenta competencia para resolver el presente juicio

ejecutivo.

De otro lado, sostuvo que el juzgador de instancia, amén de haber dispuesto
equivocamente la acumulacion de las acciones ejecutivas, no imprimio el tramite
previsto en los numerales segundo y tercero del articulo 463 del Codigo General del
Proceso al omitir el emplazamiento de otros acreedores con titulos de ejecucion
contra el deudor para que comparezcan a hacerlos valer, por lo que se abria paso

la recomposicion de lo actuado.

Por ultimo, reprochd la inaccién del juzgador de conocimiento quien analiz6 los
documentos base de recaudo presentados por VYSALUD EN CASA S.A.S sin

pronunciarse sobre el acaecimiento del fendbmeno de la caducidad en aquellos



titulos, desconociendo de esa manera las reglas de admisibilidad y de paso, la

consolidacion del debido proceso en el acceso a la administracion de justicia.
CONSIDERACIONES

En punto a desatar los motivos de inconformidad planteados por el apelante, debe
considerarse en lo tocante con las discusiones propias a la competencia del
juzgador, que la legislacion procesal civil prevé factores de la competencia que
ofrecen una serie de criterios que permiten determinar a qué funcionario judicial le

corresponde el conocimiento de cada asunto en particular.

Es asi que, en tratandose de la competencia por el factor territorial, esto es, de la
designacion de juez que, de entre los que estan en su mismo grado, su sede lo haga
el mas idoneo o natural para el caso en concreto, se tiene que el criterio principal
es la territorialidad o la vecindad en donde se encuentren los elementos del proceso,

personas O cosas.

De esa forma, y a voces de lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia T-
308 del 2014, se hace necesario determinar, en este factor, el tipo de foro que
vincula a uno de los elementos de la pretensién con la jurisdiccion. Con todo, debe
identificarse entre i) Foro personal: la presencia de las partes en el lugar, ii) foro
real: presencia del bien motivo del litigio o inspeccion o iii) foro instrumental, atinente

a la facilidad probatoria.

En razdn de ello, el articulo 28 del Codigo General del Proceso fija un derrotero en
el que, acorde a la tipologia del tramite, la naturaleza de las partes, el bien o cosa
objeto de litigio, dispone la ubicacion geografica del juzgador cognoscente del
asunto. Pues bien, en su numeral décimo, se indica que “(...) en los procesos
contenciosos en que sea parte una entidad territorial o una entidad descentralizada
por servicios o cualquier otra entidad publica, conocera de forma privativa el juez
del domicilio de la respectiva entidad”, circunstancia que facticamente se acompasa
con plena identidad a la presente controversia en tanto quienes ofician como

ejecutantes en la accion ejecutiva se componen de Empresas Sociales del Estado



— E.S.E.”s-, lo que, de suyo, impondria la competencia territorial en el domicilio de

aquellas.

En ese estado de cosas, y como con acierto sefial6 el inconforme, estaba llamado
el juzgador de instancia dentro del juicio de admisibilidad que le correspondia, a dar
aplicacion a lo dispuesto en el numeral décimo del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso a fin de asumir o repeler la competencia del juicio ejecutivo que se le
ponia de presente en tanto se trataba de un proceso contencioso que se integraba

por una entidad publica.

En este punto, no puede perderse de vista que quien inicid la accidn ejecutiva en
contra de NUEVA EPS S.A. fue la E.S.E Hospital San Juan de Dios de Concordia,
entidad publica que presta sus servicios de salud en el Municipio de Concordia, por
lo que, conforme lo consignado en el numeral décimo del articulo 28 del Codigo
General del Proceso, correspondia entonces a la agencia judicial de esa
municipalidad, segun su especialidad y categoria, conocer de lo propio, tal y como
ocurri6 en el caso concreto, en tanto el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Concordia una vez efectuado el juicio de admisibilidad advirtié correctamente el foro
personal previsto en la norma en cita y asumio la competencia de la accién
ejecutiva, asignandole la radicacion Nro. 05209 3189 001 2021 00046 01.

Dicha aceptacién competencial, sin duda, fija un fuero respecto de las demandas
ejecutivas acumuladas formuladas a continuacién de la inicial cuya competencia fue
fijada en el Municipio de Concordia, ello por cuanto el articulo 463 del Cdadigo
General del Proceso si bien permite la referida acumulacién no advierte ni sefiala
modificacién o alteracion alguna de la competencia territorial asignada por la

demanda ejecutiva inicial, al disponer que:

“(...) Aun antes de haber sido notificado el mandamiento de pago al ejecutado
y hasta antes del auto que fije la primera fecha para remate o la terminacién
del proceso por cualquier causa, podran formularse nuevas demandas
ejecutivas por el mismo ejecutante o por terceros contra cualquiera de los
ejecutados, para que sean acumuladas a la demanda inicial, caso en el cual

se observaran las siguientes reglas:



1. La demanda debera reunir los mismos requisitos de la primera y se le dara
el mismo tramite, pero si el mandamiento de pago ya hubiere sido notificado

al ejecutado, el nuevo mandamiento se notificara por estado.

2. En el nuevo mandamiento ejecutivo se ordenara suspender el pago a los
acreedores y emplazar a todos los que tengan créditos con titulos de
ejecucioén contra el deudor, para que comparezcan a hacerlos valer mediante
acumulacion de sus demandas, dentro de los cinco (5) dias siguientes. El
emplazamiento se surtird a costa del acreedor que acumulé la demanda
mediante la inclusién de los datos del proceso en un listado que se publicara

en la forma establecida en este codigo.

3. Vencido el término para que comparezcan los acreedores, se adelantara
simultdneamente, en cuaderno separado, el tramite de cada demanda, tal
como se dispone para la primera; pero si se formulan excepciones se
decidirdn en una sola sentencia, junto con las propuestas a la primera

demanda, si estas no hubieren sido resueltas.

4. Antes de la sentencia o del auto que ordene llevar adelante la ejecucién
cualquier acreedor podra solicitar se declare que su crédito goza de
determinada causa de preferencia, o se desconozcan otros créditos,
mediante escrito en el cual precisara los hechos en que se fundamenta y
pedird las pruebas que estime pertinentes, solicitud que se tramitard como

excepcion.

5. Cuando fuere el caso, se dictard una sola sentencia que ordene llevar
adelante la ejecucion respecto de la primera demanda y las acumuladas, y
en ella, o en la que decida las excepciones desfavorablemente al ejecutado,

se dispondré:

a) Que con el producto del remate de los bienes embargados se
paguen los créditos de acuerdo con la prelacion establecida en la ley

sustancial;



b) Que el ejecutado pague las costas causadas y que se causen en
interés general de los acreedores, y las que correspondan a cada

demanda en patrticular, y

c) Que se practique conjuntamente la liquidacién de todos los créditos

y las costas.

Como quedo visto y conforme se anuncio, las reglas previstas para la acumulacion
de demandas ejecutivas no comprenden en su contenido y procedimiento la
variacion o alteraciébn de la competencia territorial de la demanda ejecutiva
precursora, manteniendo en cabeza de la agencia judicial que libr6 mandamiento
de pago en primer turno con ocasion a su competencia territorial el conocimiento de
los demas asuntos acumulados al margen de la lejana locacion de los acumulantes,
razén por la que acert6 el juzgador de instancia al disponer de la acumulacién de
acciones ejecutivas a la ya adelantada en el Juzgado Promiscuo del Circuito de

Concordia.

Amén de lo anterior, erré el juzgador de conocimiento en el auto del 18 de mayo de
2022 al acumular las anotadas demandas ejecutivas sin dar aplicacion a lo sefialado
en los numerales segundo y tercero del articulo 463 del Cédigo Civil, en tanto no
ordend suspender el pago a los acreedores y emplazar a todos los que tengan
créditos con titulos de ejecucién contra el deudor para que comparezcan a hacerlos
valer mediante acumulacién de sus demandas, sin embargo, dicha pretermision fue
advertida por el a quo quien en proveido del 1° de septiembre de 2022, y en ejercicio
del control oficioso de legalidad, dispuso el emplazamiento de quienes tengan
créditos con titulos de ejecucion contra NUEVA EPS S.A. para que comparezcan a
hacerlos valer a través del radicado de la demanda acumulada, esto es, 05209 3189
001 2021 00046 01; por lo que, habiéndose enmendado el desatino indicado no se

erige necesaria correccion alguna en ese sentido.

Por ultimo, en lo tocante con la presunta inobservancia del juzgador de instancia
para decretar la operancia de la caducidad respecto de los titulos adjuntados por la
sociedad VYSALUD EN CASA S.A.S, fendbmeno que a voces del inconforme debia

resolverse al momento de su alegacion, debe comentarse por esta Sala de Decision



que de la lectura de las argumentaciones expuestas por el recurrente en el escrito
de reposicién en contra del auto que libr6 orden ejecutiva de pago, bien puede
colegirse que alli se hace literal alusién a la caducidad de la accion y no a la
prescripcion de la misma, siendo ello una circunstancia que al margen de su
palmaria improcedencia en sede ejecutiva no fijaba su analisis desde su estudio de
admisibilidad sino que, reputandose como una excepcion de fondo, su estudio se
abria paso en otro escenario procesal, como correctamente concluy6 el juzgador de

instancia, razon por la que se confirmara el auto enrostrado.

En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria de Decision del TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA, SALA CIVIL-FAMILIA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR lo resuelto en auto del 1° de septiembre de 2022 por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia, por el cual se resolvio el incidente de
nulidad propuesto por NUEVA EPS S.A.S dentro del juicio ejecutivo cursado en
dicho despacho a solicitud de E.S.E Hospital Regional de San Gil en contra de
NUEVA EPS S.A.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Devuélvanse las actuaciones al Despacho de origen previas

anotaciones e incorporaciones de rigor en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Demandante Oscar Dario Acosta Restrepo
Demandada Liliana Maria L6pez Puerta

Proceso Liquidaciéon de Sociedad Patrimonial

Radicado No. | 05034 3184 001 2022 00165 01

Magistrado Dr. Dario Ignacio Estrada Sanin

Procedencia | Juzgado Promiscuo de Familia de Andes(Ant.)
Decisién Con el proposito fundamental de averiguar por sus puntos

de convergencia o de divergencia respecto de las varias
hipotesis que en torno a lo que es materia del debate
puedan suscitarse, acerto el juzgador de instancia al excluir
del decreto probatorio aquellos medios que, en su sentir, ya
hubieren quedado demostrados, con fruto de Ila
combinacion o agrupacion de los medios que tuvieron lugar
en el tramite incidental adquiriendo la suficiente fuerza de
conviccion para ese propoésito, motivo por el que se
CONFIRMA el auto enrostrado.

Se procede a resolver la apelacion interpuesta por la parte demandada contra lo
resuelto en diligencia del 11 de enero de 2023 por el Juzgado Promiscuo de Familia
de Andes, por el cual se nego6 el decretdé una medida cautelar dentro del juicio
liquidatorio de sociedad patrimonial cursado en dicho despacho a solicitud del sefior
Oscar Dario Acosta Restrepo en contra de la sefiora Liliana Maria Lopez Puerta.

I. ANTEDECENTES

1.1. Elementos facticos

Entre el sefior Oscar Dario Acosta Restrepo y la sefiora Liliana Maria Lépez Puerta
existio una comunidad marital con plenas caracteristicas para conformarse una

unién marital de hecho, conforme lo declar6 la sentencia del 9 de junio de 2022



proferida por el Juzgado Promiscuo de Familia de Andes, declarandose disuelta y

en estado de liquidacién la sociedad patrimonial constituida.

En ese estado de cosas, durante la vigencia de tal comunidad marital la pareja
adquirié una serie de activos y pasivos, mismos que fueron denunciados por el

solicitante a fin de que integren el haber patrimonial a liquidarse.

Mediante auto del 14 de julio de 2022, el Juzgado Promiscuo de Familia de Andes,
admitié la demanda al encontrar reunidos en aquella sus presupuestos de forma y
técnica, ordenando ademas imprimirle el procedimiento previsto en el articulo 523

del Cédigo General del Proceso.

Notificada la enjuiciada y, a través de apoderado judicial, la sefiora Liliana Maria
Lopez Puerta adjunto6 el inventario de lo que considerd, en su criterio, son los bienes

gue conforman la masa patrimonial partible dentro del presente juicio liquidatorio.
Il. LA DECISION RECURRIDA

En desarrollo de la diligencia de inventarios y avallos, el juzgador de instancia a

punto para desatar las objeciones propuestas por las partes decreté como pruebas:

“(...) — Se ordena que frente al almacén TODO ROPA, sean allegados los
documentos de su registro mercantil, la constancia del RUES y el RUT de la
demandada y los contratos, los cuales manifiesta tener en su poder, quien

se le concede el término de tres dias para ello.

Frente a los pasivos relacionados por ambas partes, se recepcionaran los
testimonios de CARLOS ALBERTO ARIAS MARIN, RUBEN VASQUEZ,
DORA RESTREPO e ISABEL CRISTINA PAREJA TABORDA (acreedores
de la demandada), igualmente OMAR ORESTES ISAZA GIRALDO vy
ALVARO DIEGO FRANCO ARROYAVE (acreedores del demandante)”.

Del proceso de DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE

HECHO tramitado en este despacho por las mismas partes, se ordena como

prueba trasladada el envio a éste de la decisibn tomada dentro del




INCIDENTE DE OPOSICION AL SECUESTRO, propuesto por la sefiora
MARIA CECILIA RESTREPO DE ACOSTA.

lll. EL RECURSO DE APELACION

En su oportunidad, el apoderado judicial de la sefiora Liliana Maria Lopez Puerta
interpuso recurso de alzada en contra de lo resuelto en la diligencia de inventarios
y avallos adelantada el dia 11 de enero de 2023 al considerar que al decretarse
aquella prueba trasladada consistente en la remision de las piezas procesales
contentivas del incidente de oposicién al secuestro que cursa en el proceso
declarativo de unidon marital de hecho de los otrora comparfieros permanentes,
implicé, de suyo, la negativa de la prueba documental aportada junto a los
inventarios y avaltos en el presente asunto consistente en los avallos comerciales
presentados, los documentos soporte de los gastos realizados por los comparieros
permanentes en la construccion de las mejoras y el documento denominado “factura

cambiaria de permuta”.

Agreg6 que el trdmite incidental se fundamenté en que la sefiora Maria Cecilia
Restrepo de Acosta se opuso a la medida porque mediante sucesion notarial se le
habian adjudicado las mejoras que pretenden integrarse como activos
patrimoniales, sin embargo, debe tenerse en cuenta que lo Unico que se adjudico
en la sucesion de la referencia es la titularidad del lote de terreno y no lo
correspondiente a las mejoras ubicadas en él, no siendo entonces el juez de familia

el competente para dirimir sobre tales asuntos.

En razon de ello, solicité que deben tenerse como pruebas aquellos documentos no
tenidos en cuenta y que fueron adjuntados junto con los inventarios y avallos, esto
es: i) el documento denominado “factura cambiaria de permuta” ii) el avalto rural y
urbano de las mejoras objeto de debate y iii) los documentos de compra que

soportan la venta de la terraza en donde se construyeron las mejoras.
CONSIDERACIONES

La negativa al decreto, practica o valoracién de un medio probatorio por un juez

dentro del proceso que dirige, puede estar sustentada en la ineficacia de ese medio



para cumplir con la finalidad de demostrar los hechos en que se soporta una
determinada pretension, toda vez que constituye un derecho para todas las
personas presentar pruebas y controvertir las que se presenten en su contra. Es asi
que la Corte Constitucional' ha indicado que “...) la negativa a la practica de
pruebas so6lo puede obedecer a la circunstancia de que ellas no conduzcan a
establecer la verdad sobre los hechos materia del proceso o que estén legalmente
prohibidas o sean ineficaces o versen sobre hechos notoriamente impertinentes o
se las considere manifiestamente superfluas; pero a juicio de esta Corte, la
impertinencia, inutilidad y extralimitacion en la peticion de la prueba debe ser
objetivamente analizada por el investigador y ser evidente, pues debe tenerse
presente que el rechazo de una prueba que legalmente sea conducente constituye

una violacién del derecho de defensa y del debido proceso”.

En el caso concreto, reprocha el recurrente la decision del juzgador de instancia de
negar la incorporacion probatoria de una serie de documentos, contentivos de i) el
documento denominado “factura cambiaria de permuta” ii) el avalto rural y urbano
de las mejoras objeto de debate vy iii) los documentos de compra que soportan la
venta de la terraza en donde se construyeron las mejoras y que servirian, a su juicio,
para sustentar sus afirmaciones respecto de las objeciones a los inventarios y

avallos obrantes en el tramite liquidatorio.

Y es que considera que con el decreto de la prueba trasladada del incidente de
oposicién al secuestro surtido dentro del proceso declarativo de union marital de
hecho entre el Oscar Dario Acosta Restrepo y la sefiora Liliana Maria Lépez Puerta
y que tuvo como incidentista a la sefiora Maria Cecilia Restrepo de Acosta quien se
opuso a la medida en tanto mediante sucesion notarial se le habian adjudicado las
mejoras que pretenden integrarse como activos patrimoniales, se desconocio, de
tajo, el valor y la aportacion probatorio que tendrian los documentos echados de

menos bajo la errbnea idea de que ya fueron valorados dentro del tramite incidental.

Pues bien, resulta entonces indispensable en razon de su relevancia para lo que se

discute, examinar la pertinencia, la conducencia y la utilidad de aquella prueba

! Sentencia T-393 de 1994



trasladada y si aquellas caracteristicas tienen la suficiencia para, correlativamente,
descubrir la insuficiencia demostrativa de los documentos aportados por el

recurrente.

No debe perderse de vista que entre las mismas partes que suscitan el presente
tramite liquidatorio se adelantd proceso declarativo de existencia de union marital
de hecho, sucediendo que, en desarrollo de lo actuado, y con ocasion al decreto de
una medida cautelar de secuestro de las mejoras sobre los bienes identificados con
los Folios de Matricula Inmobiliaria Nros. 004-17228 y 004-34090 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Andes, la sefiora Maria Cecilia Restrepo de
Acosta formul6 incidente de oposicion al secuestro.

En aquella oportunidad, en particular en su estadio probatorio, tanto incidentista
como incidentada, esto es, la sefiora Maria Cecilia Restrepo de Acosta por una parte
y la sefiora Liliana Maria Lépez Puerta de otra, adjuntaron los medios probatorios
tendientes a acreditar la titularidad de las mejoras plantadas. Fue asi que, por el
extremo incidentado, fueron anexados el documento denominado “factura cambiaria
de permuta”, el avaldo rural y urbano de las mejoras objeto de debate y los
documentos de compra que soportan la venta de la terraza en donde se
construyeron las mejoras; esto es, los mismos elementos probatorios de los que

ahora se recurre su exclusion.

Una vez aportados tales documentos, fueron debidamente valorados por el juzgador
de instancia dentro de aquel escenario incidental, concluyendo, verbigracia, en
proveido del 8 de septiembre de 2022 dentro del proceso radicado 05034 3184 001
2021 0188 01 que el documento denominado “factura cambiaria de permuta”,
aducido por la incidentada como el basamento de su relacién con las mejoras
secuestradas, se trata de un compendio contractual que no existe en la legislaciéon
colombiana y que reane dos modalidades a saber: la factura y la permuta. Siendo
que de la lectura de aquel acuerdo bien puede colegirse que no congrega los
elementos esenciales de ninguna de aquellas a la luz del Coédigo de Comercio y el

Cadigo Civil, por lo que consideré que dicho documento no produce efectos juridicos



de cara a acreditar la titularidad de las mejoras en cabeza de la sefiora Liliana Maria

Lépez Puerta.

Ademas, coligié el juzgador de instancia que la prueba testimonial de la parte
incidentista, comparecié al unisono a declarar que las mejoras que fueron objeto de
secuestro fueron construidas, en vida, por el sefior Eduardo Ledn Acosta Acosta,
quien en plena disposicién de su titularidad contratd empleados y adquirié los
materiales para erigir las mejoras de marras, por lo que bien puede concluirse que
aguellas no hacian parte de los gananciales de la sociedad patrimonial constituida
por la sefiora Liliana Maria Lopez Puerta y el sefior Oscar Dario Acosta Restrepo

en desarrollo de su vinculo marital.

Como puede verse, dichas pruebas documentales ya fueron sometidas al escrutinio
razonable del juzgador de instancia en virtud al trdmite incidental por aquel mismo
dirimido, siendo que resultan superfluas e inconducentes las averiguaciones que
puedan extraerse de una nueva valoracion de aquellos medios de prueba por cuanto
ya existen torales conclusiones respecto de su valia demostrativa para integrar el
haber patrimonial de la sociedad conformada por la sefiora Liliana Maria Lépez
Puerta y el sefior Oscar Dario Acosta Restrepo, razon por la que acerté el a quo al

considerar innecesario su decreto dentro de la causa liquidatoria.

Aunado lo anterior, conocid esta Sala Unitaria de Decision el recurso de alzada en
contra de la decision que resolvid el incidente de oposicién de la referencia, en
donde también fueron analizadas en detalle las aportaciones probatorias de las
partes en desarrollo del tramite incidental, coligiéndose a través de auto del 7 de
julio de 2023, que:

“(...) acert6 el a quo al analizar con ahinco los elementos esenciales de las
estructuras contractuales comprendidas en el documento denominado
‘factura cambiaria de permuta”, para colegir con claridad que ni la factura ni
la permuta tenian cabida legal conforme el contenido vertido en el

documento.



Concuerda esta Sala de Decision en que, en apariencia, se traté de una
compraventa de “(...) la loza perteneciente a la planta del primer piso ubicado
en la Calle 56 A #55-21 de 6 metros de ancho por 24 de largo” que la sefiora
Liliana Maria Lopez Puerta comprd al sefior Eduardo Leon Acosta por el
precio de $15.000.000, sin embargo, amén del acuerdo entre las partes entre
cosa y precio a voces del articulo 1857 del Cadigo Civil, era necesario que al
referirse a bienes raices, segun el mismo precepto en cita, se otorgara
escritura publica para que se repute perfecta la venta, circunstancia que
jamas ocurrié y que, de suyo, impide concederle efectos traslaticios de
dominio a dicha negociacién, no siendo entonces posible adoptar a la sefiora
Liliana Maria Lépez Puerta como la titular de las mejoras alli implantadas,

razones por las que se confirmara el auto enrostrado”.

Con el propésito fundamental de averiguar por sus puntos de convergencia o de
divergencia respecto de las varias hipétesis que en torno a lo que es materia del
debate puedan suscitarse, acertd el juzgador de instancia al excluir del decreto
probatorio aquellos medios que, en su sentir, ya hubieren quedado demostrados,
con fruto de la combinacion o agrupacion de los medios que tuvieron lugar en el
tramite incidental adquiriendo la suficiente fuerza de conviccidn para ese propaésito,

motivo por el que se confirmara el auto enrostrado.

En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria de Decision del TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA, SALA CIVIL-FAMILIA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR lo resuelto en diligencia del 11 de enero de 2023 por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Andes, por el cual se neg6 el decretdé una medida
cautelar dentro del juicio liquidatorio de sociedad patrimonial cursado en dicho
despacho a solicitud del sefior Oscar Dario Acosta Restrepo en contra de la sefiora

Liliana Maria Lopez Puerta.

SEGUNDO: Sin condena en costas.



TERCERO: Devuélvanse las actuaciones al Despacho de origen

anotaciones e incorporaciones de rigor en el expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, primero (1°) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Demandante | E.S.E Hospital Regional de San Gil

Demandada NUEVA EPS S.A.

Proceso Ejecutivo

Radicado No. | 05209 3189 001 2021 00046 02
05209 3189 001 2022 00039 02

Magistrado Dr. Dario Ignacio Estrada Sanin

Procedencia

Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia
(Ant.)

Decisién

No es dable entonces que quien objeta la liquidacion se
rehUse al propdsito natural de su actuacion, esto es, adosar
la liquidacion que en su criterio resulta correcta tras precisar
los desatinos en los que incurrid la presentada por el
ejecutante y simplemente agote su reproche liquidatorio en
la exposicién de documentos sin que se integren en debida
forma a sus conclusiones sobre el asunto. Ello, sin duda,
impedia que el juzgador de instancia desarrollara
argumentalmente en ejercicio comparativo y valorativo
sobre lo asestado en una y otra liquidacién, siendo que
sobre su plano de analisis no existian liquidaciones
contrapuestas que propiciaran la escogencia de una al
develarse los yerros de la restante, razén por la que se
considera bien denegado el recurso de apelacion.

Se procede a resolver el recurso de queja interpuesto por el apoderado judicial de
NUEVA EPS S.A en contra de lo resuelto en auto del 12 de diciembre de 2022 por
el Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia sobre la negativa de conceder el
recurso de apelacion tras la decision de rechazar de plano la objecion a la
liquidacion del crédito presentada por NUEVA EPS S.A. dentro del proceso ejecutivo
cursado a solicitud de E.S.E Hospital San Juan de Dios de Concordia, E.S.E

Hospital Regional de San Luis, E.S.E Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe y

VYSALUD EN CASA S.A.S




I. ANTEDECENTES

1.1. Elementos facticos

La E.S.E Hospital Regional de San Luis, la E.S.E Hospital Departamental Tomas
Uribe Uribe y VYSALUD EN CASA S.A.S demandaron ejecutivamente a NUEVA
EPS S.A. el pago de una serie de facturas derivadas de la prestacién de servicios
meédicos, hospitalarios y de atencion de pacientes en el marco del sistema de salud,

mismas que ascienden a $7.510.074.287.

Sin embargo, con anterioridad a ello, la E.S.E Hospital San Juan de Dios de
Concordia habia iniciado demanda ejecutiva en contra de la NUEVA EPS S.A.
pretendiendo el pago de otras facturas derivadas de la prestacion de servicios
médicos, hospitalarios y de atencién de pacientes y que se tramitaba en el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Concordia bajo el Radicado Nro. 05209 3189 001 2021
00046 01.

En ese estado de cosas, la entidad ejecutante solicitdé la acumulacién de ambas
demandas ejecutivas conforme lo previsto en los articulos 463 y 464 del Codigo
General del Proceso, sefialando que la demanda principal tramitada en el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Concordia fij6 la competencia por factor territorial
permitiendo la acumulacién de acreedores de todo el territorio nacional siempre que
se persigan los mismos bienes de la demandada y exista un demandado comun, tal
y COmMo acontece, a su juicio, en el caso concreto. Razon por la que pretendié que
en tramite acumulado se libre orden ejecutiva de pago por el valor dinerario
adeudado mas los intereses moratorios causados hasta que se satisfaga la totalidad
de las obligaciones contenidas en las facturas enunciadas.

Fue asi que, mediante auto del 18 de mayo de 2022, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Concordia libr6 mandamiento de pago en contra de NUEVA EPS S.A. y
en favor de E.S.E Hospital Regional de San Luis, la E.S.E Hospital Departamental
Tomas Uribe Uribe y VYSALUD EN CASA S.A.S por las cifras referidas en la

demanda ejecutiva y, ademas, dispuso la acumulacion de los procesos ejecutivos



con Radicados Nros. 05209 3189 001 2021 00046 01 y 05209 3189 001 2022 00039

01, siendo éste ultimo el que le corresponderia a la demanda acumulada.

En su oportunidad, la sociedad ejecutada presento recurso horizontal en contra del
proveido que libr6 mandamiento de pago aduciendo, entre otras razones, la
insuficiencia ejecutiva de las facturas y su desapego a las reglas de valoracién de
las facturas que contienen prestaciones de servicios de salud, sin embargo, a través
de auto del 28 de junio de 2022, el juzgado de conocimiento resolvidé no reponer la

orden ejecutiva de pago.

Con ese escenario, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia, en proveido
del 1° de septiembre de 2022, ordend seguir adelante la ejecucion por las cifras
indicadas en el mandamiento de pago y dispuso la practica de la correspondiente
liquidacion del crédito.

Conforme le correspondia, el extremo ejecutante adjunté la liquidacion del crédito,
precisando un capital de $7.510.074.287 y $2.042.410.731 por concepto de
intereses, para un total de $9.552.485.018, solicitando ademas la fijacion de las

agencias en Derecho en la suma de $525.705.200.

Vencido el término de traslado previsto en el articulo 446 del Codigo General del
Proceso, el apoderado judicial de NUEVA EPS S.A objeto la liquidacion del crédito
presentada tras considerar que no es la oportunidad para hacer pedimentos
relativos a las agencias en Derecho y que a la liquidacibn de marras debe
aplicarsele el principio de causacion como instrumento elemental de la contabilidad
y que indica que los hechos econémicos deben reconocerse y contabilizarse en el

periodo contable que estos ocurran.

Agreg0 que se incurrio en errores en las fechas de liquidacion de los valores
utilizados y expuso desaciertos en la metodologia empleada al desconocer la
normativa relativa a los pagos a los prestadores de servicios de salud y una serie
de abonos ya efectuados, por lo que solicitdé que sea un auxiliar de la justicia quien

dirima la liquidacion.



Asi, mediante auto del 2 de noviembre de 2022, el juzgado de conocimiento resolvio
rechazar la objecién a la liquidacién del crédito por no sujetarse a lo previsto en el
articulo 446 del Coédigo General del Proceso y que exigia acompafar las
alegaciones de la objecion con una liquidacion alternativa en donde la agencia

judicial pudiera conocer materialmente la propuesta liquidatoria del inconforme.
ll. LA DECISION RECURRIDA

En el estadio propicio para su interposicion, el apoderado judicial de la ejecutada
formul6 recurso de reposicion y en subsidio el recurso de alzada en contra de la
decision de rechazar la objecién impetrada, sin embargo, a través de auto del 12 de
diciembre de 2022, el juzgador de instancia mantuvo en vigor su resolucion al
advertir imprescindible para el desarrollo de la objecién la denominada liquidacion

alternativa de la que trata el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Respecto a la procedencia del recurso de apelacién, consider6 el juzgador de
instancia que “(...) habra de negarse el recurso de apelacion, pues el numeral 3°
del articulo 446 del Codigo General del Proceso impone que la apelacion no proceda
sino cuando se haya resuelto una objecién, o se haya alterado de oficio la cuenta
presentada por la parte, lo cual no ocurre en el presente caso, toda vez que el
despacho no resolvio de fondo la objecion, sino que la rechazo de plano por carecer
de un requisito sustancial de procedibilidad y tampoco alteré la liquidacion allegada
por la parte demandante, al encontrarla ajustada a las normas que regulan la

materia”, por lo que no concedi6 el recurso de apelacion formulado.
lll. EL RECURSO DE QUEJA

En su oportunidad, consideré el apoderado judicial de NUEVA EPS S.A.S que lo
resuelto por el juzgador de instancia parte de la premisa de que las probanzas
adjuntadas con la objecién y que se denominaron como “anexos” no equivalen a la
liquidacion alternativa que refiere el articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
sin embargo, al desconocer el mérito demostrativo de aquellas pruebas, pasé por
alto un claro indicio que sefala un hecho indicador con el que se demuestra que la

liquidacion presentada genera un detrimento a los recursos publicos de la salud en



tanto no se ajusta a la realidad factica, financiera, comercial y juridica que existe

entre las partes.

Agrego que no es la ocasion para que el apoderado del extremo ejecutante pretenda
gue de forma anticipada se establezca el monto correspondiente a las agencias en
Derecho, puesto que conforme lo sefialado en el articulo 366 del Codigo General
del Proceso las controversias relacionadas han de surtirse una vez se liquiden las
costas y agencias por el Secretario de la agencia judicial, por lo que solicitdé que se
conceda el recurso de alzada y se actualice la liquidacion aprobada por el juzgador

de instancia descontando el rubro pretendido como agencias en Derecho.
CONSIDERACIONES

Establecida la naturaleza del recurso de queja para que el superior estime la
procedencia o no del recurso de alzada, reprocha el recurrente en el caso concreto
aguella resolucion dada por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia que
dispuso negar la concesion de la apelacién del proveido que rechazé de plano la
objecion a la liquidacion del crédito al considerar que no se surtieron los requisitos

gue habilitan su tramite en sede plural.

Y es que en tratandose de liquidacion del crédito en el marco de causas ejecutivas,
el articulo 446 del Cadigo General del Proceso fija un derrotero procedimental que
explica las reglas para presentar y objetar dicha liquidacién. Asi, en su numeral
segundo, dispone que “(...) de la liquidacion presentada se dara traslado a la otra
parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres dias, dentro del
cual podra formular objeciones relativas sobre el estado de cuenta para cuyo
tramite debera acompafiar, so pena de rechazo, unaliquidacion alternativa en
la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada”. Seguidamente, en su numeral tercero, sefiala que “(...) Vencido el
traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera

apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva”

Pues bien, como puede verse, la apelacion del auto que resuelve la objecion a la

liquidacion del crédito consolida su procedencia desde antes de su formulacion, en



tanto junto a la objecidn es necesaria la incorporacion de una liquidacién alternativa
que exponga y precise los yerros de la liquidacion primigenia, misma que servira de
contraste técnico- argumentativo para resolver la objecién y, dado el caso, la

eventual apelacion sobre lo resuelto.

Es asi que si se efectia la correspondiente objecion sin la aportacion de una
liquidacion alternativa no existiria contradiccion técnica de la liquidacion planteada
por el ejecutante que permita una controversia respecto a las particularidades del
acto liquidatorio del crédito y de suyo, no habria argumentos contrapuestos a fin de

desarrollar la apelacion.

En el sub lite, las objeciones formuladas por NUEVA EPS S.A. se acompafiaron de
una serie de “anexos” que contenian i) certificacion de la Gerencia de Tesoreria en
la cual aparece registrado cada uno de los pagos efectuados en la relacién
comercial, ii) soporte de las transferencias y giros directos realizados por parte de
la ADRESS vy iii) archivo de Excel en donde se pueden identificar cada uno de los

pagos realizados y la fecha de su causacion de acuerdo con el soporte.

Sin embargo, a juicio del juzgador de instancia, dichas aportaciones documentales
no pueden considerarse propiamente como una liquidacion alternativa, razon por la
que rechazé de plano la objecién al no ajustarse a lo previsto en el numeral segundo
del articulo 446 del Cdédigo General del Proceso sin que pudieran precisarse
entonces los desarreglos advertidos en la liquidacion enrostrada. Decision que,
desde ya se anuncia, comparte esta Sala de Decision en tanto es inocultable que
las probanzas anexadas tienen la potencialidad de introducir nuevos aspectos a
valorarse en la liquidacién, no obstante, su llana enunciacion sin que tenga
aplicacién comprobable en una nueva liquidacion les asigna la categoria de insumos
técnicos para la misma pero no en una liquidacion alternativa conforme lo exige la
norma en comento, al punto, que una de las solicitudes de la objecion formulada es

gue se asigne a un auxiliar de la justicia que asuma la correspondiente liquidacion.

No es dable entonces que quien objeta la liquidacién se rehlse al propdsito natural
de su actuacion, esto es, adosar la liquidacion que en su criterio resulta correcta

tras precisar los desatinos en los que incurrid la presentada por el ejecutante y



simplemente agote su reproche liquidatorio en la exposicién de documentos sin que
se integren en debida forma a sus conclusiones sobre el asunto. Ello, sin duda,
impedia que el juzgador de instancia desarrollara argumentalmente en ejercicio
comparativo y valorativo sobre lo asestado en una y otra liquidacion, siendo que
sobre su plano de andlisis no existian liquidaciones contrapuestas que propiciaran

la escogencia de una al develarse los yerros de la restante.

Es asi que no fue posible “resolver” sobre la objecion planteada, porque a voces de
lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 446 del Codigo General del Proceso,
con estrictez, no se formulé objecién alguna propiciandose su rechazo vy, en
consecuencia, no se habilita el escenario de la apelacién en virtud a que no se
suscité controversia alguna respecto de la objecion alegada, por lo que acerto el

juzgador de instancia al denegar el recurso de alzada.

En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria de Decisién del TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA, SALA CIVIL-FAMILIA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Estimese bien denegado el recurso de apelacion formulado por el
apoderado judicial de NUEVA EPS S.A en contra de lo resuelto en auto del 12 de
diciembre de 2022 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Concordia sobre la
negativa de conceder el recurso de apelacion tras la decisién de rechazar de plano
la objecidn a la liquidacion del crédito presentada por NUEVA EPS S.A. dentro del
proceso ejecutivo cursado a solicitud de E.S.E Hospital San Juan de Dios de
Concordia, E.S.E Hospital Regional de San Luis, E.S.E Hospital Departamental
Tomas Uribe Uribe y VYSALUD EN CASA S.A.S

SEGUNDO: Devuélvanse las actuaciones al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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