JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: DIVISORIO

RAD. 540014003002-2022-00189-00 (Juzg. 2 civil Mpal)
DTE: ROSY MARY BAUTISTA RODRIGUEZ C.C. 60.332.487
DDO: EDELMIRA CUELLAR DE ANDRADE C.C. 26.410.698.

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que
en Derecho corresponda, y vista la constancia secretarial que antecede,
aclaresele al extremo activo de la presente demanda que, tanto la notificacion
personal (art 291 del C.G..P) vista a folio 15 y por aviso (art 292 del CGP) vista a
folio 032 del expediente digital, resultan NO VALIDAS para esta Operadora
Judicial ya que en cada una de las actuaciones surtidas por el demandante, hizo
alusion y dio tramite a normas propias de la NOTIFICACION POR MEDIOS
ELECTRONICOS, de que trata la Ley 2213 de 2022 (anterior Dto. 806 de 2020), y
recordemos que los presupuesto contenidos en el articulo 291 y 292 del CGP,
versan sobre las NOTIFICACIONES FISICAS: por lo que el extremo activo debio
cefiirse para dicho tramite (notificacion del admisorio de la demanda), por alguna
de estas vias, bien sea notificacion fisica o electronica, respetando las formas
propias con las que el legislador dispuso tales tramites, siendo improcedente dar
aplicacion “arménica y concatenada” a las mismas, lo que en cuyo caso de
producirse da lugar a la improcedencia para validar tal acto de notificacion mixto,
como en este caso ocurrio.

Respaldo de lo anterior es lo sefalado por la Honorable Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC7684-2021 Radicacion N.° 13001-22-13-000-2021-
00275-01 M.P. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, la cual reza en uno de
sus a partes, aclar6 que:

“...el interesado en practicar la notificacion personal de aquellas
providencias que deban ser notificadas de esa manera tiene dos posibilidades en
vigencia del Decreto 806. La primera, notificar a través de correo electrénico,
como lo prevé el canon 8° de ese compendio normativo. Y, la segunda,
hacerlo de acuerdo con los articulos 291 y 292 del Cdédigo General del
Proceso. Dependiendo de cudal opcion escoja, debera ajustarse a las pautas
consagradas para cada una de ellas, a fin de que el acto se cumpla en debida
forma”.

Asi las cosas y a la luz de lo reglado en el articulo 132 del Estatuto Procesal
General, con respaldo en lo expuesto en precedencia, asi como lo precisado en la
constancia secretarial que precede, este Estrado Judicial procedera a dejar sin
efectos de forma parcial el proveido del 17 de junio de 2022, obrante al folio 025,
en lo que respecta al inciso segundo de la mentada determinacion, en la que se le
dio aval al acto de “NOTIFICACION PERSONAL ART 291 Y DTO.806 DE 2020”,
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realizada por el demandante, sobre el admisorio de la demanda, conforme se
aprecia en folio 015 del proceso electronico, y en consecuencia se tiene por NO
VALIDA la misma, disposicion que se adopta en miras al respeto por los principios
de legalidad y debido proceso que le asisten a cada una de las partes al interior de
la litis, y que blindan este tipo de procedimientos, evitando de esta forma incurrir a
futuro en el remedio extremo de una posible NULIDAD.

Finalmente, y como consecuencia de lo anterior, es preciso REQUERIR a la
parte actora para que efectué en debida forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda, de conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del C.
G. del P., siempre que la notificacion sea a una direccion fisica o conforme a lo
preceptuado por el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, si ha de efectuarse a
través de medios electronicos, advirtiéndole que de no cumplir con la carga
procesal impuesta dentro de los treinta (30) dias siguientes, se dara aplicacién a lo
normado por el numeral primero del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR AL DEMANDANTE para que proceda a enterar al
extremo pasivo de que esta Unidad Judicial, asumié el conocimiento de la
presente accion conforme a lo establecido por el Acuerdo No. CSINSA23-226 del
12 de mayo de 2023, emanado del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte
de Santander, en virtud de la medida de redistribucion de procesos de los
Juzgados Civiles Municipales de Cucuta, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: DEJESE SIN EFECTO el inciso segundo del proveido del 17
de junio de 2022, en el que se le dio aval al acto de “NOTIFICACION PERSONAL
ART 291 Y DT0O.806 DE 2020”, realizada por el demandante, sobre el admisorio
de la demanda, conforme se aprecia en folio 015 del proceso electronico,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de tener por surtida la notificacion personal a la
direccion fisica de la demandada, en virtud de lo motivado.

CUARTO: REQUERIR al a la parte actora para que efectué en debida
forma la notificaciéon del auto admisorio de la demanda, de conformidad con lo
establecido en los articulos 291 y 292 del C. G. del P., siempre que la
notificacion sea a una direccion fisica o conforme a lo preceptuado por el articulo
8 de la Ley 2213 de 2022, si ha de efectuarse a través de medios electronicos,,
advirtiendole que de no cumplir con la carga procesal impuesta dentro de los
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treinta (30) dias siguientes, se dard aplicacién a lo normado por el numeral
primero del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Mok Pirde,
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
C.P.AC.
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San José de Cdcuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: SUCESION

RAD. 540014003004-2022-00994-00 (Juzg. 4 Civil Mpal)

STE: MARIELA SERRANO SERRANO - C.C. No. 27’806.250
NELSON FABIAN ORTIZ SERRANO - C.C. No. 1.092’940.684 RICHAR
NORBEY ORTIZ SERRANO - C.C. No. 1.093’885.302 NESTOR FREDY
ORTIZ - C.C. No. 88°178.687

CAUSANTE: GUZMAN ORTIZ (Q.E.P.D.) - CC 88.178.776

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. CSINSA23-226 del
12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca,
dispuso autorizar la redistribucién de procesos de los Juzgados Civiles Municipales de
Clcuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta ciudad, este Despacho
avocara conocimiento del tramite respectivo en esta causa.

Ahora, seria del caso continuar con el trdmite del proceso de la referencia, si no
fuera porque el Despacho advierte que el ultimo domicilio del causante no fue la ciudad de
San José de Cucuta sino el municipio de Salazar de Las Palmas, Norte de Santander, tal y
como consta en el plenario pues de la revision de la demanda y sus anexos se observa que
los bienes relictos del presente sucesorio se encuentran ubicados en la zona rural del
municipio de Salazar, tal y como se puede apreciar en los respectivos certificados de
tradicion de los inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias 276-2349' y 276-60832,
lo que se confirma con los recibos de catastro expedidos por la Alcaldia Municipal de
Salazar de Las Palmas y certificado catastral del Instituto Geogréafico Agustin Codazzi®,
aunado al hecho de que el fallecimiento del sefior GUZMAN ORTIZ (Q.E.P.D.) acaeci6 en
ese municipio tal y como quedd consignado en su registro civil de defuncién.*

Ademas, con base en el documento anteriormente mencionado se tiene que la
fecha de muerte del causante es el dia 24 de agosto del afio 2016, fecha hasta la cual se
declar6 la existencia de union marital de hecho entre el causante y su comparfiera
permanente sefiora MARIELA SERRANO SERRANO, mediante sentencia calendada dos
(02) de febrero de dos mil dieciocho (2018) del Juzgado Quinto de Familia de Clcuta®, toda
vez que la misma fue “...surgida por la convivencia de los sefiores MARIELA SERRANO
SERRANO identificada con C.C. No. 27806250 de Salazar y GUZMAN ORTIZ identificado
con C.C. No. 88178776 de Salazar (QEPD), desde el dia tres (03) de marzo del afio 1.991
hasta el dia veinticuatro (24) de agosto del afio 2016”; por otro lado, en el acapite de
notificaciones® del escrito de demanda se relaciona como domicilio de la compariera
permanente supérstite del causante el municipio de Salazar y como direccién de residencia

! Folio 001, p. 25, del expediente digital.
2 Folio 001, p. 32, del expediente digital.
3 Folio 001, p. 43, del expediente digital.
4 Folio 006, p. 23, del expediente digital.
> Folio 006, p. 26, del expediente digital.
6 Folio 001, p. 4, del expediente digital.
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“Barrio El Llano, Urbanizacioén el Llano, lote # 40, K11-25 — 03", que corresponde con la
ubicacién del bien inmueble relicto de M.I. 276-6083 de propiedad del causante.

De otra parte, reposan en el expediente escrituras publicas suscritas por el causante
contentivas de diversos negocios juridicos y suscritos por éste en el municipio de Salazar
de Las Palmas, Norte de Santander, entre ellas la escritura publica No. 04 del veinte (20)
de enero del 2.0167, por lo que permite concluir que era éste el asiento principal de sus
negocios.

Para el efecto, resulta pertinente traer a colacion la definiciéon de lo que se entiende
por domicilio, lo cual se configura conforme a lo dispuesto por el articulo 76 del C. Civil: “El
domicilio_consiste_en la residencia_acompafiada, real o presuntivamente, del animo de
permanecer en ella”y en concordancia con el numeral 12° del articulo 28 del C.G.P. que
expone:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

12. En los procesos de sucesion sera competente el juez del tltimo domicilio
del causante en el territorio nacional, y en caso de que a su muerte hubiere
tenido varios, el que corresponda al asiento principal de sus negocios”(negrilla
fuera de texto)

En ese sentido, el articulo 1012 del C. Civil, respecto de la apertura de la sucesion,
sefiala que “La sucesion en los bienes de una persona se abre al momento de su muerte
en su ultimo domicilio, salvo los casos expresamente exceptuados”. Aunado a lo anterior,
cabe resaltar que:

“el domicilio completa la identificacion de la persona que el apellido habia contribuido
a asegurar; lo mismo que todo individuo tiene un nombre y un apellido, debe tener
una sede legal en la cual se ha de considerar siempre como presente, aun
cuando de hecho se encuentre momentaneamente alejado de ella.

Esta formula pone de relieve una de las caracteristicas del domicilio, su naturaleza
abstracta y ficticia: ocurre con la sede legal de una persona como son la sede de un
Gobierno; por mucho que los mismos se desplacen, el Gobierno continua inmutable;
de la misma manera, el domicilio de un particular no se halla influido por los
viajes que ese particular efectué; dicho domicilio tiene caracter de fijeza, de
permanenciay por consiguiente de ficcion.

En eso difiere de la residencia, que es el lugar que una persona habita durante cierto
tiempo y que es, por consiguiente, una realidad: se reside en un lugar de recreo, en
un balneario, la nocién juridica se identifica aqui con el hecho hasta el punto de
confundirse, no completamente, pero si aproximadamente, con él” (Joserrand Louis,
Las Personas, Ed. Leyer, pag. 49).

Asi las cosas, no reposa en el plenario medios de prueba que acrediten que en
efecto el tltimo lugar de domicilio del causante haya sido el municipio de Cucuta, por lo que
para este Despacho la afirmacién del hecho primero del escrito de demanda ademas de ser

7 Folio 006, p. 18, del expediente digital.
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contradictorio no corresponde con la realidad en cuanto al ultimo domicilio del causante,
que se reitera, correspondi6é al municipio de Salazar de Las Palmas, Norte de Santander,
por lo que esta Unidad Judicial no es competente para conocer del mismo.

Corolario de lo anterior se tiene que, dado que el ultimo domicilio del causante fue
el municipio de Salazar de Las Palmas, Norte de Santander, resalta entonces que el asunto
es de competencia del Juez Promiscuo Municipal de Salazar, Norte de Santander, de
conformidad con el numeral 12° del articulo 28 del C. G. del P.

Aunado a ello, la cuantia de la presente accibn es de aproximadamente
$35.000.000,00, es decir, es una accién de minima cuantia.

Asi las cosas, se rechazara la demanda por falta de competencia territorial, tal y
como lo dispone el articulo 90 del C. G. del P., y se ordenara su envi6 al Juez Promiscuo
Municipal de Salazar, Norte de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: RECHAZAR LA DEMANDA POR FALTA DE COMPETENCIA, por lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Ordenar su envidé al JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SALAZAR
DE LAS PALMAS, NORTE DE SANTANDER, a través de la Oficina de Apoyo Judicial. Por
Secretaria, déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
MFAM
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003001-2023-00072-00 (Juzg. 1 Civil Mpal)

DTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A, = NIT 890.300.279-4

DDO: ALVARO ANDRE SARMIENTO MANZANO - CC 88.284.548

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que
en derecho corresponda; asi pues y teniendo en cuenta lo informado en
constancia secretarial que precede!; evidencia esta Operadora Judicial que el
extremo pasivo de la causa, sefior ALVARO ANDRE SARMIENTO MANZANO,

mediante correo electrénico del 13 de julio hogafio, manifesto lo siguiente:

“Ante la notificacion recibida es para mi una noticia muy fuerte debido a
la condicién en que me encuentro, lo cual desde hace mas de un afio no
he podido desempefiar mi carrera en un empleo con suficientes ingresos
y generar los recursos para apropiarme de esta deuda.

Ademas, que no he tenido comunicacion por parte del banco que me
permitiera sobre llevar esta situacion.

Espero tener un contacto para poder llegar a un acuerdo que permita
poder de alguna forma ir solucionando esta

Atentamente,

Alvaro Sarmiento.”

Si bien, la notificacion personal de que trata el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
materializada por el demandante a través de su apoderado judicial?, la que
conforme se precisé en el informe secretarial antecedido NO cumple con el lleno
de los requisitos establecidos en la norma en cita, pues no se arribo al despacho
constancia de entrega, recibido, o leido de la comunicacion efectuada, aunado al
hecho de que la informacion inserta por el extremo activo de la causa resultare

errénea (ver radicado del proceso que nos convoca), lo que a todas luces impide a

! vista a Folio 018 del Expediente Digital.
2 Vita a folio 017 del Expediente Digital.
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esta Juzgadora tener por satisfactorio dicho acto de notificacion, lo cierto es que
de lo descrito en parrafos anteriores y a la luz de lo establecido por el articulo 301
del Estatuto Procesal General, en esta litis operd la figura juridica de
NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE.

Al respecto, encontramos que el art. 301 del C.G.P. precisa, frente a tal Instituto

que:

“La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la
fecha de presentacion del escrito o de la manifestacién verbal” (Negrilla fuera

de texto)

En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta que el demandado ALVARO
ANDRE SARMIENTO MANZANO, se encuentra notificado por conducta
concluyente, en garantia de sus derechos fundamentales en relevancia al debido
proceso, como extremo pasivo de la litis que a este Estrado le correspondié
dirimir, se dispondra que a través de la Secretaria se remita el link del expediente
con destino al mencionado Sarmiento Manzano, a la direccion electronica

ing_sarmientoco@hotmail.com, para que de esta forma conozca el contenido del

plenario y pueda ejercer su derecho de contradiccion y defensa, dentro de la

causa que nos ocupa.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al
demandado ALVARO ANDRE SARMIENTO MANZANO, conforme lo descrito en

lineas anteriores.
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SEGUNDO: CORRASE TRASLADO, del link del expediente digital de la
presente causa, con destino al demandando ALVARO ANDRE SARMIENTO
MANZANO, a la direccion electronica ing_sarmientoco@hotmail.com, dando asi
cumplimiento a la NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE,
advirtiéndole que el término para ejercer el derecho a la defensa dentro de la

demanda interpuesta en su contra, se le contabilizard conforme el articulo 8 de la

ley 2213 de 2022, en virtud de lo expuesto.

TERCERO: PONGASE en conocimiento de la parte actora la(s) respuesta(s)

emitida(s) por las entidades bancarias obrantes en los folios que anteceden, para lo que

estime(n) legalmente pertinente.

CUARTO: Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta
que el presente auto cumple las formalidades de comunicacion previstas en el
articulo 111 del C. G. P., en armonia con el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Mok Pirde,
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ

C.P.AC.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: DECLARATIVO VERBAL SUMARIO - PERTENENCIA

RAD. 540014003004-2023-00077-00 (Juzg. 4 Civil Mpal)

DTE: HERIBERTO GUERRA - C.C. 13.240.792

DDO: WILFREDO CANIZARES AMAYA — C.C. 88.220.620 y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. CSINSA23-
226 del 12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander y Arauca, dispuso autorizar la redistribucion de procesos de los Juzgados
Civiles Municipales de Cucuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta
ciudad, este Despacho avocara conocimiento del tramite respectivo en esta causa.

Revisada la demanda y sus anexos se observa que:

No se allega el certificado de avallo catastral vigente del bien inmueble
objeto de la contienda, emitido por la OFICINA DE GESTION CATASTRAL
MULTIPROPOSITO DE LA ALCALDIA DE SAN JOSE DE CUCUTA, con el fin de
determinar la cuantia, de conformidad con lo establecido en el articulo 26, numeral
3° del C.G.P.

No se allega el certificado del registrador de instrumentos publicos,
Certificado Especial de Pertenencia, previsto en la ley 1579 del 2012, numeral 69,
en concordancia de conformidad con el articulo 375, numeral 5° del C. G. P.,
actualizado, ya que el aportado se encuentra desactualizado, fechado el 15 de Junio
de 2022, también se observa cortado, no es legible en la parte izquierda. Asi mismo,
el Certificado de libertad y tradicion aportado, se observa con fecha del 28 de julio
de 2022; por tal razon se requerira a la parte actora con el fin de que aporte dichos
certificados con fecha a la presentacién de la demanda 6 a la actualidad, maxime
cuando en el Certificado Especial de Pertenencial, se describe en su parte final
como titular de pleno dominio al sefior WILFREDO CANIZARES AMAYA, sin
embargo, en el Certificado de Tradicion? del bien inmueble objeto de usucapién se
determina como titular de dominio al Municipio de San José de Cucuta, lo que
resulta incongruente.

! Folio 005.
2 Folio 003.
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De otra parte, inicialmente el demandante confiri6 poder a la estudiante de
derecho: MARIA FERNANDA PENA BERBESI, visto al folio 006 del expediente
digital; posteriormente confiri6 poder al Dr. NAUDIN ARTURO CORONEL
ALVAREZ, visto al folio 017 del expediente digital; posteriormente la estudiante:
MARIA FERNANDA PENA BERBESI, allega sustitucion de poder a la estudiante:
PAOLA KARIME MENESES SOTO, visto al folio 018 del expediente digital, razén
por la cual se requiere a la parte actora, para que aclare respecto al poder conferido,
de conformidad con el articulo 74 del C.G.P.

Asi las cosas, y, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90 del
C.G.P., previo a admitir la demanda, se procedera a requerir a la parte actora a fin
de que se subsanen las falencias antes descritas, dentro del término de cinco dias,
SO pena de rechazo;

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Requerir a la parte actora previo a admitir la demanda para que
en el término de cinco (5) dias subsane la irregularidad presentada, so pena de
rechazo, conforme lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Mok Pinde,
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

L.D.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003004-2023-00084-00 (Juzg. 4 Civil Mpal)

DTE: UNION COOPERATIVA.

DDO: MARTHA LILIANA CACERES SILVA - C.C. 1.090.433.817
STEFANY KATHERINE GARCIA ROJAS — C.C. 1.090.441.531

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que
en Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante auto del 27 de
septiembre de los corrientes este estrado judicial procedi6 a AVOCAR el
conocimiento de la causa distinguida en precedencia proveniente del Juzgado
Cuarto Homologo, conforme acuerdo No. CSINSA23-226 del 12 de mayo de
2023, del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca, en
el que se dispuso autorizar la redistribucion de procesos de los Juzgados Civiles
Municipales de Cucuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta
ciudad, es preciso REQUERIR al demandante para que entere al extremo pasivo
respecto de que, esta Unidad Judicial asumié el conocimiento de la presente
accion conforme el acuerdo traido en cita.

Ahora bien, continuando con el curso del proceso y en atencién a lo
anunciado en la constancia secretarial precedente, revisadas las medidas
cautelares se hace necesario REQUERIR A LOS GERENTES DE LAS
ENTIDADES BANCARIAS Y/O FINANCIERAS: “BBVA, BOGOTA, WWB,
BANCOLOMBIA, AGRARIO DE COLOMBIA, AV VILLAS, CORBANCA, CAJA
SOCIAL, DAVIVIENDA, POPULAR, COLPATRIA, OCCIDENTE, HELM BANK,
GNB SUDAMERIS, BANCOOMEVA, CITYBANK, BSC, SANTANDER, ITAU,
PICHICHINCHA, FINANDINA, HSBC, BANCAMIA, FALABELLA, SCOTIABANK y
PROCREDITO.” para _que de ahora en adelante apliquen la(s) medida(s)
cautelare(s) decretada(s) por el JUZGADO 4° CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
mediante auto del 13/03/2023 obrante al folio 004 del expediente digital, en favor
de este Despacho, por lo gue deberan ser consignados a nombre de esta
Unidad Judicial, a través de la cuenta judicial autorizada No. 540012041011 del
Banco Agrario de Colombia. OFICIESE.

De otra parte, teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede,
vista al folio 028 del expediente digital, respecto a la notificacién personal a las
demandadas, vistas a folios 024, 025 y 026 del expediente digital, resulta
imperioso aclara al accionante que:

e Enlo que respecta a la demandada MARTHA LILIANA CACERES SILVA,
la notificacion arribada bajo lo reglado en el art. 292 del C.G.P (vista a folio 026
del expediente Digital), la misma NO CUMPLE con lo establecido en el
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precitado articulo, pues (i) la comunicacion remitida carece de la informacion
TOTAL que demanda la norma en relevancia “Art. 292 CG.P. Cuando no se
pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio o del mandamiento
gjecutivo (...) se hara por medio de aviso que debe contener (...) y_la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.”, informacion
sumamente importante para ser puesta en conocimiento de la demandada, en
atencién a los términos imperatorios dentro de los que debe ejercer su derecho
de contradiccion y defensa; y (ii) puesto que al revisar con detenimiento, lo
cotejado y remitido a la mentada Céceres Silva (demandada), a pag. 12 del folio
026 del expediente Digital, se evidencia que no se remitié en su totalidad, el
mandamiento de pago proferido el 13 de marzo hogafio, por lo que en garantia
de los derechos que le asisten a dicho extremo pasivo de la litis, se hace
necesario que conozca de la totalidad de la providencia.

Razén por la que se REQUIERE a la parte actora para que efectué en debida
forma la notificacién del auto que libra mandamiento de pago a la mencionada
demandada de conformidad con lo establecido en el articulo 292 (conforme las
resultas allegadas), de manera fisica y/o si lo decide de conforme al articulo 8
de la Ley 2213 de 2022 de manera electronica.

e Enlo que atafie a la demandada STEFANY KATHERINE GARCIA ROJAS,
a folio 024 se tiene que, no le fue posible al demandante, efectuar la notificacion
personal del mandamiento de pago a la mentada sefiora, por lo que precisé que
lo realizara de conformidad a lo estatuido en el art. 8 de la Ley 2213 de 2022,
ello a la direccion electronica aportada por Garcia Rojas a la solicitud de crédito
por la que hoy es llamada a este estrado, ante el incumplimiento en los pagos
del mismo, actuacion de la que a la fecha se esté a la espera de resultas.

En tal sentido, se REQUIERE al actor para que proceda a efectuar las
respectivas notificaciones del mandamiento de pago expedido en su favor el
pasado 13 de marzo de los corrientes, a las demandadas MARTHA LILIANA
CACERES SILVA y STEFANY KATHERINE GARCIA ROJAS, teniendo en
cuenta lo precisado en parrafos anteriores, advirtiéndole que de no cumplir con la
carga procesal impuesta dentro de los treinta (30) dias siguientes, se dara
aplicacion a lo normado por el numeral primero del articulo 317 del Codigo
General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR AL DEMANDANTE para que proceda a enterar al
extremo pasivo de que esta Unidad Judicial asumié el conocimiento de la presente
accion conforme a lo establecido por el Acuerdo No. CSINSA23-226 del 12 de
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mayo de 2023, emanado del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander, en virtud de la medida de redistribucién de procesos de los Juzgados
Civiles Municipales de Cucuta, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: REQUERIR a los gerentes de las entidades bancarias y/o
financieras: “BBVA, BOGOTA, WWB, BANCOLOMBIA, AGRARIO DE
COLOMBIA, AV VILLAS, CORBANCA, CAJA SOCIAL, DAVIVIENDA, POPULAR,
COLPATRIA, OCCIDENTE, HELM BANK, GNB SUDAMERIS, BANCOOMEVA,
CITYBANK, BSC, SANTANDER, ITAU, PICHICHINCHA, FINANDINA, HSBC,
BANCAMIA, FALABELLA, SCOTIABANK y PROCREDITO.” para que de ahora en
adelante apliguen la(s) medida(s) cautelare(s) decretada(s) por el JUZGADO 4°
CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, mediante auto del 13/03/2023 obrante al folio
004 del expediente digital, en favor de este Despacho, por lo que deberan ser
consignados a nombre de esta Unidad Judicial, a través de la cuenta judicial
autorizada No. 540012041011 del Banco Agrario de Colombia. OFICIESE

TERCERO: PONGASE en conocimiento de la parte actora la(s) respuesta(s)
emitida(s) por las entidades bancarias obrantes en los folios que anteceden, para lo que
estime(n) legalmente pertinente.

CUARTO: PONGASE en conocimiento de la parte actora la(s) respuesta(s)
emitida(s) por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, obrante en el folio 023,
para lo que estime(n) legalmente pertinente.

QUINTO: REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE para que proceda a
efectuar las diligencias legales pertinentes respecto de las comunicaciones
remitidas con el fin de materializar las medidas cautelares, advirtiéndole que de no
cumplir con la carga procesal impuesta dentro de los treinta (30) dias siguientes,
se dara aplicacion a lo normado por el numeral primero del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: ABSTENERSE de tener por surtida la notificacién personal a la
demandada MARTHA LILIANA CACERES SILVA, por lo expuesto en la parte
motiva.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte actora para que proceda a efectuar las
respectivas notificaciones del mandamiento de pago expedido en su favor el
pasado 13 de marzo de los corrientes, esto a las demandadas MARTHA LILIANA
CACERES SILVA y STEFANY KATHERINE GARCIA ROJAS, teniendo en
cuenta lo precisado en parrafos anteriores, advirtiéndole que de no cumplir con la
carga procesal impuesta dentro de los treinta (30) dias siguientes, se dara
aplicacion a lo normado por el numeral primero del articulo 317 del Cdédigo
General del Proceso.
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OCTAVO: Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta
que el presente auto cumple las formalidades de comunicacién previstas en el
articulo 111 del C. G. P., en armonia con el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

C.P.AC.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: ADJUDICACION ESPECIAL GARANTIA REAL

RAD. 540014003011-2023-00190-00

DTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. = NIT 860.034.313-7

DDO: CARLOS JAVIER IBANEZ CUEVAS - CC 88.131.850

Correspondié por reparto el conocimiento de la demanda EJECUTIVA de
ADJUDICACION O REALIZACION ESPECIAL DE LA GARANTIA REAL,
promovida por BANCO DAVIVIENDA S.A., a través de apoderado judicial, contra
CARLOS JAVIER IBANEZ CUEVAS, y seria del caso proceder a resolver sobre su
admision, si no fuera porgque de la revision de la demanda se observa lo siguiente:

No se aporto el certificado de existencia y representacion legal de la empresa
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A., esto por cuanto en el
poder especial conferido a la Dra. CAROLINA ABELLO OTALORA se indica que
“‘obra en su condicion de abogada de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A™, pues si bien se envié al correo electrénico de la profesional del
derecho inscrito ante el Registro Nacional de Abogados, se entiende que la abogada
que presentd la demanda ha de estar inscrita en el certificado de existencia y
representacion legal de dicha entidad, de conformidad con el articulo 74, 75y 84
del C.G.P., por lo que habra de adjuntarse el mentado certificado.

Por otra parte, no se allegé el certificado de tradicién del bien mueble objeto
de ejecucién expedido por la Oficina de Transito y Transporte de Villa del Rosario,
departamento administrativo donde se encuentra registrado el vehiculo, esto por
cuanto el documento que fue anexado? es un certificado de informacién del RUNT,

Asi las cosas, y en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G.

P., se procedera a inadmitir la demanda a fin de que se subsanen las falencias antes
descritas, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JUZGADO,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda por lo expuesto en la parte motiva.

1 Folio 004, p. 7, del expediente digital.
2 Folio 004, p. 183 a 186, del expediente digital.
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SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) dias para que subsane
la irregularidad presentada, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MaukePinde,
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

MFAM
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: CORRECCION REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
RAD. 540014003011-2023-00187-00
DTE: DEYBI SANGUINO JACOME - CC 1.090.421.890

Correspondié por reparto el conocimiento de la demanda de jurisdiccion
voluntaria de CORRECCION DE REGISTRO CIVIL formulada por DEYBI
SANGUINO JACOME, actuando en representacion de su menor hijo D.X.S.G., a
través de apoderada judicial, y observando el Despacho que la demanda reune a
cabalidad los requisitos exigidos en el numeral 6 del articulo 18, articulos 82 y
siguientes del C. G. Proceso, en armonia con los articulos 5y 6 de la ley 2213 de
2022, se procedera a su admision.

Teniendo en cuenta que el nacimiento se acredita conforme lo dispone el
articulo 49 del Decreto 1260 de 1970 y de conformidad con el caracter documental
con que se prueba lo que es objeto de pretension en la presente demanda y en
virtud del principio de economia procesal, se hace innecesario emitir un nuevo
proveido para decretar pruebas y sefalar fecha para diligencia de audiencia oral
como prevé el articulo 579 del C. G. P., pues no habrian pruebas por practicar en la
diligencia, razon por la que ésta Unidad Judicial de conformidad con lo regulado en
el articulo 278 del C. G. P., en su momento procesal oportuno dictara sentencia
anticipada.

Conforme lo anterior, y en atencion al numeral segundo del articulo 579 del
C. G. P., es del caso procedente decretar pruebas y una vez evacuadas las mismas;
ingresar nuevamente el proceso al Despacho para emitir decision de fondo de
manera anticipada como ha quedado anotado.

No obstante, el Despacho le reconocera personeria juridica a la Dra. FLOR
DE MARIA ESPITIA GONZALEZ, en virtud a lo provisto por el inciso final del articulo
74 del C.G.P. que expresa:_“Los poderes podran ser aceptados expresamente o por

Su ejercicio”.

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda CORRECCION DE REGISTRO CIVIL

DE NACIMIENTO presentada por DEYBI SANGUINO JACOME, actuando en
representacion de su menor hijo D.X.S.G.
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SEGUNDO: Dar a esta demanda el tramite del proceso de JURISDICCION
VOLUNTARIA contemplado en el articulo 579 del C.G.P.

TERCERO: Decretar las siguientes pruebas teniéndolas en cuenta en su
momento legal oportuno.

Demandante:

Registro civil de nacimiento de D.X.S.G.

Partida de bautizo de D.X.S.G.

Certificado de nacido vivo de D.X.S.G.

Contrasefia tarjeta de identidad de D.X.S.G.

Copia cédula de ciudadania y pasaporte de DEYBI SANGUINO JACOME.

Copia cédula de ciudadania de SANDRA YOURLEY GALVAN
TORRADO.

CUARTO: Anunciar a la parte interesada que en el presente proceso no se
convocara a la audiencia oral de que trata el articulo 579 del C. G. P., salvo claro
esta que deban practicarse pruebas, conforme quedare anotado.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado (a)
judicial de la parte actora al/la Profesional del Derecho Dr(a). FLOR DE MARIA
ESPITIA GONZALEZ, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEXTO: Ejecutoriado el presente proveido, retorne el proceso al Despacho
para dictar sentencia anticipada.

MFAM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO - MINIMA

RAD: 540014003011-2023-00196-00

DTE: BANCIEN S.A. (ANTES BANCO CREDIFINANCIERA S.A.) — NIT
900.200.960-9

DDO: JHOAN SEBASTIAN MARTINEZ PERICO - CC 1.071.165.326

Correspondié por reparto el conocimiento de la demanda EJECUTIVA,
promovida por BANCIEN S.A., a través de apoderada judicial, contra JHOAN
SEBASTIAN MARTINEZ PERICO, y seria del caso proceder a resolver sobre su
admision, si no fuera porgue de la revision de la demanda se observa lo siguiente:

De la revision de los anexos de la demanda se observa que mediante
escritura publica No. 1.731 del diecinueve (19) de mayo de dos mil veinte (2020) de
la Notaria Veintiuno (21) de Bogota D.C., el representante legal de la persona
juridica demandante le otorg6 poder general a la Dra. KAREM ANDREA OSTOS
CARMONA, abogada de profesion y con correo electrénico plasmado en tal
documento! kostos@asficredito.com, que no corresponde al registrado ante el
SIRNA, y mismo desde el cual fue remitido el poder mediante mensaje de datos con
destino al correo electronico judicial.credivalores@puntualmente.com.co, el cual no
coincide ni con los sefialados en el certificado de existencia y representacion legal?
de la persona juridica a la cual se le estd otorgando poder, esto es con
PUNTUALMENTE S.A.S., ni con el inscrito ante el Registro Nacional de Abogados
de la representante legal suplente para asuntos juridicos de dicha entidad y quien
radicé la presente demanda, por lo que de acuerdo con el articulo 5 de la ley 2213
de 2022 no es posible tener por valido el mismo.

Asi las cosas, y en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90 del C.
G.P., se procedera a inadmitir la demanda a fin de que se subsanen las falencias
antes descritas, so pena de rechazo.
Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE la demanda por lo expuesto en la
parte motiva.

1 Folio 004, p. 41, del expediente digital.
2 Folio 004, p. 19, del expediente digital.
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SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) dias para que subsane
la irregularidad presentada, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
M.F.A.M.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO - MINIMA

RAD. 54001400301120230020100

DTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. = NIT 860.034.313-7
DDO: JESUS CHAVERRA RODRIGUEZ - CC 88.261.244

Correspondié por reparto el conocimiento de la demanda EJECUTIVA
formulada por BANCO DAVIVIENDA S.A., a través de apoderada judicial, contra
JESUS CHAVERRA RODRIGUEZ, observando el despacho que la demanda de la
referencia relne a cabalidad los requisitos exigidos en los articulos 82, 422 y 430
del CGP; en armonia con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, se procedera a librar
mandamiento de pago.

Por otro lado, y como quiera que se acredito la calidad de abogado del Dr.
FERNEY RAMON BOTELLO BALLEN, conforme a lo dispuesto por el articulo 26
de Decreto 196 de 1971, en concordancia con lo establecido en el Decreto 765 de
1977 y la Ley 583 del 2000, ese Despacho reconocera al precitado como
dependiente judicial de la parte actora.

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a JESUS CHAVERRA RODRIGUEZ, que en el
término de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion de éste proveido, pague a
BANCO DAVIVIENDA S.A. la(s) suma(s) contenida(s) en el/los siguiente(s) titulos
ejecutivos:

A. Pagaré No. 7231435 - $15.903.190,00 por concepto de capital, mas los
intereses moratorios que se causen Yy liquiden conforme a la tasa maxima
legalmente establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia, en
concordancia con el articulo 884 del C. Co, desde el 22/07/2023 y hasta el
pago total de la obligacion.

B. Pagaré No. 7231435 - $1.670.680,00 por concepto de intereses corrientes
causados y no pagados con ocasion del precipitado pagaré.

SEGUNDO: Darle a esta demanda el tramite del proceso EJECUTIVO
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Codigo General del Proceso).
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Dendtese que en el presente proceso es aplicable de ser el caso la audiencia ORAL
de que trata el articulo 392 del C. G. del P. (minima cuantia).

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada,
de conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del C. G. del P.,
siempre que la notificacion sea a una direccion fisica o conforme a lo preceptuado
por el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, si ha de efectuarse a través de medios
electronicos, haciéndole saber que tiene un término de diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion para que ejercite su derecho
de defensa.

CUARTO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado
judicial de la parte actora a la Dra. DIANA ZORAIDA ACOSTA LANCHEROS, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

QUINTO: Reconocer como dependiente judicial de la apoderada de la parte
actora al Dr. FERNEY RAMON BOTELLO BALLEN, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
MFAM
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003004-2023-00278-00 (Juzg. 4 Civil Mpal)

DTE: BANCOLOMBIA S.A. - NIT. 890.903.938-8

DDO: HELEN KARINA MARTINEZ CARDENAS - C.C. 1.090.453.525

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que
en Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No.
CSJINSA23-226 del 12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de
Norte de Santander y Arauca, dispuso autorizar la redistribuciéon de procesos de
los Juzgados Civiles Municipales de Cuacuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles
Municipales de esta ciudad, este Despacho avocara conocimiento del tramite
respectivo en esta causa.

Ahora bien, considerando que el apoderado judicial de la parte
demandante, allego solicitud de suspension del proceso de la referencia, en razén
a que la demandada ingreso en PROCESO DE NEGOCIACION DE DEUDAS DE
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, para lo cual aporté el auto admisorio
del proceso de negociacién, proferido el veintisiete (27) de marzo de dos mil
veintitrés (2023), por el Operador de Insolvencia Dra. PAOLA ANDREA SANCHEZ
MONCADA, adscrita al Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion
— Fundacion Liborio Mejia, visto al folio 010 del expediente digital; por tanto es del
caso de conformidad con el numeral primero del articulo 545 del C. G. P,
suspender el presente proceso.

Por lo anterior, el Despacho se abstiene de pronunciarse sobre la
subsanacién de la demanda, hasta tanto no se defina sobre el mencionado
proceso de negociacion de deudas.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Abstenerse de pronunciarse sobre la subsanacion de la
demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
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TERCERO: SUSPENDER el presente proceso a partir del 26 de Junio
del 2023, conforme lo motivado.

CUARTO: INFORMAR a la Operadora de Insolvencia Dra. PAOLA
ANDREA SANCHEZ MONCADA, adscrita al Centro de Conciliacion, Arbitraje y
Amigable Composicion — Fundacion Liborio Mejia, que se ha decretado la
suspension del proceso y por tal motivo ha de comunicar oportunamente a ésta
Unidad Judicial sobre el cumplimiento o incumplimiento del acuerdo que se adopte
dentro del citado tramite. Oficiese.

QUINTO: Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta
que el presente auto cumple las formalidades de comunicacion previstas en el

articulo 111 del C. G. P., en armonia con el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

L.D.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: PERTENENCIA

RAD. 540014003011-2023-00286-00

DTE: MIRIAM BAYONA OSORIO - CC 60.328.957

DDO: ANA DE DIOS OSORIO PEREZ (Q.E.P.D.) — 27.570.032

Correspondio por reparto el conocimiento de la demanda del epigrafe, y seria
del caso proceder a resolver sobre su admision, si no fuera porque de la revision de

la demanda se observa lo siguiente:

No se alleg6 el memorial de poder conferido por la demandante al profesional
del derecho que presento la demanda, fuere mediante presentacion personal ante

notario o mediante mensaje de datos de conformidad con la ley 2213 de 2022.

En el escrito de demanda las partes no estan plenamente identificadas tal y
como lo ordena el numeral segundo del articulo 82 del C.G.P., puesto que no se
mencionan los documentos de identificacion ni del demandante ni de la demandada.
Asi mismo, en atencion a que la propietaria del bien fallecié, de acuerdo al registro
civil de defuncién allegado?, la demanda debe dirigirse es contra los herederos
determinados de la causante indicando datos de notificaciébn de ser posible, por
cuanto se presume que la demandante conoce de la existencia de éstos, dado que
refiere que cursa actualmente un proceso de sucesion de la causante en referencia,
y contra los herederos indeterminados de la misma, de conformidad con el articulo
87 del C.G.P.

Las pretensiones no guardan coherencia con los hechos, pues es en la
pretension primera se pide que se declare que la demandada en referencia adquirié
por prescripcidon extraordinaria el bien alli descrito por “...ejercida por mas de 32

ANOS por parte del demandante”, por lo que se ha de hacer la debida correccion.

1 Folio 004, p. 10, del expediente digital.
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Asi mismo, no se hace una descripcion adecuada del bien cuya declaracion
de pertenencia se persigue puesto que se habla de una declaracion de mejoras y
de un bien inmueble, por lo que se debera aclarar si se persigue la propiedad de un
lote de terreno con las mejoras en el construidas o0 Unicamente las mejoras
realizadas; del mismo modo, no se alleg6é el certificado de tradicion del bien
inmueble identificado con numero de matricula inmobiliaria No. 260-7768, pese a
que se anexo una copia del resultado de la consulta de propietarios de la pagina de
la Superintendencia de Notariado y Registro con el numero de cédula de la fallecida

demandada.

Por otro lado, a pesar de que el actor aporta el Certificado de Avalu6 Catastral
del bien inmueble que pretende usucapir, emitido por la OFICINA DE GESTION
CATASTRAL MULTIPROPOSITO DE LA ALCALDIA DE SAN JOSE DE CUCUTAZ?,
este fue expedido el 20 de diciembre del afio 2022, el cual se encuentra
desactualizado para la presente anualidad, documento que es necesario para
determinar la cuantia del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3
del articulo 26 del C.G.P. En tal sentido deber& acudir el actor ante la Oficina de
Catastro Multipropdésito del Municipio de San José de Cdcuta, sin necesidad de
requerimiento previo, para que a su costa le expidan el respectivo avalu6 catastral

del bien inmueble que se pretende usucapir.

No se allega el certificado del registrador de instrumentos publicos, certificado
especial, previsto en la ley 1579 del 2012, numeral 69, en concordancia de

conformidad con el articulo 375, numeral 5° del C. G. P.

Finalmente, no se relacionan canales digitales de notificacion de las personas
cuyo testimonio se solicita ni se manifiesta si no cuentan con direcciones
electronicas, misma situacion que acontece respecto a los datos de notificacion de
la demandante a pesar de que se logra apreciar una direccion de correo electronico

dentro de los anexos allegados®.

2 Folio 002, p. 31, del expediente digital.
3 Folio 002, p. 17, del expediente digital.
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Asi las cosas, y en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G.
P., se procedera a inadmitir la demanda a fin de que se subsanen las falencias antes

descritas, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JUZGADO,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda por lo expuesto en la parte

motiva.

SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) dias para que subsane

la irregularidad presentada, so pena de rechazo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
1Flrl :’ ’!!II :’ti’v’
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ

MFAM
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre del dos mil veintitrés (2023)

REF: NULIDAD ESCRITURA PUBLICA

RAD. 540014003002-2023-00290-00 (Juzgado 2 Civil Mpal)
DTE: JORGE RICARDO TORRES JIMENES - CC 13.251.675
DDO: JESSID VARGAS VEGA - CC 88.275.854

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que se observa que la parte actora en
el memorial de subsanacioén de la demanda, visto a folio 012! del expediente digital,
manifiesta que pretende el pago de “...los perjuicios causados, consistentes en el
capital dado en mutuo y el lucro cesante correspondientes a los intereses de plazo
y moratorios insolutos, que ascienden a la suma de $181.314.600...” (negrilla fuera
de texto), suma que a la fecha de la presentacién de la demanda (27/03/2023)
excede el valor de la menor cuantia.

Conforme a lo previsto por el articulo 25 del C.G.P “... son de mayor cuantia
cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a (150
S.M.L.M.V.)”, y en concordancia con lo establecido en el articulo 26, numeral 1°
ibidem, que sefala que la cuantia se determinara “por el valor de todas las
pretensiones al tiempo de la demanda”, resulta ineludible que el presente proceso
supera los 150 S.M.L.M.V. ($174.000.000,00), siendo el presente un asunto de

mayor cuantia.

Asi mismo resulta pertinente memorar el articulo 26 del Estatuto Procesal
que dispone: Determinacion de la cuantia. La cuantia se determinara asi:

“1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion”,

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien la pretension declarativa principal
esta tasada en la suma de $45.000.000, lo cierto es que las pretensiones que le son
subsidiarias, las cuales tienen la connotacion de ser de condena, son equivalentes
a intereses de mora que se tasan en $126.986.850 y los de plazo en $9.327.750,
por lo que la cuantia en el caso de marras esta dada por la suma de todas las
pretensiones, para un total de $181.314.600, como bien lo sefiala el demandante
en su escrito de subsanacion, por lo que es del caso traer a colacion lo siguiente el
siguiente extracto doctrinal:

! Memorial presentado el 12/04/2023, fecha posterior al auto de rechazo emitido por el Juzgado Quinto Civil
del Circuito
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“La cuantia se determina por el resultado que arroje la suma de todas las
pretensiones (CGP, art. 26.1). Por lo tanto, debera tenerse en cuenta el valor del
acto o contrato y de todos los derechos que se reclamen como accesorios” (Rojas
Gbomez, M. E., Lecciones de Derecho Procesal, Tomo 4, p. 176).

En consecuencia, de lo anterior, seria del caso continuar con el curso del
proceso, sino fuera porque se advierte que esta Unidad Judicial carece de
competencia, razén por la que. se considera del caso dar aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 90 del C. G. del P., en lo que respecta al rechazo por falta de
competencia, por lo que, se ordenara su envio al Juez Civil del Circuito de Cucuta
(Reparto), empero se advierte que la demanda fue presentada de manera virtual y
no reposa en esta sede judicial el original del titulo, ni documento fisico alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA la demanda por
lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar su envié al Juez Civil del Circuito de Cucuta (reparto),
por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial. Oficiese en tal sentido y remitase
el traslado y el archivo respectivo, en la forma como fueron presentados. Por
Secretaria, déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

M.F.AM
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003011-2023-00304-00

DTE: PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTES Y CREDITO
BOPER “PRECOMACBOPER” - NIT. 901.396.952-4 (Endosatario en
propiedad de Jose Abel Jaimes Otalura)

DDO: NISMAN JOSE LOPEZ MEJIA - C.C. 10.885.435

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que se relnen a cabalidad los requisitos
exigidos en los articulos 82, 422 y 430 del CGP; en armonia con el articulo 6 de la
Ley 2213 de 2022, se accederd a librar mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a NISMAN JOSE LOPEZ MEJIA, que en el término
de cinco (5) dias, a la notificacion de éste proveido, pague a PRECOOPERATIVA
MULTIACTIVA DE APORTES Y CREDITO BOPER “PRECOMACBOPER?”, la(s)
suma(s) contenida(s) en el/los siguiente(s) titulos ejecutivos:

A. LETRA DE CAMBIO No. 01: $7.000.000,00 por concepto de capital de la
obligacion, mas los intereses moratorios que se causen y liquiden conforme
a la tasa maxima legalmente establecida por la Superintendencia Financiera
de Colombia, en concordancia con el articulo 884 del C. Co, desde el 29 de
diciembre de 2022 y hasta el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Darle a esta demanda el tramite del proceso EJECUTIVO
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Codigo General del Proceso).
Dendtese que en el presente proceso es aplicable de ser el caso la audiencia ORAL
de que trata el articulo 392 del C. G. del P. (Minima Cuantia)

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada,
de conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del C. G. del P.,
siempre que la notificacion sea a una direccion fisica o conforme a lo preceptuado
por el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, si ha de efectuarse a través de medios
electronicos, haciéndole saber que tiene un término de diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion para que ejercite su derecho
de defensa.
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CUARTO: Reconocer personeria juridica para actuar en nombre propio al Dr.
GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA en su calidad de representante legal de
“PRECOMACBOPER”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
W
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003004-2023-00337-00 (Juzg. 4 Civil Mpal)

DTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A. = NIT. 890.300.279-4

DDO: SANDRA MILENA SERRADA BAUTISTA - C.C. 27.894.521

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. CSINSA23-
226 del 12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander y Arauca, dispuso autorizar la redistribucion de procesos de los Juzgados
Civiles Municipales de Cucuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta
ciudad, este Despacho avocara conocimiento del tramite respectivo en esta causa.

Ahora bien, como quiera que la glosa anotada en auto inadmisorio de la
referencia fue subsanada y dado que se retnen a cabalidad los requisitos exigidos
en los articulos 82, 422 y 430 del CGP; en armonia con el articulo 6 y demas normas
concordantes de la Ley 2213 de 2022, se procederd a librar mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR a SANDRA MILENA SERRADA BAUTISTA, que en
el término de cinco (5) dias siguientes, a la notificacién de éste proveido, pague a
BANCO DE OCCIDENTE S.A, la(s) suma(s) contenida(s) en el/los siguiente(s)
titulos ejecutivos:

A. PAGARE No. 2Q105373 - $ 48.441.765,00 por concepto de capital insoluto
de la obligacion, mas los intereses moratorios que se causen y liquiden
conforme a la tasa maxima legalmente establecida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, en concordancia con el articulo 884 del C. Co, desde
el 29 de marzo de 2023 y hasta el pago total de la obligacion.

B. $4.544.993,00 por concepto de interés corrientes causados y liquidados
desde el 01 de septiembre de 2022 hasta el 28 de marzo de 2023, con
ocasion al precitado pagaré.
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TERCERO: Darle a esta demanda el tramite del proceso EJECUTIVO
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Codigo General del Proceso).
Dendtese que en el presente proceso es aplicable de ser el caso las audiencias
ORALES de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P. (Menor Cuantia)

CUARTO: Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada,
de conformidad con lo establecido en los articulos 291, y siguientes del C. G. del P.
de manera fisica y/o conforme al articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, de manera
electronica, haciéndole saber que tiene un término de diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion para que ejercite su derecho
de defensa.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado judicial

de la parte actora al Dr. WILLIAM ALEXANDER GOMEZ OSPINA, en los términos
y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

L.D.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003004-2023-00340-00 (Juzg. 4 Civil Mpal)

DTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A. — NIT 890.300.279-4

DDO: SUPERMERCADO EBENEZER CUCUTA S.A.S. EN
REORGANIZACION - NIT 900490696-1
WUILMAN TARAZONA PACHECO - CC 13.508.104
CLAUDIA JACQUELINE MARTINEZ ROJAS - CC 60.388.578

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. CSINSA23-
226 del 12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander y Arauca, dispuso autorizar la redistribucion de procesos de los Juzgados
Civiles Municipales de Cucuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta
ciudad, este Despacho avocara conocimiento del tramite respectivo en esta causa,
y seria el caso de proceder a librar mandamiento de pago si no fuera porque se
advierte lo siguiente:

De la revisiéon de los anexos de la demanda se advierte que en el certificado
de existencia y representaciéon legal de la persona juridica demandada® en
referencia hay una anotacion que refiere que ésta se encuentra en proceso de
reorganizacion empresarial ante el JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS
PATIOS, por lo que se ordena remitir el presente proceso, en concordancia con lo
establecido en los articulos 20 y 50 de la Ley 1116 del 2006, para los fines legales
pertinentes.

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho se abstiene de pronunciarse
sobre los escritos presentados por el apoderado de la parte actora (folio 008 a 011),
conforme a lo estipulado en el numeral doce del articulo 50 de la Ley 1116 del 2006.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR el proceso al JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO
DE LOS PATIOS, conforme lo motivado. OFICIESE. Por Secretaria, déjense las
constancias de rigor.

1 Folio 002, p. 59, del expediente digital.
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TERCERO: Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta
que el presente auto cumple las formalidades de comunicacién previstas en el
articulo 111 del C. G. P., en armonia con el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
MFAM
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003003-2023-00408-00 (Juzg. 3 Civil Mpal)

DTE: RENOVA SOLUCIONES JURIDICO FINANCIERAS S.A.S - NIT.
901.306.351-3

DDO: ALIHUMAR MENDEZ YATE - C.C. 93.450.344

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. CSINSA23-
226 del 12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander y Arauca, dispuso autorizar la redistribucion de procesos de los Juzgados
Civiles Municipales de Cucuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta
ciudad, este Despacho avocara conocimiento del tramite respectivo en esta causa.

Revisada la demanda y sus anexos, se observa que:

No se aporté la evidencia, de donde fue extraido el correo electronico del
demandado, conforme lo previsto en el inciso segundo del articulo 8 de la Ley 2213
de 2022. Asi mismo, no se aportd direccion fisica o manifestacién de desconocer la
misma, de conformidad con el numeral 10 del articulo 82 del C.G.P.

El titulo valor base de recaudo ejecutivo (pagaré), enunciado en el libelo de
la demanda, visto al folio 001 (pagina 5 a la 7) del expediente digital, no es legible,
esta borroso, por tanto, no es posible determinar si del mismo emana una obligacién
expresa, clara, y exigible, en contra del aqui demandado, de conformidad con el
articulo 422 del C.G.P.

Respecto al memorial de sustitucion de poder allegado por la Dra. KAREN
JULIETH DUARTE GOMEZ, visto a folio 004 del expediente digital, mediante el cual
manifiesta que la apodera judicial de la parte demandante le sustituyé poder para
actuar dentro del presente asunto, el Despacho considera que si bien el inciso
segundo del articulo 74 del Cédigo General del Proceso sefiala que la sustitucion
de poder se presume auténtica, lo cierto es que esta Unidad Judicial no tiene certeza
de que realmente la apoderada judicial reconocida de la parte demandante en efecto
le haya sustituido poder a la memorialista, puesto que no se evidencia que el
memorial haya sido remitido conjuntamente a través de mensaje de datos a la Dra.
DUARTE GOMEZ, ni al del demandante, o en su defecto que la apoderada de la
parte ejecutante remitiera a este Despacho la novedad, de conformidad con lo
contemplado en el inciso segundo del articulo 3 de la ley 2213 de 2022, que sefiala
que “Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
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actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se
informe un nuevo canal”.

Asi las cosas, no se reconocera personeria juridica a la Dra. KAREN
JULIETH DUARTE GOMEZ, hasta tanto no se alleguen los soportes del caso para
constatar que realmente se le sustituyd poder a su favor para actuar dentro del
presente proceso en representacion del demandante.

Por lo anterior, se REQUIERE a la actual apoderada judicial reconocida de la
parte demandante a fin de que informe a este Despacho si realizd sustitucion de
poder alguno y, de ser el caso, allegue los soportes del caso, para lo cual se le
concede el término de cinco (5) dias.

Asi las cosas, y en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G.
P., se procedera a inadmitir la demanda a fin de que se subsanen las falencias antes
descritas, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JUZGADO,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Declarar inadmisible la demanda por lo expuesto en la parte
motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria juridica a la Dra.
KAREN JULIETH DUARTE GOMEZ, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: REQUERIR a la actual apoderada judicial reconocida de la parte
demandante a fin de que informe a este Despacho si realizé sustitucion de poder
alguna y, de ser el caso, allegue los soportes del caso, para lo cual se le concede
el término de cinco (5) dias.

QUINTO: ORDENAR por SECRETARIA enviar el presente proveido a la
direccién electrénica de la apodera judicial de la parte demandante.
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SEXTO: Conceder al actor el término de cinco (5) dias para que subsane la
irregularidad presentada, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MaukePinde,
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
JUEZ

L.D.
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San José de Cucuta, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO

RAD. 540014003005-2023-00478-00 (Juzg. 5 Civil Mpal)

DTE: PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTES Y CREDITO
BOPER “PRECOMACBOPER” - NIT. 901.396.952-4 (Endosatario en
propiedad de Genrri Salas Cardenas)

DDO: HECTOR FABIO ORTIZ CARDONA - C.C. 1.088.300.129

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
Derecho corresponda y teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. CSINSA23-
226 del 12 de mayo de 2023, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander y Arauca, dispuso autorizar la redistribucion de procesos de los Juzgados
Civiles Municipales de Cucuta a los Juzgados 011 y 012 Civiles Municipales de esta
ciudad, este Despacho avocara conocimiento del tramite respectivo en esta causa.

Revisada la demanda, se deja claridad que existe incongruencia en el acapite
de competencia y cuantia, respecto del valor estimado de la cuantia en nimeros y
letras. Se observa: DIECISIETE MILLONES VEINTISIETE MIL QUINIENTOS
SESENTA PESOS ($19,470,000.), entendiendo que el valor correcto es el que se
observa tipificado en niumeros: $ 19.470.000.

Ahora bien, teniendo en cuenta que se reunen a cabalidad los requisitos
exigidos en los articulos 82, 422 y 430 del CGP; en armonia con el articulo 6 y
demas normas concordantes de la Ley 2213 de 2022, se accedera a librar
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR a HECTOR FABIO ORTIZ CARDONA, que en el
término de cinco (5) dias, a la notificacion de éste proveido, pague a
PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTES Y CREDITO BOPER
“PRECOMACBOPER”, la(s) suma(s) contenida(s) en el/los siguiente(s) titulos
ejecutivos:

A. LETRA DE CAMBIO No. 01: $11.000.000,00 por concepto de capital de la
obligacion, mas los intereses moratorios que se causen y liquiden conforme
a la tasa maxima legalmente establecida por la Superintendencia Financiera
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de Colombia, en concordancia con el articulo 884 del C. Co, desde el 26 de
julio de 2020 y hasta el pago total de la obligacion.

TERCERO: Darle a esta demanda el tramite del proceso EJECUTIVO
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Cédigo General del Proceso).
Dendtese que en el presente proceso es aplicable de ser el caso la audiencia ORAL
de que trata el articulo 392 del C. G. del P. (Minima Cuantia)

CUARTO: Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada,
de conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del C. G. del P.,
siempre que la notificacion sea a una direccion fisica o conforme a lo preceptuado
por el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, si ha de efectuarse a través de medios
electronicos, haciéndole saber que tiene un término de diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente al de la notificacién para que ejercite su derecho
de defensa.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en nombre propio al Dr.
GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA en su calidad de representante legal de
“PRECOMACBOPER”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
TakePintos
MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

JUEZ
L.D.
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