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JUZGADO VEINTISEIS (26) LABORAL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

ABRIL VEINITICINDO (25) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)

En el ejercicio del control de legalidad que ordena efectuar el articulo 132 del Codigo
General del Proceso para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades, observa el Despacho que en el evento bajo examen se presenta una
situacion anémala que irremediablemente debe ser enmendada.

Realizado un estudio concienzudo del ex‘pediehte, se avizora que en las diligencias que
conforman el expediente completo digitalizado no reposa el auto que haya admitido la
demanda y en virtud al requerimiento efectuado al juzgado de origen, esto es, Juzgado
Catorce Laboral del Circuito de Medellin, quien primigeniamente conoci6 del proceso, éste
indicé y constatd que no se profirié dicha actuacién, es decir, no existe auto admisorio de

la accion objeto de este estudio.

CONSIDERACIONES

En aras de resolver sobre el particular es necesario indicar que a efectos de salvaguardar
el principio de legalidad del proceso, el legislador colombiano se encargbé a través del
articulo 133 y 134 del Cédigo General del proceso, aplicables al tramite laboral y de la
seguridad social, por disposicion expresa del articulo 145 del Estatuto Procesal Laboral, de
tipificar en forma taxativa las irregularidades generadoras de nulidad de la actuacion judicial,

por constituir aquellos vicios que impiden la existencia de la garantia en mencién.

Dichas nulidades obedecen al principio de la especificidad, conforme el cual “(...) no hay
defecto capaz de estructurarla sin la ley que expresamente la establezca (...)"; de ahi, que
sblo los eventos previstos en el citados preceptos normativos puedan ser considerados
como vicios de nulidad; y por tanto cualquier otra eventualidad no prevista dentro de
aquellos, si bien puede configurar una anomalia, no servira para declarar la invalidez de la

actuacion procesal, y es por tanto que los efectos de esas otras irregularidades so6lo
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podran impedirse mediante ia implementacidn de los recursos ordinarios dispuestos por la

Ley.

Sobre las nulidades procesales, el Articulo 133 del C.G.P aplicable en materia laboral por
remision del Articulo 145 del C.P.T y de la S.S, expone:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
- legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer
su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los alegatos de conclusion
0 la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma Ia notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacién omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de
dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendréan por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.

De lo anterior, deviene que al ser inspeccionado el proceso que aqui nos ocupa, se avizoran
las contestaciones de la demanda por  parte de EMPRESAS
PUBLICAS DE MEDELLIN y ENECON S.A.S, sin que en efecto, tal como lo confirmo el
Juzgado 14 Laboral del Circuito de Medellin siquiera la accién se haya admitido, es mas
valga resaltar, la accién habia sido inadmitida contra EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
por falta de agotamiento de la via gubernativa, no obstante, aquella presenté contestacién
a la accion. |
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De esta forma, encuentra el Despacho que la actuacion adelantada en el proceso de la
referencia, se encuentra viciada de nulidad insubsanable, por cuanto esta acreditado en el
expediente, que la demanda a través de la cual se dio inicio y se ha impulsado la actuacion
de la jurisdiccion en pro de los intereses del sefior MEDARDO ANTONIO GIRALDO
GONZALEZ, fue impulsada, sin la existencia de un auto que la admitiese, asi las cosas,
debera declararse la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto del 15 de diciembre de

2021 el cual aclaro el auto inadmisorio.

Ahora bien, a fin de subsanar el yerro cometido por el juez primigenio y una vez subsanada
la deficiencia por parte del apoderado accionante, exigida en auto del 7 de diciembre de
2021 el cual inadmiti6 la demanda, se observa que la misma satisface los requisitos
previstos en el articulo 25 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en
concordancia con la Ley 2213 de 2022, ademas de lo preceptuado en el numeral 4° del
articulo 2 del Estatuto Procesal Laboral, corresponde a esta jurisdiccion dirimir

controversias como la presente. En tal virtud, se admitira la demanda.

A la demanda se le imprimira el tramite previstoA en los articulos 74, 77, 80 y demas

disposiciones concordantes del Estatuto Procesal Laboral, asi como la ley mencionada.

Se reconoce personeria para representar los intereses de la parte demandante al abogado
CARLOS ANDRES RIOS, portador de la T.P. 273.461 del C.S. de la Judicatura conforme al

poder aportado con el libelo genitor.

Ahora, frente a la solicitud de la medida cautelar deprecada con fundamento en el Art. 530
del Cddigo General del Proceso Nam. 1° Lit. C. Si bien el Despacho deberia citar a la
diligencia contemplada en el art. 85-A del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, lo cierto es que, atendiendo a la economia procesal |a solicitud sera resuelta a través

de esta providencia.

Asi pues, debe afirmarse en primera medida que, de una sana interpretacion del articulo
85-A, se puede inferir razonadamente que el proceso ordinario laboral solo admite como
medida cautelar la caucion que el Juez imponga al demandado cuando se advierta que este

se encuentre realizando actos tendientes a impedir |a efectividad de la eventual sentencia.

No obstante lo anterior, la Corte Constitucional a través de la sentencia C-043 de 2021,

adopté la interpretacion de la norma que le permite al Juez del Trabajo decretar medidas
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cautelares innominadas como lo establece el literal C del numeral 1° del articulo 590 del
CGP.

Ahora bien, de lo hasta aqui sefialado, se puede afirmar entonces que la solicitud de la parte
demandante se encuentra condenada al fracaso pues, como se dijo, el pronunciamiento del
Alto Tribunal de lo Constitucional hace referencia a aquellas innominadas, empero la medida
cuyo decreto se depreca, se encuentra contemplada en el Art. 590 ibidem , el embargo y
secuestro de bienes del demandado; es decir, es una medida nominada por el legisiador y

por tanto, no resulta posible acceder a su decreto.

Por altimo, se ordena enterar de la existencia de este proceso a la Procuradora Judicial en
lo Laboral, a efectos de lo dispuesto en el Articulo 56 del Decreto 2651 de 1991, en los
mismos términos y para los mismos efectos previstos en el Articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, en concordancia con el Articulo 41 del C.P. del Ty de la S.S.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO partir del auto 15 de
diciembre de 2021 - inclusive — con el cual se aclard el auto que inadmiti6 la demanda
impetrada por el sefior MEDARDO ANTONIO GIRALDO GONZALEZ en contra de JORGE
ARMANDO RAMIREZ MARIN — EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN - ENECON S.AS.y
SERVICIO NACIONAL DE TRANSPORTE ESPECIAL.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda ordinaria laboral instaurada por MEDARDO
ANTONIO GIRALDO GONZALEZ CC 3649847 contra JORGE ARMANDO RAMIREZ MARIN
CC. 8.163.229, EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN NIT. 811024803, ENECON S.A.S.
NIT. 800047781 y SERVICIO NACIONAL DE TRANSPORTE ESPECIAL NIT. 811034952.

TERCERO: Del escrito incoativo de la misma y sus anexos, corrase traslado a las
accionadas por el término de diez (10) dias para que ejerzan su derecho de defensa, pidan
y aporten las pruebas que pretendan hacer valer. Dicho término comenzara a correr a partir
del dia siguiente habil de la correspondiente notificacion. La notificacion personal de la

demanda es carga procesal de la parte demandante.
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CUARTO: Imprimase al proceso el tramite previsto en los articulos 74, 77, 80 y demas
normas concordantes del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social y la ley 2213

de 2022.

QUINTO: Se ordena enterar de la existencia de este proceso al PROCURADOR JUDICIAL
EN LO LABORAL.

SEXTO: En los términos del poder conferido, se reconoce personeria para actuar al abogado
CARLOS ANDRES RIOS, portador de la T.P. 273.461 del C.S. de la Judicatura., conforme
al poder aportado con el libelo genitor, para que represente los intereses de la parte
demandante. |

SEPTIMO: NEGAR la solicitud de la medida cautelar del embargo del bien inmueble del
demandado JORGE ARMANDO RAMIREZ MARIN.

En caso de que el correo electrdnico no coincida con el reportado en el Sistema de
Informacién Nacional de Abogados —SIRNA o en el transcurso del tramite del proceso lo
modifique, debera actualizar su informaciéon en el Registro Nacional de Abogados y

comunicarlo al Juzgado con memorial dirigido a para cada proceso particular.

KARQ
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