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JUZGADO DECIMO (10°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO APRUEBA CONCILIACION

Medio de control | Conciliacién Extrajudicial

Demandante Certain & Pezzano Grupo Inmobiliario SAS
Demandado Registraduria Nacional del Estado Civil
Radicado 23001333301020230000500

Decisién Auto aprueba conciliacion

Dentro del término legal otorgado por el articulo 113 de la Ley 2220 de 2022, procede el
Despacho a pronunciarse sobre la conciliacién extrajudicial llevada a cabo el 8 y 12 de
mayo de 2023 con la intervencién de la Procuraduria 190 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria, y repartida por competencia a este despacho judicial para su
estudio de aprobacion.

l. ANTECEDENTES
1.1. Lapeticion de conciliacion

La sociedad Certain & Pezzano Grupo Inmobiliario SAS present6 solicitud de conciliacion
extrajudicial convocando a la Registraduria Nacional de Estado Civil pretendiendo conciliar
la declaratoria de prérroga del contrato de arrendamiento suscrito entre las partes, hasta el
30 de noviembre de 2022. En consecuencia, pidié que la convocada pague a la convocante
la suma de $37.720.766, por concepto del canon de arriendo de octubre de 2022 y arreglos
de pintura del inmueble arrendado.

La inmobiliaria convocante relatd que suscribié contrato de arrendamiento con la
Registraduria Nacional del Estado Civil sobre el inmueble ubicado en la Carrera 1 # 21 —
64, barrio Centro, de la ciudad de Monteria, siendo la primera la arrendadora y la segunda
la arrendataria. El plazo inicial fue de 12 meses, contados desde el 8 de enero de 2021 al
31 de diciembre de 2021. El precio fue de $178.955.916, IVA incluido. La forma de pago se
encontraba establecida en el numeral 6.4 del contrato.

Relaté que suscribieron otrosi en el que ampliaron el plazo y el precio del contrato de
arrendamiento hasta el 30 de septiembre de 2022 y por valor de $128.003.192.

Indic6 que la Registraduria entreg6 el inmueble el 5 de diciembre de 2022, conforma a acta
suscrita entre las partes, adeudandole la suma resefiada lineas atras.

1.2. La conciliacidn celebrada

La audiencia de conciliacion extrajudicial se celebré el 8 de mayo de 2023, y en ella el
apoderado de la Registraduria Nacional del Estado Civil informé que su Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial, en sesion ordinaria del 28 de abril de 2023, decidi6 conciliar
el presente asunto, en los siguientes términos: “Teniendo en cuenta los términos de la
conciliacion pretendida por Certain & Pezzano Grupo Inmobiliario SAS y, de acuerdo a la
autonomia y voluntad de las partes para extinguir las obligaciones pendientes, la
Registraduria Nacional del Estado Civil de conformidad con lo establecido en la Ley 80 de
1993, decide reconocer y conciliar la suma de $37.720.766 iva incluido por concepto de
canones de arrendamiento de octubre y noviembre de 2022 y arreglos locativos del
inmueble ubicado en carrera 1 N. 21-64 en el municipio de Monteria. En consecuencia, se
autoriza a los apoderados de la Entidad a adelantar las actuaciones administrativas
necesarias para garantizar una agil y efectiva solucion de la controversia, aclarando que, el
pago de la obligaciéon queda sujeto a la aprobacién del acuerdo conciliatorio por parte del
operador judicial y, el cumplimiento de los requisitos legales para su desembolso, dentro de
los treinta (30) dias siguientes al registro en el Sistema de Informacion Financiera SIIF —
Nacién para el giro de los recursos”.
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La Procuradora corri6 traslado de la propuesta a la convocante, quien la acepto
integralmente.

No obstante, la Agente del Ministerio Publico sefialé que, con fundamento en el articulo 107
de la Ley 2220 de 2022, se hacia necesario requerir unas pruebas que sustentaran el
acuerdo conciliatorio, como son: “acto administrativo a través del cual se encargd como
Delegada a la sefiora Diana Rebeca Lozano, quien suscribe el acta de entrega del inmueble
arrendado; documentos que soporten el valor reconocido por adecuaciones locativas por
monto de $7.000.000.00 y el contrato de administracion suscrito entre el propietario y la
empresa Certain & Pezzano Grupo Inmobiliario SAS, pues el remitido a través de correo
electronico de fecha 27 de marzo de 2023 identifica a un inmueble ubicado en la direccion
Cll 29 numero 3-23 -sin datos adicionales-, mientras que el contrato se celebré sobre un
inmueble ubicado en la Cra 1 # 21-64 de Monteria.” En consecuencia, suspendid la
audiencia requiriendo esas documentales.

La audiencia continué el 12 de mayo de 2023 y en ella intervino la Registraduria diciendo
que aportaba la Resolucion No. 33632 de 2022, a través de la cual se encargd como
delegada departamental a la sefiora Dian Rebeca Lozano Pérez; que las sumas por
reparaciones locativas se acordaron a través de los mecanismos alternativos de solucion
de conflictos con base en las facultades de los delegados departamentales. La convocante
coadyuvoé afirmando que la cotizacion de los arreglos locativos y su reconocimiento se
efectué mediante acta de recibo de fecha 5 de diciembre de 2022.

De esta manera, la Procuradora declaré e hizo constar que hubo acuerdo conciliatorio entre
las partes por la suma de $37.720.766 IVA incluido, previa aprobacion de la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo y el cumplimiento de los requisitos legales para su
desembolso, dentro de los treinta (30) dias siguientes al registro en el Sistema de
Informacion Financiera SIIF — Nacién para el giro de los recursos.

1. CONSIDERACIONES
2.1. Jurisdiccion y competencia

En virtud de lo consagrado en el articulo 104 del CPACA, en armonia con el articulo 141
ibidem, corresponde conocer a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo el asunto que
fue objeto de conciliacion, comoquiera que en caso de una eventual demanda con
pretensidn de controversias contractuales, la competencia le corresponderia a los Jueces
Administrativos del Circuito de Monteria.

2.2.  Laconciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativa

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 de la Ley 2220 de 2022, podran conciliar
total o parcialmente, por conducto de sus apoderados, las entidades publicas y los
particulares que desempefien funciones propias de los distintos érganos del Estado.
Ademas, dispone que, en materia de lo contencioso administrativo, seran conciliables todos
los conflictos que puedan ser conocidos por esta jurisdiccion, siempre que la conciliacion
no esté expresamente prohibida por la ley.

Los articulos 95y 113 de la norma en cita sefialan que las conciliaciones extrajudiciales en
materia de lo contencioso administrativo seran adelantadas ante los Agentes del Ministerio
Publico y que los mismos deberan remitir dentro de los tres dias siguientes a la celebracion
de la correspondiente audiencia, el acta de acuerdo total o parcial de conciliacion, junto con
el respectivo expediente al juez o corporacion competente para que imparta su aprobacion
0 improbacion.

2.3.  Requisitos para la aprobacion de la conciliacion extrajudicial

Una vez revisada la normatividad contenida en la Ley 2220 de 2022, se pueden inferir
cuales son los requisitos o pautas para que proceda la conciliacién, los deberes que tienen
las partes de aportar los elementos legales de conviccién que soporten su reclamo y los
presupuestos en los que debe someterse la conciliacion para su aprobacion, que serian:
o
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1. Que no haya operado la caducidad del medio de control (art. 90, Ley 2220/22).

2. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar.

3. Que verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes (art. 89, Ley
2220/22).

4. Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las probanzas
que se hubieren arrimado a la actuacion (art. 107, Ley 2220/22).

5. Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio publico y el
interés general (art. 91, Ley 2220/22).

6. Concepto de la Contraloria General de la Republica (art. 113, Ley 2220/22).

En ese sentido, procederd el Despacho a verificar que se cumplan cada uno de los
requisitos que fueron sefialados en precedencia para concluir si resulta o0 ho procedente la
aprobacién del acuerdo conciliatorio logrado entre las partes ante el Ministerio Publico:

1. Que no haya operado la caducidad del medio de control (art. 90, Ley 2220/22)

El término de caducidad de esta controversia contractual se encuentra regulada por el literal
j) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, esto es, por dos afios, que se contaran a partir
del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de
fundamento.

En razoén de lo anterior, es claro que en el presente asunto no ha operado la caducidad.
teniendo en cuenta que los canones de arrendamiento reclamados y las reparaciones al
inmueble objeto de arrendamiento datan de octubre y noviembre de 2022.

2. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar

Respecto a esta exigencia, se observa que, de acuerdo a la anotacion No. 015 del
certificado de tradicién del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
140-35685, la propietaria del predio es la sociedad comercial Inversiones Rivello &
Comparniia SAS.

Asimismo, se evidencia que el 4 de enero de 2022 la inmobiliaria Certain & Pezzano Grupo
Inmobilirario SAS suscribié convenio de administracion de inmuebles! con la sociedad
comercial Inversiones Rivello & Compafiia SAS. Esta ultima le otorg6 facultades para que
gestionara la comercializacién y administracion en arriendo de la mencionada propiedad,
entre ellas, las de firmar con los arrendatarios los contratos de arrendamiento, cobrar y
recibir cAnones de arrendamiento y para que en su nombre trate con el arrendatario o sus
deudores lo relacionado con el arrendamiento.

Como también se observa que la representante legal Maribel Matute Pineda le otorgd poder
especial a la Dra. Eileen Johana Morales Brieva para que actle ante Centros de Arbitraje y
Conciliacién, con especiales facultades para conciliar?.

Por lo expuesto, la sociedad actora se encuentra legitimada y debidamente facultada para
actuar en el asunto de la referencia.

Por el lado de la convocada, se avizora que mediante Resolucién No. 0307 del 21 de enero
de 2008, el Registrador Nacional del Estado Civil delegé en el Jefe de la Oficina Juridica la
funcion de otorgar poderes a los delegados departamentales para atender la representacion
de la entidad en los procesos contencioso-administrativos y audiencias de conciliacion
judicial y prejudicial.

En ese orden, no cabe duda de que la entidad se encuentra debidamente representada en
este tramite pues el Dr. José Antonio Parra Fandifio, en su calidad de Jefe de la Oficina
Juridica de la Registraduria Nacional del Estado Civil, le otorgé poder especial para conciliar

1 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf’, folios 120-124.
2 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf”, folio 62.
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a los abogados y delegados departamentales Willington Antonio Cuesta Medrano y Dianys
Marcela Gonzélez Oyola dentro de la presente conciliacion prejudicial®.

3. Queverse sobre derechos econdémicos disponibles por las partes (art. 89, Ley
2220/22)

La conciliacién vers6 sobre derechos de indole econdémico, toda vez que se propuso un
acuerdo respecto al monto reclamado por el convocante por concepto de canones de
arrendamiento y de reparaciones locativas sobre el inmueble arrendado, por el valor total
de $37.720.766 IVA incluido.

4. Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuacién (art. 107, Ley 2220/22)

En relacién a este requisito, es menester sefialar que las partes celebraron el contrato de
arrendamiento No. 007 del 8 de enero de 2021, en el que la Registraduria Nacional del
Estado Civil (Fondo Rotatorio de la Registraduria) era la arrendadora del inmueble ubicado
en la Carrera 1 # 21-64, barrio Centro, de la ciudad de Monteria. En ese inmueble funcion6
la sede de la Delegacion Departamental de Cérdoba y la Registraduria Especial de
Monteria. El valor del contrato fue de $178.955.916 (incluido IVA) y el plazo era de 12
meses, es decir, por un canon mensual en el 2021 de $14.912.993%.

En las especificaciones técnicas, acordaron que la arrendadora debera entregar el inmueble
en perfectas condiciones y con la disposicion de servicios publicos. Asimismo, la convocada
se obligd a entregar fisicamente el inmueble, mediante acta, en la cual se realice un
inventario detallado del inmueble y el estado en el que se encuentra, asi como responder
por las reparaciones necesarias y locativas que requiera el inmueble.

Referente a posibles controversias contractuales, convinieron que en forma agil, rapida y
directa buscarian la forma de solucionarlas a través de los Mecanismos Alternativos de
Solucién de Conflictos, como la conciliacion.

Las partes adicionaron el contrato por medio del documento denominado “Condiciones
Adicionales al Contrato Electrénico de Arrendamiento No. 007 de 2022"°, en el que
prorrogaron el plazo hasta el 30 de septiembre de 2022 y el canon de arrendamiento
mensual se increment6 a $15.360.383, incluido IVA.

Seguidamente, las partes suscribieron acta de inspeccion del inmueble de fecha 5 de
diciembre de 2022°, en la que se consigné lo siguiente:

“se realiza proceso de recibido del inmueble, inmueble presenta humedad en varias
habitaciones, se recibe inmueble con puertas maltratadas y con humedades. Paredes
del inmueble presenta humedad en la parte inferior ocasionado por el inmueble. Se
recibe 1 vidrio partido. Inmueble se recibe con los bafios en funcionamiento. Bafio del
patio le hace falta biscoho, bafio del primer piso también le hace falta el biscoho.
Inquilino se compromete en realizar desocupacion y retiro del letrero de la puerta
principal. En el evento que haya una conciliacion, esta debe ser virtual, convocado y
costeado por la Registraduria. Las llaves seran entregadas al sefior Gabriel Jiménez
el dia 12/12/2022.”

Asimismo, firmaron acta de entrega del inmueble y acuerdo entre las partes, calendada el
5 de diciembre de 20227, en la que dejaron constancia de que la Registraduria Nacional del
Estado Civil se encontraba a paz y salvo por concepto de canones de arrendamiento desde
enero de 2022 al 30 de septiembre de 2022; por lo demas, que iniciarian los tramites de la
conciliacion prejudicial con el objeto de pagar el valor del canon de arrendamiento causado
para los meses de octubre y noviembre de 2022. Al respecto, consintieron que el valor
correspondiente a cada uno de los meses mencionados es de $15.360.383, incluido IVA, y

3 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf”, folios 133-144.
4 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf”, folios 93-101.
5 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf”, folios 71-80.

6 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf”, folio 102.

7 Documento: “03MemorialAcuerdoConciliatorio.pdf”, folios 103-105.
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por concepto de arreglos locativos, la suma adicional de $7.000.000; para un total acordado
de $37.720.766.

El 28 de abril de 2023, el Secretario Técnico del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial
de la convocada certifico6 que autorizaron a los apoderados de esa entidad para conciliar
los valores antes expuestos, en aras de garantizar una agil y efectiva solucion de la
controversia y evitar un litigio contencioso administrativo por enriguecimiento sin causa
contra la entidad.

Asi las cosas, para el Despacho existen elementos de juicio para considerar que los valores
conciliados se ajustan a la realidad pues es cierto que la Registraduria Nacional del Estado
Civil funcion6 en el inmueble administrado por la convocante en el periodo de tiempo
comprendido entre enero de 2021 y el 30 de septiembre de 2022. De ello dan cuenta los
contratos de arrendamiento sefialados en precedencia.

Respecto a los periodos de octubre y noviembre de 2022, cabe decir que no existen pruebas
que la entidad hubiera desocupado la vivienda. Antes bien, revisadas las actas del 5 de
diciembre de 2022, se demuestra que ambas partes estipularon de mutuo acuerdo que la
entidad siguié ocupando el inmueble en ese periodo de tiempo y que debian pagarse los
canones causados en esos dos meses.

Recuérdese que la arrendadora del local comercial es una entidad publica, la cual para
trasladar todo su mobiliario, redes, sistemas, personal y demas, requiere de nuevas
contrataciones y actuaciones administrativas que se concretarian en un periodo de tiempo
que prudentemente puede oscilar en los dos meses. Aunado a que, por razones del servicio
prestado por la entidad, la convocante no podria lanzarla coactivamente del inmueble al dia
siguiente en que venci6 el plazo del contrato adicional.

En relacién con los valores de las reparaciones locativas, se tiene que estas fueron
pactadas por un valor Unico de $7.000.000, lo cual se compadece con los dafios que se
evidenciaron en el inmueble al momento de la entrega, como son, las humedades en las
paredes, dafios a puertas, bafios y vidrios rotos; dando con ello prevalencia y aplicacion a
los mecanismos alternativos de solucién de conflictos establecidos por el Legislador, a la
clausula 6.9 del contrato de arrendamiento (Solucién de las controversias contractuales)
celebrado entre las partes y a la obligacidn contractual de la entidad de entregar el inmueble
en 6ptimas condiciones.

En conclusion, para el Despacho los valores reclamados por concepto de canones de
arrendamiento en los meses de octubre y noviembre de 2022 y reparaciones locativas
tienen respaldo con las pruebas arrimadas a la actuacion.

5. Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio publico
y el interés general (art. 91, Ley 2220/22)

Con fundamento en el material probatorio, este despacho concluye que el acuerdo logrado
entre las partes no resulta abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio publico,
pues la Administracion esta honrando las obligaciones adquiridas en el contrato de
arrendamiento celebrado con la convocante.

En efecto, se fundamenta en circunstancias facticas y juridicas propias a la terminacion de
un contrato de arrendamiento de inmueble celebrado con una entidad publica, con base en
los valores del canon de arrendamiento vigente para los otros meses del 2022 y respecto a
la obligacion de entregar la vivienda en las mismas condiciones con que fue recibida al
iniciar la ejecucién del arrendamiento.

6. El concepto de la Contraloria General de la Republica (art. 113, Ley 2220/22)

Dentro del término que otorga el inciso 1° del articulo 113 de la Ley 2220 de 2022 y previos
los tramites correspondientes por parte del Despacho, la Contraloria General de la
Republica no se pronuncid. Sin que sea obligatoria su intervencion en este asunto puesto
gue la cuantia de la conciliacion no es superior a la suma equivalente a 5.000 SMLMV.
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Por lo anterior, en aplicacion del principio de celeridad y economia procesal, en aras de
darle aplicacion y relevancia a los mecanismos alternativos de la solucion de conflictos y de
la garantia de acceso a la administracion de justicia, es dable concluir que hay suficiente
prueba indicativa del mérito de la conciliacion, por lo que el Despacho impartira la respectiva
aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conciliatorio suscrito por Certain & Pezzano Grupo
Inmobiliario SAS y la Registraduria Nacional del Estado Civil y contenido en las actas de
audiencia de conciliacién que datan del 08 y 12 de mayo de 2023 ante la Procuraduria 190
Judicial | para Asuntos Administrativos de Monteria, consistente en:

“(...) 1. La Registraduria Nacional del Estado Civil pagara a Certain & Pezzano Grupo
Inmobiliario SAS, en calidad de parte convocante, la suma de TREINTA Y SIETE
MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL SETECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS
M/L ($$37.720.766) iva incluido. 2. El pago de la anterior suma queda sujeto a la
aprobacién del acuerdo conciliatorio por parte de la jurisdiccion contenciosa
administrativa y, el cumplimiento de los requisitos legales para su desembolso, dentro
de los treinta (30) dias siguientes al registro en el Sistema de Informacion Financiera
SIIF — Nacién para el giro de los recursos.”

SEGUNDO: Tanto el acuerdo conciliatorio llevado a cabo entre las partes, como esta
providencia que lo aprueba, tienen efectos de cosa juzgada y prestan mérito ejecutivo.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, se ordena a Secretaria expedir las copias y constancia
de ejecutoria a la parte interesada, conforme a lo contemplado en el art. 114 del CGP.

CUARTO: Archivar este expediente.

QUINTO: Los memoriales o escritos que se dirijan al Despacho deberan presentarse al
correo electrénico institucional: adml10mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL JOSE PEREZ DE CASTRO
Juez Décimo Administrativo del Circuito de Monteria
(Con firma electrénica)

Firmado Por:
Rafael Jose Perez De Castro
Juez Circuito


mailto:adm10mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juzgado Administrativo
010
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e7a46ecc7dc405f2dc8e9c1b013343b0c78dc5efc924d9d6a414d9bc085759cf
Documento generado en 04/07/2023 10:15:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DECIMO (10°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO ADMITE DEMANDA

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Luz Marina Franco Caly

Demandados Nacion / Ministerio de Defensa — Policia
Nacional; Sindy Paola Rojas Berona

Radicado 23001333300720220044100

Decision Auto admite demanda

Mediante los Acuerdos No. PCSJA22-12026 del 15 de diciembre de 2022 y CSJCOA23-36
del 28 de marzo de 2023, emanados del Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Coérdoba, respectivamente, se ordend la redistribucién a este
Despacho de algunos procesos judiciales que se estaban tramitando en los Juzgados 01 al
09 Administrativos del Circuito de Monteria. Posteriormente, a través de auto del 28 de
marzo de 2023, el Juzgado 7° Administrativo Oral del Circuito de Monteria ordend remitir a
este juzgado el proceso de la referencia, para que se continle su tramite; decision
debidamente comunicada a la parte actora.

Ahora bien, verificado el estado actual del proceso y por reunir los requisitos legales, resulta
procedente ordenar la admision de la demanda impetrada por Luz Marina Franco Caly
contra la Nacion / Ministerio de Defensa — Policia Nacional y la sefiora Sindy Paola Rojas
Berona, dandole el trAmite del proceso ordinario contencioso administrativo consagrado en
la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021.

En consideracion de lo anterior, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente proceso judicial.

SEGUNDO: Admitir la presente demanda con pretension de nulidad y restablecimiento del
derecho impetrada por Luz Marina Franco Caly contra la Nacién / Ministerio de Defensa —
Policia Nacional y la sefiora Sindy Paola Rojas Berona, dandole el tramite del proceso
ordinario contencioso administrativo consagrado en la Ley 1437 de 2011, modificada por la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notificar personalmente al Ministro de Defensa Nacional o a quien haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, y a la sefiora Sindy Paola Rojas Berona,
conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 del 2021, a los siguientes correos electrénicos y/o al que corresponda para
las notificaciones judiciales: srojasberona@gmail.com; decor.notificacion@policia.gov.co;
Notificaciones.Monteria@mindefensa.gov.co

CUARTO: Notificar al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho al correo
electronico procjudadm189@procuraduria.gov.co Yy a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 del 2021.

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el articulo
201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 2021, comunicandolo a
las siguientes cuentas de correo electrénico: milagrospaterninaasociados@gmail.com;
luzmafrancocaly@gmail.com

SEXTO: Correr traslado de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, al Agente
del Ministerio Publico y a los terceros, por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEPTIMO: Requerir a la parte demandada para que con la contestacion de la demanda
allegue al plenario el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
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actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en posible falta disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Milagros Paternina Martelo,
identificada con la C.C. 1.103.106.188 de Corozal y T.P. No. 238.791 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte actora, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL JOSE PEREZ DE CASTRO
Juez Décimo Administrativo del Circuito de Monteria
(Con firma electrénica)

Firmado Por:

Rafael Jose Perez De Castro
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
010
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d8c3f302981a4d71b1c136e01bea666db36b6ab73454039dafal0c5ed6e65604
Documento generado en 04/07/2023 11:12:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DECIMO (10°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO INADMITE DEMANDA

Medio de control | Por definir

Demandante José Miguel Cabrales Varén

Demandado Nacién / Ministerio de Defensa - Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL)

Radicado 23001333300820220004000

Decision Auto inadmite demanda

Mediante los Acuerdos No. PCSJA22-12026 del 15 de diciembre de 2022 y CSJCOA23-36
del 28 de marzo de 2023, emanados del Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Cordoba, respectivamente, se ordend la redistribucion a este
Despacho de algunos procesos judiciales que se estaban tramitando en los Juzgados 01 al
09 Administrativos del Circuito de Monteria. En ese orden, por medio de auto del 31 de
marzo de 2023, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Monteria ordend remitir a
este juzgado el proceso de la referencia, para que se continle su tramite; decisiéon
debidamente comunicada a la parte actora. Por lo tanto, se avocara su conocimiento.

Ahora bien, se observa que, mediante auto del 28 de febrero de 2023, el Juzgado 8°
Administrativo del Circuito de Monteria ordend a la parte actora adecuar la demanda a las
exigencias contenidas para cualquiera de los medios de control previstos por el Legislador
para esta jurisdiccion.

En cumplimiento de lo anterior, el actor presento escrito del 10 de marzo de 2023, en el que
manifestd que subsanaba y adecuaba la demanda.

No obstante, el Despacho avizora los siguientes yerros:

1. No se escogi6 alguno o algunos de los medios de control establecidos por el
Legislador en los articulos 137 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

2. Las pretensiones no especifican el medio de control escogido por el actor.

3. En el evento de escogerse el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, numeral 1 del articulo 166 del CPACA exige como anexo obligatorio de la
demanda: “Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucién, segun el caso”. De manera que en caso de
escogerse este medio de control o cualquiera que implique la anulacién de actos
administrativos, deberan aportarse copia de ellos y su constancia de notificacion,
publicacion o ejecucion.

4. El numeral 2 del articulo 161 del CPACA, establece que “Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido los
recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios”. De tal manera que, en el
caso de deprecar la nulidad de algun acto administrativo, deberan aportarse las
pruebas de haber ejercido los recursos que de acuerdo con la Ley fueran
obligatorios.

5. El numeral 4 del articulo 162 del CPACA, establece que “Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.” Asi, pies, en caso de solicitarse la anulacién
de algun acto administrativo deberd incluirse en la demanda un capitulo para
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

6. El numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35
de la Ley 2080 de 2021, sefiala que “El demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos
a los demandados”. Sin embargo, se echa de menos la constancia de haber
cumplido con esta carga procesal.
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7. El poder aportado no se encuentra dirigido al juez administrativo, ni se especifican
las pretensiones pertinentes para esta jurisdiccion especial, es decir, no se detallan
en el poder las facultades otorgadas para incoar la nulidad de algin acto
administrativo o el medio de control escogido por el demandante.

En consecuencia, se inadmitira la demanda para que la parte demandante subsane las
falencias indicadas, concediéndole para ello un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente proceso judicial.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda. En consecuencia, se concede a la parte

accionante el término de diez (10) dias a fin de que subsane los yerros advertidos en

precedencia, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado Oscar Padron Herrera,

identificado con cédula de ciudadania No. 2.943.773 y portador de la tarjeta profesional No.

7.789, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines

conferidos en el respectivo poder

CUARTO: Los memoriales o escritos que se dirijan al Despacho deberan presentarse al
correo electrénico institucional: adm10mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RAFAEL JOSE PEREZ DE CASTRO
Juez Décimo Administrativo del Circuito de Monteria
(Con firma electrénica)

Firmado Por:

Rafael Jose Perez De Castro
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
010
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: eca4c991f8a31f62859d32a2fcd57d3fec01178a7be804fh66e431beadc12d20
Documento generado en 04/07/2023 11:12:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Monteria, cuatro (04) de julio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO INADMITE DEMANDA

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Consorcio BCM

Demandado Instituto Nacional de Vias

Radicado 2300133330009020220000700
Decision Auto inadmite demanda

Mediante los Acuerdos No. PCSJA22-12026 del 15 de diciembre de 2022 y CSJCOA23-36
del 28 de marzo de 2023, emanados del Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
Seccional de la Judicatura de Cordoba, respectivamente, se ordend la redistribucién a este
Despacho de algunos procesos judiciales que se estaban tramitando en los Juzgados 01 al
09 Administrativos del Circuito de Monteria. En ese orden, por medio de auto del 31 de
marzo de 2023, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Monteria orden6 remitir
a este juzgado el proceso de la referencia, para que se continle su tramite; decision
debidamente comunicada a la parte actora. Por lo cual, se avocara su conocimiento.

Ahora bien, verificado el estado actual del proceso, resulta procedente realizar el respectivo
estudio de admision.

El numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la
Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacién extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se
formulen pretensiones relativas controversias contractuales. Sin embargo, la actora no
aportd la constancia de agotamiento de la conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion.

Igualmente, el numeral 7 del articulo 162 ibidem consagra expresamente que la demanda
debera contener “El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal
digital.”. No obstante, el apoderado no especifica por separado el lugar y direccién de la
demandante, asi como su correo electrénico para surtir eventuales notificaciones
personales.

Aunado a ello, el numeral 1 del articulo 166 del CPACA exige como anexo obligatorio de la
demanda: “Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segun el caso”. Empero, pese a aportarse copia de las
Resoluciones 2146 del 24 de junio de 2022 y 2669 del 24 de julio de 2022 expedidas por el
INVIAS, no se allegaron las constancias de su notificacion.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 170 del CPACA, se inadmitira la demanda
para que la parte demandante subsane las tres falencias indicadas, concediéndole para ello
un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente proceso judicial.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda. En consecuencia, se concede a la parte
accionante el término de diez (10) dias a fin de que subsane los yerros advertidos en
precedencia, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado Camilo Rodriguez Saboya,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.466.519 de Bogota y portador de la tarjeta
profesional. No. 60.458, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos
y para los fines conferidos en el respectivo poder
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CUARTO: Los memoriales o escritos que se dirijan al Despacho deberan presentarse al
correo electronico institucional: adm10mon@cendoj.ramajudicial.qov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL JOSE PEREZ DE CASTRO
Juez Décimo Administrativo del Circuito de Monteria
(Con firma electrénica)

Firmado Por:

Rafael Jose Perez De Castro
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
010
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 80e376ea6c518ac04ca76aabafe293fofdc6a60337494754764e200060ca9f73
Documento generado en 04/07/2023 11:12:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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