Consejo Superior de la Judicatura

Riohacha - La Gugjira
Repiblica de Colombia

RADICACION: 44-001-40-03-002-2019-00291-01.

"%‘.‘ Rama Judicial Juzgado Primero Civil Del Circuito

PROCESO: EJECUTIVO - APELACION DE AUTO.
EJECUTANTE: CENTRAL DE INVERSIONES SA “CISA S.A."
EJECUTADO: HENRY NICOLAS PINTO LOPEZ Y HERNANDO MARTINEZ DELUQUE.

Riohacha, treinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Seria el caso entrar a decidir el recurso de apelacion interpuesto en audiencia
de fecha el 19 de abril de 2022, celebrada dentro del proceso del epigrafe,
en la cual segun el recurrente se negod la nulidad por él propuesta, y el A quo
concedié dicho recurso en virtud del Art. 321-6 del Codigo General del
Proceso.

Ahora bien, escuchada la grabacion de la referida audiencia, se aprecia que
el juez de conocimiento no dio el trdmite correspondiente a la nulidad
propuesta por el apoderado del demandado Hernando Martinez Delugue,
pues se limitd a manifestar en la parte considerativa lo siguiente:

“En aras de evitar nulidades procesales que, se clarifican, en este
momento no se van a decretar hasta tanto se verifique que, en
efecto, hubo alguna irregularidad en la notificacion que para el
caso, precisamente, por eso se pretende decretar esta prueba y en
este caso se va a pronunciar el juzgado requiriendo a la parte
demandante para que allegue las pruebas de la que hizo mencion
en su escrito, pero que no se advierten en el plenario, v,
posteriormente a estudiar los documentales que se alleguen se
procederd a continuar con el trdmite o, si es del caso, a declarar la
nulidad de lo actuado...”

Resolviendo lo siguiente:

“PRIMERO. Requerir a la parte demandante para que en el término
de 5 dias aporte a esta agencia judicial prueba siquiera sumaria
donde se evidencia que el correo electronico HEPILO@HOTMAIL.COM
pertenece al senor HENRY NICOLAS PINTO LOPEZ tal como se
manifestd en escrito presentado el 4 de febrero de 2021 y de esta
forma en cumplimiento de los requisitos senalados en el decreto 806
de 2020 informe a este estrado judicial como obtuvo el correo
electronico.

SEGUNDO. Una vez sea aportada la informacién y en base al antes
dicha pdsese el proceso al despacho se procederd si es del caso a
fijar nueva fecha para audiencia. Lo anterior como se expuso en
hards de evitar nulidades denfro del tramite”

Como se puede apreciar, es claro que el auto proferido por el A-quo en
audiencia de fecha el 19 de abril de 2022, en ningun momento resolvidé negar
la nulidad propuesta, pues su pronunciamiento solo se basd en un
requerimiento hecho a la parte ejecutante, el cual no es susceptible de
apelacion, y, de la parte considerativa se puede extraer que, a juicio de la
juez, previo a decretar o estudiar una posible nulidad, pretende verificar si
existié alguna irregularidad en la notificaciéon, para lo cual emitié un auto



requiriendo a la parte ejecutante para que aportara evidencias de la
notificacion. Luego entonces, no entiende esta instancia por qué el juez de
primera instancia manifiesta que concede el recurso de apelacién por ir
dirigido contra auto que niega o resuelve nulidad, cuando el auto recurrido no
se profirid en ese sentido.

Asi las cosas, se aclara que, si bien es cierto es deber del juez realizar control
de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
iregularidades del proceso, también los es que, si alguna de las partes alega
nulidad procesal, es igualmente deber del juez darle el tramite
correspondiente contemplado en los articulos 133 y ss. del Codigo General del
Proceso.

En ese orden de ideas, se reitera, el auto recurrido no resolvié ni negd la
nulidad presentada por el apoderado de uno de los demandados, solo
ordend el requerimiento a la parte ejecutante para que aportara unas
evidencias sobre la notificaciéon, por lo tanto, el A-quo no debid conceder el
recurso de apelaciéon interpuesto en la referida audiencia, toda vez que dicha
providencia no se encuentra dentro de las contempladas en el Art. 321
ibidem. En consecuencia, de conformidad a lo establecido en el inciso 4 del
Art. 325 del CGP, se declarard inadmisible el recurso de apelacion y se
ordenard la devolucion del expediente al juez de primera instancia, por no
cumplir con los requisitos para la concepcidon del recurso, y en su lugar,
cumpla con el rito procesal para que tome una decision de fondo sobre la
nulidad alegada.

En mérito a lo expuesto y de conformidad con el Art. 325 del Coédigo General
del Proceso, esta agencia judicial,

RESUELVE

1. INADMITASE el recurso de apelacion, por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

2. DEVUELVASE al Juzgado Segundo Civil Municipal de Riohacha el
presente expediente, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR ENRIQUE CASTILLA FUENTES

Firmado Por:
Cesar Enrique Castilla Fuentes
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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