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Distrito Especial, Turistico y Cultural de Riohacha, trece (13) de septiembre de dos mil
veintidés (2022).
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RADICACION: 44-001-41-89-002-2022-00347-02. ASUNTO: ACCION DE TUTELA
IMPUGNACION. ACCIONANTE: LUIS MIGUEL GOMEZ MARTINEZ. ACCIONADO:
SANITAS EPS. VINCULADOS: CENTRO DIAGNOSTICO DE ESPECIALISTAS LTDA
CLINICA CEDES, MEDICENTER ESPECIALIZADO LTDA, IPS MEDIGROUP SAS, EL
CENTRO DE LOS SENTIDOS - CLINICA DE MARLY.

Dentro del término legal, esta Agencia Judicial procede a la resolucién de la impugnacién
del fallo proferido el veintinueve (29) de julio de dos mil veintid6s (2022), por el Juzgado
Segundo de Pequenias Causas y Competencia Multiple de Riohacha, La Guajira, dentro de
la solicitud de tutela del epigrafe.

ANTECEDENTES

Se expresa en la solicitud de tutela por el accionante, que se encuentra actualmente
padeciendo de una patologia denominada apnea del suefio, la cual limita su respiracion
en sus periodos de suefio, causando que su cuerpo y su cerebro no se oxigenen de manera
adecuada, situacion que ha derivado en otra enfermedad hipertension arterial, y que dia
a dia deteriora su salud tanto fisica como mental, habida cuenta que la apnea del suefio
causa predisposicion a una diversidad de enfermedades fisicas deteriora de manera
continua la memoria debido a la falta de oxigeno en la sangre, y al estrés que genera en el
cuerpo humano no poder descansar de manera adecuada por la falta de aire, al cerrarse
los canales de entrada del mismo, impidiendo a quien padece la patologia entrar en un
estado de suefio profundo y provocando un constante agotamiento en la persona.

Refiere que en el afio 2020 inicié el tratamiento de su patologia estando radicado en la
ciudad de Bogot4, pero por causas de la pandemia se vio en la obligacidon de suspender
los tramites, como quiera que una patologia como la que padece, que causa afectaciones
respiratorias, combinada con el virus del Covid 19 podria tener consecuencias letales.

En el afio 2021 por motivos de trabajo se radicé en la ciudad de Riohacha, razén por la
cual trasladé su servicio de salud a la referida ciudad, sin embargo, la EPS accionada, no
realizo el traslado de su historia clinica a la referida ciudad, pues mientras que en la
capital del pais se le habia incluido en el programa de croénicos, en el que se reconoce la
gravedad de la patologia y se brinda un tratamiento agil para evitar el deterioro en la
salud a consecuencia de esta y en el que le realizaron diversos estudios de manera pronta,
en la ciudad de Riohacha, es tratado como una enfermedad comun y su tratamiento es
tardio a consecuencia de los tramites que hay que adelantar para ser revisado por un
profesional con conocimiento en la materia.

Manifiesta que realizado el tramite al que se vio sometido pese a que en su historial
clinico ya existia evidencia de su patologia y del tratamiento de la misma, luego de varios
meses logré ser atendido por una profesional en neumologia el dia 9 de febrero de 2022
quien le ordend realizarle una serie de exdmenes, entre ellos una polisomnografia.

El Procedimiento anotado en precedencia indica que no se realiza en la ciudad de
Riohacha, por lo que, por medio de los canales virtuales de atencion de la EPS, el dia 9 de
febrero del afno corriente, realizo el tramite para que se le autorizara la prestacion del
servicio, y le remitieron a una instituciéon en la ciudad de Barranquilla en donde le
informaron que el turno mas cercano era para el mes de septiembre.

Relata que desde la primera autorizacidon ha hecho tres solicitudes de autorizacién en la
que le han remitido a diversos centros en los que los turnos oscilan en entre los meses de
septiembre y noviembre.

A la fecha pese a su enfermedad afirma que no ha recibido la atencién que requiere por
parte de la EPS en cuestidn, y en los canales de atencion, cada vez que le expiden una
nueva autorizacion, cortan la comunicacidn sin dejarle exponer su situacidn, y las veces
que ha logrado exponerla hacen caso omiso de lo dicho, le entregan una orden para otra
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institucion sin garantizarle que reciba una pronta atencién en el centro al que le remiten.
Ala fecha han transcurrido mas de 5 meses sin que haya recibido la atencién médica que
requiere y por la que mes a mes paga.

Afirma que la tardanza en la realizacién del examen en cuestidén genera un perjuicio
constante y progresivo en su salud. Pese a las solicitudes que ya habia realizado en
precedencia desde el dia 24 de junio realizé una peticién nueva ante la EPS con la
finalidad de tener una pronta solucidn, pero a la fecha la misma no ha tenido efecto alguno.

Las situaciones antes anotadas han generado que se venzan varias 6rdenes médicas de
examenes que debia realizarse con cercania a la fecha de la nueva cita con la neumologa,
venciéndose a su vez la orden de la cita con la profesional referida.

Por lo que solicita, se tutelen sus derechos, en consecuencia, se ordene a la EPS que en el
término de 48 horas le remitan a una IPS en la que le realicen el procedimiento de manera
pronta teniendo en consideracion el deterioro que la patologia causa en su salud. En caso
de que la atencién se deba brindase en otra ciudad, le sean suministrados los gastos
necesarios para ello en atencion a lo preceptuado en la sentencia SU-508 de 2020, 1a cual
indica que si la EPS remite a sus afiliados a recibir tratamiento en un lugar diferente al de
su domicilio, pese a que el mismo no se encuentre catalogado como zona de dispersién
geografica, deberd asumir los gastos de transporte y demas. Se ordene a la EPS que le
expidan nuevamente las ordenes que se vencieron a la espera del examen denominado
Polisomnografia.

Con la solicitud de tutela se aportaron unos documentos en copia.
ACTUACION PROCESAL
1.- Antecedentes.

El Juzgado Segundo de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Riohacha, La Guajira,
el 14 de julio de 2022, admiti6 la solicitud de tutela, requiri6 a la EPS demandada Sanitas
EPS y las IPS vinculadas Centro Diagnostico de Especialistas LTDA - Clinica CEDES-,
Medicenter Especializado LTDA, IPS Medigroup SAS, el Centro de los Sentidos - Clinica
de Marly-, para que rindieran un informe sobre los hechos que originaron la presentacion
de la solicitud de tutela.

SANITAS EPS presentd su informe, a través de la directora de la Oficina de la EPS Sanitas
S.A.S., manifestando que le han garantizado mes a mes los servicios de salud al accionado,
que a la fecha no se encuentra el registro de servicio negado y/o pendiente del tramite
por parte de la EPS Sanitas.

Mencionan que se debe tener en cuenta que la oportunidad en asignacién de la cita para
atencion médica procedimiento examen paraclinico no depende de esa entidad, ya que
son cada una de las IPS quiénes manejan sus agendas y por ende su agendamiento se da
acorde con las condiciones de oferta y demanda de cada institucion prestadora de salud,
siendo esta una gestion de tercero no imputables a ellos, las mismas salen del ambito de
su competencia.

Sobre el caso del usuario se permiten informar que fue valorado el 9 de febrero 2022 por
neumologia, paciente de 31 afios con antecedente de hipertension hace 2 afios, presenta
disnea de predominio nocturno asociado insomnio taquicardico ronquidos y tratamiento
por lo que indica realizaciéon de polisomnografia basal.

En cuanto a las pretensiones de la accién de tutela se permite informar que se actualiza
autorizacion namero de volante 191549211 de fecha 19 de julio 2022 a la IPS Previcare
en la ciudad de Santa Marta, por lo que se encuentra gestionando con el prestador la
programacidn del estudio una vez le asignen la fecha lo informarian al usuario.
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Con respecto al servicio de transporte, mencionan que ante la solicitud de suministro
transporte ambulatorio para el usuario para asistir a citas por servicio médico
ambulatorio, les es necesario sefialar que no hay orden médica para un prestador ubicado
por fuera de su ciudad de afiliacion suscrito por especialista que lo indique, con base en
la normatividad vigente deberd haber una orden médica para poder determinarse de
acuerdo con el lugar de afiliacion si excepcionalmente la EPS podra hacer la cobertura de
viaticos y transporte por no estar dentro del PBS.

Respecto a la capacidad econémica, manifiestan que el afiliado cotiza como dependiente
congreso base de $7.452.898.00, por lo que el sefior Luis Miguel Gomez Martinez, afirman
no pertenece ala poblacién pobre y vulnerable del pais, asi como tampoco ha demostrado
la incapacidad de pago acuerdo con los servicios que estan por fuera del plan de
beneficios de salud, aportando certificado de aportes.

Por lo expuesto, solicitan declarar improcedente la presente acciéon de tutela por
considerar que no han vulnerado derecho fundamental alguno de los invocados por el
accionante y de manera subsidiaria de no accederse a su pretension principal, se ordene
de manera expresa al ADRES que reintegré a esa entidad en un término perentorio el 100%
de los costos de los servicios y tecnologia NO PBS qué virtud de la orden de tutela deban
suministrar.

Por su parte CLINICA CEDES LTDA, informa a través de su representante legal Florentino
Quintana, sobre los hechos, que, el primero, se atiene a lo que sea probado. El hecho
segundo, no le consta, se atiene lo que resulte probado, alegando que el Luis Miguel
Goémez Martinez, tiene un registro de atencién en la Clinica Cedes, siendo sus dos tltimos
registros la entrada del 1 de mayo 2022 historia clinica nimero 11188341 y el 3 de
febrero 2022, por consulta externa por control otorrinolaringologia doctora Lenis
Rodriguez quién remite el paciente por manejo y tratamiento con neumonia. Los hechos
terceros al décimo primero, no les consta, se atiene a lo que resulte probado, lo anterior
por ser hechos y solicitudes del accionante a entidades diferentes a la vinculada, pues
todas esas inconformidades estan dirigidas contra la EPS Sanitas quién debe ser la que le
dé respuesta a las solicitudes de autorizacion del examen denominado polisomnografiay
atencion de su patologia denominada apnea de suefio.

Por lo anterior, alegan que no han vulnerado derecho fundamental alguno al accionante,
pues ha sido atendido en urgencias las veces que lo ha requeridos y también se le han
hecho las valoraciones por consulta externa cuando ha sido remitido. Aporta la historia
clinica de ingreso mencionada y de la consulta externa del afio 2022.

Parte su parte MEDIGROUP IPS a través de su representante legal presenté informe.

Frente a los hechos alega que el sefior Luis Miguel Gémez Martinez, identificado con
cédula de ciudadania nimero 1.118.834.761 se encuentra afiliado a Sanitas EPS en el
régimen contributivo desde el 24 febrero 2016 c6mo se puede evidenciar en la consulta
al ADRES.

Que a traves de la tutela solicita el accionante que Sanitas EPS le autorice y agente de
manera prioritaria el examen denominado polisomnografia.

Indica que frente a la pretensién de la accion de tutela MEDIGROUP carece de
competencia, pues ellos solo son los encargados del primer nivel que garantiza a los
usuarios de Sanitas EPS en la ciudad de Riohacha la atencién ambulatoria y primaria en
salud confirme al contrato con ello suscrito, no pudiendo entonces prestar los servicios
tal cual como lo solicita el accionante quién manifiesta requerir autorizacién de
polisomnografia para continuar con el manejo de su patologia de apnea de suefio.

Refiere que Sanitas EPS dispone de una red contratada de IPS de mayor nivel de
complejidad, correspondiendo a la entidad Promotora de Salud EPS cdmo aseguradora
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Por lo expuesto, alegan que se debe de declarar una falta de legitimacion en la causa por
pasiva en ellos como vinculados, en virtud de que no son competentes para garantizar lo
requerido en la pretensidn por el accionante. Solicita negar la presente accién de tutela,
pues consideran que no han vulnerado los derechos fundamentales alegados.

Por ultimo, EL CENTRO DE LOS SENTIDOS, informa que referente a la tutela interpuesta
por el sefor Luis Miguel Gomez Martinez contra EPS Sanitas, esa IPS realiz6 a través de
un convenio con UNIMEQ, un examen de diagndstico llamado Nasofibrolaringoscopia, el
cual se realiz6 oportunamente segin la solicitud presentada por el sefior Gémez y el cual
dio un diagnédstico de Apnea del Suefio Desviacion del Tabique Nasal. Por lo anterior, se
arguye que, la IPS Centro de los Sentidos no tuvo mayor injerencia sobre la conducta a
seguir en el caso médico del pacientel.

2.- Fallo de primera instancia.

El a quo, en sentencia del 29 de julio de 2022, previo recuento jurisprudencial aplicable
al caso, decidio:

“PRIMERO: TUTELESE los derechos fundamentales a la salud, a la vida y la vida en
condiciones digna invocados por el sefior LUIS MIGUEL GOMEZ MARTINEZ contra SANITAS
E.P.S. SEGUNDO: ORDENESE a SANITAS EPS, o a quien actiia en calidad de gerente y
administrador principal, que, si no lo ha hecho todavia, dentro del término de cuarenta y
ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de esta sentencia, AUTORICE y REMITA
al accionante a una IPS de la red de prestadores de la EPS, en la cual le sea realizado el
examen POLISOMNOGRAFIA BASAL, garantizando el acceso al servicio de salud que consta
en la orden médica de fecha 9 de febrero de 2022, sin mayores dilaciones y procurando ser
realizado a la mayor brevedad posible. TERCERO: ORDENESE a SANITAS EPS, o a quien
actta en calidad de gerente y administrador principal que, si no lo ha hecho todavia, dentro
del término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacién de esta
sentencia, proceda a expedir nuevamente las autorizaciones de las érdenes médicas que se
encuentran vencidas con ocasién de la no realizacion del examen denominado
polisomnografia basal. CUARTO: NIEGUESE la solicitud de gastos de transporte solicitado
por el accionante. QUINTO: DESVINCULESE de la presente accién constitucional al CENTRO
DIAGNOSTICO DE ESPECIALISTA LTDA CLINICA CEDES, MEDICENTER ESPECIALIZADO
LTDA, IPS MEDIGROUP S.A.S.,, CENTRO DE LOS SENTIDOS - CLINICA DE MARLY.”

Los argumentos fueron que en el caso concreto, esa Agencia Judicial nota que, segun los
hechos relatados por el actor, el examen médico ordenado por la neumdloga no era
posible realizarlo en la ciudad de Riohacha, por lo que, al hacer uso de los canales
virtuales de la EPS, le fue indicado que, podria ser atendido en la ciudad de Barranquilla,
disponiendo del turno mas cercano para el mes de septiembre, situacién que se logra
constatar con la respuesta emitida por la EPS accionada, toda vez que, a la fecha del fallo,
y desde que fue prescritala orden (9 de febrero de 2022), aun no cuentan con fecha exacta
para la realizacion del examen ordenado, observidndose una dilacién y demora
injustificada, ademaés de la evidente negligencia en el actuar de la EPS Sanitas encargada
de gestionar las autorizaciones y vigilar el efectivo cumplimiento de las ordenes
prescritas por los médicos tratantes a sus usuarios.

En cuanto a la peticidn de los gastos de traslado, encuentra esa Agencia Judicial que el
accionante se encuentra afiliado como cotizante dependiente con ingreso base de
cotizacion de $7.452.898 de pesos, por lo que el sefior Gomez Martinez no pertenece a la
poblacién vulnerable del pais, ademads, se pudo corroborar que no realizé6 ninguna

1 Informe de tutela tomado de la sentencia de tutela de primera instancia, pues no se observa por este
Despacho en TYBA el archivo de esa contestacion.



g Rama Judicial Juzgado Primero Civil Del
Consejo Superior de la Judicatura Circuito

\—/ Repiblica de Colombia Riohacha - La Guajira

manifestacidon sobre la incapacidad econémica para cubrir un posible traslado a otra
ciudad.

3.- Impugnacion.

La parte accionante inconforme con el fallo, solicita que se revoque la decision del a-quo,
en lo que respecta a negar la solicitud de gastos de transporte, alegando que en este caso
de sebe aplicar la Sentencia de Unificaciéon 508 de 2020.2.

La segunda instancia fue admitida por auto del 19 de agosto del afio en curso, por
remision que se hiciere del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Riohacha, por
impedimento, a través de auto del 17 de agosto del afio en curso, notificado a esta agencia
judicial el 18 del mismo mes y afio. Agotado el tramite de la segunda instancia, la
impugnacién se resuelve, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
1.- Naturaleza de la accion incoada.

La accion de tutela en los términos consignados en el articulo 86 del Documento
Constitucional y desarrollados por el Decreto 2591 de 1991, constituye un instrumento
juridico-procesal de naturaleza especial, mediante el cual se pretende obtener de los
jueces, a través de un procedimiento preferente y sumario, la protecciéon inmediata de los
derechos constitucionales fundamentales de las personas, cuando quiera que estos sean
vulnerados o amenazados por la accién u omisién de una autoridad publica o en los
eventos establecidos para los particulares, siempre y cuando el accionante no disponga
de otro medio de defensa judicial idoneo para obtener la pretendida proteccidn.

2. Precedente jurisprudencial.

La accion de tutela y el cubrimiento de medicamentos y tratamientos no incluidos en
el Plan Obligatorio de Salud. T-098/16

En relacion con el suministro de elementos, intervenciones e insumos no incluidos en el
POS, esta Corporacién ha precisado que el derecho a la salud, por su complejidad, suele
estar sujeto a restricciones presupuestales y a una serie de actuaciones y exigencias
institucionales que tienen que ver con la diversidad de obligaciones a las que da lugar, y
a la magnitud y multiplicidad de acciones y omisiones que exige del Estado y de la
sociedad. No obstante, la escasez de recursos disponibles o la complejidad de las
gestiones administrativas asociadas al volumen de atencién del sistema no justifican la
creacidn de barreras administrativas que obstaculicen la implementaciéon de medidas
aseguren la prestaciéon continua y efectiva de los servicios asistenciales que requiere la
poblacién.

2
“El servicio de transporte intermunicipal para paciente ambulatorio se encuentra

incluido en el plan de beneficios en salud vigente en la actualidad.

La Corte ha destacado que se presume que los lugares donde no se cancele prima
por dispersion_geogréfica tienen la_disponibilidad de infraestructura y servicios
necesarios para la atencién en salud integral _que requiera todo usuario; por
consiquiente, la EPS debe contar con una red de prestacion de servicios completa.
De tal manera, si un paciente es remitido a una IPS ubicada en un municipio
diferente a su domicilio, el transporte debera asumirse con cargo a la UPC general
pagada a la entidad promotora de salud, so pena de constituirse en una barrera de
acceso, que ha sido proscrita por la jurisprudencia constitucional.
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Asi, el efecto real de tales restricciones se traduce en la necesidad de que los recursos del
sistema de seguridad social se destinen a la satisfaccién de los asuntos que resultan
prioritarios, bajo el entendido de que progresivamente las personas deben disfrutar del
nivel mas alto posible de atencién integral en salud. Bajo este supuesto, la Corte ha
admitido que el POS esté delimitado por las prioridades fijadas por los érganos
competentes y asi ha negado tutelas, que pretenden el reconocimiento de un servicio
excluido del POS, en la medida que dicha exclusién no atente contra los derechos
fundamentales del interesado.

Con todo, las autoridades judiciales constantemente enfrentan el reto de resolver
peticiones relativas a la autorizaciéon de un medicamento, tratamiento o procedimiento
excluido del POS. Este desafio consiste en determinar cudles de esos reclamos ameritan
la intervencion del juez constitucional, es decir, en qué casos la entrega de un
medicamento que esta por fuera del plan de cubrimiento, y cuyo reconocimiento afecta
el principio de estabilidad financiera del sistema de salud, es imperiosa a la luz de los
principios de eficacia, universalidad e integralidad del derecho a la salud.

Por lo anterior, como lo resalt6 la sentencia T-017 de 2013, de lo que se trata es de
determinar en qué condiciones la negativa a suministrar una prestacién por fuera del POS
afecta de manera decisiva el derecho a la salud de una persona, en sus dimensiones
fisicas, mentales o afectivas.

Para facilitar la labor de los jueces, la sentencia T-760 de 2008, resumid las reglas
especificas que deben ser contrastadas y verificadas en aras de asegurar que la
sostenibilidad del sistema de salud se armonice con las obligaciones que estan en cabeza
del Estado en su condicién de garante del goce efectivo del derecho a la salud. Dicha
sentencia concluyé que debe ordenarse la provisiéon de medicamentos, procedimientos y
elementos que estén excluidos del POS a fin de proteger los derechos fundamentales de
los afectados, cuando concurran las siguientes condiciones:

“(i) que la falta del servicio o medicina solicitada ponga en riesgo los derechos a la vida e
integridad del paciente. Bien sea, porque amenaza su supervivencia o afecta su dignidad;
(ii) que el servicio o medicina no pueda ser sustituido por otro que si estd incluido dentro
del POS bajo las mismas condiciones de calidad y efectividad; (iii) que el servicio o medicina
haya sido ordenado por un médico adscrito a la EPS en la que estd inscrito el paciente; y,
(iv) que la capacidad econémica del paciente, le impida pagar por el servicio o medicina
solicitado”.

Sin embargo, la jurisprudencia ha reconocido que en ciertos casos el derecho a la salud
requiere de un mayor dmbito de proteccion. Asi, existen circunstancias en las que, a pesar
de no existir 6rdenes médicas, la Corte ha ordenado el suministro y/o autorizacién de
prestaciones asistenciales no incluidas en el POS, en razén a que la patologia que padece
el actor es un hecho notorio del cual se desprende que su existencia es indigna, por cuanto
no puede gozar de la 6ptima calidad de vida que merece.

El derecho a la continuidad del servicio de salud. Sentencia T-015/21.

El derecho a la salud tiene una doble connotacion: (i) es un derecho fundamental
auténomo e irrenunciable cuyo contenido y alcance ha sido definido por el legislador
estatutario y por la jurisprudencia constitucional, (ii) es un servicio publico que, de
acuerdo con el principio de integralidad, debe ser prestado de “manera completa”, vale
decir, con calidad y en forma eficiente y oportuna.

Esta Corporacion se ha referido a la integralidad en la prestacion de los servicios de salud
como la atencién y el tratamiento completo a que tienen derecho los usuarios del Sistema
de Seguridad Social en Salud, de conformidad con lo prescrito por el médico
tratante. Segiin la Sentencia C-313 de 2014 que ejerci6 el control previo de
constitucionalidad de la Ley Estatutaria que regula el derecho fundamental de salud, el
principio de integralidad irradia el sistema, determina su logica de funcionamiento y
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envuelve la obligacién del Estado y de las entidades encargadas de la prestacion del
servicio de adoptar todas las medidas necesarias encaminadas a brindar un tratamiento
que efectivamente mejore las condiciones de salud y calidad de vida de las personas.
También ha reconocido la Corte, que cuando no es posible la recuperacién de la salud, en
todo caso deben proveerse los servicios y tecnologias necesarios para sobrellevar la
enfermedad manteniendo la integridad y dignidad personal del paciente, de modo que su
entorno sea tolerable y adecuado.

Uno de los elementos esenciales del principio de integralidad del servicio de salud es
la garantia de su prestaciéon sin interrupciones y es por ello que el legislador
estatutario establecio el principio de continuidad, como el derecho a recibir los
servicios de salud de manera continua, de manera que “una vez la provision de un
servicio ha sido iniciada, este no podrd ser interrumpido por razones
administrativas o econémicas.”

La jurisprudencia constitucional también ha desarrollado ampliamente el derecho a
la continuidad en el servicio de salud para lo cual ha establecido y reiterado criterios que
deben tener en cuenta la Entidades Promotoras de Salud a fin de garantizar
la continuidad de tratamientos médicos ya iniciados Asi mismo, la Corte ha identificado
una serie de eventos en los que las EPS no pueden justificarse para abstenerse de
continuar con la prestacion de estos servicios, en razon de los principios de efectividad y
eficiencia pero también “en virtud de sus estrecha relacién entre el acceso efectivo al
Sistema de Salud, como servicio publico, y el postulado de confianza legitima, derivado del
principio de la buena fe (art. 83 de la C.P.), segtin el cual, los ciudadanos gozan de la certeza
de que su entorno no sufra modificaciones abruptas que no desarrollen un fin constitucional
legitimo. En el dmbito de la salud, tal certeza se materializa en la garantia de que a los
afiliados no se les interrumpird injustificadamente su tratamiento médico” o cualquiera
que sea el servicio de salud que se esté prestando, cuya interrupcién ponga en peligro los
derechos fundamentales a la salud, a la integridad o a la dignidad de los pacientes.

Particularmente, la Corte se ha referido al derecho a la continuidad del servicio de salud
cuando se trata de traslados excepcionales de EPS ordenados por la Superintendencia
Nacional de Salud en virtud de revocatorias de habilitacidn o de intervenciones forzosas
para liquidacion, pues se trata de tramites administrativos que no tienen por qué afectar
la prestacidon efectiva del servicio ni poner en riesgo los derechos fundamentales de los
usuarios. En casos como estos, ha sostenido la Corte que “las obligaciones y deberes
relacionadas con el servicio de salud en cabeza de la EPS cedente se trasladan a la entidad
cesionaria, por lo que esta ultima asume la obligacién y el deber de prestar dicho servicio
de salud a los afiliados cedidos en los términos establecidos en la Constitucién y la ley, como
aplicacién al principio de continuidad.

3-. Requisitos de procedibilidad.

Asi las cosas, previa decisidon del problema juridico, vistos los hechos y las pruebas
aportadas, se encuentra que en el caso en estudio existe legitimacién por activa y
pasiva, pues el accionante sefior Luis Miguel Gémez Martinez, identificado con cédula de
ciudadania namero 1.118.834.761, esta afiliado en la EPS Sanitas (accionada), activo en
el régimen contributivo, EPS Sanitas de quien exige a través de esta accién constitucional
que en el término de 48 horas siguientes a la notificacion del fallo, le remitan a una IPS en
la que si le realicen el procedimiento de manera pronta teniendo en consideracién el
deterioro que la patologia causa en su salud, que en caso de que la atencién se deba
brindar en otra ciudad, le sean suministrados los gastos necesarios para su traslado.

El fundamento de su peticién es que su médico tratante otorrino el dia 9 de febrero de
2022 le ordend realizarle una serie de examenes, entre ellos una polisomnografia,
procedimiento que presume por las ordenes dadas que no se realiza en la ciudad de
Riohacha, por lo que, por medio de los canales virtuales de atencion de la EPS, desde el
dia 9 de febrero del afio corriente, ha realizado el tramite para que le autorizara la
prestacion del servicio, siendo remitido a una Institucién Prestadora de Salud (IPS) en la
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ciudad de Barranquilla, en donde en aquel momento le informaron que el turno mas
cercano era para el mes de septiembre, por lo que desde ese momento ha solicitado en
tres ocasiones que lo remitieran a una IPS que le diera agendamiento pronto, no obstante,
alega se le cambio la autorizacién siendo remitido a diversos centros en los que los turnos
oscilan en entre los meses de septiembre y noviembre, es decir, se expiden autorizaciones
sin tener en cuenta que esas IPS no le pueden prestar el servicio con la oportunidad y
eficiencia que su enfermedad merece. Por lo que solicita a través de esta accion de tutela
la asignacion de la cita en una IPS con atencién pronta debido a su condicidn de salud.

Visto lo expuesto, el sefior Luis Miguel Gomez Martinez tiene legitimacion por activa y la
EPS Sanitas es el legitimado por pasiva, pues es la EPS en la que esta activa la afiliacién
del sefior Gdmez Martinez y las pretensiones se dirigen a que sea la EPS la que deba
responder por las misma, pues lo que solicita es una autorizacién medica y que la EPS
garantice que la IPS a la que lo remita le pueda prestar el servicio de manera pronta y
eficiente, es decir, la EPS cumpla con el deber de garantizar la continuidad de la
prestacion del servicio de salud a traves de sus IPS contratadas.

Debiéndose por este Despacho en este asunto, visto el problema a resolver, desvincular
de la presente accion a los vinculados Centro Diagnostico de Especialistas LTDA - Clinica
Cedes, Medicenter Especializado LTDA, IPS Medigroup SAS, Centro de los Sentidos -
Clinica de Marly, por no ser los presuntos llamados a responder por las pretensiones del
actor.

En igual sentido, se observa que se cumple con el requisito de procedibilidad de
inmediatez, este requisito de procedibilidad le impone al tutelante el deber de formular
la accién de tutela en un término prudente y razonable respecto del hecho o la conducta
que causa la presunta vulneracion de derechos fundamentales. Si se analizan los hechos
tutelares, encontramos que la parte tutelante, considera como vulnerados sus derechos
a la vida digna y salud por parte del accionado, en virtud de que la autorizaciéon del
servicio polisomnografia datado 9 de febrero de 2022, la IPS donde fue dirigida le
manifesté que disponia agenda para septiembre, por lo que solicité en otras ocasiones
que le fuera autorizada la valoracién mencionada a una IPS que le brindara una atencién
pronta y eficaz pero a la fecha de presentar la solicitud tutelar la EPS se las habia
autorizado a otras IPS donde le mencionaron que los turnos oscilan en entre los meses
de septiembre y noviembre. Habida consideraciéon de que la mencionada accion se
present6 el 14 de julio del afo en curso, se impone concluir que el accionante Luis Miguel
Gémez Martinez, acudié a este mecanismo dentro de un plazo razonable, pues en la
solicitud alega una vulneracion existente de sus derechos.

En tercer lugar, se establecera el requisito de subsidiaridad, la legislaciéon colombiana a
regulado de conformidad con el articulo 41 de la Ley 1122 de 2007, que cuando se
presenten discrepancias entre usuarios y entidades prestadoras de salud originadas en
solicitudes dirigidas a obtener el suministro de procedimientos, tratamientos y
medicamentos incluidos y/o excluidos del PBS, la Superintendencia Nacional de Salud
tiene facultades jurisdiccionales para conocer y resolver controversias relacionadas con:

(i) La denegacion por parte de las entidades promotoras de salud de servicios
incluidos en el PBS; (ii) el reconocimiento de los gastos en los que el usuario haya incurrido
por la atencion que recibio en una IPS no adscrita a la entidad promotora de salud o por el
incumplimiento injustificado de la EPS de las obligaciones a su cargo; (iii) la multiafiliacion
dentro del sistema; y (iv) la libre eleccién de la entidad promotora de salud y la movilidad
de los dfiliados.

Posteriormente, la Ley 1438 de 2011 ampli6 las competencias de la Superintendencia e
incluy6 la resolucién de controversias relacionadas con:

(i) la denegacion de servicios excluidos del PBS que no sean pertinentes para atender las
condiciones particulares del afiliado; (ii) los recobros entre entidades del sistema; y (iii) el
pago de prestaciones econémicas por parte de las entidades promotoras de salud y el
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empleador. La normativa mencionada modifico el tramite del mecanismo y establecid que
la competencia jurisdiccional de la Superintendencia Nacional de Salud debe desarrollarse
mediante un procedimiento informal, preferente y sumario.

Analizado el caso concreto, se observa que en el caso objeto de estudio existe una
controversia en torno a la autorizacién y debida realizacién de un servicio contemplado
en el PBS - polisomnografia-, (1a EPS no alega no pertenecer al PBS) lo que, en principio,
podria ser resuelto por la Superintendencia Nacional de Salud, en concordancia con la
competencia asignada por la ley.

No obstante, si bien el mecanismo jurisdiccional de la Superintendencia Nacional de Salud
podria ser un medio idoneo, se advierte siguiendo los lineamientos jurisprudenciales de
la Corte Constitucional, que en este caso se trata de una persona que, aunque cuenta con
31 afios de edad, su diagndstico segin la orden medica por otorrino del 3 de febrero de
2022, sufre de apnea de suefio - hipertrofia de los cornetes nasales, por lo que le ordena
polisomnografia. De su situacién particular se concluye que se trata de un sujeto de
especial proteccion constitucional en razén a sus trastornos de salud y en circunstancia
de vulnerabilidad, que se presume incide necesariamente en su dignidad humana, pues
asilo alega el actor en los hechos de tutela y no fue desvirtuado por la EPS, presumiéndose
que el accionante se encuentra en circunstancias de debilidad que hacen evidente la
procedencia de la accion de tutela.

En conclusion, este Despacho considera que la tutela es procedente como mecanismo
definitivo de proteccion, en caso de existir vulneracion a algin derecho fundamental. En
sintesis, se da por acreditados los requisitos de procedencia de esta accién de tutela y por
ello se entrara a resolver de fondo el problema juridico planteado.

4.- Caso concreto.

En el caso en estudio, el problema juridico a resolver sera determinar si Sanitas EPS,
amenaza y/o vulnera los derechos fundamentales a la salud y a la vida en condiciones
dignas del senor Luis Miguel Gomez Martinez, al presuntamente no autorizarle y/o
garantizar que se agende oportunamente la cita por la IPS a la que sea remitido para
realizarle el procedimiento polisomnografia prescrito por su médico tratante.

En virtud de lo antes expuesto, encontramos en las pruebas que el accionante sefior Luis
Miguel Gomez Martinez, quien actia en su propio nombre en esta accion de tutela, tiene
31 anos de edad, diagnosticado de acuerdo con su historia clinica con apnea de suefio -
hipertrofia de los cornetes nasales- a quien su médico tratante otorrinolaring6loga Leina
Rodriguez adscrita a una IPS (Clinica Cedes) contratada por la EPS Sanitas EPS, emitié
orden médica para que se le realizara unos procedimientos médicos, entre ellos
polisomnografia, historia clinica del 3 febrero de 2022.

Alegando el accionante que la autorizacién dada por primera vez el 9 de febrero de 2022,
se dio para un centro médico IPS ubicado en la ciudad de Barranquilla, en donde en aquel
momento le informaron que el turno mas cercano era para el mes de septiembre, por lo
que desde ese momento ha solicitado ante la EPS en tres ocasiones mas que lo remitieran
a una IPS que le diera agendamiento pronto, no obstante, alega se le cambio la
autorizacion siendo remitido a diversos centros en los que los turnos oscilan en entre los
meses de septiembre y noviembre, es decir, se le siguen expidiendo autorizaciones sin
tener en cuenta que esas IPS no le pueden prestar el servicio con la oportunidad y
eficiencia que su enfermedad merece. Por lo que solicita a través de esta accion de tutela,
la asignacion de la cita en una IPS con atencion pronta debido a su condicién de salud.

La EPS Alega en su informe de tutela que al actor a la fecha no se encuentra registro de
servicios negados y/o pendientes de tramite por parte de la EPS Sanitas. Que, respecto
de la autorizacion, actualizaron la autorizacién nimero de volante 191549211 de fecha
19 de julio 2022 a la IPS Previcare en la ciudad de Santa Marta, por lo que se encuentra
gestionando con el prestador la programacién del estudio una vez le asigne la fecha lo
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informarian al usuario. De igual manera, aportan prueba de que en dos ocasiones previas
habian autorizado el servicio a otras IPS, lo que en parte confirma lo dicho por el
accionante cuando manifiesta, que la autorizacion del servicio se le ha expedido para
diferentes I PS. Ver {imagen

f%* Rama Judicial Juzgado Primero Civil Del
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NURMAL 186123137 OFICINA ASESOR EN LINEA 24/05/2022
EPS MESSER COLOMBIA SA (SANTA MARTA)  IMPRESA APROBADA 891703
POLISOMNOGRAMA EN TITULACION DE DISPOSITIVO MEDICO

NORMAL 186114754 OFICINA ASESOR EN LINEA 24/05/2022
EPS  PREVICARE LTDAIMPRESA APROBADA 891703 - POLISOMNOGRAMA EN
TITULACION DE DISPOSITIVO MEDICO

NORMAL 182560158 OFICINA ASESOR EN LINEA 21/04/2022

Asfilas cosas, si se tiene que el actor solicita en sus pretensiones que se ordene a la entidad
accionada E.P.S. Sanitas que en el término de 48 horas le remitan a una IPS en la que le
realicen el procedimiento de polisomnografia, de manera pronta teniendo en
consideracion el deterioro que la patologia causa en su salud. En caso de que la atencién
se deba brindar en otra ciudad, le sean suministrados los gastos necesarios para ello en
atencion a lo preceptuado en la sentencia SU-508 de 2020, la cual indica que si la EPS
remite a sus afiliados a recibir tratamiento en un lugar diferente al de su domicilio debe
cancelar los gastos de traslado.

Teniendo en cuenta los anexos de tutela tanto en los archivos aportados por el accionante
como con el informe tutelar de Sanitas EPS, se encuentra que en efecto al actor se le
expidi6 en virtud de la orden medica procedimiento de polisomnografia, una
actualizacion de la autorizacién nimero de volante 191549211 de fecha 19 de julio 2022
alaIPS Previcare en la ciudad de Santa Marta, que relata la EPS se encuentra gestionando
con el prestador la programacion del estudio una vez le asigne la fecha lo informara al
usuario.

Vistos los hechos, pretensiones e informes tutelares, en sentencia del 29 de julio de 2022,
previo recuento jurisprudencial aplicable al caso, el Juez de primera instancia decidié:

“SEGUNDO: ORDENESE a SANITAS EPS, o a quien actia en calidad de gerente y
administrador principal, que, si no lo ha hecho todavia, dentro del término de cuarenta y
ocho (48) horas contadas a partir de la notificacién de esta sentencia, AUTORICE y REMITA
al accionante a una IPS de la red de prestadores de la EPS, en la cual le sea realizado el
examen POLISOMNOGRAFIA BASAL, garantizando el acceso al servicio de salud que consta
en la orden médica de fecha 9 de febrero de 2022, sin mayores dilaciones y procurando ser
realizado a la mayor brevedad posible. TERCERO: ORDENESE a SANITAS EPS, o a quien
actta en calidad de gerente y administrador principal que, si no lo ha hecho todavia, dentro
del término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacién de esta
sentencia, proceda a expedir nuevamente las autorizaciones de las érdenes médicas que se
encuentran vencidas con ocasién de la no realizacion del examen denominado
polisomnografia basal.”

Por lo expuesto, este Despacho debera en primer lugar, analizar la providencia
impugnada por el actor, en la que se encuentra que se analiza y decide sobre la orden
especifica de que se autorice y remita al accionante a una IPS de la red de prestadores de
la EPS, en la cual le sea realizado de manera pronta el examen Polisomnografia Basal, que
de acuerdo con el informe de la EPS fue autorizada bajo el nimero 191549211 de fecha
19 de julio 2022 a la IPS Previcare en la ciudad de Santa Marta, pero afirma no conocer la
fecha para la realizacion de la misma que dice gestiona y de ello informaria al afiliado.

Por lo que al encontrarse que la cita requerida se actualizé con una udltima autorizaciéon
que se ordend para la IPS Previcare del 19 de julio de 2022, cita que aun no habia sido
asignada por la IPS, de manera que la EPS Sanitas, afirma no conocer la fecha para la
realizacion de la misma, pero dice la gestiona y de ello informaria al afiliado.
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Este Despacho considera que razén le asiste al Juzgado de primera instancia cuando
resolvié tutelar los derechos del actor ordenandose que la EPS autorice y remita al
accionante a una IPS de la red de prestadores de la EPS, en la cual le sea realizado el
examen Polisomnografia Basal, garantizando el acceso al servicio de salud que consta en
la autorizaciéon médica de fecha 9 de febrero de 2022, sin mayores dilaciones y
procurando ser realizado a la mayor brevedad posible.

11

Lo anterior, porque se logra observar que el problema para la efectiva realizacion del
procedimiento mencionado no ha sido la falta de autorizacién del servicio médico, pues
hay prueba de que en tres ocasiones desde febrero a julio de 2022 la EPS los ha
autorizados a diferentes IPS. El problema es que la EPS no ha garantizado que esas IPS
puedan garantizar la continuidad del servicio de salud de manera pronta y eficaz, bajo la
excusa de que el agendamiento de la citas es una responsabilidad de terceros - IPS-, pues
su deber es autorizar el servicio a una IPS adscrita a su EPS, olvidando que la garantia y
efectiva prestacion del servicio a los afiliados al sistema de salud esta primordialmente
en la EPS pues con ella es que celebra el afiliado el contrato, quien se somete a que le
preste sus servicios, [PS que son contratadas por la EPS, quien debe entonces exigir a la
IPS la adecuada y pronta prestacion del servicios de salud, situaciones contractuales
entre IPS y EPS que no deben ser asumidas por el afiliado.

En igual sentido, se confirma el fallo respecto de la segunda peticiéon que se decidi6 en el
numeral tercero de la providencia de primera instancia.

Respecto de la tercera peticion, que es que se ordenara a la EPS en caso de que la atencion
del procedimiento Polisomnografia Basal, se deba brindar en otra ciudad, le sean
suministrados los gastos necesarios para ello en atencién a lo preceptuado en la sentencia
SU-508 de 2020, la cual indica que si la EPS remite a sus afiliados a recibir tratamiento en
un lugar diferente al de su domicilio, deben costear su traslado. Para decidir, este
Despacho tendra en cuenta el precedente jurisprudencial citado:

Transporte intermunicipal

206. La Corte Constitucional ha sostenido que el transporte es un medio para acceder al
servicio de salud y, aunque no es una prestacién médica como tal, en ocasiones puede
constituirse en una limitante para materializar su prestacion. En tal sentido, se trata de un
medio de acceso a la atencién en salud que, de no garantizarse, puede vulnerar los derechos
fundamentales al desconocer la faceta de accesibilidad al sistema de salud reconocida en el
literal c) del articulo 62 de la Ley Estatutaria de Salud.

207. Algunas salas de revision han planteado que el suministro de los gastos de
transporte se encuentra condicionado a que: i) se compruebe que, en caso de no prestarse
el servicio, se genere un obstdculo que ponga en peligro la vida, la integridad fisica o el
estado de salud del usuario (hecho notorio); ii) se verifique que el usuario y su familia
carecen de recursos econdémicos para asumir el transporte.

208.  Sin embargo, la Sala observa que el servicio de transporte intermunicipal para
paciente ambulatorio se encuentra incluido en el plan de beneficios en salud vigente
en la actualidad.

209. La Corte ha destacado que se presume que los lugares donde no se cancele prima
por dispersion geogrdfica tienen la disponibilidad de infraestructura y servicios necesarios
para la atencidn en salud integral que requiera todo usuario; por consiguiente, la EPS debe
contar con una red de prestacion de servicios completa. De tal manera, si un paciente es
remitido a una IPS ubicada en un municipio diferente a su domicilio, el transporte deberd
asumirse con cargo a la UPC general pagada a la entidad promotora de salud, so pena de
constituirse en una barrera de acceso, que ha sido proscrita por la jurisprudencia
constitucional.
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210. Aunado a lo anterior, es preciso sefialar que, de conformidad con la Ley 100 de 1993,
las EPS tienen el deber de conformar su red de prestadores de servicios para asegurar que
los afiliados acceder a los servicios de salud en todo el territorio nacional, asi como definir
procedimientos para garantizar el libre acceso de los usuarios a las IPS con las cuales haya
establecido convenio en el drea de influencia.

12

211. Se aclara que este servicio no requiere prescripcion médica atendiendo a la
dindmica de funcionamiento del sistema que implica: i) la prescripcion determinado
servicio de salud por parte del médico tratante, ii) autorizacion por parte de la EPS, y iii)
prestacion efectiva de la tecnologia en salud.

212. La prescripcion de los servicios de salud se efectia por el médico a cargo; sin
embargo, hasta ese momento se desconoce el lugar donde se prestardn los mismos, ello se
determina en un momento posterior cuando el usuario acude a solicitar la autorizacion del
servicio y es alli donde la EPS, de conformidad con la red contratada, asigna una IPS que
puede o no ubicarse en el lugar de domicilio del afiliado. Es en esta oportunidad donde se
logra conocer con certeza la identidad y lugar de ubicacién del prestador y, por tanto, donde
surge la obligacién de autorizar el transporte

213.  Exigir la prescripcién médica del transporte implica someter al afiliado a que deba
regresar al médico tratante a que este le formule el transporte para acceder a la prestacién
ya autorizada por la EPS. Por ello, ni fdctica ni normativamente es viable que se condicione
el suministro de los gastos de transporte a que cuente con orden médica, sino que debe ser
obligacion de la EPS a partir del mismo momento de la autorizacién en domicilio diferente
al del paciente.

214. Asi las cosas, la Sala reitera que el suministro de los gastos de transporte
intermunicipal para paciente ambulatorio se sujeta a las siguientes reglas:

a) en las dreas a donde se destine la prima adicional, esto es, por dispersion
geogrdfica, los gastos de transporte serdn cubiertos con cargo a ese rubro;

b) en los lugares en los que no se reconozca este concepto se pagardn por la
unidad de pago por capitacion bdsica;

c) no es exigible el requisito de capacidad econémica para autorizar el

suministro de los gastos de transporte intermunicipal de los servicios o
tecnologias en salud incluidos por el PBS, debido a que esto es financiado
por el sistema;

d) no requiere prescripcion médica atendiendo a la dindmica de
funcionamiento del sistema (prescripcién, autorizacién y prestacion). Es
obligacidn de la EPS a partir del mismo momento de la autorizacién del servicio
en un municipio diferente al domicilio del paciente;

e) estas reglas no son aplicables para gastos de transporte interurbano, ni
transporte intermunicipal para la atencién de tecnologias excluidas del PBS.

Respecto de los suministros de los gastos de transporte intermunicipal en relacién a lo
preceptuado en la sentencia SU-508 de 2020, para poder asistir a la realizaciéon del
procedimiento Polisomnografia Basal, (incluido en el PBS) en caso de que la EPS remita
al afiliado sefior Luis Miguel Gomez Martinez, a recibir tratamiento en un lugar diferente
al de su domicilio, lo que en este caso se presume, pues la ultima actualizaciéon de la
autorizacion segun lo dicho por la EPS se dio el 19 de julio de 2022, para la IPS Previcare
en la ciudad de Santa Marta.

Siguiendo las pautas de la sentencia de unificacion arriba mencionada en los lugares en
los que no se reconozca la prima adicional, esto es, por dispersion geografica, se pagaran
por la unidad de pago por capitacién basica; en este caso el domicilio del actor es
Riohacha, siendo su sitio de prestacion de los servicios de salud, ciudad de Riohacha, La
Guajira, que no se encuentra en los lugares en los que se reconozca la prima adicional,
esto es, por dispersion geografica.
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Por lo expuesto, en este caso no es exigible el requisito de capacidad econémica para
autorizar el suministro de los gastos de transporte intermunicipal de los servicios o
tecnologias en salud por estar el servicio de Polisomnografia Basal incluidos en el PBS,
debido a que esto es financiado por el sistema, pues se reitera en este caso, se trata de la
realizacién de un procedimiento médico que se presume es un servicio contemplado en
el PBS - polisomnografia-, del que la EPS nunca menciona que no esté cubierto por el
mismo, por ello en este caso no se puede exigir capacidad econémica para que la EPS
autorice el suministro de los gastos de transporte intermunicipal para que el actor pueda
asistir a la realizacién del procedimiento Polisomnografia Basal.
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Por ultimo en estos casos no se requiere prescripcion médica atendiendo a la dinamica
de funcionamiento del sistema (prescripcién, autorizacidn y prestacién). Es obligacion de
la EPS a partir del mismo momento de la autorizaciéon del servicio en un municipio
diferente al domicilio del paciente. En este caso, las IPS a las cuales le han sido autorizada
la realizacion del procedimiento Polisomnografia Basal, por parte de la EPS, estan
ubicados en municipios diferentes a Riohacha, de manera que en caso de que la
autorizacion sea actualizada en una IPS ubicada en un municipio diferente al domicilio
del paciente, la EPS debe autorizar el servicio de transporte intermunicipal en caso de ser
un servicio PBS el que se deba realizar como sucede en este caso, por ello no podrian
negarlo bajo el pretexto de tener el actor capacidad econémica, pues en este caso no se
exige este requisito por no tratarse de una atencion de tecnologias excluidas del PBS.

5. Decision.

En este orden de ideas, este Despacho CONFIRMARA lo dispuesto por el Juzgado de
primera instancia en el fallo de fecha 29 de julio de 2022, en lo que respecta tutelar los
derechos del actor, por ello se confirman los numerales primero, segundo, tercero,
quinto, sexto, séptimo y octavo.

Revocandose lo dispuesto en el numeral cuarto que dispuso: “Niéguese la solicitud de
gastos de transporte solicitado por el accionante”. Pues en este caso como ya se explico en
la parte motiva del caso concreto, no es exigible el requisito de capacidad econémica para
autorizar el suministro de los gastos de transporte intermunicipal de los servicios o
tecnologias en salud incluidos por el PBS, debido a que esto es financiado por el sistema; de
manera que de actualizarse la orden de Polisomnografia Basal y estar dirigida a una IPS
ubicada por fuera de esta ciudad, la EPS debera autorizarle al actor los gastos de
transporte intermunicipal.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el numeral cuarto del fallo de tutela proferido por el Juzgado
Segundo de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Riohacha, La Guajira, el 29 de
julio de 2022, en consecuencia se ORDENA a quien acttia en calidad de gerente y/o
administrador principal de SANITAS EPS, o quien haga sus veces y o sea el competente
en esa entidad para dar cumplimiento al fallo, que, si no lo ha hecho todavia, dentro del
término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la radicacion de la solicitud
por parte del actor de gastos para cubrir transporte intermunicipal, en caso de
confirmarse actualizarse la orden de Polisomnografia Basal y estar dirigida a una IPS
ubicada por fuera de esta ciudad, la EPS autorice al actor los gastos de transporte
intermunicipal, lo anterior, siguiendo los lineamientos jurisprudenciales de la sentencia
SU-508 de 2020.

SEGUNDO: CONFIRMAR los demas numerales del fallo de tutela proferido por el Juzgado
Segundo de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Riohacha, La Guajira, el 29 de
julio de 2022, por los argumentos que se han expuesto en la parte motiva de este fallo, en
la cual se analiza y deciden todas las pretensiones solicitadas.



g Rama Judicial Juzgado Primero Civil Del
Consejo Superior de la Judicatura Circuito

\—/ Repiblica de Colombia Riohacha - La Guajira

TERCERO: COMUNIQUESE esta decisién al Juzgado Segundo de Pequefias Causas y
Competencias Multiples de Riohacha, La Guajira, y NOTIFIQUESE la presente decisi6on en
la forma ordenada en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

14

CUARTO: TAL como lo ordena el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la ejecutoria de esta decision, por Secretaria remitase el expediente
para su eventual revisién a la Corte Constitucional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

CESAR ENRIQUE CASTILLA FUENTES
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