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Auto Interlocutorio No. 083
Veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Resuelve el Despacho sobre la extincién de la sancién penal y la liberacion
definitiva de ELIZABETH TOLE ALVAREZ, portadora de la cédula de
ciudadania No. 30.507.061, conforme con lo dispuesto en el canon 67 del
Cdadigo Penal.

2. ANTECEDENTES

El 2 de julio de 2014, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Florencia,
Caquetd, condend a la sefiora ELIZABETH TOLE ALVAREZ, como
responsable del delito Trafico, Fabricacién y Porte de Estupefacientes, a la
pena principal de 84 meses de prisién, multa de 108 SMLMV, y a la pena
accesoria de inhabilitacidén para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un término igual a la pena principal, negando la suspensidon condicional
de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

El Juzgado Primero Homodlogo de Pasto, Narifo, mediante Auto del 27 de
octubre de 2017, le concedidé la libertad condicional a la sentenciada
ELIZABETH TOLE ALVAREZ, fijando como periodo de prueba 36 meses
debiendo suscribir diligencia de compromiso, siendo firmada el 3 de
noviembre de 2017.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad articulo 67 del Cddigo Penal, transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado viole cualquiera de las obligaciones impuestas
en virtud de algun subrogado concedido, la condena queda extinguida, y la
liberacion sera definitiva previa resolucién judicial que asi lo establezca.

Es asi que, a la fecha, ha trascurrido mas del término previsto como periodo
de prueba, esto es, 36 meses, es decir, que ELIZABETH TOLE ALVAREZ
ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso, observando buena
conducta, toda vez que de acuerdo a la actuacidon procesal no registra
antecedentes posteriores a la fecha de obtencidn del subrogado
mencionado.

Respecto de la pena accesoria que se le impuso, ya que en la sentencia no
se hizo salvedad alguna en relacidn con su ejecucion, al tenor de lo previsto
en el articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de declarar la extincion de
la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa
de la libertad.
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Consecuente con esta decisidon, se ordenara la cancelacién de los
antecedentes que por este proceso registre el sentenciado y se comunicara
de la misma a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo y
la cancelacién de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta
de este proceso, si a ello hubiere lugar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION de la sancidén penal y las penas
accesorias impuestas en el presente asunto a ELIZABETH TOLE lf\LVAREZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 30.507.061, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta determinacién, de conformidad con el
articulo 67 del Codigo Penal.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisidon se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo y la cancelacion
de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta de este proceso,
si a ello hubiere lugar.

TERCERO: RESTITUIR a la sentenciada ELIZABETH TOLE ALVAREZ, los
derechos politicos previstos en el articulo 40 de la Constitucidn Politica,
suspendidos con ocasién del fallo extinguido por no estar afectada con la
intemporalidad de la sancion sefiala en el articulo 122 de la Constitucién
Politica de Colombia.

CUARTO: COMUNICAR la presente determinacién a la sentenciada
ELIZABETH TOLE ALVAREZ.

QUINTO: CUMPLIDO lo anterior y previo registro devuélvase la actuacién
al Juzgado de origen, para la unificacién y archivo definitivo de las
diligencias.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ

MUR
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Auto Interlocutorio No. 104
Veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Resuelve el Despacho sobre la extincion de la sancion penal y la liberacidn
definitiva de RUBIEL TORO EUDOR, portador de la cédula de ciudadania
No. 96.356.135 conforme con lo dispuesto en el canon 67 del Cédigo Penal.

2. ANTECEDENTES

El 11 de Marzo de 2020, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Florencia, Caqueta, condend al sefor RUBIEL TORO EUDOR, como
responsable del delito de Lesiones Personales a la pena principal de 24
meses de prision, multa de 5 SMLMV, vy a la accesoria de inhabilitacidon para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual a la pena
principal privativa de libertad, concediéndole la suspensidon condicional de la
ejecuciéon de la pena debiendo suscribir diligencia de compromiso y prestar
caucién prendaria por valor de 1 SMLMV con periodo de prueba de 2 afios,
la cual fue firmada el 17 de marzo de 2020.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado viole cualquiera de las obligaciones impuestas
en virtud de algun subrogado concedido, la condena queda extinguida, y la
liberacidn sera definitiva previa resolucion judicial que asi lo establezca.

Como dentro de la actuacidn no existe prueba indicativa que el sentenciado
RUBIEL TORO EUDOR, haya cometido un nuevo delito y como quiera que
se decretd la suspensidon condicional con un periodo de prueba de 2 afios,
termino este que ya fue cumplido, se debe proceder conforme las
disposiciones mencionadas a ordenar la extincion de la condena y la
comunicacion de esta determinacion a las autoridades que conocieron del
fallo condenatorio.

Respecto de la pena accesoria que se le impuso, ya que en la sentencia no
se hizo salvedad alguna en relacién con su ejecucion, al tenor de lo previsto
en el articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de declarar la extincion de
la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa
de la libertad.

Consecuente con esta decisiéon, se ordenara la cancelacion de los
antecedentes que por este proceso registre el sentenciado y se comunicara
de la misma a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo, y
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la cancelacién de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta
de este proceso, si a ello hubiere lugar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucidon de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION de la sancion penal y las accesorias
impuestas en el presente asunto a RUBIEL TORO EUDOR, identificado con
cédula de ciudadania 96.356.135, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta determinacion, de conformidad con el articulo 67 del Cddigo
Penal.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisién se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo y la cancelacion
de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta de este proceso,
si a ello hubiere lugar.

TERCERO: RESTITUIR al sentenciado RUBIEL TORO EUDOR OROZCO,
los derechos politicos previstos en el articulo 40 de la Constitucién Politica,
suspendidos con ocasién del fallo extinguido por no estar afectado con la
intemporalidad de la sancién sefiala en el articulo 122 de la Constitucién
Politica de Colombia.

CUARTO: COMUNICAR la presente determinacién al sentenciado RUBIEL
TORO EUDOR a la direccidon Carrera 13 # 1 bis — 69 barrio 7 de agosto del
municipio de Puerto Rico, Caquetd, correo tororubiel79@gmail.com o al
celular 3167052863.

QUINTO: CUMPLIDO lo anterior y previo registro devuélvase la actuacién
al Juzgado de origen, para la unificacién y archivo definitivo de las
diligencias.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposiciéon y
apelacion.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ

MUR

Av. 16 # 6 — 47 B/ 7 de agosto 1° Piso
Correo Electrénico: jo4epmsfl@cendoj.ramajudicial.gov.co
Florencia - Caqueta


mailto:tororubiel79@gmail.com

Firmado Por:
Carlos Alfonso Trujillo Cortes
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 04 Sentencias
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fel7e31c453d883f1104a2055ab4e285968d657e053c64361ba5d6aad260874a
Documento generado en 24/01/2024 02:42:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



‘§ ggzsijl:g:l)ilrior de la Judicatura Avoca - Libertad condicional
P i £ Radicado: 18247-60-00-549-2014-00115-00

U Republica de Colombia Condenado: JOSE DEL CARMEN VAQUERO
Delito: Homicidio

NUmero Interno: 10935

TD: 157005270

Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
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SEGURIDAD
Florencia - Caqueta

Auto Interlocutorio No: 1659

Veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Se procede a avocar conocimiento y a resolver la solicitud de libertad
condicional elevada en favor de JOSE DEL CARMEN VAQUERO, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario Las
Heliconias de Florencia, Caqueta.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

JOSE DEL CARMEN VAQUERO, ante hechos sucedidos el 21 de junio de
2014, fue condenado por el Juzgado Promiscuo Penal del Circuito de Puerto
Rico, Caquetd, en sentencia del 03 de octubre de 2014, a la pena principal
de 213 meses de prisidén y la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal,
al hallarse penalmente responsable en calidad de autor, del delito Homicidio;
no se le concede la suspension condicional de la ejecucidon de la pena, ni la
prision domiciliaria, quedando ejecutoriada el 03 de octubre de 2014.

Descuenta pena por esta causa desde el 21 de junio de 2014, segun Boleta
de Encarcelacion proferida por el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad en descongestion de la ciudad, el 29 de abril de 2015, obrante
en el expediente electrdonico.

3. CONSIDERACIONES

Entonces, se procede a decidirse las pretensiones allegadas en esta ocasién,
asi:

3.1-. Libertad condicional
3.1.1.- Marco legal relacionado con la libertad condicional

Conocido el escrito contentivo de esta pretension, allegado por el
establecimiento de reclusion y en virtud a que los hechos objeto de reproche
tuvieron ocurrencia el 21 de junio de 2014, se tiene que previo al estudio y
decision de dicho mecanismo sustitutivo, es necesario verificar el
cumplimiento de las exigencias del articulo 471 de la Ley 906 de 2004, al
consagrar:

"(...). SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal, podra solicitar al juez de ejecucion de penas y
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medidas de seguridad, la libertad condicional acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, (...).

Lo anterior, se acredita en este caso, al allegarse la cartilla biografica
actualizada anombre del penado ya conocido y la resolucion No. 157-1112
del 29 de noviembre de 2023, de la Direccién del Establecimiento
Penitenciario Las Heliconias de Florencia, Caquetd, emitiendo concepto
favorable para el tramite de la libertad condicional, vistos a folios
precedentes:.

En segundo lugar, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificatorio del
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, al preceptuar:

“(...). Libertad condicional.El Juez, previa valoracién de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad, cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1.- Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2.- Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucidon de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el Juez podra
aumentarlo hasta otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

3.2.2 Resolucion de la solicitud de libertad condicional

Siendo asi, para efectos de la pretensidon que nos ocupa, se debe concretar
el presupuesto de valoracion de los delitos imputados y fallados en contra
del penado ya conocido, quien de su parte, debe acreditar los siguientes
requisitos: 1) cumplimiento de las 3/5 partes de la condena; 2) del adecuado
desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién, permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena; 3) arraigo familiar y social; y 4) la
reparacion a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, en el evento
gue hayan sido impuestos.

Ante ello, este Despacho, primeramente, procede a concretar si de parte del
penado ya conocido, se acredita o no, cada uno de los requisitos exigidos
por la norma en comento, asi:
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1.- Respecto al cumplimiento de las 3/5 partes de la condena, se tiene que,
al encontrarse el penado en reclusién por este proceso desde el 21 de junio
de 2014 hasta la fecha, ha cumplido la pena de 213 meses, a la presente

fecha, asi:

MESES DIAS HORAS PROVIDENCIA
Descuento fisico 114 6
Redencion de pena 1 1 12 Auto del 01/11/2017
1 12 Auto del 27/12/2017
3 Auto del 02/02/2018
1 Auto del 13/06/2018
1 10 12 Auto del 29/10/2018
20 12 Auto del 08/11/2018
6 28 12 Auto del 04/02/2019
1 1 Auto del 19/02/2019
1 12 Auto del 04/06/2019
1 Auto del 20/11/2019
1 12 Auto del 20/11/2019
1 Auto del 03/05/2021
3 12 Auto del 03/05/2021
18 12 Auto del 03/05/2021
1 12 Auto del 26/01/2023
- Total: 139 02
- 3/5 de 213 meses 127 24

Por tanto, los 139 meses y 02 dias, descontados de la pena por el interno a
la presente fecha, es superior a las 3/5 partes de la condena de 213 meses,
equivalente a 127 meses, 24 dias; motivo por el cual que este requisito
objetivo exigido por la norma en comento, se acredita de su parte.

2.- En relacién a que del adecuado desempeno y comportamiento durante
el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena,
se tiene que de la cartilla biografica a nombre del penado, de la resolucion
No. 157-1112 del 29 de noviembre de 2023, vistos a folios precedentes, se
acredita que la conducta desplegada de su parte durante el tiempo de
reclusidon, ha sido calificada en los grados de ejemplar y buena, siendo, por
lo tanto, satisfactoria; conllevando ello al cumplimiento de este requisito
subjetivo exigido por la norma en comento, a favor de sus intereses.

3.- En cuanto al arraigo familiar y social, frente al primero de ellos, se debe
tener en cuenta que el senor JOSE DEL CARMEN VAQUERO disfruta del
sustituto penal de la prision domiciliaria en la FINCA LA ESPERANZA,
VEREDA LA TORTUGA ESTRELLA, BELEN DE LOS ANDAQUIES EN EL
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, INGRESANDO POR EL PORTAL LA MONO,
REALIZANDO EL CRUCE DE VENADITO, LA PRIMERA CASA DE COLOR
HUESO, sin que aparezca que haya quebrantado las obligaciones adquiridas
al momento de concederse el instituto; conllevando ello, a que se acredite
de su parte, este requisito del arraigo familiar exigido por la norma.
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Sobre el segundo, esto es, el arraigo social se tiene que en el auto No. 1261
del 03 de mayo de 2021, mediante el cual se concede la prision domiciliaria
se corroboro, mediante llamada telefénica que la sefiora Luz Ramos
Zambrano y el sefior Luis Angel Leiton Rivera conocen al vigilado y que ha
laborado para ellos en la finca La Esperanza, Vereda La Tortuga Estrella,
Belén De Los Andaquies En El Departamento Del Caquetd, por lo tanto, se
tendra en cuenta dicha manifestacion en razén a son residentes en el
entorno o vecindario de la direccidén de su arraigo familiar; conllevando ello
sin duda alguna al cumplimiento de su parte de este requisito exigido por la
norma en comento.

4.- En lo concerniente a la reparacion a la(s) victima(s), se tiene que no fue
condenado al pago de perjuicios de indole alguno, ni obra prueba en el
plenario de que se haya iniciado tramite de incidente de reparacion integral,
conllevando ello, a que se acredite a su favor, este Ultimo requisito, exigido
por la norma en comento.

Por tanto, de parte del sefor JOSE DEL CARMEN VAQUERO, se acredita
cada uno de los requisitos exigidos por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
modificatorio del articulo 64 de la Ley 599 de 2000.

Ahora bien, en lo concerniente a la valoracidon de la conducta punible, este
Despacho, se permite realizar el andlisis demandado por la norma en
comento, atendiendo los parametros establecidos para ello, en el fallo de
tutela STP16212-2019 del 19 de noviembre de 2019, de la Sala de Casacidén
Penal de la Corte Suprema de Justicia, siendo magistrado Ponente el Doctor
Luis Antonio Hernandez Barbosa, al ensefiar:

).

Ahora bien, sobre la valoracion de la conducta punible, esta Sala, en un caso
similar (sentencia STP15806-2019), advirtid6 que dicho analisis debe
realizarse en su integridad, esto es, conforme lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, en la que ademas de la gravedad y
modalidad de la conducta, impera analizar las circunstancias de mayor o
menor punibilidad, teniendo en cuenta los aspectos tanto negativos como
favorables de la sentencia, lo cual debe ser armonizado con el
comportamiento del procesado en prisidon y los demas datos Uutiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es la participacion del condenado en las
actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso
de resocializacion.

Lo anterior, supone la evaluacion de cada situacién en detalle y justifica, en
cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion
de penas para cada condenado.

(.)".

Sin embargo, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, en
sentencia STP8243- 2018, del 26 de junio de 2018, siendo Magistrada
Ponente, la Doctora Patricia Salazar Cuellar, nos ensefa:

().



< > ggrr’\i'l;gi:ilrior e Ia Judicat Avoca - Libertad condicional
e e e i Radicado: 18247-60-00-549-2014-00115-00
U Republica de Colombia Condenado: JOSE DEL CARMEN VAQUERO
Delito: Homicidio

NUmero Interno: 10935

TD: 157005270

Ley 906 de 2004

En conclusién, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
analizara los requisitos para la procedencia de la libertad condicional, previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible, esa facultad no excluye
la evaluacion de Ila gravedad de las acciones u omisiones
materializadas por el condenado, tal y como quedod registrados en el fallo
condenatorio.

(...).

Esas determinaciones son concordantes con la jurisprudencia de esta
Corporacion sobre casos similares al alli resueltos, Se ha aceptado, por
ejemplo que en casos excepcionales, cuando para efectos de un
allanamiento, donde el juicio subjetivo sobre la conducta en el punto
concreto de la gravedad de la conducta se omite o se reduce al
maximo, el Juez de Ejecucion de Penas puede hacer la respectiva
valoracion siempre y cuando se cifia a los criterios objetivo fijados en la
condena (Negrilla fuera del texto original)

Asi pues, el juez de ejecucidon de penas debe, en primera medida, valorar las
condiciones objetivas contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, y luego,
llevar a cabo un andlisis subjetivo acerca de la conducta punible, atendiendo
a las “circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria sean
éstas favoravorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional
”(CCC-757/ 14), para establecer si es procedente conceder o no el
beneficio.

A pesar de lo anterior, existen especificas situaciones en las que, luego de
aplicar en el proceso alguno de los mecanismos de la justicia premial (I1éase
preacuerdos o allanamientos), el juicio subjetivo sobre la conducta en el
especifico punto de su gravedad se omite o reduce a su minima expresion,
habida consideracién que la declaracién de culpabilidad del implicado, hace
que la condena a imponer se haga a través de un sencillo ejercicio de
dosificacién de la pena en el que se prescinda de consignar, en concreto, la
condicién subjetiva de la gravedad del injusto (ver, en ese
sentido, CS] STP, 1° de octubre de 2013, Rad.69551).

Una situacidn de esa indole no significa que el fallador hubiese estimado que
la conducta no era de especial gravedad, en tanto la falta de analisis sobre
la referida condiciénsubjetiva pudo derivardel motivo antes mencionado.
De todas maneras, en caso de una omisidn de esa indole, el juez de ejecucion
de penas habra de acudir a todas las consideraciones y circunstancias,
objetivas y subjetivas, concretadas en la sentencia con el finde elaborar dicho
analisis, tal y como lo planted la Corte Constitucional enlasentenciaC—
757/ 14 yloreiter6 en falloT—640/ 17°.

(..)".

No obstante, esta prerrogativa concedida a los Jueces de Ejecucion de Penas
para auscultar y valorar la conducta punible cometida por el sentenciado
cuya pena se somete a su vigilancia, no puede ser absoluta ni arbitraria, de
modo que debe ser acompasada no solo por los parametros fijados por la
sentencia de condena en lo que tiene que ver con el otorgamiento de los
sustitutos penales, sino que también debe ir de la mano con el proceso de
resocializacion vivenciado por el penado durante su reclusién ya sea
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intramuros o en prisidén domiciliaria, con miras a la materializacién de los
fines de la pena contenidos en el inciso segundo del articulo 4 de la Ley 599
de 2000.

Asi se advierte de la lectura desprevenida de la sentencia STP-1508 del 21
de octubre de 2021, emanada de la Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacion Penal, que al resolver la impugnacién de un fallo de tutela indicé:

"Respecto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional, en
sentencia CC C-757-2014, teniendo como referencia la Sentencia CC C-194-
2005, determind, en primer lugar, cual es la funcién del juez de ejecucion
de penas y, de acuerdo a ésta, cual es la valoracion de la conducta punible
que debia realizar.

«[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace
desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya
en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la
necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio
versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la
sentencia condenatoria, cudles son los ocurridos con posterioridad a la
misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

[.]

[L]os jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de
la conducta punible. Por el contrario, el fundamento de su decision en cada
caso seria la valoracion de la conducta punible hecha previamente por el
juez penal».

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del
Cddigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible deben tener
en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni establece los parametros a
seguir para asumir las valoraciones que de ella hicieron previamente los
jueces penales en la sentencia citada, se sefald que: «(...) Las valoraciones
de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional». (Negrillas de la Corte).

(...)..

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la
reeducacion y la reinsercion social de los penados, como una consecuencia
natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho
fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo
con el articulo 1° de la Constitucion Politica (CC T-718-2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien
el juez de ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la
conducta punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado
en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social
en el proceso de resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el
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objeto del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion en el mismo (CC C-

328-2016).

Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ] AP4142-
2021, 15 sep. 2021, rad. 59888, en los siguientes términos:

[...] Tal como lo ha indicado esta Corporacion:, la concesion de la libertad
condicional depende del cumplimiento de todos los requisitos
enlistados en el precepto transcrito, pues en su examen, el juez no
puede prescindir de ninguna de las condiciones fijadas por el
legislador, incluida, la valoracion de la conducta, cuyo analisis es
preliminar.

En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte
Constitucional en sentencia C-757 de 2014 explicé que la valoracion de la
conducta debe ser analizada como «un elemento dentro de un conjunto de
circunstancias» y por ende, «las valoraciones de la conducta punible que
hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional».

Precisé el Alto Tribunal Constitucional que con la modificacion legislativa
introducida por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el anélisis no se agota
en la gravedad de la conducta, sino en todos sus elementos, de suerte que
el andlisis que debe emprender el juez ejecutor de la pena es mas amplio,
pues en el ejercicio de ponderacion debe tener en cuenta todas las
circunstancias abordadas por el juez de conocimiento en la sentencia de
condena.

Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de
2017, en las que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la
conducta, el juez debe abordar el analisis desde las funciones de la pena y
sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que:

«La mencionada expresion -valoracion de la conducta- prevista en el inciso
19 del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, va mas alla del analisis de la
gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la misma, sin que el
juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacion, como
lo sefald la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de
2014 »-,

[..]

Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta
imperioso que el juez valore la conducta por la cual se emitié la condena,
no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara a la
necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de
un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion
social, por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el
«impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines
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de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes»-.

Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta
Corporacion, en sentencia CSJ] STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644,
reiterada entre otros, en proveidos CSJ] STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad.
111560, CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758, CSJ] STP4643-
2021, 23 mar. 2021, rad. 115313, CSJ] STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad.
119257 y STP13723-2021, 30 sep. 2021, rad. 119389, determind que:

[...] i) No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes
juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo
68 A del Cdédigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en
criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion
de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede
hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los
principios constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de
menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que
el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos
utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion
del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusidén a una de las facetas de la conducta punible, esto
es, en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna
circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda
referirse a la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no
puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para
garantizar la igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacion de
cada situacion en detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento
diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién de penas para cada
condenado”.

En tales condiciones, para adelantar el anadlisis de la valoracién de la
conducta punible, intrinsecamente ligado al elemento subjetivo, en el caso
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concreto es necesario advertir que nada dijo el Juez de instancia sobre el
tema en la sentencia condenatoria, como tampoco se puede deducir
valoracion negativa de la conducta endilgada, como quiera que en ningun
aparte de la providencia se hizo manifestacion frente a este punto.

Ahora bien, resulta necesario estudiar la situacién actual de la sentenciada,
gue tiene que ver con el proceso de resocializacion que haya evidenciado,
ya sea positivo o negativo, analizando, por ejemplo; su comportamiento en
reclusion, las actividades desarrolladas en pro de su rehabilitacidon, los
antecedentes penales, entre otros aspectos susceptibles de ponderacion.

Inicialmente, es de recodar que el aqui sentenciado fue condenado por el
delito de Homicidio, delito contra la vida y la integridad personal, el cual es
de altisima gravedad, toda vez que, el condenado fue capturado por quitarle
la vida a su compafero, el soldado profesional TORRES GUERRA CARLOS
ALBERTO con el fusil de dotacidon, empero, en esta oportunidad al analizar
el tiempo que lleva privado de la libertad que ha superado ampliamente las
3/5 partes de la pena de 213 meses de prisidn, que cuenta con el concepto
favorable para el otorgamiento del instituto de parte del centro de reclusion
a cargo del cual se encuentra privado de la libertad y que el comportamiento
a lo largo de su tratamiento penitenciario orientado a la resocializacién como
fin Ultimo de la pena para su reintegro a la sociedad, ha sido calificada en
los grados bueno y ejemplar, aunado a ello, no ha sido objeto de imposicién
de sancién durante el tratamiento penitenciario y ha cumplido con sus
obligaciones gozando del subrogado penal de prision domiciliaria y no ha
sido objeto de ninguna actividad contravencional que altere la convivencia
y seguridad ciudadana, en esas circunstancias, las certificaciones aportadas,
demuestran un claro interés del sefior JOSE DEL CARMEN VAQUERO, en
fortalecer su proceso de resocializacion.

Debido a ello, al valorar la conducta punible frente a los nuevos factores,
resulta evidente que se inclina la balanza a su favor, en virtud de los actos
desplegados por aquella, dentro de su favorable proceso de resocializacion,
que permite inferir razonadamente, que se encuentra preparada para el
retorno al seno de la sociedad y permite igualmente, hacer un prondstico
favorable para la concesion del beneficio pretendido, en tanto revela, como
se indicoé en precedencia, actos positivos indicativos del cumplimiento de la
funcion rehabilitadora de la pena, que, desde luego, hace que para este
despacho, se cumpla con este requisito exigido en la Ley.

Por tanto, este Despacho considera que, si bien es cierto, el sentenciado fue
condenado por conducta punible que entrafia una marcada gravedad por la
forma de su comisién, debe tenerse en cuenta también, el acertado proceso
de resocializacidon que ha surtido y el cumplimiento de los requisitos que la
concesién del beneficio demandan, consignados en el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014 modificatorios del articulo 64 de la Ley 599 de 2000 entre
otras, lo que conlleva en esta oportunidad, necesariamente al otorgamiento
de la prerrogativa solicitada a favor del sefior JOSE DEL CARMEN
VAQUERO.

Como corolario de todo ello, este despacho concede el mecanismo
sustitutivo de la libertad condicional al condenado, por un periodo de prueba
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de 73 meses, 28 dias, tiempo que le hace falta para cumplir la pena de 213
meses de prision a su haber, garantizada mediante caucion juratoria que se
entendera prestada con la suscripcion de la diligencia de
compromiso.

Las obligaciones que se compromete a cumplir durante el periodo de prueba,
son las consignadas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 a saber:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

4. No salir del pais sin previa autorizacidon del funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

Al condenado se le advertira de manera expresa en la diligencia que
suscribira, que si durante el periodo de prueba fijado, viola cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspensidon. Para tales efectos, se le citara a las
instalaciones del despacho para que dentro de los tres dias habiles
siguientes a la notificacion de la presente decision se presente en las
instalaciones del despacho a suscribir la respectiva diligencia de compromiso
para disfrutar del beneficio que le fue otorgado.

Suscrita la diligencia de compromiso, se librara la correspondiente boleta de
libertad, la que se hara efectiva siempre y cuando no se encuentre requerida
por otra autoridad judicial.

Finalmente, una vez cumplido lo anterior, pase el expediente a ubicacién
secretaria anaquel, para la vigilancia del periodo de prueba concedido a la
sentenciada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, Caquet3,

RESUELVE

Primero: Avocar conocimiento de la ejecucion de la pena impuesta a JOSE
DEL CARMEN VAQUERO de conformidad con el Acuerdo No CSICAQA23-
23 del 21 de marzo de 2023 y el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Segundo: Conceder al sefior JOSE DEL CARMEN VAQUERO, el
mecanismo sustitutivo de la libertad condicional, con un periodo de prueba
de 75 meses, 25 dias, tiempo que le hace falta para cumplir la pena
impuesta de 213 meses de prisién, al cumplir los requisitos exigidos por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificatorio del articulo 64 de la Ley
599 de 2000, de conformidad a las consideraciones expuestas en esta
providencia.

10
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Tercero: Ordenar al sefior JOSE DEL CARMEN VAQUERO, que
previamente a su libertad, debe acercarse al despacho dentro de los 3 dias
siguientes a la notificacidon de la presente decisidon para suscribir diligencia
de compromiso contentiva de las obligaciones del articulo 65 de la Ley 599
de 2000, garantizada mediante caucion juratoria que se entendera prestada
con la suscripcidon del sefialado documento.

Cuarto: Advertir al sefior JOSE DEL CARMEN VAQUERO, que en el evento
de incumplir cualquiera de estas obligaciones, se le revocara el beneficio
otorgado en lo que fue objeto de suspensién debiendo purgar el restante de
la pena de manera intramural.

Quinto: Librar una vez cumplido lo anterior, la orden de libertad a favor de
JOSE DEL CARMEN VAQUERO, ante la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario Las Heliconias de Florencia, Caquet3,
advirtiéndosele que, en el evento de ser requerida por otra autoridad
judicial, debe ser puesto a su disposicion.

Sexto: Remitir copia de la presente decisidén, ante la Asesoria Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario Las Heliconias de Florencia,
Caqueta, para que obre en la hoja de vida de la interna y para el acto de
notificacion personal a la penada.

Séptimo: Advertir que, en contra de la presente decision, proceden los
recursos de ley.

Octavo: Una vez cumplido lo anterior, pase el expediente a ubicacion
secretaria anaquel, para la vigilancia del periodo de prueba concedido a la
sentenciada.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ

LFP

Firmado Por:
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Rad. 18753-60-00-556-2019-00276-00 NI 27374

Condenado: EDILBERTO CUELLAR HERNANDEZ C.C. 1117839845
Delito: Lesiones personales dolosas agravadas

LEY 1826 de 2017

Sustanciacion N° 065

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE FLORENCIA, CAQUETA

Quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el despacho a avocar conocimiento de la presente vigilancia punitiva de
conformidad con lo normado en el articulo primero del Acuerdo SCICAQA23-23
del 21 de marzo de 2023 y en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

EDILBERTO CUELLAR HERNANDEZ identificado con C.C. No. 1117839845;
mediante sentencia del 04 de febrero de 2021, proferida por el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de Puerto Rico, Caquetd, por
hechos acaecidos el 11 de octubre de 2019, constitutivos del delito de LESIONES
PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, fue condenado a la pena principal de
22 meses de prisidn y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término de la pena principal; concediéndole el
subrogado penal de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena por el
mismo término de la pena impuesta, debiendo prestar caucién prendaria por el
valor de $50.000 pesos M/C y suscribir acta de compromiso contentiva de las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo Penal, sin que a la fecha se
haya procedido de conformidad.

El articulo 66 de la misma obra sustantiva penal frente a esta obligacion sefiala:

Articulo 66. Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la
pena y de la libertad condicional

Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de
la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la




autoridad judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia.

En ese orden, previo a efectuar el estudio correspondiente, por secretaria se
ordena, correr traslado al senor EDILBERTO CUELLAR HERNANDEZ, para que
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacidn, presente las explicaciones
que estime pertinentes (articulo 477 Cddigo de Procedimiento Penal), sobre los
motivos por los cuales no ha cumplido con la obligacién de prestar caucion
prendaria y suscribir el acta compromisoria 0 en su defecto; proceda de
conformidad ante este Despacho. Lo anterior para efectos de decidir sobre la
revocatoria o no del subrogado otorgado en la sentencia.

Una vez surtido lo anterior y efectuado el control de términos respectivo,
reingrese el expediente al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

Cumplase,

LEIDY KATHERINE VALENCIANO ARAGON
JUEZ
CM.

Firmado Por:
Leidy Katherine Valenciano Aragon
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 004 De Penas Y Medidas De Seguridad
Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Florencia - Caqueta

Auto Interlocutorio No. 1468
Treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

1. ASUNTO

Se procede a avocar conocimiento y a decidir sobre la extincidon de la sancién
penal y la liberacion definitiva de ZULLY JULETE FLOREZ ALVAREZ,
portador de la cédula de ciudadania No. 1.117.540.819, conforme con lo
dispuesto en el canon 67 del Cddigo Penal.

2. ANTECEDENTES

El 14 de diciembre de 2021, el Juzgado Segundo Promiscuo Del Circuito De
Puerto Rico, Caqueta, condené a la sefiora ZULLY JULETE FLOREZ
ALVAREZ a la pena principal de 21 meses y 5 dias de prisién, y a la
interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso al de la
pena principal, al encontrarla penalmente responsable del delito de Trafico,
Fabricacion o Porte De Estupefacientes, fijandose como base del ambito de
punibilidad, la Pena prevista en el Preacuerdo para el tipo Penal de Porte de
Sustancias, indicando ademas que la sentenciada por el tiempo que ha
permanecido en detencidn efectiva ha cumplido la pena principal impuesta.

Finalmente, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico,
Caqueta en Audiencia de Lectura de Fallo, celebrada el dia 14 de diciembre
de 2021, decreto la libertad por pena cumplida a favor de la sentenciada
ZULLY JULETE FLOREZ ALVAREZ a partir del 17 de febrero del 2022,
librando boleta de libertad.

3. CONSIDERACIONES

De conformidad aplicable al caso, tenemos que el articulo 53 del Cddigo
Penal, al respecto sefala:

Articulo 53. Cumplimiento de las penas accesorias
Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaréan y ejecutaran simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a
la autoridad correspondiente.

Como dentro de la actuacién se evidencia que el Juzgado Segundo
Promiscuo del Circuito de Puerto Rico, Caqueta decretd a su favor la libertad
por pena cumplida, sin que se haya hecho manifestacién alguna acerca de
la extincidon de la pena accesoria y la rehabilitacién de derechos y funciones
publicas, se debe proceder conforme las disposiciones mencionadas a
ordenar lo procedente y a comunicar esta determinacion a las autoridades
que conocieron del fallo condenatorio.

Av. 16 # 6 — 47 B/ 7 de agosto 1° Piso
Correo Electrénico: jo4epmsfl@cendoj.ramajudicial.gov.co
Florencia - Caqueta



‘§ ggzsijl:g:l)ilrior de la Judicatura Avoca - Extincién de la pena
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Ley 906 de 2004

NUmero Interno: 27545

Asi las cosas se declara la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas y se dispone restituir los
derechos politicos a ZULLY JULETE FLOREZ ALVAREZ identificado con
cedula de ciudadania No. 1.117.540.819, de conformidad a articulo 40 de la
constitucidn politica, que habian quedado suspendidos con el fallo proferido
en su contra dentro de este proceso y por no estar afectada con la
intemporalidad de la sancion de acuerdo con el articulo 122 de la Carta
Politica.

Consecuente con esta decisidon, se ordenara la cancelacién de los
antecedentes que por este proceso registre el sentenciado y se comunicara
de la misma a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo, y
la cancelacién de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta
de este proceso, si a ello hubiere lugar una vez en firme el presente Auto,
se enviara al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION de la sancion penal y las accesorias
impuestas en el presente asunto a ZULLY JULETE FLOREZ ALVAREZ,
portador de la cédula de ciudadania No. 1.117.540.819, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta determinacion, de conformidad con el
articulo 53 del Cddigo Penal.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisidén se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo, se efectué la
cancelacién de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta de
este proceso, si a ello hubiere lugar.

TERCERO: RESTITUIR al sentenciado ZULLY JULETE FLOREZ ALVAREZ,
los derechos politicos previstos en el articulo 40 de la Constitucidn Politica,
suspendidos con ocasién del fallo extinguido por no estar afectada con la
intemporalidad de la sancidon sefiala en el articulo 122 de la Constitucién
Politica de Colombia.

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior y previo registro devuélvase la actuacién
al Juzgado de origen, para la unificaciéon y archivo definitivo de las

diligencias.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicidon y
apelacion.

Notifiquese y camplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ
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P . Rama Judicial , Ly
9 a Consejo Superior de la Judicatura Traslado articulo 477 del Codigo de

Procedimiento Penal
Republica de Colombia Radicado 25769-60-00-380-2019-00157-00
Delito: Violencia Intrafamiliar

Condenado: FABIAN ANDRES JOVEN TRUJILLO
Cédigo Interno: 27816
Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL, PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Florencia - Caqueta

Auto de sustanciacion No: 522

Diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

De la revisién minuciosa del expediente, se tiene que aparecen informes
del Establecimiento Penitenciario de la ciudad en los que se senala que
aparecen trasgresiones a la zona de seguridad donde disfruta del beneficio
de la prision domiciliaria el penado de la referencia durante los dias 26 y
31 de julio de 2022, 10, 13, 17, 19, 21, 22 de agosto de 2022; 04, 06, 07,
08, 10, 11, 13, 14, 15y 27 de septiembre de 2022; 09, 12, 24, 25, 30 de
octubre de 2022; 01, 07, 10, 13, 15, 20, 24, 25, 26, 27, 29 de noviembre
de 2022; 02, 03, 04, 07, 09, 10, 11, 12, 16, 17, 18, 19, 20, 24, 25, 28,
29 y 31 de diciembre de 2022; 01, 02, 05, 07, 08, 10, 28 de enero de
2023; 03, 04, 05, 08, 10, 14, 15, 16, 17, 18, 21 de febrero de 2023; 12
de abril de 2023.

En ese orden, por intermedio de la Secretaria de este Despacho se ordena,
correr traslado al sefior FABIAN ANDRES JOVEN TRUJILLO, para que
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacidn presente las
explicaciones que estime pertinentes (articulo 477 Coddigo de
Procedimiento Penal), sobre los motivos por los cuales quebrantd en esas
oportunidades el ordenamiento juridico y de paso, incumplié las
obligaciones para el disfrute de la prision domiciliaria, para efectos de
decidir sobre la revocatoria o no del subrogado otorgado, corriéndole
traslado de los informes visibles a folio 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16 y 17 del plenario.

Una vez surtido lo anterior y efectuado el control de términos respectivo,
reingrese el expediente al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ
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Rad. 18001-60-00-553-2017-00877-00 NI 27511
Condenado: WILSON LONDORNO TORRES C.C. 1117521899
Delito: Hurto Agravado

LEY 1826 de 2017

Sustanciacion N° 069

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE FLORENCIA, CAQUETA

Quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el despacho a avocar conocimiento de la presente vigilancia punitiva de
conformidad con lo normado en el articulo primero del Acuerdo SCICAQA23-23
del 21 de marzo de 2023 y en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

WILSON LONDONO TORRES identificado con C.C. No. 1117521899; mediante
sentencia del 22 de junio de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Florencia, Caqueta, por hechos
acaecidos el 26 de junio de 2017, constitutivos del delito de HURTO
AGRAVADO, fue condenado a la pena principal de 06 meses de prision;
concediéndole el subrogado penal de la suspensidon condicional de la ejecucion
de la pena por un periodo de prueba de 02 afos, debiendo prestar caucion
prendaria en cuantia de 01 SMLMV o Pdliza Judicial y suscribir acta de
compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo
Penal, sin que a la fecha se haya procedido de conformidad.

El articulo 66 de la misma obra sustantiva penal frente a esta obligacién senala:

Articulo 66. Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la
pena y de la libertad condicional

Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucidon prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de
la_ejecutoria _de la _sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la
autoridad judicial respectiva, se procederda a ejecutar inmediatamente la
sentencia.




En ese orden, previo a efectuar el estudio correspondiente, por secretaria se
ordena, correr traslado al sefior WILSON LONDONO TORRES, para que dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion, presente las explicaciones que
estime pertinentes (articulo 477 Cdédigo de Procedimiento Penal), sobre los
motivos por los cuales no ha cumplido con la obligacién de prestar caucion
prendaria juratoria y suscribir el acta compromisoria o en su defecto; proceda
de conformidad ante este Despacho. Lo anterior para efectos de decidir sobre la
revocatoria o no del subrogado otorgado en la sentencia.

Una vez surtido lo anterior y efectuado el control de términos respectivo,
reingrese el expediente al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

Ciamplase,
LEIDY KATHERINE VALENCIANO ARAGON
JUEZ
CM.
Firmado Por:
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‘a ggzsijl;g:ilrior de la Judicatura Extincion de la Pena
F N R Radicado:11001-60-00-015-2019-02712-00

U Republica de Colombia Condenado: JHON FREDDY MICOLTA MARQUINEZ
Ley 906 de 2004

NI:25906

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Florencia - Caqueta

Auto Interlocutorio No. 092
Veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Se procede a avocar conocimiento y decidir las pretensiones sobre la
extincidon de la sancién penal y la liberacion definitiva de JHON FREDDY
MICOLTA MARQUINEZ, portador de la cédula de ciudadania No.
1.193.554.954, conforme con lo dispuesto en el canon 67 del Cddigo Penal.

2. ANTECEDENTES

El 13 de agosto de 2019, el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de Bogota, condend al sefior JHON FREDDY MICOLTA
MARQUINEZ, como responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO CONSUMADO, a la pena principal de 40 meses de prision y a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo tiempo fijado en la pena principal, negandole el subrogado
penal de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria.

El Juzgado Primero Homodlogo de Florencia, Caqueta, mediante Auto
Interlocutorio No. 1435 del 25 de octubre de 2022, le concedid la libertad
condicional al sentenciado JHON FREDDY MICOLTA MARQUINEZ, fijando
como periodo de prueba 10 meses, debiendo suscribir diligencia de
compromiso y prestar caucion juratoria, siendo firmada el 01 de noviembre
de 2022.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad articulo 67 del Cddigo Penal, transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado viole cualquiera de las obligaciones impuestas
en virtud de algun subrogado concedido, la condena queda extinguida, y la
liberacidn sera definitiva previa resolucion judicial que asi lo establezca.

Es asi que, a la fecha, ha trascurrido mas del término previsto como periodo
de prueba, esto es, 10 meses, es decir, que JHON FREDDY MICOLTA
MARQUINEZ ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso,
observando buena conducta, toda vez que de acuerdo a la actuacién
procesal no registra antecedentes posteriores a la fecha de obtencién del
subrogado mencionado.

Respecto de la pena accesoria que se le impuso, ya que en la sentencia no
se hizo salvedad alguna en relacién con su ejecucion, al tenor de lo previsto
en el articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de declarar la extincion de
la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa
de la libertad.



‘a ggzsijl;g:ilrior de la Judicatura Extincion de la Pena
F N R Radicado:11001-60-00-015-2019-02712-00

U Republica de Colombia Condenado: JHON FREDDY MICOLTA MARQUINEZ
Ley 906 de 2004

NI:25906

Consecuente con esta decisién, se ordenard la cancelacion de los
antecedentes que por este proceso registre el sentenciado y se comunicara
de la misma a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo y
la cancelacién de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta
de este proceso, si a ello hubiere lugar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, Caquet3,

RESUELVE:

Primero: Avocar conocimiento de la ejecucion de la pena impuesta a JHON
FREDDY MICOLTA MARQUINEZ de conformidad con el Acuerdo No
CSJICAQA23-23 del 21 de marzo de 2023 y el articulo 38 de la Ley 906 de
2004.

Segundo: DECRETAR Ia EXTINCION de la sancion penal y las penas
accesorias impuestas en el presente asunto a JHON FREDDY MICOLTA
MARQUINEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.193.554.954, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta determinacidon, de
conformidad con el articulo 67 del Cédigo Penal.

Tercero: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisién se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo y la cancelacion
de la orden de captura que se encuentre vigente por cuenta de este proceso,
si a ello hubiere lugar.

Cuarto: RESTITUIR al sentenciado JHON FREDDY MICOLTA
MARQUINEZ, los derechos politicos previstos en el articulo 40 de la
Constitucidn Politica, suspendidos con ocasién del fallo extinguido por no
estar afectada con la intemporalidad de la sancién senala en el articulo 122
de la Constitucién Politica de Colombia.

Quinto: COMUNICAR la presente determinacidon al sentenciado JHON
FREDDY MICOLTA MARQUINEZ.

Sexto: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicidon y
apelacion.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ

CM.

Firmado Por:
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Rad. 11001-60-00-000-2023-00019-00 NI 29187

Condenado: DAIRO ORTIZ PENA C.C. 1117839016

Delito: Invasion de areas de especial importancia ecolégica
LEY 906 de 2004

Sustanciacién N° 064

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE FLORENCIA, CAQUETA

Quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el despacho a avocar conocimiento de la presente vigilancia punitiva de
conformidad con lo normado en el articulo primero del Acuerdo SCICAQA23-23
del 21 de marzo de 2023 y en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

DAIRO ORTIZ PENA identificado con C.C. No. 1117839016; mediante sentencia
del 11 de enero de 2023, proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado Itinerante con funciones de conocimiento de Florencia, Caqueta,
por hechos acaecidos 18 de septiembre de 2021, constitutivos del delito de
INVASION DE AREAS DE ESPECIAL IMPORTANCIA ECOLOGICA, fue
condenado a la pena principal de 24 meses de prision y multa de 72 SMLMV, y a
la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el termino de 05 anos; concediéndole el subrogado penal de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, debiendo prestar caucion prendaria por el
valor de $200.000 pesos M/C y suscribir acta de compromiso contentiva de las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cédigo Penal, ello, dentro del término
de los 05 dias siguientes a la ejecutoria de la decisidn, sin que a la fecha se haya
procedido de conformidad.

El articulo 66 de la misma obra sustantiva penal frente a esta obligacién sefala:

Articulo 66. Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la
pena y de la libertad condicional

Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de
la_ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la




suspension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la
autoridad judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia.

En ese orden, previo a efectuar el estudio correspondiente, por secretaria se
ordena, correr traslado al sefior DAIRO ORTIZ PENA, para que dentro de los
tres (3) dias siguientes a la notificacidén, presente las explicaciones que estime
pertinentes (articulo 477 Cddigo de Procedimiento Penal), sobre los motivos por
los cuales no ha cumplido con la obligacion de prestar caucion prendaria y
suscribir el acta compromisoria o en su defecto; proceda de conformidad ante
este Despacho. Lo anterior para efectos de decidir sobre la revocatoria o no del
subrogado otorgado en la sentencia.

Una vez surtido lo anterior y efectuado el control de términos respectivo,
reingrese el expediente al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

Cuamplase,

LEIDY KATHERINE VALENCIANO ARAGON
JUEZ
CM.

Firmado Por:
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Juez
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Ejecucion 004 De Penas Y Medidas De Seguridad
Florencia - Caqueta
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‘a gg?\:jl;g:;lrior de la Judicatura . Revocatoria Permiso 72 horas
Radicado 25386-60-00-413-2020-00055-00

U Republica de Colombia Condenado: EDICSON ORTEGA SASTOQUE
DELITO: Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de

Fuego, Accesorios, partes o Municiones

Numero Interno: 27638

TD:157005527

Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Florencia - Caqueta

Auto Interlocutorio No. 010
Diez (10) de enero de dos mil veinticuatro (2024).
1. Asunto

Se procede a decidir sobre la posibilidad de revocar el aval del permiso de
hasta 72 horas segun solicitud impetrada por el INPEC en favor del sefior
EDICSON ORTEGA SASTOQUE quien se encontraba privado de la libertad
en el Establecimiento Penitenciario Las Heliconias de Florencia, Caqueta.

2. ANTECEDENTES

EDICSON ORTEGA SASTOQUE, ante hechos sucedidos el 01 de abril de
2020, fue condenado por el Juzgado Penal del Circuito de la Mesa -
Cundinamarca en sentencia del 01 de septiembre de 2020 a la pena principal
de 54 meses de prisidn y la pena accesoria de interdiccion de derechos y
funciones publicas por tiempo igual al de privacién de la libertad al hallarlo
penalmente responsable de los punible de FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES,
negandole la suspensién condicional de ejecucién de la pena y la prisidén
domiciliaria; ejecutoriada en estrados.

Privado de la libertad por este proceso, desde el 07 de noviembre de 2021,
segun sentencia condenatoria.

3. CONSIDERACIONES

3.1- Revocatoria del permiso de hasta 72 horas para salir de
reclusion sin vigilancia.

Este despacho, mediante Auto interlocutorio No. 1189 del 27 de octubre de
2023, concedid al sentenciado el aval del permiso administrativo de hasta
72 horas para salir de su lugar de reclusién sin vigilancia. Al expediente se
allega memorial elevado por parte del director del Establecimiento
Penitenciario Las Heliconias de la ciudad, donde se informa que el
sentenciado se fugd luego del disfrute del Ultimo permiso administrativo de
hasta 72 horas, motivo por el cual se inicié el tramite de denuncia penal por
el presunto delito de Fuga de Presos ante la Fiscalia General de la Nacion,
aportando copia de la citada diligencia.

3.1.1 De la Revocatoria del permiso de hasta 72 horas concedido por
el despacho.

Se recibe oficio del 27 de diciembre de 2023 por parte del Establecimiento
Penitenciario Las Heliconias de Florencia, Caqueta, en virtud del cual se
informa al Despacho que, durante el disfrute del permiso administrativo de
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72 horas del dia 30 de noviembre de 2023 y del cual el penado de la
referencia debia regresar al centro de reclusion el dia 03 de diciembre de
2023, sin proceder de conformidad, situacion por la cual se procedio a dar
de baja al interno del centro de reclusién. Se alleg6 prueba de que por parte
del centro de reclusién se presentd la respectiva denuncia por el punible de
Fuga de Presos ante la Fiscalia General de la Nacion.

Teniendo en cuenta que, de conformidad con lo establecido por el articulo
38 numeral 5° de la Ley 906 de 2004, es competencia de los jueces de
Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad conocer de la “aprobacion previa
de las propuestas que formulen las autoridades Penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan
una modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena”.

Particularmente, el beneficio administrativo de hasta de 72 horas, se
encuentra regulado en el articulo 147 de la ley 65 de 1993, Cddigo
Penitenciario y Carcelario, el cual dispone lo siguiente:

"ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La
Direccion del Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder
permisos con la regularidad que se establecera al respecto, hasta de
setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los
condenados que reunan los siguientes requisitos:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del
proceso ni la ejecucion de la sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
tratandose de condenados por los delitos de competencia de los
Jueces Penales de Circuito Especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefado durante la reclusion y
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o
retardare su presentacion al establecimiento sin justificacion, se hara
acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis meses;
PERO SI REINCIDE, cometiere un delito o una contravencion
especial de policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de
este género.”

En concordancia, se debe traer a colacién lo indicado por la Honorable Corte
Constitucional en la Sentencia T- 1093 del 26 de octubre de 2005, en virtud
de la cual precisa:

"(...) Bajo este derrotero, el control de las condiciones de cumplimiento
de una condena corresponde a los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, y por lo tanto cualquier modificacion al respecto
debe ser aprobada por éste, a solicitud de las autoridades
penitenciarias. En esa medida, si bien las autoridades penitenciarias
estan encargadas de la administracion de algunos aspectos relacionados
con la ,ejecucién de las penas y de las medidas de seguridad, ESTA
FUNCION ADMINISTRATIVA NO PUEDE TENER EL ALCANCE DE DECIDIR
SOBRE LA MODIFICACION DE LAS CONDICIONES DE LA EJECUCION DE
LA SANCION PENAL. (Subrayado del juzgado).

En este orden de ideas, se tiene de la revision minuciosa del expediente y
de conformidad con las normas arriba sefialadas, una de las obligaciones
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contraidas a efectos de disfrutar del sefalado beneficio, es la de observar
buena conducta durante el disfrute de los permisos otorgados, y regresar al
lugar de reclusion dentro del plazo otorgado por la autoridad penitenciaria
para tal fin, obligaciones que claramente incumplié el sentenciado al no
regresar a su lugar de reclusion, evadirse del cumplimiento de la pena, e
incurrir en actos que pudieran desembocar en una sentencia de caracter
condenatorio.

Si bien es cierto apenas se inicié por la autoridad penitenciaria el tramite
ante Fiscalia General de la Nacion por el presunto punible de Fuga de Presos,
considera este despacho que, en este evento se presenta claramente un
acto de mala conducta por parte del beneficiado y una violaciéon clara a las
obligaciones contraidas, lo que puede desembocar como se dijo; en una
sentencia de caracter condenatorio por dichos hechos. Frente a la necesidad
de correr traslado de la infraccién para la revocatoria o suspension del
beneficio concedido por el despacho, se considera que, frente a algunas
infracciones como el retorno a una hora no convenida por el centro de
reclusion se hace necesario el mismo con el fin de analizar las exculpaciones
presentadas por el sentenciado.

No obstante, segun el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, existen otras
situaciones objetivas donde no es necesario el traslado, como cuando
cambian las condiciones en las que se concedid el permiso, como el cambio
de clasificacion en fase de tratamiento, la aparicién de un requerimiento de
autoridad judicial o la fuga del penado como ocurrié en este caso.

Asi las cosas, se hace necesario poner fin de manera inmediata y definitiva
el disfrute del permiso otorgado al sefior EDICSON ORTEGA SASTOQUE
por su incumplimiento frente a las condiciones para el otorgamiento del
mismo por incumplimiento a los compromisos adquiridos para su disfrute
como quiera que, se fugd durante el disfrute de uno de los permisos
concedidos y ademas de ello, milita en su contra denuncia penal por el
presunto delito de Fuga de Presos; por lo que, siguiendo los derroteros
sefalados en el articulo 147 de la ley 65 de 1993, este despacho revocara
el aval del permiso de hasta 72 horas al penado.

Esta situacién debe ser comunicada de manera inmediata al Area Juridica
del Establecimiento Penitenciario Las Heliconias de Florencia, Caqueta para
el control de la decisién, al penado y a su apoderado si lo tiene, por estado
al primero al desconocerse su paradero y a la direccién que obra en el
expediente al segundo.

4.- Otras determinaciones.

De otro lado, teniendo en cuenta que, no existe persona privada de la
libertad en la presente causa, una vez en firme la presente decision, por
intermedio de la secretaria de este Despacho, remitase el expediente a los
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
(reparto) con la advertencia de que esta pendiente de librar orden de
captura en contra del sefior EDICSON ORTEGA SASTOQUE identificado
con cedula de ciudadania No 2.957.425, para que descuente el restante de
la pena impuesta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia, Caquet3,
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RESUELVE

Primero: Revocar la aprobacidén para la concesion a EDICSON ORTEGA
SASTOQUE, del beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas para
salir de reclusion sin vigilancia, por incumplimiento a las obligaciones
contraidas para su disfrute, de conformidad a las consideraciones expuestas
en esta providencia.

Segundo: Por intermedio de la secretaria de este Despacho, remitase el
expediente a los Juzgados de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota D.C. (reparto), con la advertencia de que esta pendiente de librar
orden de captura en contra del sehior EDICSON ORTEGA SASTOQUE
identificado con cedula de ciudadania No 2.957.425, para que descuente el
restante de la pena impuesta.

Tercero: Remitir copias del presente interlocutorio, ante la Coordinacién
Juridica del Establecimiento Penitenciario Las Heliconias de Florencia
Caqueta, para que forme parte de la hoja de vida del penado.

Cuarto: Notificar la presente decisidon al penado por estado, como quiera
gue se desconoce su paradero y a su apoderado, si lo tiene, a la direccion
que obra en el expediente.

Quinto: Advertir que en contra la presente decisién, proceden los recursos
de reposicion y/o apelacion.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ALFONSO TRUJILLO CORTES
JUEZ

AO
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