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Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARGARETH HELLEN VARGAS VELA
iusgentium.vargas@gmail.com

Demandados DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL (CNSQC)
notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

UNIVERSIDAD DEL AREA ANDINA
notificacionjudicial@areandina.edu.co

Radicado 850013333-002-2022-00127-00
Auto RESUELVE EXCEPCIONES, ORDENA VINCULAR

Ingresa el expediente con informe secretarial que antecede, refiriendo que se alleg6 escrito
de contestacion de la demanda, para decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 27 de febrero de 2024, entre otros aspectos decididos, se
dispuso admitir la reforma de la demanda presentada por Margareth Hellen Vargas Vela en
contra de la Universidad del Area Andina, la Comision Nacional de Servicio Civil (CNSC) y
el Departamento de Casanare, 'y, correr el respectivo traslado (A. 026).

El dia 18 de marzo de 2024 la CNSC y el Departamento de Casanare presentaron escritos
de contestacion a la reforma de la demanda (A.028 y 029).

CONSIDERACIONES

Contestacion de la reforma de la demanda y traslado de excepciones:

El término para dar contestacion a la reforma de la demanda transcurri6 desde el 29 de
febrero hasta el 20 de marzo de 2024 y, desde el 18 de este Ultimo mes se presentaron los
escritos de la CNSC y el Departamento de Casanare en relacién con ello, es decir en forma
oportuna. En tanto que fue remitido en forma simultdnea a los correos electrénicos de las
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partes el mismo dia (fls.43 y 44, A.028 y 03 A.029), el traslado de las excepciones que alli
se contienen transcurrio entre el 21 y el 26 de marzo de 2024, sin que se allegara
pronunciamiento de parte del extremo actor, por lo que asi se tendra para todos los efectos.

La Universidad del Area Andina no contesto la reforma de la demanda.
Excepciones:

La Universidad del Area Andina propuso como excepciones en su contestacion a la demanda
las que denomind “CADUCIDAD DE LA ACCION’, “CULPA EXCLUSIVA DE LA ASPIRANTE’,
“FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO”, “VIOLACION AL DEBIDO
PROCESO’, “FALTA DE LA CARGA PROBATORIA’, “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION’, “FALTA
DE LEGITIMACION EN PASIVA — LIQUIDACION DEL CONTRATO”y “BUENA FE PROBADA".

La CNSC plante6 las que llamé “Ineptitud sustancial de la demanda” e ‘“Inexistencia de una
acusacioén clara, cierta, concreta y verificable que le permita al decisor judicial realizar un juicio
abstracto de legalidad”.

El Departamento de Casanare formuld las excepciones que llamé “PRESUNCION DE
LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS EXPEDIDOS POR EL DEPARTAMENTO DE
CASANARE”, “FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORTE NECESARIO” y “EXCEPCION
INNOMINADA”.

El articulo 175 del CPACA modificado por el 38 de la Ley 2080 de 2021, regul6 lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
reglado en los articulos 100 a 102 del Codigo General del Proceso (CGP).

La misma norma en concordancia con el articulo 182A # 3 el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) prevé que, las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
caso de encontraste probadas.

Con base en el articulo 100 del CGP, se hara pronunciamiento respecto de la “FALTA DE
INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO”, la cual confluye en la excepcion previa
del'numeral 9 de la normativa.

e “FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO”

Solicita la Universidad del Area Andina vincular a todos y cada uno de los 10 elegibles de
la lista conformada para proveer el cargo de OPERARIO, Cc’)digg 487, Grado 5, identificado
con el Codigo OPEC No. 28194, PROCESOS DE SELECCION TERRITORIAL 2019 —
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GOBERNACION DE CASANARE del Sistema General de Carrera Administrativa indicando
gue al demandar la lista de elegibles no solo se pone en entre dicho los derechos de carrera
del sefior Oscar Alfonso Salamanca sino los de todos los integrantes de la lista.

El Departamento de Casanare sefialé que no se vincul6 al sefior Oscar Alfonso Salamanca
Jiménez quien ocupo el primer lugar de la lista por lo que no es posible emitir una decision
de fondo pues fue quien se posesiono en el empleo por la resolucién demandada, cualquier
decision que se tome es de su interés como también el ejercer su derecho a la defensa.

El numeral 9 del articulo 100 del CGP contempla como excepcion previa el no comprender
la demanda a todos los litisconsortes necesarios. El Cdadigo de . Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, tratandose de la intervencion de terceros,
regula en el capitulo X del titulo V, la coadyuvancia, el litisconsorte facultativo, la
intervencién ad excludendum y el llamamiento en garantia sin que lo haga frente a la
modalidad del litisconsorcio necesario, mas en el articulo 227, expresamente remite a la
aplicacion de las normas del Cédigo General del Proceso (CGP), por lo que debe acudirse
al articulo 61 del CGP que lo define en los siguientes términos:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza
o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
meérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra
todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y
dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el
término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para
gue comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencidn, el juez resolvera
sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia
si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.”

El Consejo de Estado en sentencias como la del 17 de marzo de 2021%, ha expresado sobre

los requisitos de existencia del litisconsorcio necesario, que “éste tiene lugar cuando existe
una relacién sustancial entre todos los sujetos del proceso, lo que implica que el fallo del juez sobre
algun sujeto afecta necesariamente a los demas”.

1 C.E. Seccion Tercera, Sentencia 73001-23-31-000-2011-00166-01(52705), Mar 17/2021, C.P. Martin
Bermudez Mufioz.
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Asi, para que opere la figura del litisconsorcio necesario, el medio de control debe tratar
sobre actos juridicos que, dada su naturaleza o por la existencia de disposicion legal, tengan
gue resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de fondo sin la comparecencia
de quienes sean sujeto de relaciones sustanciales o hayan intervenido en dichos actos. En
caso de que no se haya integrado el contradictorio en la admisién de la demanda, han de
citarse los sujetos y concederles el término para su comparecencia, a menos que ya se
haya dictado sentencia de primera instancia.

El Despacho estima que le asiste razon al Departamento de Casanare y parciamente a la
Universidad del Area Andina pues es necesaria la vinculacion del sefior Oscar Alfonso
Salamanca Jiménez toda vez que se encuentra que, segun el acto administrativo
demandado contenido en la Resolucion No. 0284 de 2021, es la persona que fue nombrada
por virtud del concurso de méritos en el cargo que venia desempefiando la demandante y
respecto del cual se declar¢ la insubsistencia de la demandante.

Ello comporta la necesidad de que se integre el contradictorio pues ademas en los hechos
de la demanda se le nombra sucesivas veces sin que el extremo actor haya formulado la
solicitud como parte, luego ante la posibilidad de un eventual fallo que conlleve la afectacién
de sus intereses, la sentencia de fondo no puede proferirse sin su comparecencia.

Frente a los demas integrantes de la lista no sucede 1o mismo, pues las pretensiones vienen
indefectiblemente relacionadas con quien figura inmediatamente por encima de la
demandante en el registro, pues esta ostenta el segundo lugar de la misma y no se refiere
por ninguna de las partes del proceso, hechos u omisiones respecto de los otros ocho
participantes por lo que no se vislumbra necesario para decidir de fondo este asunto,
maxime cuando no se encuentra que se esté acusando el acto administrativo de integracion
y adopcion de esta.

Por lo anteriormente expuesto, se vinculara al sefior Oscar Alfonso Salamanca Jiménez
identificado con cédula de ciudadania No. 1057573167, como litisconsorte necesario de la
parte demandada, a quien se notificara a través de las direcciones electronicas que para el
efecto suministre el Departamento de Casanare segun la informacion laboral que reporte,
para lo cual se le concedera el término de cinco (05) dias.

e “Ineptitud sustancial de la demanda”

Aduce la CNSC que existe una proposicion juridica incompleta porque se acusa el acto
administrativo Resolucién No. 0284 de quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
por medio del cual se acusan novedades en la planta de personal de la Administracion
Central del Departamento de Casanare, pero no se censura el acuerdo y sus reformas, asi
como la resolucién que contiene la lista de elegibles, cuatro actos administrativos que
debian demandarse en conjunto en esta oportunidad dada la necesidad que tiene la
demandante de conservar su empleo.
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En relacién con la ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones, conforme lo explica el Consejo de Estado comprende:

“El articulo 100 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisiéon expresa de los
articulos 306 del CPACA, enlista las excepciones previas, entre las cuales esta la de
“Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales” (Num.5), segun la cual, si el
libelo introductorio no cumple con los requisitos de forma sefialados por el legislador, no
puede tramitarse validamente el proceso so pena de generar, en algunos casos, un fallo
inhibitorio. Es necesario indicar en el presente caso que la excepcién de ineptitud de
la demanda tiene dos acepciones, a saber: (i) la indebida acumulacién de
pretensiones; y (ii) la presentacion de la demanda sin el cumplimiento de los
requisitos legales. La primera hace referencia al incumplimiento de las exigencias
previstas en el articulo 165 del CPACA, relacionadas con la conexidad de las
pretensiones, lacompetencia comun del juez, que estas no se excluyan entre si, que
no haya operado la caducidad y que puedan tramitarse por el mismo proceso.”?
(Resaltado del Despacho)

La excepcion obedece Unicamente a los dos aspectos que establece la jurisprudencia, es
decir, a la indebida acumulacion de pretensiones y a que la presentacion de la demanda
cumpla con los requisitos exigidos en la norma especial contenida en el CPACA, aspectos
gue fueron analizados al momento de la calificaciéon del escrito introductorio. Ahora bien, lo
esbozado por la parte accionada no comprende alguno de estos pues su pronunciamiento
no obedece a una indebida acumulacion de pretensiones o a la falta del cumplimiento de
los requisitos legales que se verificaron en el auto admisorio el cual pudo recurrir a través
de los recursos previstos, de considerar que no se cumplia con los mismos.

Respecto de la proposicion juridica incompleta se ha pronunciado la alta corporacién de
esta jurisdiccion en providencias como la del 05 de diciembre de 20192 en la que sefialo:

“Conforme a lo anterior, se tiene que la proposicion juridica incompleta ocurre en aquellos
casos en los cuales no se individualiza con toda precision los actos acusados, de acuerdo
con los lineamientos que estan sefialados en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.
Significa, entonces, que es requisito indispensable demandar el acto que contiene la
manifestacion de la voluntad de la administracién respecto de la situacion juridica particular
y concreta; y, ademas, las decisiones que en el procedimiento administrativo constituyan la
unidad juridica, pues, en tal sentido gira la decisién que se deba adoptar en la sentencia, en
lo relacionado con las pretensiones de la demanda.

En sintesis de lo anterior, de acuerdo con la ley y la jurisprudencia, se debe tener en cuenta
que el acto o los actos administrativos que contienen integramente la manifestacion de
voluntad de la administracion, frente a una situacion juridica particular, son los que deben
ser objeto de impugnacion, junto con aquellos que en la via gubernativa o administrativa
constituyan una unidad juridica con el mismo, esto es, aquellos que resuelven los recursos

2 C.E. Seccion Quinta, Sentencia No. 11001-03-28-000-2019-00070-00 (2019-00087-00), Oct. 07 / 2020, C.P.
Rocio Araudjo Ofiate.
8 C.E. Seccién Segunda. Rad. 11001-03-25-000-2014-00044-00(0096-14). Dic 05/2019. C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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interpuestos, de conformidad con el articulo 163 de la ley 1437 de 2011, toda vez que ellos
determinan la 6rbita que delimita la decisién del juzgador, en lo relacionado con la pretension
de anulacion de los mismos. Por ende, si no se observan tales aspectos, esto es, la
proposicion juridica o individualizacion de la actuacion administrativa acusada, de forma
completa, se vicia de manera sustancial el contenido de la pretension del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho; y con ello se impide un pronunciamiento de fondo
frente a lo pretendido por el actor”. (SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

De acuerdo a lo anterior, resulta claro que ocurre esa figura denominada proposicion
incompleta cuando no se describe completamente el acto administrativo definitivo
demandado para identificarlo sin lugar a equivocos y, si hubo pronunciamientos que
resolvieran recursos frente a este, en conjunto conforman una unidad que debe ser tenida
en cuenta a la hora de someter al juicio de legalidad la actuacion por cuanto si se emite
decisién sin abordar todos los componentes, se podria incurrir en la promulgacion de un
fallo inhibitorio.

Y sobre los actos de tramite ha definido el maximo tribunal de lo contencioso administrativo
en sentencias como la del 6 de agosto de 2020* lo siguiente:

“Son actos de tramite o preparatorios, los actos preliminares que toma la Administracién para
adoptar una decision final o definitiva sobre el fondo de un determinado asunto. Son actos
definitivos o principales, los actos administrativos que en términos del articulo 43 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto o hacen imposible continuar con una determinada
actuacion y son actos de ejecucion, aquellos que se limitan a dar cumplimiento a una
decision judicial o administrativa.”

Asi las cosas, se tiene que el acto administrativo acusado de nulidad se encuentra
plenamente identificado como la Resolucion No. 0284 de fecha 15 de diciembre de 2021
expedida por el Departamento de Casanare, el cual se aporté con la demanda, siendo este
definitivo pues no se indicé la procedencia de recursos ni se demostré haberse interpuesto.
Asimismo, porque decide sobre la vinculacion y sobre la declaratoria de insubsistencia del
nombramiento provisional de la demandante, luego la actuacién converge en la legalidad
de este acto definitivo y no otro, que ni siquiera revisten la calidad de actos definitivos, sobre
lo cual se definir4 en la sentencia.

En consecuencia, se desestimara la excepcion denominada ineptitud sustantiva de la
demanda.

En cuanto a las demas las excepciones propuestas no ostentan la calidad de previas y
respecto de las denominadas “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA”y “CADUCIDAD”
deben resolverse en el fondo del asunto tal y como lo dispone la Ley 2080 de 2021 pues,
la primera no resulta manifiesta al tener de presente que se trata de una actuacion que
devino de las entidades demandadas en el tramite de un concurso de méritos y debe

4 C.E. Seccién Segunda. Rad. 08001-23-33-000-2015-90104-01(1496-20). Ago 06/2020. C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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valorarse en acervo probatorio que se recaude para determinar si opera la legitimacién o si
existe la posible caducidad invocada.

Representacion judicial:

Se reconocera personeria para actuar a la abogada Lina Aurora Rivera Camacho como
apoderada del Departamento de Casanare, en los términos y para los efectos del poder a
ella conferido visible en el archivo 21 del expediente judicial electrénico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por contestada la reforma de la demanda por la Comision Nacional de
Servicio Civil y el Departamento de Casanare y por surtido el traslado de sus excepciones,
sin pronunciamiento de la parte actora, conforme a lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO: TENER por no contestada la reforma de la demanda por la Universidad del
Area Andina.

TERCERO: DESESTIMAR la excepcion denominada “Ineptitud sustancial de la demanda”,
por lo indicado en la parte motiva.

CUARTO: DECLARAR prospera la excepcion de “FALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORCIO NECESARIO”, en los términos referidos en la parte motiva, y en
consecuencia, VINCULAR al sefior Oscar Alfonso Salamanca Jiménez identificado con
cédula de ciudadania  No. 1057573167, como litisconsorte necesario de la parte
demandada.

QUINTO: ORDENAR al Departamento de Casanare y su apoderado que, en el término de
cinco (05) dias, suministre a este despacho judicial las direcciones electronicas del sefior
Oscar Alfonso Salamanca Jiménez identificado con cédula de ciudadania No. 1057573167
gue para el efecto reporte segun la informacion laboral.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Oscar Alfonso Salamanca Jiménez y al
Procurador 182 Judicial | delegado en lo Administrativo como Agente del Ministerio Publico
ante este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales que figuran en sus certificados de existencia y representacion legal destinados
para tal fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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SEPTIMO: Una vez notificada personalmente la presente providencia, el vinculado y el
ministerio publico, cuentan con un término de treinta (30) dias para emitir pronunciamiento.
Este término empieza a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje de datos de notificacion y comienza a correr a partir del dia siguiente, por
disposicion del inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Las excepciones previas deberan presentarse en escrito separado al de la contestacion de
la demanda, como lo dispone el articulo 101 del Codigo General del Proceso, aplicable por
remision del paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA.

OCTAVO: ESTABLECER que las demas excepciones hasta ahora propuestas se
resolveran en el fondo del asunto al momento de proferir sentencia, por lo indicado en la
parte motiva.

NOVENO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF através de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI®. De los escritos presentados
se debe enviar copia simultdnea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio
Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de
los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantardn por medios electrénicos, como lo dispone el
articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que (i) deben privilegiar el cumplimiento del uso de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022; (ii) el juzgado se abstendra de
ordenar ‘la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticiéon no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente” (art. 173 CGP); vy, (iii) se despacharan
negativamente las peticiones de aplazamiento de audiencias que se fundamenten en el cruce
de diligencias de los apoderados ya que es posible sustituir el poder.

DECIMO: El proceso se suspende durante el término sefialado en el numeral séptimo de esta
providencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

5t https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacion
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
FAG.V.
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U Repiiblica de Colombla Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control REPETICION

Demandante RED SALUD CASANARE E.S.E.
iuridica@redsaludcasanare.onmicrosoft.com
lequy.aguirre@gmail.com

Demandados GINNA PAOLA GALINDO ORTEGA

MARGARITA MARIA LLANOS VILLEGAS
margaritallano@hotmail.com

ROSA PAOLA MEDINA MEJIA

Radicado 85001 33 33 001 2019 00377 00
Auto DESIGNA CURADOR AD LITEM

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 25 de mayo del ano en curso, este Despacho judicial avoco
conocimiento del asunto de la referencia, y procedié6 a nombrar al abogado DARWIN
PEREA PEREA como curador ad litem de la sefiora GINNA PAOLA GALINDO ORTEGA
(A048)

A través de auto del 26 de octubre de 2023 se aceptd la excusa para no aceptar la
designacion elevada por el abogado DARWIN PEREA PEREA, y se designé al abogado
ANDRES FABIAN CRUZ CARDENAS como curador ad litem, quien fue notificado de la
designacion al correo-electronico por él registrado ante el Registro Nacional de Abogados,
a través de correo electronico del 14 de diciembre de 2023 (A056); sin que a la fecha el
profesional del derecho se hubiera manifestado al respecto

CONSIDERACIONES

El articulo 48 del C.G.P. establece que el cargo de curador ad litem es de forzosa
aceptacion, salvo que “...el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensor de oficio...”

En el caso bajo estudio, se encuentra acreditado que el abogado ANDRES FABIAN CRUZ
CARDENAS hizo caso omiso a la designacién forzosa, por lo que se compulsara copia de
la actuacion a la Comision Seccional de Disciplina de Casanare, para lo de su cargo.

De otra parte, en aras de primar la celeridad del proceso de la referencia se procedera a
designar nuevo curador ad litem.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: POR SECRETARIA, compulsar copias de los archivos 053 a 056 del expediente
digital a la Comision Seccional de Disciplina de Casanare, para que investiguen la conducta
del abogado ANDRES FABIAN CRUZ CARDENAS.

SEGUNDO: Designese como curador ad litem de la sefiora GINNA PAOLA GALINDO
ORTEGA, al abogado JHONY ALEXANDER CRISTANCHO MEDINA, identificado con la
cedula de ciudadania numero 7.232.018, abogado en ejercicio portador. de la tarjeta
profesional niumero 150.549 del Consejo Superior de la Judicatura, quien puede ser
notificado en el correo electronico acmed48@hotmail.com '. Recuérdese al profesional del
derecho que “El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el .designado acredite
estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo;.So pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente”

TERCERO: En firme esta decision, notifiquese personalmente el auto admisorio de fecha
13 de mayo de 2021 al abogado JHONY ALEXANDER CRISTANCHO MEDINA, en calidad
de curador ad litem de la sefiora GINNA PAOLA GALINDO ORTEGA

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que (i) deben privilegiar el cumplimiento del uso de las
herramientas digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022; (ii) el juzgado
se abstendra de ordenar “la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente” (art. 173 CGP);
y, (iii) se despacharan negativamente las peticiones de aplazamiento de audiencias que
se fundamenten en el cruce de diligencias de los apoderados ya que es posible sustituir el
poder.

! https://sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/InscritosNew.aspx

CRISTANCHO  JHONY CEDULADE 7232018 150549 VIGENTE - ACMED48@HOTMAIL.COM
MEDINA ALEXANDER  CIUDADANIA

APELLIDOS NOMBRES TIPO CEDULA # CEDULA # TARJETA/CARNE/LICENCIA | ESTADO MOTIV
O NO
VIGEN
CIA
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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1 1 Conasje Superios de la Judealura
U Repiiblica de Colombla Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante AEROLINEAS PETROLERAS S.A.S. —-ALPES
contabilidadalpes1@gmail.com;
cjudicialesbarrerochaves@gmail.com
Demandado DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co;
linariveracamacho@yahoo.es

Radicado 850013333002-2021-00148-00

Auto NOMBRA PERITO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar el aporte de una prueba decretada y decidir segun corresponda.

Con auto del 14 de diciembre de 2023 se dispuso obedecer.y cumplir lo dispuesto por el
Tribunal Administrativo de Casanare, y para ello se dispuso “...Oficiar a la AERONAUTICA
CIVIL para que, en un término de cinco (5) dias contados a partir de la recepcién del
correspondiente oficio, remita con destino a este proceso judicial un listado de
INGENIEROS AERONAUTICOS con nombre, identificacion y direcciéon de notificaciones,
tanto fisica como electronica...”

En respuesta a lo ordenado, la aeronautica civil remitié un listado de profesionales con
licencia de especialista en aeronavegabilidad, haciendo la claridad de que, para la obtencién
de dicha licencia no es exclusivo que sean ingenieros aeronauticos, sino que también
pueden ser profesionales en ingenieria: aeroespacial, mecanica, metalurgica, eléctrica,
electronica, electromecanica, mecatronica (A40), lista de la cual se procedié a hacer el
nombramiento respectivo a través de auto del 11 de abril de 2024 (A43)

A través de escrito del 19 de abril del afio en curso el ingeniero CARLOS ARTURO
MORALES MORA presentd excusa para no aceptar la designacioén realizada, por cuanto su
domicilio actual es en el municipio de Quibdd -Choco, lo que hace imposible su
comparecencia a la ciudad de Yopal para realizar el trabajo pericial (A45)

Por ser justa causa la presentada por el ingeniero designado, se le relevara del cargo, y se
procedera a realizar un nuevo nombramiento.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la excusa y, en consecuencia, relevar al ingeniero CARLOS ARTURO

MORALES MORA como perito en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: Designar al ingeniero HERNAN ALFONSO MUNOZ MENDEZ identificado con
C.C. No. 80.228.087, con direccion de notificacion: KR 70 22 75 INT 15 303 Bogota; correo
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electrénico hernanrus@gmail.com; como perito para emitir un
tendra por objeto establecer el estado de la aeronave esto es:

i) Si a la avioneta se le han retirado o cambiado piezas o partes. iij) Estado técnico de la
aeronave. iii) Viabilidad operacional y de aeronavegabilidad. iv) si requiere ser reparada, en
caso afirmativa qué reparaciones requiere. iv) cual es el valor de aeronave...”, respecto de
la Aeronave marca: CESSNA, modelo: TU206G, identificada con numero de serie
CU20604492 de matricula HK-2241G, perteneciente ala GOBERNACION DE CASANARE.

...dictamen pericial que

Se le informa al precitado profesional que los gastos de peritaje y honorarios seran a cargo
del DEPARTAMENTO DE CASANARE, quien le informara el lugar donde se encuentra la
aeronave.

El profesional cuenta con el término de cinco (5) dias contados desde el recibo del
correspondiente oficio para manifestar su aceptacion o justificar la imposibilidad de asumir
el cargo ante este Despacho judicial.

El oficio debera surtirse de forma inmediata POR SECRETARIA vy ser tramitado de manera
inmediata por el apoderado del departamento de Casanare.

TERCERO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la.Ley 2080 de 2021, allegando las constancias de
envio al SAMAI. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electronicos,
como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que deben privilegiar el cumplimiento del uso de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANA OLIVA CARRENO MARTINEZ

xchiscas@gmail.com - oliva.cm@hotmail.com

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co-rballesteros@ugpp.gov.co
ROCIO ZAMBRANO GOMEZ

rochisan-2010@hotmail.com - derecho.secreto.leal@gmail.com
MELIDA RESURRECCION MORA

moragambamelida@gmail.com

NANCY YOLANDA ARAGON BARRERA, JULIO ANDRES SILVA
ARAGON Y CLAUDIA MARCELA SILVA ARAGON
claudiasilvatennis@hotmail.com

Radicado 850013333001-2019-00345-00

Auto FIJA FECHA AUDIENCIA ART. 180 CPACA

Demandante

Demandadas

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar la notificacién y contestacion de la demanda ad excludendum y decidir segun
corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto de 18 de enero de 2024 se admitié la demanda de intervencion ad excludendum de
la sefiora Rocio Zambrano Gomez contra la UGPP y Ana Oliva Carrefio Martinez, se
ordenaron las notificaciones y se reconocio personeria para actuar.

CONSIDERACIONES

Atendiendo el estado del proceso, se procedera a continuar con el tramite respectivo en
relacién con la demanda principal y la de intervencién ad excludendum como sigue:

1. DEMANDA PRINCIPAL (CO01)
1.1. De la contestacién ala demanda

La sefiora Ana Oliva Carrefio Martinez interpuso demanda contra la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP y
los terceros interesados Rocio Zambrano, Mélida Resurreccion Mora, Nancy Yolanda Aragon
Barrera, Julio Andrés Silva Aragon y Claudia Marcela Silva Aragén en reclamacién de la
pensién de su esposo fallecido Julio Silva Carrillo? (g.e.p.d.) el 12 de agosto de 2014.

Con auto de 23 de junio de 2022 (A025) se tuvo por contestada la demanda por la UGPP y
Rocio Zambrano Gémez (comparfiera permanente del causante por 2 afios) y no contestada
por Nancy Yolanda Aragon Barrera (compafiera permanente del causante por 6 afios), Julio

1 Registro Civil de Defuncién indicativo serial 9094125 (A001 fls. 25-28)
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Andrés Silva Aragon, Claudia Marcela Silva Aragon y Mélida Resurreccion Mora (compariera
permanente del causante por 12 afios).

De las excepciones propuestas se corrio traslado en fijacion virtual No. 005-2021 de los dias
3, 4y 5 de agosto de 2021, sin pronunciamiento de la parte. A020

1.2. De las excepciones propuestas

El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regul6 lo relacionado
con el trdmite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo sefalado en los
articulos 100 a 102 del CGP.

La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y-prescripcion extintiva,
se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Se propusieron las siguientes excepciones:

Por la sefiora Rocio Zambrano Gémez (A007)

- Falta de legitimacion en la causa por activa
- Engafo a las autoridades y justicia
- Genérica

Por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social — UGPP (A019)

- Presuncion de legalidad de los actos administrativos
- Inexistencia de la obligacion

- Falta de titulo y causa

- Cobro de lo no debido

- Buenafe

- Prescripcion

- Genérica o innominada.

Con auto de 23 de noviembre de 2023 se determind que las excepciones propuestas con base
en el articulo 100 del CGP no eran previas, en tanto sobre la falta de legitimacion en la causa
por activa y prescripcion, se indico que eran unas excepciones que por norma legal deben ser
resuelta en la sentencia, sin embargo, ante pronunciamientos de esta jurisdiccion, en especial
de nuestro superior jerarquico Tribunal Administrativo de Casanare y atendiendo su directriz,
se pasaran a verificar las siguientes excepciones:

Falta de legitimacidn en la causa por activa se propuso por la accionada Rocio Zambrano
GOmez argumentando que el sefior Julio Silva Carrillo (g.e.p.d.) no convivié como pareja en
los ultimos 5 afios antes de su muerte con la sefiora Ana Oliva Carrefio Martinez, por lo que
no le asiste el derecho que reclama en la pension.

Del contenido de la demanda propuesto, tenemos que se busca la declaratoria de nulidad de
dos actos administrativos que negaron el reconocimiento, liquidacion y pago de una pension
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de sobrevivientes a la demandante en su condicion de conyuge del causante, quien ademas
formul6 el medio de control contra otras tres (3) personas que fueron compafieras
permanentes del fallecido docente Julio Silva Carrillo (g.e.p.d.).

La sefiora Rocio Zambrano Gomez propuso demanda de intervencion ad excludendum por
considerar que tiene un mejor derecho en la reclamacion de la pension, aspecto que conlleva
a la resolucién del caso en concreto a través de la verificacion integral del material probatorio
recaudado, por lo que sera en la sentencia en el que se definira la excepcion planteada, razon
por la cual no procede decision respecto a la formalidad del proceso en esta etapa procesal.

En relacion con la excepcion de prescripcidn, que “hace relacién al deber que tiene cada
persona de reclamar sus derechos en un tiempo prudencial fijado en la ley, es decir, si los
derechos que se han adquirido no se solicitan en un determinado lapso fijado por la norma,
se pierde la oportunidad para ejercerlos ante la ausencia del interés que presume el legislador,
por parte de quien ostenta el derecho’?, ser4 al momento de valorar el material probatorio
recaudado y adoptar una decision de fondo, donde se determinara si le asiste derecho a la
accionante en lo pretendido y con base a ello, se comprobara si el fenémeno de la prescripcion
operd o no, por lo que, se diferird el analisis de la presente excepcion al fallo respectivo para
su resolucion.

2. DEMANDA INTERVENCION AD EXCLUDENDUM (C02)
2.1. De la contestacién ala demanda

La sefiora Rocio Zambrano Gémez propuso demanda contra la sefiora Ana Oliva Carrefio
Martinez y la Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social UGPP, en reclamacion de la pensién del sefior Julio Silva
Carrillo (g.e.p.d.) fallecido el 12 de agosto de 2014 al considerar que tiene un mejor derecho
por la convivencia que tuvieron desde octubre de 2008 hasta su fallecimiento en el 2014, sin
gue hubiera tenido convivencia simultanea con la accionada que acudié en su condicion de
conyuge.

Las demandadas se notificaron a través de correo electronico el 27 de febrero de 2024,
conforme a las previsiones de los articulos 196 a 199 (articulo modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021) del CPACA, corrieron términos del 1 al 22 de marzo y del 1 al 18 de
abril de 2024, procediendo a radicar las contestaciones dentro del término previsto, la sefiora
Ana Oliva Carrefio Martinez el 21 de febrero y la UGPP el 22 de febrero de 2024. A007 y A008

La UGPP remitio la contestacion de la demanda con copia al correo electrénico de las partes,
por lo que se prescindio del traslado por secretaria de las excepciones propuestas, conforme
a los términos para contestar del articulo 201A del CPACA (adicionado por el articulo 51 de
la Ley 2080 de 2021) corrieron sin pronunciamiento de la parte. A008 fl. 7

2.2. De las excepciones propuestas

2 Texto tomado de la sentencia del Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda-Subseccién A,
radicado No. 13001-23-33-000-2016-00407-01 (3179-2021) del 2 de febrero de 2023. C.P. Gabriel Valbuena Hernandez
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El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regulé lo relacionado
con el trdmite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo sefialado en los
articulos 100 a 102 del CGP.

La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva,
se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Se propusieron las siguientes excepciones:

Por la sefiora Ana Oliva Carrefio Martinez

No propuso excepciones

Por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social — UGPP (A008)

- Presuncion de legalidad de los actos administrativos
- Inexistencia de la obligacion

- Falta de titulo y causa

- Cobro de lo no debido

- Buenafe

- Prescripcion

- Genérica o innominada.

Con base en el articulo 100 del CGP las excepciones propuestas no son previas, razén por la
cual no procede decision respecto a la formalidad del proceso en esta etapa procesal; en
relacion con la excepcion de prescripcion, se determind en acapite anterior que se resolveria
en la sentencia que ponga fin al proceso.

3. Fijacion de fecha audiencia inicial

En atencion al estado del proceso, se fijara fecha para celebracion de audiencia inicial,
conforme a la agenda del Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por contestada la demanda Ad Excludendum por la sefiora ANA OLIVA
CARRENO MARTINEZ y por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP.

SEGUNDO: DISPONER que las excepciones formuladas se resolveran en la sentencia.

TERCERO: FIJAR como fecha para la celebracion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia diez (10) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024) a las
dos y treinta de la tarde (02:30 pm) en donde se efectuara la fijacién del litigio, tendra
posibilidad de conciliacion y se decretaran pruebas.
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La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse a
partir de las 02:15 pm con el fin de iniciar a la hora programada.

A continuacion, se informa el link de acceso a la sala virtual de la audiencia:

https://call.lifesizecloud.com/21363346

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.

NO OBSTANTE, EN ATENCION A LA CIRCULAR PCSJ24-10 DEL 15 DE MARZO DE
2024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ES POSIBLE QUE CON
ANTERIORIDAD Y PREVIA COMUNICACION SE CAMBIE A LA PLATAFORMA TEAMS
PREMIUM.

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a la entidad accionada para que, previo a la realizacion de la audiencia, someta al
estudio de comité de conciliacién el asunto objeto del presente proceso, de estar interesada
en presentar férmula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los articulos 70 y 131 de
la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los medios
tecnolégicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo electrénico o
canal digital escogido para los fines del proceso.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI®. De los escritos presentados
se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio
Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de
los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos, como lo dispone el
articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificd por anotacion en el
estado electronico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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Conpeje Superior de la Judkealura

,%, Bamn Juclscinl
U Rl’_"]_‘.ll'l'."l“l_'.: de Colamibin J

Distrito Judicial de Casanare

uzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Demandante ELKIN ALMONACID HERRERA
elkin-almonacid@hotmail.com

Demandados MUNICIPIO DE VILLANUEVA
notificacionjudicial@villanueva-casanare.gov.co

Vinculados ENERCA S.A.
notificacionesjudiciales@enerca.com.co
m.sarmiento1@hotmail.com
CORPORINOQUIA
notificaciones@corporinogquia.gov.co
oscarfsalamanca@gmail.com
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE VILLANUEVA -ESPAVI
S.A. E.S.P.
notificacionjudicial@espavi.gov.co

Radicado 85001 33 33 004 2023 00087 00

Auto NO DA TRAMITE DE RECURSO -ACCEDE A SOLICITUD

Cdo Medidas

cautelares

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con recurso de
reposicion, y en subsidio de apelacion, contra el auto de 21 de marzo de 2024 y decidir

segun corresponda.

l. ANTECEDENTES

A. DEL RECURSO INTERPUESTO

1. Del auto que decreto medida cautelar

Mediante auto del 21 de marzo de 2024 se decreté medida cautelar, ordenando, entre otras

cosas que:

“...Con el fin de evitar que se engafie a los posibles compradores de los predios referenciados
en el proceso, EL MUNICIPIO DE VILLANUEVA, a través de sus dependencias, debera, en
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el plazo de veinte (20) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, y en cada uno
de los predios referenciados por el PERSONERO MUNICIPAL DE VILLANUEVA (excepto el
loteo No. 5, y el No. 9, debiendo tomar la medida en el predio descrito en el informe como
aledario al loteo No. 9) publicar una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado, en lugar
visible del predio, junto a la via publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite en la
cual comunique los siguientes datos:

a) La denominacién del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre del demandante;

¢) El nombre del demandado;

d) El numero de radicacion del proceso;

e) La comunicacion de la existencia de este auto de medidas cautelares por presunta violacién
a los derechos colectivos de “La existencia del equilibrio ecolégico y el manejo y
aprovechamiento racional de los recursos naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su
conservacion, restauracion o sustitucion; La conservacion de las especies animales y vegetales,
la proteccion de areas de especial importancia ecolégica, de los ecosistemas situados en las
zonas fronterizas, asi como los demas intereses de la comunidad relacionados con la
preservacion y restauracion del medio ambiente; El acceso a los servicios publicos y a que su
prestacion sea eficiente y oportuna; El derecho a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente; y La realizacion de las construcciones, edificaciones y desarrollos
urbanos respetando las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando prevalencia al
beneficio de la calidad de vida de los habitantes”

f) La inexistencia de servicios publicos en los predios en los que aplique, segun lo manifestado
por ENERCA S.A. y ESPAVI E.S.P.

g) En aquellos predios que queden en ronda de proteccién de cuerpos de agua, o en zonas de
alto riesgo debera hacerse dicha anotacion, y por ende la advertencia de que cualquier
construccion en ellos esta EXPRESAMENTE PROHIBIDA POR LA LEY, so pena de proceder
con las sanciones y eventuales demoliciones, en caso de ser necesario.

h) Senalar que, de efectuarse loteos con fines de vivienda, o construcciones en fecha posterior,
los mismos seran valorados como de mala fe, con los efectos que ello pueda conllevar en la
sentencia definitiva...”

2. Del recurso de reposiciéon, oportunidad y procedencia

La decisién adoptada se fijé en el estado electronico virtual No. 010 del 22 de marzo de
2024 comunicado en el micrositio del Despacho en la pagina web de la rama judicial, en el
sistema de informacion SAMAI'; y, ademas a través de mensaje de datos del mismo dia?.

Con memorial radicado en SAMAI el 3 de abril de 2024 se interpuso recurso de reposicion,
y en subsidio apelacion, contra el auto que decreto medidas cautelares (A31), solicitando
la ampliacion del término otorgado para la instalacion de vallas informativas

Ahora bien, el recurso de reposicion es una herramienta procesal consagrada para que las
partes controviertan una decisidén que consideren que vulnera sus derechos, a fin de que el
mismo funcionario que la profirié pueda corregir los errores de juicio y, eventualmente, de
actividad que aquéllas padezcan, es decir, para que la modifique o la revoque teniendo en

" SAMAIl | Estados (consejodeestado.gov.co)
2 Archivo 30Estado10Del20240322.pdf
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cuenta las mismos hechos que dieron lugar a dicha decision, es decir, controvirtiendo las
consideraciones o el dicho del juez que motivaron una providencia contraria a las
convicciones de derecho del recurrente, quedando asi en cabeza de este la potestad de
recurrirlo.

En el caso bajo estudio se encuentra que la recurrente no presenta ningun argumento de
inconformidad contra la decision de fondo tomada en auto del 21 de marzo de 2024; sino
que, se limita a solicitar un término mayor para la instalacion de las vallas ordenadas.

Por lo anterior, no se le dara tramite de recurso al escrito presentado.

Dicho lo anterior, se encuentra razonablemente fundada la solicitud de ampliacién de plazo
elevada por el ente territorial a través de su apoderada judicial, razon por la cual, se
accedera a la misma, y en consecuencia se otorgara un plazo de treinta (30) dias contados
a partir de la notificacion del presente auto, para la instalacién de las vallas ordenadas.

Respecto de las vallas que segun lo expresado por el ente territorial requieren permiso de
la Agencia Nacional de Infraestructura, se concedera un plazo de diez (10) dias para la
radicacion de la solicitud de permiso; y treinta (30) dias contados a partir de que se reciba
la autorizacion correspondiente, para la instalacion de las vallas ordenadas.

Finalmente, se reconocera personeria para actuar a la abogada IVONNE MARITZA
LOZADA RODRIGUEZ, identificada con C.C.-No. 52.710.314 y T.P. No. 131.681 del C. S.
de la J., como apoderada del MUNICIPIO DEVILLANUEVA, en los términos y para los
efectos del poder a ella otorgado (A033 Cdo Principal).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Acceder a la peticién de ampliacion del término para cumplir lo ordenado en el
numeral 1.1. del auto de fecha 21 de marzo de 2024, en los siguientes términos:

e EL MUNICIPIO DE VILLANUEVA, a través de sus dependencias, debera en el
término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, dar
cumplimiento al numeral 1.1. del auto de fecha 21 de marzo de 2024.

e Respecto los loteos que segun lo relacionado por el ente territorial requieren permiso
de la Agencia Nacional de Infraestructura para el cumplimiento de la orden judicial,
se concedera un plazo de diez (10) dias para la radicacion de la solicitud de permiso;
y, treinta (30) dias contados a partir de que se reciba la autorizacion
correspondiente, para la instalacion de las vallas ordenadas

SEGUNDO: Reconocer a la abogada IVONNE MARITZA LOZADA RODRIGUEZ como
apoderada del MUNICIPIO DE VILLANUEVA
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion
en el estado electronico No. 14 de 3 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial de Casanare
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante NELLY MARIA FONSECA GUECHA

nellymariafonsecaquecha68@gmail.com — xchiscas@gmail.com

Demandados NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co

Radicado 850013333004-2024-00048-00

Auto

ADMITE

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar la demanda de la referencia y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante acta de reparto de fecha 22 de abril de 2024, le correspondié el conocimiento del
medio de control a este Juzgado.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a revisar el cumplimiento de los requisitos formales minimos exigidos
en los articulos 161 y siguientes del CPACA (modificados por la Ley 2080 de 2021); en
concordancia con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, como sigue:

1.

Competencia: El medio de control corresponde a una nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora NELLY MARIA FONSECA GUECHA en contra de
la.  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE
CASANARE, cuya pretension principal se basa en la declaratoria de la nulidad del
acto administrativo-contenido en el oficio No. 730-264 de 1 de abril de 2022, que negé
el reconocimiento y pago de la pensién de jubilacién a la demandante; conforme a las
previsiones establecidas en los articulos 155 numeral 2°y 156 numeral 3° del CPACA,
este despacho es competente para su respectivo conocimiento. A01 fls. 35-36

Legitimacién en la causa y representacion judicial: La parte demandante acudié a
través de apoderado judicial debidamente constituido mediante el otorgamiento de
poder al abogado JAIME ALBERTO RODRIGUEZ GARCIA identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.312.759 y tarjeta profesional No. 154.778 del C.S. de la J.
legitimado para interponer el medio de control propuesto de conformidad con los
articulos 74 y siguientes del CGP y el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020,
establecido permanentemente por la Ley 2213 de 2022 y toda vez que el correo
electrénico alli indicado coincide con el inscrito en el SIRNA, se reconocera
personeria para actuar. AO1 fls. 33-34
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3. Caducidad del medio de control: La demanda se interpuso contra el acto
administrativo contenido el oficio No. 730-264 de 1 de abril de 2022 que nego el
reconocimiento y pago de una pension por jubilacion, por lo que, la oportunidad para
su presentacion corresponde a lo indicado por el articulo 164, numeral 1, literal c) del
CPACA esto es, cuando se dirige contra actos que reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periddicas, su presentacion se podra realizar en cualquier
tiempo.

4. Requisito de procedibilidad: No se aporté soporte del agotamiento del requisito de
conciliaciéon, teniendo en cuenta que el mismo es facultativo en aspectos de tipo
pensional, conforme lo sefiala el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021 que modificé el
numeral 1° del articulo 161 del CPACA, aspecto que corresponde al medio de control
interpuesto.

5. Estimacién razonada de la cuantia: Se estim6é en la demanda en la suma de
$35.148.768, de acuerdo a lo determinado en el articulo 157 del CPACA.

6. Fundamentos de derecho de las pretensiones: El escrito de demanda establece los
fundamentos en que se basa, con el respectivo concepto de violacién y las normas
violadas, de acuerdo a lo previsto en el articulo 162, numeral 4° del CPACA.

7. Remision de la demanda con sus anexos: Se allego copia del correo electrénico que
acredita la remisién de la demanda a las partes demandadas de manera simultanea
a su presentacién, conforme a las previsiones de los articulos 199 y 162, numeral 8°
del CPACA, madificado por la Ley 2080 de 2021 articulo 35. A01 fl. 214

Considerando que la demanda cumple con los requisitos, se dispondra su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por la sefiora NELLY MARIA FONSECA
GUECHA en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE CASANARE,
conforme a lo previsto en la parte considerativa.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a los representantes legales de las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Procurador 182
Judicial | delegado en lo Administrativo como Agente del Ministerio Publico ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora, a través del estado electrénico que se insertara
en la pagina WEB de la Rama Judicial, de conformidad con lo normado en los articulos 171
y 201 del CPACA.
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CUARTO: Una vez notificada la presente providencia, las entidades demandadas y el
ministerio publico, cuentan con un término de treinta (30) dias para emitir pronunciamiento.
Este término empieza a contabilizar a los dos (2) dias hébiles siguientes al del envio del
mensaje de datos de notificacion y comienza a correr a partir del dia siguiente, por
disposicién del inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Dentro del mismo término las entidades demandadas deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder; so pena de que dicha conducta y la inobservancia de dicho deber
legal constituya falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

Las excepciones previas deberan presentarse en escrito separado al de la contestacion de
la demanda, como lo dispone el articulo 101 del CGP, aplicable por remision del paragrafo
2° del articulo 175 del CPACA.

QUINTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
el Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI!. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultdnea a los - demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que (i) deben privilegiar el cumplimiento del uso de las
herramientas digitales establecido-en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022; (ii) el juzgado
se abstendra de ordenar “la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente” (art. 173 CGP);
y, (iii) se despacharan negativamente las peticiones de aplazamiento de audiencias que
se fundamenten en el cruce de diligencias de los apoderados ya que es posible sustituir el
poder.

SEXTO: RECONOCER al abogado JAIME ALBERTO RODRIGUEZ GARCIA? como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

1 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

2 Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificado que el abogado
Jaime Alberto Rodriguez Garcia NO reporta sancién vigente, que le impida ejercer su profesion dentro del presente asunto. Segun certificado
No. 2239123
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacién en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura

,/% Rama Judicial
U Repliblica de T T TR Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JAIRO VEGA RICO

solucionjuridicacolombia@ hotmail.com; drjairolopez@ hotmail.com

Demandados NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

notificaciones.yopal@mindefensa.gov.co;
divO8@buzonejercito.mil.co

Radicado 850013333-004-2024-00045-00

Auto INADMITE

El sefior Jairo Vega Rico, a través de apoderado, presenta el medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa — Ejercito
Nacional.

Al revisar las diligencias se observa que la demanda no redne los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 ss. y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 de 2021, motivo por el
cual en los términos del articulo 170 del CRPACA, se inadmitira para que sea subsanada por
las siguientes razones:

a)

b)

d)

En los poderes especiales los asuntos deben estar determinados y claramente
identificados. El poder aportado no cumple con esta especificidad pues Unicamente
sefiala un acto producto del silencio administrativo y en las pretensiones de la demanda
se refiere una resolucion como acto expreso generado por la parte demandada. Debe
aportar nuevo poder que cumpla con ello, identificando el acto administrativo que
demanda en forma determinada y clara junto con todo el asunto objeto del proceso el
cual debe contener todo lo que se pretende. (Art. 74 CGP).

La demanda no contiene un acapite de la peticion de las pruebas que el demandante
pretende hacer valer (Art. 162 #5 CPACA).

No aport6 copia o captura de pantalla de las constancias de publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucion del acto administrativo acusado (Art. 166 #1 CPACA).

Verificado el expediente electrdnico, se evidencia que la parte demandante no acredito
haber realizado el envio con antelacién o simultaneo del escrito de la demanda y sus
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anexos a los canales digitales de las entidades demandadas!, conforme a las
previsiones del articulo 162, numeral 8° del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021
articulo 35. Debera remitir, ademas, la subsanacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por el sefior Jairo Vega Rico en contra de
la Nacion - Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional., conforme a lo dicho en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
proceda a subsanar la demanda acorde con lo expuesto en la parte motiva de este auto, so
pena de ser rechazada.

Del escrito de subsanacion, demanda y sus anexos debera enviar copia a los correos
electrénicos de la entidad demandada, acreditando al despacho la citada remision.

TERCERO: Por secretaria notifiquese la presente providencia, como lo dispone el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, e informese de la
publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial al correo electrénico del
apoderado.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI?. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: Vencido el término concedido, ingrese el expediente a Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Correos electrénicos en el encabezado, para notificaciones visibles en las respectivas paginas WEB de la
parte demandada.
2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Hoja No. 3 Radicado: 850013333-004-2024-00045-00

Firmado electrénicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacién
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
FAG.V.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
miguelopez07@agmail.com

Demandada NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE TUNJA
dsajtnjnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado 850013333004-2024-00050-00
Auto RECHAZA — REMITE POR COMPETENCIA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar la demanda interpuesta y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante acta individual de reparto el 24 de abril de 2024 se remitié el medio de control a este
Juzgado para conocimiento.

CONSIDERACIONES

Seria del caso proceder a calificar la demanda promovida dentro del medio de control de la
referencia, sin embargo, el Despacho debe hacer las siguientes precisiones:

1. Lo que se pretende:

Se solicita por el sefior Javier Arturo Rocha Vasquez la declaratoria de nulidad de un acto
administrativo producto del silencio administrativo por peticion sobre reliquidar sus
prestaciones y cesantias causadas entre los afios 2020 a 2023 y hacia futuro, teniendo en
cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

2. Faltade competencia de este Juzgado:

El Consejo Superior de la Judicatura a través del Acuerdo PCSJA24-12140 emitido el 30 de
enero de 2024, en su articulo 3° sefialé:

“Articulo 3. Creacién de los juzgados transitorios. Crear a partir del 5 de febrero y hasta
el 13 de diciembre de 2024, los siguientes juzgados, conforme se enuncia a continuacion:
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Hoja No. 2 Radicado: 850013333004-2024-00050-00

Huez de circuito 1

Wuzgado 404 transitorio Oficial mayor o sustanciador de 1
ladministrativo de Tunja lcircuito nominado

Profesional universitario grado 16 1

14 Tunja

Pardgrafo primero. Los juzgados administrativos transitorios creados en este articulo
continuaran conociendo de los procesos en tramite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, que
se encontraban a cargo de los despachos transitorios que operaron en el 2023 y los que
reciban por reparto.

Paragrafo segundo. La competencia de los juzgados creados en este articulo seré la
siguiente:

(..

9. Juzgado administrativo transitorio de Tunja tendra competencia para conocer de los
procesos que se encuentran en los circuitos administrativos de Duitama, Sogamoso, Tunja
y Yopal.” (Subrayado fuera de texto).

El medio de control tiene por objeto la reclamacién ante la Rama Judicial, para reconocimiento,
liquidacion y pago de las prestaciones sociales con aplicacion de la bonificacion judicial como
factor salarial a partir del afio 2020 y hasta la desvinculacion definitiva del demandante ante
esa entidad. Se tiene que, con el citado Acuerdo emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, se creé de manera transitoria para el afio 2024 el Juzgado 404 Transitorio
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, que cuenta con la competencia para conocer de
los procesos en tramite que se generen en reclamaciones salariales y prestacionales contra
la Rama Judicial y entidades con régimen similar a cargo del circuito judicial de Yopal.

Teniendo en cuenta que las pretensiones formuladas son de competencia del citado Juzgado,
se remitir4 el presente proceso para su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control interpuesto por el sefior Javier Arturo Rocha
Véasquez contra la Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial —
Direccion Ejecutiva Seccional de Tunja, por falta de competencia, como se indico en la parte
motiva de esta decision.

SEGUNDO: REMITIR el proceso al Juzgado 404 Transitorio Administrativo del Circuito
Judicial de Tunja (Boyacd), por SECRETARIA se elaborara el correspondiente oficio para su
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Hoja No. 3 Radicado: 850013333004-2024-00050-00

envio por los medios digitales, con las desanotaciones que correspondan para su archivo en
los sistemas de gestion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific por anotacion
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

FAG.V.
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Baamin Jurlzcinl

Conpeje Superior de la Judkealura

Rrpl':'.-'ul ica de Colambia

Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante

VICTOR ARMANDO LEON URREGO y OTROS
garcesoteroasociados@gmail.com

Demandados

LA NACION -MINISTERIO DE TRANSPORTE
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS
njudiciales@invias.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-
buzonjudicial@ani.gov.co

CONCESIONARIA VIAL DE ORIENTE S:A.S
notificaciones.judiciales@covioriente.co

PROYECTOS DE |INVERSION VIAL DEL ORIENTE
PROINVIORIENTE S.A.S.
notificaciones.proinvioriente@covioriente.co

CONSORCIO MMC
abogado@consorciommec.com.co

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
notificacionesjudiciales@suramericana.com.co

Radicado

850013333004-2024-00039-00

Auto

INADMITE

Al revisar las diligencias se observa que la demanda no reune los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 ss. y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 de 2021, motivo por el
cual en los términos del articulo 170 del CPACA, se inadmitira para que sea subsanada por

las siguientes razones:

a) .El poder otorgado no cumple con los requisitos del articulo 74 del CGP pues no
establece de manera concisa el mandato para demandar a personas especificamente
identificadas, pues la Unica que esta claramente sefialada en el poder es el INVIAS, por

lo demas existe un espacio en blanco (fl. 187 A01)

b) Debera identificarse de manera adecuada el nombre de las demandadas, en particular
el de COVIORIENTE SAS, quien es identificada en la demanda como “CONCEPCION
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VIAL DE ORIENTE S.A.S”, nombre que no corresponde al plasmado en el certificado
de existencia y representacion

c) Verificado el expediente digital, se evidencia que la parte demandante no acredité haber
realizado el envio con antelacion o simultaneo del escrito de la demanda y sus anexos
a los canales digitales de los demandados y al sefor Agente del Ministerio Publico,
conforme a las previsiones de los articulos 199 y 162, numeral 8° del C.P.A.C.A,,
modificado por la Ley 2080 de 2021 articulo 35

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por VICTOR ARMANDO LEON URREGO
y OTROS, en contra de LA NACION -MINISTERIO DE TRANSPORTE; INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS -INVIAS; AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-;
CONCESIONARIA VIAL DE ORIENTE S.A.S; PROYECTOS DE INVERSION VIAL DEL
ORIENTE - PROINVIORIENTE S.A.S.; CONSORCIO MMC; y, SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., conforme a lo dicho en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10)-dias a la parte demandante para que
proceda a subsanar la demanda acorde con lo expuesto en la parte motiva de este auto, so
pena de ser rechazada.

Del escrito de subsanacion, demanday.sus anexos debera enviar copia a los correos
electronicos de los demandados, acreditando al despacho la citada remision.

TERCERO: Por secretaria notifiquese la presente providencia, como lo dispone el articulo
201 CPACA modificado por-el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, e inférmese de la
publicidad del estado en la:pagina web de la Rama Judicial al correo electronico del
apoderado.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: Vencido el término concedido, ingrese el expediente a Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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Bamin Julicial
Congepe Supeior de la Judlealurs

@ Repiblica de lf'_—n'lnml'-lﬂ Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MUNICIPIO DE TRINIDAD
Demandante defensajudicial@trinidad-casanare.gov.co

GELNIS CALDERON HERNANDEZ
laraleonardo93@gmail.com

Demandados HERNANDO SANCHEZ HERNANDEZ
sanchezhernando752@gmail.com

Radicado 850013333004-2024-00044-00

Auto INADMITE

Al revisar las diligencias se observa que la demanda no reune los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 ss. y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 de 2021, motivo por el
cual en los términos del articulo 170 del CPACA, se inadmitira para que sea subsanada por
las siguientes razones:

a) A pesar de que en la demanda se mencion¢ la autorizacion del comité de conciliacion
del municipio de Trinidad para presentar-el medio de control de la referencia, no se
aporté como anexo de la demanda el acta del comité donde conste dicha situacion.

b) Verificado el expediente digital, se evidencia que la parte demandante no acredité haber
realizado el envio con antelacion o simultaneo del escrito de la demanda y sus anexos
a los canales digitales de los demandados y al sefor Agente del Ministerio Publico,
conforme a las previsiones de los articulos 199 y 162, numeral 8° del C.P.A.C.A,,
modificado por la Ley 2080 de 2021 articulo 35

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal
RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por el MUNICIPIO DE TRINIDAD, en contra

de los sefiores GELNIS CALDERON HERNANDEZ y HERNANDO SANCHEZ
HERNANDEZ, conforme a lo dicho en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
proceda a subsanar la demanda acorde con lo expuesto en la parte motiva de este auto, so
pena de ser rechazada.
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Hoja No. 2 Radicado: 850013333004-2024-00044-00

Del escrito de subsanacion, demanda y sus anexos debera enviar copia a los correos
electrénicos de los demandados, acreditando al despacho la citada remision.

TERCERO: Por secretaria notifiquese la presente providencia, como lo dispone el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, e inférmese de la
publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial al correo electronico del
apoderado.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicaciéon de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: Vencido el término concedido, ingrese el expediente a Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Baamin Jurlzcinl

Congepe Supeior de la Judlealurs

Rrp:':'.-'ul ica de Colambia

Distrito Judicial de Casanare
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD

ANDREA CAROLINA MORENO FAIERTA

Demandante andrea farieta@hotmail.com

MUNICIPIO DE VILLANUEVA -CONCEJO MUNICIPAL

Demandadas notificacionjudicial@villanueva-casanare.gov.co
Radicado 850013333004-2024-00051-00
Auto INADMITE

Al revisar las diligencias se observa que la demanda no reune los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 ss. y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 de 2021, motivo por el
cual en los términos del articulo 170 del CPACA, se inadmitira para que sea subsanada por
las siguientes razones:

a)

b)

De conformidad con lo establecido en el articulo 137 del CPACA la nulidad simple
unicamente es procedente respecto de actos administrativos de caracter general; sin
embargo, en el proceso de la referencia se persigue la nulidad de un acto administrativo
de caracter particular (Resolucion 1153 de 5 de diciembre de 2019 “por medio de la cual
se legaliza el asentamiento humano EL TRIUNFO del municipio de Villanueva”); por lo
que, debe analizarse respecto del mismo el cumplimiento de los requisitos del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho; por lo que, la accionante debera
acreditar la fecha de notificacion del acto administrativo, y la legitimacion en la causa
para presentar la demanda.

Se solicita el replanteamiento de la situacién factica de la demanda, pues la mayoria de
los hechos planteados corresponden al resumen de normas juridicas y conceptos de
violacién, los cuales.deben ir en su acapite correspondiente.

De conformidad con lo establecido en el articulo 162 del CPACA, en el acapite de
fundamentos de derecho de las pretensiones debe ir expresamente planteado el
concepto de violacion de las normas que se alegan vulneradas, y los cargos de nulidad
que se pretenden elevar en el medio de control, lo cual en el caso bajo estudio brilla por
su ausencia.

La exigencia de la presentacién de la demanda con una mediana formalidad técnica no
resulta ser capricho del juzgador, sino que se fundamenta en el principio de legalidad
que establece unas reglas claras de admisibilidad de la demanda, para garantizar el
debido proceso no solo de quien demanda, sino de quien contesta dicha demanda y
espera en virtud, justamente de las reglas de la demanda, el cumplimiento de dichos
requisitos minimos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por la sefiora ANDREA CAROLINA
MORENO FAIERTA, en contra del MUNICIPIO DE VILLANUEVA -CONCEJO MUNICIPAL,
conforme a lo dicho en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
proceda a subsanar la demanda acorde con lo expuesto en la parte motiva de este auto, so
pena de ser rechazada.

Del escrito de subsanacion, demanda y sus anexos debera enviar copia a los correos
electrénicos de la entidad demandada, acreditando al despacho la citada remision.

TERCERO: Por secretaria notifiquese la presente providencia, como lo dispone el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, e inférmese de la
publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial al correo electrénico del
apoderado.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicaciéon de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: Vencido el término concedido, ingrese el expediente a Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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< . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante LINA MARIA ROZO DUITAMA
mafricar30@gmail.com; julianmauricioninogil@ hotmail.com

CRISTIAN LEONARDO HERRERA SILVA
cristianherrera4130@gmail.com

Demandados CLINICA CASANARE
clinicacasanare@yahoo.es

EPS CAPRESOCA
juridica@capresoca-casanare.gov.co

ESE SALUD YOPAL
contactenos@esesalud-yopal-casanare.gov.co

FUNDACION CARDIOVASCULAR DE COLOMBIA I/C
FLORIDABLANCA
notificacionesjudicialesfcv@fcv.org; infodianhic@fcv.org

Radicado 850013333-004-2024-00040-00

Auto INADMITE

Los sefiores Lina Maria Rozo Duitama y Cristian Leonardo Herrera Silva, a través de
apoderado, presentan el medio de control de Reparacion Directa en contra de la Clinica
Casanare, la Empresa Promotora de Salud (EPS) CAPRESOCA, la Empresa Social del
Estado (ESE) Salud Yopal y la Fundacion Cardiovascular de Colombia 1/C
FLORIDABLANCA.

Al revisar las diligencias se observa que la demanda no reune los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 ss. y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 de 2021, motivo por el
cual en los términos del articulo 170 del CPACA, se inadmitira para que sea subsanada por
las siguientes razones:

a) Indic6 que la demanda se presenta en contra de “Clinica Casanare, EPS CAPRESOCA, el
E.SEE SALUD YOPAL y la FUNDACION CARDIOVASCULAR DE COLOMBIA I/C
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b)

d)

FLORIDABLANCA” pero no realiz6 la designacién especifica de la parte demandada que
debe incluir la identificacion de cada sujeto procesal y sus representantes. Debe hacer
la designacion de la parte demandada y sus representantes (Art. 162 #1 CPACA).

Lo que se pretende debe expresarse con total precision y claridad y las varias
pretensiones deben formularse por separado. La pretension “CUARTA” no es precisa ni
clara pues no concreta a qué ecografia hace referencia. Asimismo, al decir “ecografias”
se refiere a mas de una, luego corresponderia a mas de una pretension. Debe precisar
cada unay formularlas por separado (Art. 162 #2 CPACA).

La cuantia debe estimarse por el valor de los perjuicios materiales salvo que los Unicos
gue se reclamen sean inmateriales. Debe ajustar el acépite de la estimacién razonada
de la cuantia (Art. 157 CPACA).

En los poderes especiales los asuntos deben estar determinados y claramente
identificados. El poder aportado no cumple con esta especificidad pues Unicamente
sefiala “REPARACION DIRECTA en contra de”. Debe aportar nuevo poder que cumpla
con ello, identificando en forma determinada y clara el asunto objeto del proceso el cual
debe contener lo que se pretende. (Art. 74 CGP).

Verificado el expediente electrénico, se evidencia que la parte demandante no acredit6
haber realizado el envio con antelacién o simultaneo del escrito de la demanda y sus
anexos alos canales digitales de las entidades demandadas, conforme a las previsiones
del articulo 162, numeral 8° del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021 articulo
35. Debe remitir, ademas, la subsanacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por los sefiores Lina Maria Rozo Duitama 'y
Cristian Leonardo Herrera Silva, a través de apoderado, en contra de la Clinica Casanare,
la Empresa Promotora de Salud (EPS) CAPRESOCA, la Empresa Social del Estado (ESE)
Salud Yopal y la Fundacion Cardiovascular de Colombia I/C FLORIDABLANCA, conforme
a lo dicho en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
proceda a subsanar la demanda acorde con lo expuesto en la parte motiva de este auto, so
pena de ser rechazada.
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Del escrito de subsanacion, demanda y sus anexos debera enviar copia a los correos
electrénicos de la entidad demandada, acreditando al despacho la citada remision.

TERCERO: Por secretaria notifiquese la presente providencia, como lo dispone el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, e informese de la
publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial al correo electronico del
apoderado.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: Vencido el término concedido, ingrese el expediente a Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacién
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL

Secretario
FAG.V.

L https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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i Julicial
Conpeje Superior de la Judkealura

@ Repilblica de T Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante GRUPO LOPERA INGENIEROS S.A.
andresgp29@hotmail.com;
andresgonzalez@rgalegalgroup.co;
fernandol@glingenieros.com.co;
andresg4950@gmail.com

Demandado MUNICIPIO DE AGUAZUL
notificaciones judiciales@aguazul-casanare.gov.co;
aravidaguazul@gmail.com

Radicado 850013333001-2022-00098-00
Auto DECRETA PRUEBAS Y FIJA LITIGIO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la-referencia y decidir segun
corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 8 de septiembre de 2022, el Juzgado Primero Administrativo
de Yopal admitié la demanda de la referencia.

Con auto del 21 de septiembre de 2023, este Despacho avocé conocimiento del asunto de
la referencia, y ordené la subsanacion del poder otorgado por el demandado.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la pretension principal de la demanda versa sobre el levantamiento
de una sancién e intereses de mora sobre el impuesto de industria y comercio del ano
gravable 2015; se tiene que, por tratarse de un asunto de puro derecho, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con el articulo 182A del CPACA, y por las
siguientes consideraciones:

1. Contestacion de la demanda

La demandada municipio de Aguazul se notifico del auto admisorio en correo enviado el 19
de octubre de 2022, conforme a las previsiones de los articulos 196 a 199 del CPACA
(modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021), siendo contestada la demanda
dentro del término previsto.
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2. Excepciones
No fueron presentadas excepciones, por lo que no hay excepciones que resolver.
3. Fijacion de litigio

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y la contestacion a la misma, el
Juzgado fija el litigio en determinar si debe declararse la nulidad de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones Nos. i) 2020-323 de 11 de septiembre de 2020, por medio
de la cual se impuso sancién a la persona juridica GRUPO LOPERA INGENIEROS S.A,,
por no declarar el impuesto de industria y comercio del afio gravable 2015; vy, ii)2021-273
de 29 de junio de 2021, “Por el cual se resuelve un recurso de reconsideracion™:

Se analizara si en los actos demandados se materializa la calidad de sujeto pasivo en
cabeza de GRUPO LOPERA INGENIEROS S.A. para declarar el impuesto de industria y
comercio en el municipio de Aguazul — Casanare en el afio gravable 2015, en especial si
los ingresos respecto de los cuales se gravd con declaracion impuesto de industria y
comercio, del afio gravable 2015, fueron generados por GRUPO LOPERA INGENIEROS
S.A. en el municipio de Aguazul, o si por el contrario los'mismos no podian ser gravados
por factor de territorialidad, al pertenecer a la jurisdiccion de otro ente territorial; de no ser
asi, se establecera si, a titulo de restablecimiento del -derecho, debe declararse que la
empresa demandante no adeuda suma por este concepto ni intereses, y devolver la suma
pagada por concepto del impuesto de industria y comercio.

De no encontrarse probadas las causales de nulidad endilgadas a los actos administrativos
acusados, se negaran las pretensiones de la demanda.

4. Decreto de Pruebas
41 PARTE DEMANDANTE

La parte demandante. solicitdé oportunamente como medios probatorios documentales,
anexos de la demanda;, y vistos en el archivo 004 del expediente digital, y en los folios 19-
68 A009 del expediente digital.

Estos documentos se encuentran incorporados al expediente, no fueron objetados,
tachados-o desconocidos por las partes, lo que otorga plena validez como pruebas en el
proceso.

4.2. PARTE DEMANDADA

La parte demandada solicité oportunamente como medios probatorios documentales, los
antecedentes administrativos vistos en el archivo 015 del expediente digital.

Estos documentos se encuentran incorporados al expediente, no fueron objetados,
tachados o desconocidos por las partes, lo que otorga plena validez como pruebas en el
proceso.
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5. 5. Continuidad del proceso

Ejecutoriada esta decision, comenzara a correr el traslado a las partes para que presenten
sus alegatos de conclusion.

6. Representacion Judicial

La parte demandada MUNICIPIO DE AGUAZUL acudié a través de apoderado judicial
debidamente constituido mediante el otorgamiento de poder al abogado SERGIO ANTONIO
VIDALES CAMACHO, identificado con la cédula de ciudadania 79.290.454 .y ftarjeta
profesional No. 52.910 del C.S. de la J. de conformidad con los articulos 73 y siguientes del
C. G.P. y articulo 5 de la Ley 2213 de 2022

7. Control de legalidad.

Atendiendo lo establecido en el articulo 207 de CPACA, el despacho reviso la totalidad de
las actuaciones surtidas hasta esta etapa procesal y no encontré ni observé situaciones o
vicios que configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba
efectuarse saneamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:
PRIMERO: TENER por contestada la demanda por el Municipio de Aguazul.

SEGUNDO: DETERMINAR que en este medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter tributario promovido por GRUPO LOPERA INGENIEROS S.A. contra
el MUNICIPIO DE AGUAZUL, es posible dictar sentencia sin necesidad de realizar
audiencia inicial, porque se trata de un asunto de puro derecho, en términos del numeral
1), literal a) del articulo 182A del CPACA.

TERCERO: FIJAR el litigio en determinar si debe declararse la nulidad de los actos
administrativos contenidos en las Resoluciones Nos. i) 2020-323 de 11 de septiembre de
2020, por medio de la cual se impuso sancién a la persona juridica GRUPO LOPERA
INGENIEROS S.A., por no declarar el impuesto de industria y comercio del afio gravable
2015; vy, ii) 2021-273 de 29 de junio de 2021, “Por el cual se resuelve un recurso de
reconsideracion".

Se analizara si en los actos demandados se materializa la calidad de sujeto pasivo en
cabeza de GRUPO LOPERA INGENIEROS S.A. para declarar el impuesto de industria y
comercio en el municipio de Aguazul — Casanare en el afio gravable 2015, en especial si
los ingresos respecto de los cuales se gravd con declaracion impuesto de industria y
comercio, del afio gravable 2015, fueron generados por GRUPO LOPERA INGENIEROS
S.A. en el municipio de Aguazul, o si por el contrario los mismos no podian ser gravados
por factor de territorialidad, al pertenecer a la jurisdicciéon de otro ente territorial; de no ser
asi, se establecera si, a titulo de restablecimiento del derecho, debe declararse que la
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empresa demandante no adeuda suma por este concepto ni intereses, y devolver la suma
pagada por concepto del impuesto de industria y comercio.

De no encontrarse probadas las causales de nulidad endilgadas a los actos administrativos
acusados, se negaran las pretensiones de la demanda.

CUARTO: DECRETAR como pruebas del proceso: Los documentos aportados por las
partes y anexos a la demanda, la subsanacion de la demanda, y la contestacion a la
demanda

QUINTO: ESTABLECER que hasta esta etapa procesal no existen situaciones o vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba efectuarse
saneamiento.

SEXTO: CONTINUAR con el tramite del proceso, para lo cual se.informa que, una vez
ejecutoriado el presente auto, comenzara a correr el traslado para la presentacion por
escrito de los alegatos de conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado SERGIO. ANTONIO VIDALES CAMACHO
como apoderado judicial de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion
en el estado electronico No. 14 de 3 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante DOHUMER ALBERTO MEDINA MEDINA
chirimoyatres@gmail.com
Demandados NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co

Radicado 850013333-002-2022-00034-00

Auto CORRE TRASLADO ALEGATOS

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar el aporte de una prueba decretada y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto de 9 de noviembre de 2023 se avoc6 conocimiento del medio de control, se tuvo
por contestada la demanda por la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Casanare, se fij6 el litigio, se
decretaron pruebas, se determind dictar sentencia sin necesidad de realizar audiencia
inicial conforme a los términos del numeral 1), literal a) del articulo 182A del CPACA, se
decretd una prueba y se hizo un requerimiento.

CONSIDERACIONES

En el citado auto se dispuso oficiar a la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a fin de que aportara certificado del estado de cuenta
de cesantias del sefior Dohumer Alberto Medina Medina, con el saldo mes a mes e
indicacion del momento en que se realizd la acreditacion del valor anual de las cesantias
en la cuenta con sus intereses para los afios 2018, 2019, 2020 y 2021. Igualmente se
requiri6 al Departamento de Casanare allegar el expediente administrativo con los
antecedentes de la actuacion. A016

La Nacién-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
el 25 de naviembre de 2023, adjunté certificacion de ingreso de recursos por aporte de
cesantias de las vigencias 2018, 2019, 2020 y 2021, con manifestacién que los citados
recursos ingresan de forma global y no individual dado el marco juridico aplicable a los
educadores afiliados al Fomag y aportando extracto de intereses de cesantias del
accionante de los afios 2000 al 2023. A018

El Departamento de Casanare allegé el expediente administrativo del sefior Dohumer
Alberto Medina Medina. A019

De las pruebas aportadas se corri6 traslado electronico No. 009-2024 por los dias 15, 16 y
17 de abril, fijado virtualmente el 12 de abril de 2024, sin pronunciamiento de la parte. A022
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Toda vez que no se tenian mas pruebas por practicar, lo aportado por la Nacion-Ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Casanare se incorporardn como tal al proceso y se les dara el valor probatorio que
corresponda, ya que no fueron objetadas, tachadas o desconocidas por las partes, lo que
otorga plena validez como pruebas dentro del proceso y se prescindira de llevar a cabo la
audiencia de pruebas y de alegaciones y juzgamiento, procediendo a dar aplicacion a lo
dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, corriendo traslado a las partes y al
sefior Agente del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias para la presentacion de
los alegatos de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas del proceso las aportadas por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE CASANARE, por lo indicado en la parte
considerativa.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia de pruebas y de alegaciones y juzgamiento,
como se indic6 en la parte motiva.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes 'y al sefior Agente del Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias de conformidad con lo sefialado en el inciso final del articulo
181 del CPACA, a fin de que formulen por escrito los alegatos de conclusion.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI!. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultdnea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche @procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electronicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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T N Rama Judicial
i i Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante SAIDER RODRIGUEZ LOZANO
dani960609@gmail.com; bmconsultoresp@gmail.com

Demandados NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

t lguerra@fiduprevisora.com.co

Interviniente ad SOFIA PERDOMO DE ANIMERO
excludendum animero@buzonejercito.mil.com; juridico985@ gmail.com

Vinculados como |JUAN FELIPE ANIMERO RODRIGUEZ
terceros animerofelipe87@agmail.com
intervinientes

FIDUPREVISORA S.A.
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Radicado 850013333-002-2021-00235-00

Auto FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL ART 180 CPACA

Ingresa el expediente con informe secretarial que antecede, refiriendo que se realizaron las
notificaciones sin que se haya presentado pronunciamiento, por su parte el demandante
contest6 la demanda ad excudendum, para decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 02 de noviembre de 2023 este Despacho avocé conocimiento
del proceso dentro del medio de control de la referencia y, entre otros aspectos decididos,
dispuso requerir para que se suministrara la direccién electronica de notificacién del sefior
Juan Felipe Animero Rodriguez, admitir la demanda de intervencion ad excludendum de la
sefiora Sofia Perdomo de Animero, conceder término para que las partes emitieran
pronunciamiento, notificar personalmente al vinculado Juan Animero y correr los
respectivos traslados (A.022, CO1Principal).

El 24 de noviembre de 2023 la parte demandante principal contest6 la demanda ad
excludendum y suministré el correo electronico del vinculado Juan Felipe Animero
Rodriguez (A.003, C02DemandaAdExcludendum y A.024, C01) y el 18 de diciembre de
2023 se realiz6 su notificacion personal de los autos admisorios de demanda principal y ad
excludendum asi como de la vinculacion informando el traslado respectivo y dando acceso
al expediente judicial digital (A.025. C01 y A.004, C02).
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CONSIDERACIONES
Contestacion de la demanda principal y ad excludendum:

En la providencia anterior de fecha 02 de noviembre de 2023 se tuvo por contestada la
demanda principal por la Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG y por no contestada
por la Fiduprevisora S.A.

La demandante Saider Rodriguez Lozano, -la entidad demandada Nacioén — Ministerio de
Educacion — FOMAG, -la Fiduprevisora S.A. y -el ministerio publico, contaron con el lapso
pasado entre el dia 07 de noviembre de 2023 y el 11 de enero de 2024 para realizar
pronunciamiento respecto de la demanda de intervencion excluyente, pero Unicamente el
extremo actor lo realiz6 contestacibn oportunamente proponiendo Unicamente una
excepcion genérica o innominada.

El término para que el sefior Juan Felipe Animero Rodriguez contestara tanto la demanda
principal como la de intervencién ad excludendum transcurrio entre el 05 de enero y el 15 de
febrero de 2024, sin que este haya allegado escrito alguno, por lo que asi se tendra para
todos los efectos.

Excepciones
De la demanda principal y de la de intervencion excluyente:

La Nacién — Ministerio de Educacién — FOMAG propuso como excepciones a la demanda
principal las que denominé “‘DEBIDA INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO — ENTIDAD
DEPARTAMENTAL GOBERNACION DE CASANARE - SECRETARIA DE EDUCACION,
‘LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS ATACADOS DE NULIDAD”, “COBRO DE LO NO
DEBIDO”, “PRESCRIPCION”, “‘BUENA FE’, “EXCEPCION GNERICA”Yy “NO PROCEDENCIA DE LA
CONDENA EN COSTAS”. No contest6 la demanda ad excludendum ni presentd excepciones
a esta.

La sefiora Sofia Perdomo de Animero no present0 excepciones a la demanda principal.
La Fiduprevisora no presenté contestaciones ni excepciones.
El sefior Juan Felipe Animero Rodriguez no present6 contestaciones ni excepciones.

La sefiora Saider Rodriguez Lozano plante6 excepcion genérica o innominada a la demanda
de intervencion excluyente.
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El articulo 175 del CPACA modificado por el 38 de la Ley 2080 de 2021, regul6 lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
reglado en los articulos 100 a 102 del Codigo General del Proceso (CGP).

La misma norma en concordancia con el articulo 182A # 3 el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) prevé que, las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
caso de encontraste probadas.

Con base en el articulo 100 del CGP, se hara pronunciamiento respecto de la primera pues
a pesar de proponerse como de mérito, podria confluir en la del numeral 9 de la normativa.

e “DEBIDA INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO — ENTIDAD DEPARTAMENTAL
GOBERNACION DE CASANARE — SECRETARIA DE EDUCACION”

Solicita la parte demandada vincular a la entidad territorial departamento de Casanare al
cual perteneci6 la docente pues no existe nexo causal, ni intervencion del Ministerio de
Educacién en el trdmite que niega el reconocimiento y pago de la pretendida pension de
sobreviviente ya que en virtud del proceso de descentralizacién los tramites se encontraban
en este caso exclusivamente a cargo de la entidad territorial certificada correspondiente
quien atiende las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el
FOMAG, quien elabora y remite el proyecto de acto administrativo a la encargada del
manejo y administracion de recursos del fondo para su aprobacion a efectos de que previo
visto bueno efectle el respectivo pago. Explica que en los términos del articulo 61 del
Cdédigo General del Proceso es procedente su vinculacion pues es quien elabora y suscribe
el acto de reconocimiento de prestaciones sociales.

El numeral 9 del articulo 100 del CGP contempla como excepcion previa el no comprender
la demanda a todos los litisconsortes necesarios. ElI Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, tratandose de la intervencion de terceros,
regula en el capitulo X del titulo V, la coadyuvancia, el litisconsorte facultativo, la
intervencién ad excludendum y el llamamiento en garantia sin que lo haga frente a la
modalidad del litisconsorcio necesario, mas en el articulo 227, expresamente remite a la
aplicacion de las normas del Cédigo General del Proceso (CGP), por lo que debe acudirse
al articulo 61 del CGP que lo define en los siguientes términos:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza
o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
meérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra
todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y
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dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el
término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para
gue comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el juez resolvera
sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia
si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.”

El Consejo de Estado en sentencias como la del 17 de marzo de 2021, ha expresado sobre
los requisitos de existencia del litisconsorcio necesario, que “éste tiene lugar cuando existe
una relacion sustancial entre todos los sujetos del proceso, lo que implica que el fallo del juez sobre
algun sujeto afecta necesariamente a los demas”.

Asi, para que opere la figura del litisconsorcio necesario, el medio de control debe tratar
sobre actos juridicos que, dada su naturaleza o por la existencia de disposicion legal, tengan
gue resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de fondo sin la comparecencia
de quienes sean sujeto de relaciones sustanciales o hayan intervenido en dichos actos. En
caso de que no se haya integrado el contradictorio en la admisién de la demanda, han de
citarse los sujetos y concederles el término para su comparecencia, a menos que ya se
haya dictado sentencia de primera instancia.

El Despacho estima que no es necesaria la vinculacion del departamento de Casanare al
litigio pues como la misma demandada lo expone, la expedicion del acto administrativo por
aquella se da unicamente en razén de las facultades consagradas en la Ley 91 de 1989, el
articulo 56 de la Ley 962 y el Decreto 2831 de 2005, es decir, en nombre y representacion
del Ministerio de Educacion, quien es el llamado a responder por la prestacion pensional
pretendida, por consiguiente y considerando que la figura del litisconsorcio necesario se
estipuld con el fin de integrar al juicio a personas sobre las cuales se deba decidir de manera
uniforme relaciones juridicas y no sea posible decidir de fondo sin su comparecencia, se
desestimara la excepcion propuesta en el entendido que la entidad territorial no es quien
recibe el proyecto ni aprueba los actos administrativos, en todo caso, la fiduprevisora actia
como administradora del fondo, fue vinculada y no contest6 las demandas.

En cuanto a las demés las excepciones propuestas por La Nacion — Ministerio de Educacion
— FOMAG vy la sefiora Saider Rodriguez Lozano, no ostentan la calidad de previas por lo

1 C.E. Seccion Tercera, Sentencia 73001-23-31-000-2011-00166-01(52705), Mar 17/2021, C.P. Martin
Bermudez Mufioz.
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gue no procede decision en esta etapa procesal y debera surtirse el correspondiente debate
probatorio para decidir de fondo el asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda principal por el sefior Juan Felipe
Animero Rodriguez, conforme a lo expuesto inicialmente.

SEGUNDO: TENER por no contestada la demanda de intervencion excluyente por la
Nacion — Ministerio de Educaciéon — FOMAG, -la Fiduprevisora S.A. y Juan Felipe Animero
Rodriguez, por lo indicado previamente.

TERCERO: TENER por contestada la demanda de intervencion excluyente por la sefiora
Saider Rodriguez Lozano, conforme a lo sefialado en la parte motiva.

CUARTO: DESESTIMAR la excepcion denominada ‘DEBIDA INTEGRACION DEL
LITISCONSORCIO — ENTIDAD DEPARTAMENTAL GOBERNACION DE CASANARE -
SECRETARIA DE EDUCACION”, por lo expuesto en la parte motiva.

QUINTO: ESTABLECER que las demas excepciones propuestas se resolveran en el fondo
del asunto al momento de proferir sentencia, por lo indicado en la parte motiva.

SEXTO: FIJAR como fecha para la realizacién de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia trece (13) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024) a
la hora de las diez y treinta de la mafiana (10:30 A.M.), en donde se efectuara
saneamiento del proceso, fijacién del litigio, tendra posibilidad de conciliacién y se
decretaran pruebas.

La audiencia, en principio, se realizaré a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan

conectarse a partir de las 10:15 A.M. con el fin de iniciar a la hora programada a través del
siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/21363690

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.
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NO OBSTANTE, EN ATENCION A LA CIRCULAR PCSJ24-10 DEL 15 DE MARZO DE
2024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ES POSIBLE QUE CON
ANTERIORIDAD Y PREVIA COMUNICACION SE CAMBIE A LA PLATAFORMA TEAMS
PREMIUM.

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a las entidades accionadas para que, previo a la realizacion de la audiencia,
sometan al estudio de comités de conciliacidn el asunto objeto del presente proceso, de
estar interesados en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los
articulos 70y 131 de la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electrénico o canal digital escogido para los fines del proceso.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI:. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacién de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantardn por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacién
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL

Secretario
FAG.V.
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i i Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARIA NINFA ESTEPA ESPINOSA
xchiscas@agmail.com

Demandados NORA ESTELLA VARGAS BECERRA
nohora46669vargas@agmail.com; egarciad1969@gmail.com

MUNICIPIO DE YOPAL
notificacionesjudiciales@yopal-casanare.qov.co

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.co.co

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Radicado 850013333-003-2022-00078-00
Auto FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL ART 180 CPACA

Ingresa el expediente con informe secretarial que antecede, refiriendo que se allego escrito
de contestacién de la demanda, para decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 25 de mayo de 2023 este Despacho ordend la notificacion
personal de la sefiora Nora Estella Vargas Becerra y, ante el incumplimiento, el 14 de
diciembre de 2023 se requirio para lo propio.

El dia 09 de febrero de 2024 se realiz6 la notificacion personal a la sefiora Nora Estella
Vargas Becerra (A.24) y el 02 de abril de 2024 esta alleg6 escrito de contestacién por
intermedio de apoderado (A.25).

CONSIDERACIONES

Vistas las actuaciones que anteceden, lo procedente es fijar fecha para la realizacion de la
audiencia inicial de la que trata el articulo 180 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA), para lo cual se hacen las correspondientes
disposiciones, teniendo en cuenta los siguientes aspectos:
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Contestacion de la demanda:

Las entidades demandadas fueron notificadas personalmente el dia 25 de abril de 2023
(A.10), por lo que el término para dar contestacion transcurrié entre el 28 de ese mes hasta
el 13 de junio de 2023. En tanto que los pronunciamientos allegados por la Nacién —
Ministerio de Educacion — FOMAG y el Municipio de Yopal tuvieron lugar el 26 de mayo y 09
de junio de 2023, se tiene que se efectuaron de manera oportuna.

Respecto de la Sefiora Nora Estella Vargas Becerra, el término se dio entre el 12 de febrero
y el 02 de abril de 2024, presentandose contestacion a la demanda este ultimo dia.

Excepciones:

Traslado: Las contestaciones presentadas contienen excepciones que fueron objeto del
correspondiente traslado conforme lo establece el articulo 201 A del CPACA, al haber sido
remitidos los escritos en forma simultanea a través de mensaje de datos los dias 26 de mayo
y 09 de junio de 2023 y 02 de abril de 2024, tal y como consta en los folios 01, 03 y 03 de
los archivos 15, 16 y 26 del expediente judicial digital, sin que en momento alguno se haya
pronunciado el extremo actor, por lo que asi se tendré para todos los efectos.

La Nacion — Ministerio de Educacién — FOMAG propuso la excepcién que denomind
‘Legalidad de los actos administrativos acusados”.

El Municipio de Yopal por su parte plante6 “PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LAS
RESOLUCIONES DEMANDADAS”, ‘AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD POR PARTE DEL
MUNICIPIO DEMANDADQO”Yy “LAS DE LEY”.

La sefiora Nora Estella Vargas Becerra formuld las que llamo “DEMANDA TEMERARIA”y
“GENERICAS Y DE RAZONAMIENTO EN SEDE JUDICIAL”.

El articulo 175 del CPACA modificado por el 38 de la Ley 2080 de 2021, regul6 lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
reglado enlos articulos 100 a 102 del Cadigo General del Proceso (CGP).

La misma norma en concordancia con el articulo 182A # 3 el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) prevé que, las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
caso de encontraste probadas.
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Con base en el articulo 100 del CGP, las excepciones propuestas por la parte demandada
no ostentan la calidad de previas, por lo que no procede decision en esta etapa procesal y
debera surtirse el correspondiente debate probatorio para decidir de fondo el asunto.

Representacion judicial:

Se reconocera personeria para actuar a la abogada Catalina Celemin Cardoso como
apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educacion — FOMAG de conformidad con la
vigencia verificada de su tarjeta profesional (TP) en el Registro Nacional de Abogados (RNA)
y el poder general allegado visible en los folios 12 a 33 del archivo 15 del expediente judicial
digital.

En tanto esta sustituyé poder a la profesional Angela Viviana Molina Murillo y se verific6 que
su TP se encuentra vigente en el RNA, se le reconocera como apoderada sustituta en los
términos y para los efectos del poder de sustitucion visible en los folios 10 y 11 del archivo
15 del expediente judicial.

El municipio de Yopal confiri6 poder especial a través de mensaje de datos al abogado
Laureano Rodriguez Alarcon quien cuenta con TP vigente y correo electrénico coincidente
con el RNA por lo que cumple con lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022 y se
le reconocera personeria para actuar en los términos y para los efectos del poder obrante en
folios 08 a 21 del archivo 16 del expediente judicial digital.

La sefiora Nora Estella Vargas Becerra otorg6é poder especial al abogado Edinson Garcia
Diaz el cual cuenta con presentacion personal cumpliendo con lo establecido en el articulo
74 del Codigo General del Proceso, con lo cual al verificar su TP vigente en el RNA, se le
reconocera personeria para actuar en los términos y para los efectos del poder que figura en
folios 12 y 13 del archivo 25 del expediente judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion —
FOMAG, el Municipio de Yopal y la sefiora Nora Estella Vargas Becerra, y por surtido el
traslado de sus excepciones, sin pronunciamiento de la parte actora, conforme a lo
sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO: ESTABLECER que las excepciones propuestas se resolveran en el fondo del
asunto al momento de proferir sentencia, por lo indicado en la parte motiva.
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TERCERO: FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia cinco (05) de febrero de dos mil veinticinco (2025) a la
horade las diez y treinta de la mafiana (10:30 A.M.), en donde se efectuard saneamiento
del proceso, fijacién del litigio, tendré posibilidad de conciliacién y se decretaran pruebas.

La audiencia, en principio, se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan
conectarse a partir de las 10:15 A.M. con el fin de iniciar a la hora programada a través del

siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/21376756

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.

NO OBSTANTE, EN ATENCION A LA CIRCULAR PCSJ24-10 DEL 15 DE MARZO DE
2024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ES POSIBLE QUE CON
ANTERIORIDAD Y PREVIA COMUNICACION SE CAMBIE A LA PLATAFORMA TEAMS
PREMIUM.

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a las entidades accionadas para que, previo a la realizacion de la audiencia,
sometan al estudio de comités de conciliacién el asunto objeto del presente proceso, de
estar interesados en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los
articulos 70y 131 de la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electronico o canal digital escogido para los fines del proceso.

CUARTO: RECONOCER a la abogada Catalina Celemin Cardoso apoderada general de
la Nacién — Ministerio de Educacion — FOMAG, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visible en los folios 12 a 33 del archivo 15 del expediente judicial digital.

QUINTO: RECONOCER a la profesional Angela Viviana Molina Murillo como apoderada
sustituta de la Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG, en los términos y para los
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efectos del poder conferido, visible en los folios 10 y 11 del archivo 15 del expediente
judicial.

SEXTO: RECONOCER al abogado Laureano Rodriguez Alarcon como apoderado del
Municipio de Yopal, en los términos y para los efectos del poder conferido, obrante en folios
08 a 21 del archivo 16 del expediente judicial digital.

SEPTIMO: RECONOCER al abogado Edinson Garcia Diaz como apoderada de la sefiora
Nora Estella Vargas Becerra, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible
en los folios 12 y 13 del archivo 25 del expediente judicial.

OCTAVO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI:. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacién
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL

Secretario
FAG.V.
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Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control ~ [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante TECNOLOGIA DE POLIETILENOS DE COLOMBIA TPC SAS
carlosavella74@hotmail.com

Demandado MUNICIPIO DE YOPAL — SECRETARIA DE HACIENDA
notificacionesjudiciales@yopal-casanare.gov.co

Radicado 850013333001-2022-00030-00

Auto TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar el aporte de una prueba decretada y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto del 7 de septiembre de 2023 se fij6 el litigio, se decretaron pruebas, se determiné
dictar sentencia sin necesidad de realizar audiencia inicial conforme a los términos del
numeral 1), literal a) del articulo 182A del CPACA y se decretaron pruebas.

CONSIDERACIONES

En el citado auto que decreté pruebas, se dispuso “...Oficiar al Municipio de Yopal-
Secretaria de Hacienda-Direccién de Rentas, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibo de la correspondiente comunicacion, allegue copia integra y
legible del expediente ICA No. 1200.180.3.161 del contribuyente TECNOLOGIA DE
POLIETILENOS DE COLOMBIA TPC SAS, identificado con NIT 900435831-6 sobre el
impuesto de industria.y comercio del afio gravable 2015...”

El apoderado. del municipio de Yopal aporté el expediente ICA No 1200.180.3.161 del
contribuyente TECNOLOGIA DE POLIETILENOS DE COLOMBIA TPC SAS, identificado
con el NIT'900435831-6 sobre impuesto de industria y comercio, que segun se desprende
de la trazabilidad de correos electrénicos fue puesta en su poder por la Secretaria de
Hacienda del Municipio de Yopal, dependencia que igualmente radicé la documental a
través de correo electronico del Juzgado (A022; A023; A024).

De las pruebas aportadas se corrié traslado electrénico No. 006-2024 durante los dias 7 al
11 de marzo de 2024 (A026).

En el término del traslado, el apoderado de la parte actora presentd escrito con el cual
manifestd que la documentacion presentada por la parte demandada no esta completa,
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pues no se aportd “...la respuesta dada al emplazamiento para declarar No.
1200.180.3.194, asi como la respuesta dada al Oficio 2019214065 del 27 de junio de 2019,
donde se aclar6 la respuesta inicial al emplazamiento...”; documentos que en todo caso,
fueron aportados con la demanda y decretados como prueba en el auto de 7 de septiembre
de 2023

Toda vez que las pruebas documentales allegadas corresponden, en parte, a las ordenadas
en auto del 13 de septiembre de 2023 se incorporaran como pruebas del proceso yse les
dara el valor probatorio que corresponda, ya que no fueron objetadas, tachadas o
desconocidas por las partes, lo que otorga plena validez como pruebas dentro del proceso.

Ahora bien, como quiera que los documentos extrafiados por la parte actora ya se
encuentran decretados en el proceso de la referencia; y, teniendo en cuenta que se habia
establecido que el tramite a seguir es el sefialado en el articulo 182.A del CPACA, se
procedera a correr traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico por el
término de diez (10) dias para la presentacion de los alegatos de conclusion.

De otro lado, se compulsaran copias a la Procuraduria general de la Nacién, para que
investigue lo concerniente a la actuacién desplegada por la secretaria de hacienda de Yopal,
respecto de radicar de manera incompleta los antecedentes administrativos del acto
demandado, en los términos senalados por la parte actora.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADOa las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias de conformidad con lo sefalado en el inciso final del articulo
181 del CPACA, a fin de que formulen por escrito los alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase copia del presente expediente a la Procuraduria
General de la Nacién, para que analice la situacion puesta en conocimiento por la parte
actora respecto de los antecedentes administrativos del acto acusado.

TERCERO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando las constancias de
envio al SAMAI. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos,
como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Se advierte a las partes que deben privilegiar el cumplimiento del uso de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificd por anotacion
en el estado electronico No. 14 de 3 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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< . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante WILMER YOVANNY CASTILLO SANABRIA
proteccionjuridicadecolombia@gmail.com
Demandados NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co — abogarsgg@gmail.com
MUNICIPIO DE YOPAL

notificacionesjudiciales@yopal.gov.co — gramosrojas@gmail.com
Radicado 850013333002-2022-00138-00

Auto REQUIERE SUBSANAR CONTESTACION DEMANDA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial gue antecede, con el objeto de
verificar la notificacién y contestacién de la demanda y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto de 6 de diciembre de 2023 se tuvo por contestada la demanda por el
Departamento de Casanare y no contestada por la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se nhegaron unas excepciones
planteadas, se reconocié personeria para actuar y se ordend la vinculacién del Municipio
de Yopal como litisconsorte necesario.

CONSIDERACIONES

Definido lo anterior, lo procedente seria continuar con el trdmite del proceso, bien sea
fijando fecha para la celebracién de la audiencia inicial de la que trata el articulo 180 del
CPACA o dar tramite para dictar sentencia anticipada de conformidad con el articulo 182A
del CPACA, sin embargo, se advierte una falencia que debe ser subsanada, como se
indica:

El Municipio de Yopal remitié contestacion a la demanda el 22 de febrero de 2024, sin
embargo, el poder otorgado por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica al abogado que
presentd la contestacion de la demanda?, no cumple con los requisitos legales de que trata
el articulo 74 del C.G.P. en cuanto a la firma manuscrita y la nota de presentacién personal
de la misma o en su defecto el previsto en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, esto es,
gue se hubiere conferido por el mandante a través de mensaje de datos, remitido desde la
direccién de correo electrénico o canal digital del poderdante, por lo que, se requerira se
subsane la falencia encontrada, so pena de tener por no contestada la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal —
Casanare

1 Visto en la Carpeta 026AnexosContstacionDemandaMunicipioYopal — Poder Wilmer Yovanny Castilla df.pdf
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RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a el MUNICIPIO DE YOPAL para que, en el término de diez (10)
dias subsane la falencia descrita en este auto, so pena de tener por no contestada la
demanda. Del escrito de subsanacidén, y sus anexos debera enviar copia al correo
electrénico de la parte demandante, acreditando al despacho la citada remision

SEGUNDO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI2. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion en el
estado electronico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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e e Baumn Julecial
] 7 Conpeje Superior de la Judkealura
: S e Distrito Judicial de Casanare
|"'J_'.l||'."||||_'|:| de Colamibin

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante IVAN FRANCISCO PIRAGAUTA PEREZ
piragautaangarita@gmail.com
edgarfdo2010@hotmail.com

Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Radicado 850013333003-2021-00152-00

Auto CONCEDE APELACION

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

A través de sentencia de fecha 5 de abril de 2024, se dispuso acceder a las pretensiones
de la demanda (A028), la cual fue notificada personalmente a través de correo electrénico
el 8 de abril de 2024 (A029).

Por medio de escrito del 10 de abril del afio en curso, la apoderada de COLPENSIONES
interpuso recurso de apelacion contra el fallo de primera instancia (A030)

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la providencia impugnada es susceptible de recurso de apelacion,
por disposicion del articulo 243 del CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021, el recurso se presentd en término legal y se encuentra sustentado en debida forma,
se concedera el mismo para que la decisidon sea revisada por el Superior funcional.

En cumplimiento del paragrafo 1° del articulo 243 citado, el recurso se concedera en el
efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de
COLPENSIONES contra la sentencia de fecha 5 de abril de 2024, en el efecto suspensivo,
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Casanare, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 243 del CPACA.

SEGUNDO: ENVIAR el expediente al Tribunal Administrativo de Casanare para los fines
pertinentes. Se enviara vinculo electrénico de la ubicacion del expediente digital al correo
dispuesto por la Secretaria de la Corporacion.
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TERCERO: HAGANSE las anotaciones que correspondan en los sistemas de informacion
y gestion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacion
en el estado electronico No. 14 de 3 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

Transversal 18 No. 7-25 Piso 3 Oficina 304 Edificio Solé Yopal - Casanare
j04admyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co



< . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante KAREN ANGELICA MORENO CACERES Y OTROS!?
dlsojures@gmail.com; lalemaw@gmail.com
Demandado HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA (HORO)

notificacionesjudiciales@horo.gov.co; thomashroa@gmail.com

CAPRESOCA EPS
juridica@capresoca-casanare.qov.co;
rodriguezlaborabogado@hotmail.com

Radicado 850013333-002-2020-00119-00

Auto FIJA NUEVA FECHA, ORDENA CUMPLIMIENTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
reprogramar fecha para la audiencia y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2023 se avoc6 conocimiento del presente proceso
y se dispuso fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA).

Asimismo, se orden6 dar cumplimiento a lo indicado en el péarrafo final del literal b.1. y al
literal c) del numeral 4 del acta de la audienciainicial obrante en el archivo 20 del expediente
judicial digital y comunicar al coordinador CENDES de la Universidad Ces de Medellin la
fecha de la audiencia programada a los e-mails CGIRALDOR@CES.EDU.CO;
SMARIN@CES.EDU.CO; LTORO@CES.EDU.CO; PCENDES@CES.EDU.CO;
GPELAEZ@CES.EDU.CO. No obstante, se observa que hace falta el traslado
correspondiente que se surtio en el presente dia.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el traslado dispuesto en el auto dictado en el Gltimo parrafo del
literal bl del numeral 4 del acta de la audiencia inicial conlleva un tiempo que sobrepasa el

1YERLI ISLENA MORENO CACERES; YENID ADELINA MAHECHA CASERES; y, MICHELL
NAELA MORENO CACERES.
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dia programado previamente, por haberse definido como término judicial el de quince (15)
dias, ello impide llevar a cabo la diligencia en la fecha y hora fijada, a efectos de precaver
alguna situacion que afecte el procedimiento, se reprogramara la audiencia de pruebas de
gue trata el articulo 181 del CPACA, en fecha preferente e inmediatamente venza el término
de traslado.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal — Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas
consagrada en el articulo 181 del CPACA, el dia veintiocho (28) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024) ala horade las ocho y treinta de la mafiana (08:30 A.M.), en donde
en donde se recibiran los testimonios decretados y se efectuard la contradiccion del
dictamen.

La audiencia, en principio, se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan

conectarse a partir de las 08:15 A.M. con el fin de iniciar a la hora programada a través del
siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/21375052

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.

NO OBSTANTE, EN ATENCION A LA CIRCULAR PCSJ24-10 DEL 15 DE MARZO DE
2024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ES POSIBLE QUE CON
ANTERIORIDAD Y PREVIA COMUNICACION SE CAMBIE A LA PLATAFORMA TEAMS
PREMIUM.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electronico o canal digital escogido para los fines del proceso.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, revisese y désele el total cumplimiento a lo ordenado en
el numeral tercero del auto de fecha 24 de agosto de 2023. Déjense las constancias de
rigor.
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TERCERO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI:. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicaciéon de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantardn por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacion
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
FAG.V.
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Bamin Julicial
Congepe Supeior de la Judlealurs

@ Repiblica de lf'_—n'lnml:-lﬂ Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JHON HELVER ULLOA BALLEN
gramosrojas@gmail.com

Demandados LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL
decas.grune@policia.gov.co;
decas.notificacion@policia.gov.co

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR-

judiciales@casur.gov.co

juridica@casur.gov.co

Radicado 850013333002-2020-00091-00

Auto AUTO ORDENA CORRER TRASLADO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar el aporte de una prueba decretada y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto del 2 de noviembre de 2023 se fijo el litigio, se decretaron pruebas, se determiné
dictar sentencia sin necesidad de realizar audiencia inicial conforme a los términos del
numeral 1), literal a) del articulo 182A del CPACA y se decretaron pruebas.

CONSIDERACIONES

En el citado auto que decretd pruebas, se dispuso “...Oficiar A CASUR, para que allegue
con destino al proceso de la referencia, en el término de cinco dias contados a partir de la
recepcion del correspondiente oficio, copia integra y legible del expediente administrativo
del sefior JHON HELVER ULLOA BALLEN identificado con C.C. 17.418.744...”

La documental solicitada fue aportada a través de SAMAI el 24 de abril de 2024 (A032),
sin que se hubiera surtido el traslado ordenado en el auto de 2 de noviembre de 2023, por
lo que se ordenara su realizacion.

De otro lado se advierte renuncia al poder otorgado por CASUR al abogado MIGUEL
ANTONIO NAVARRETE MARTINEZ, sin embargo, como quiera que en el proceso de la
referencia no hay reconocimiento de personeria en su favor, no sera tramitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,

RESUELVE
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PRIMERO: POR SECRETARIA, correr traslado de la documental vista en el archivo 032
del expediente digital, en los términos del articulo séptimo del auto de 2 de noviembre de
2023

SEGUNDO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando las constancias de
envio al SAMAI. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos,
como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que deben privilegiar el cumplimiento del uso.-de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Reptiblica de Colombia

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante DEIBER DE JESUS BENAVIDES ALDANA
deiberjba@hotmail.com; duverneyvale@ hotmail.com

Demandados NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.yopal@mindefensa.gov.co

Radicado 850013333-001-2022-00012-00

Auto FIJA LITIGIO — DECRETA PRUEBAS

Ingresa el expediente con informe secretarial que antecede, refiriendo que se realizé el
traslado del escrito de contestacion de la demanda que contiene excepciones, para decidir
segun corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 25 de enero de 2024, entre otros aspectos decididos, se tuvo por
contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, ademas
dispuso correr el traslado de las excepciones. (A. 019).

El dia 01 de febrero de 2024, por secretaria de este despacho, se llevé a cabo la actuacion
de traslado respectiva (A. 021).

CONSIDERACIONES
1. Contestacion de la demanda.

Se tuvo por contestada la demanda por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
en el auto de fecha 25 de enero de 2024.

2. Excepciones

Las excepciones presentadas, fueron objeto de traslado secretarial tal y como se observa en
el archivo 021 del expediente judicial digital, transcurriendo el término desde el 02 al 06 de
febrero de 2024, pero sin que se efectuara pronunciamiento al respecto, por lo que asi se
tendré para todos los efectos.
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La Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional plane6 las excepciones que

denomind: “AUSENCIA DE LA OBLIGACION”, “INEXISTENCIA DE VULNERACION DE
DERECHOS CONSTITUCIONALES QUE ESTRUCTUREN DESVIACION DE PODER’,
“PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS”, “EXCEPCION
SUBSIDIARIA DE INACTIVIDAD INJUSTIFICADA DEL INTERESADO — PRESCRIPCION
EN EL REAJUSTE AL SUBSIDIO FAMILIAR”, “COBRO DE LO NO DEBIDO”, “EXCEPCION
SUBSIDIARIA DE BUENA FE: Marco legal para la evaluacion y calificacién medico laboral”
y ‘LA INNOMINADA”.

El articulo 175 del CPACA modificado por el 38 de la Ley 2080 de 2021, regulo lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
reglado en los articulos 100 a 102 del Codigo General del Proceso (CGP).

La misma norma en concordancia con el articulo 182A # 3 el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) prevé que, las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
caso de encontraste probadas.

Con base en el articulo 100 del CGP, las excepciones propuestas no ostentan la calidad de
previas y respecto de la denominada, “(...) PRESCRIPCION (...)” debera resolverse en el
fondo del asunto tal y como lo dispone la Ley 2080 de 2021 pues, ha de valorarse en acervo
probatorio que se recaude para determinar si opera la posible prescripcion de derechos.

En consecuencia, al establecer que las excepciones atacan el fondo de lo pretendido, no
procede decision en esta etapa procesal. Aquellas han de decidirse en la sentencia
anticipada al momento de surtir el debate probatorio a que hay lugar tal y como lo dispone
la Ley 2080 de 2021.

3. Fijacion de litigio

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y lo indicado en el concepto de
violacion, el Despacho fija el litigio en determinar si, por infraccion a los articulos 216y 217
de la Constitucién Politica, 99 de la Ley 50 de 1990, 1° del decreto 1252 del 2000 y 1° de
la Ley 52 de 1975, debe declararse nulo un acto administrativo ficto o presunto producto
del silencio administrativo negativo por derecho de peticion No. 564675 elevado por el sefior
Deiber de Jesus Benavides Aldana ante el Ejercito Nacional solicitando pago de intereses
a las cesantias del 12 % que regula la Ley 50 de 1990, sancién por no pago y sancion mora.

Como consecuencia de lo anterior, determinar si a titulo de restablecimiento de derecho
debe ordenarse al extremo demandado reconocer y pagar al demandante intereses a las
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cesantias del 12 % desde el ingreso al servicio hasta el retiro; cancelacién doble como
sancion por no pago; Yy, ajuste de valor conforme al IPC.

Se establecera si se acreditan los presupuestos para determinar si le es aplicable la
normatividad invocada para el reconocimiento y pago de los intereses a las cesantias y la
sancién por mora al militar retirado y si procede la condena en costas incluyendo agencias
en derecho, no sin antes estudiar si se presenta el fenémeno juridico de la prescripcion.

De no encontrarse probada causal de nulidad endilgada, se negaran las pretensiones.

4. Decreto de Pruebas
4.1. Parte DEMANDANTE:
4.1.1. Documentales:

Solicité oportunamente como medios probatorios documentales aportados los relacionados
en el escrito de demanda (fl. 05, A.001) las cuales obran en el archivo 002 del expediente
digital judicial.

Estos documentos se encuentran incorporados al expediente, no fueron objetados,
tachados o desconocidos por las partes, o que otorga plena validez como pruebas en el
procesoy se les daré el valor correspondiente al momento de proferir la sentencia.

4.2. LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

4.1.1. Documentales

Solicité oportunamente como medios probatorios:

o Oficio No. 264 MDN-SG-DAL-GCC-CAS del 19 de septiembre de 2022,
mediante el cual se solicité al Director de Personal del Ejército Nacional,
copia de la documentacion pertinente para el proceso y que alli se
relaciona. De lo cual, hasta el momento NO ha llegado respuesta, por
lo cual, se solicita al H. Despacho que una vez sea emitida la misma,
este apoderado la enviard al Despacho para que obre dentro del
proceso y se le dé el valor probatorio correspondiente.

Teniendo en cuenta que corresponden a antecedentes administrativos que dieron origen a
este proceso, se accedera en forma de requerimiento para que se dé cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 numeral 7 paragrafo 1° del CPACA.

5. Control de legalidad.

Atendiendo lo establecido en el articulo 207 de CPACA, el despacho reviso la totalidad de
las actuaciones surtidas hasta esta etapa procesal y no encontrd ni observo situaciones o
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vicios que configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba
efectuarse saneamiento se reconocera.

6. Continuacion del proceso

Una vez allegadas las documentales ordenadas mediante oficio, por secretaria, se correra
traslado de las mismas sin necesidad de auto e ingresara el expediente al despacho para
decidir lo que en derecho corresponda.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal - Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por surtido el traslado de las excepciones propuestas por la Nacion —
Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, sin pronunciamiento del actor, conforme a lo
dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: ESTABLECER que las excepciones se resolveran al momento de proferir la
sentencia, conforme a lo dicho en la parte motiva.

TERCERO: DETERMINAR que, en este medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral promovido por Deiber de Jesus Benavides Aldana en contra de
la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, es posible proferir decision de fondo
sin necesidad de realizar audiencia inicial, porque se trata de un asunto de puro derecho,
por lo que es del caso dictar sentencia anticipada de conformidad con el articulo 182A #1
literal a) del CPACA.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO en establecer si, por infraccién a los articulos 216 y 217 de
la Constitucion Politica, 99 de la Ley 50 de 1990, 1° del decreto 1252 del 2000 y 1° de la
Ley 52 de 1975, debe declararse nulo un acto administrativo ficto o presunto producto del
silencio administrativo negativo por derecho de peticion No. 564675 elevado por el sefior
Deiber de Jesus Benavides Aldana ante el Ejercito Nacional solicitando pago de intereses
a las cesantias del 12 % que regula la Ley 50 de 1990, sancién por no pagoy sancién mora.

Como consecuencia de lo anterior, determinar si a titulo de restablecimiento de derecho
debe ordenarse al extremo demandado reconocer y pagar al demandante intereses a las
cesantias del 12 % desde el ingreso al servicio hasta el retiro; cancelacién doble como
sancion por no pago; y, ajuste de valor conforme al IPC.

Se establecera si se acreditan los presupuestos para determinar si le es aplicable la
normatividad invocada para el reconocimiento y pago de los intereses a las cesantias y la
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sancion por mora al militar retirado y si procede la condena en costas incluyendo agencias
en derecho, no sin antes estudiar si se presenta el fenémeno juridico de la prescripcion.

De no encontrarse probada causal de nulidad endilgada, se negaran las pretensiones.

QUINTO: DECRETAR como pruebas del proceso los documentos aportados por las partes
y anexos a la demanda y contestacién, como se expuso.

SEXTO: REQUERIR a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional — Direccion
de Personal (DIPER) y su apoderado para que, en el término perentorio de diez (10) dias,
dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 175 numeral 7 paragrafo 1° del CPACA,
allegando con destino a este proceso judicial, la totalidad del expediente administrativo que
contiene los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso, debiendo incluir lo
indicado en el oficio No.264 MDN-SG-DAL-GCC-CAS del 19 de septiembre de 2022, so
pena de iniciar la actuacion correctiva correspondiente.

Por secretaria, librese el oficio y remitase al correo electronico del apoderado con
copia del extremo demandado a efectos de su autenticidad. Adjuntese la
documental obrante en el archivo 009 del expediente judicial digital. El apoderado
de la parte demandada debe acreditar el tramite respectivo dentro de los cinco (05)
dias siguientes a que sea cargado el oficio en el aplicativo SAMAI, so pena de
actuacion correctiva.

SEPTIMO: ESTABLECER que hasta esta etapa procesal no existen situaciones o vicios
que configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba
efectuarse saneamiento.

OCTAVO: CONTINUAR con el tramite del proceso, para lo cual, una vez sean allegadas
las documentales para las cuales se ordend oficiar, por secretaria corrase traslado en la
forma prevista en el articulo 201 A del CPACA, dejando las constancias de rigor.

NOVENO: Cumplido el término ingrese el expediente al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacion
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

F.A.G.V.
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1 T Conseje Superior de la Judlealura
U Repiiblica de Colombla Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante GLORIA YANNET CARRENO CARRENO
notificaciones@asleyes.com

Demandados LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Radicado 85001 33 33 002 2022 00080 00

Auto TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar el aporte de una prueba decretada y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto del 14 de diciembre de 2023 se fijo el litigio, se decretaron pruebas, se determiné
dictar sentencia sin necesidad de realizar audiencia inicial conforme a los términos del
numeral 1), literal a) del articulo 182A del CPACA y se decretaron pruebas.

CONSIDERACIONES

En el citado auto que decreté pruebas, se dispuso “...ORDENAR a la Secretaria de
Educacion del Municipio de Yopal y a la Secretaria de Educacion del Departamento de
Boyaca que, en el término de diez (10) dias, alleguen toda la documentacion (copias de
contratos de servicios, actos de nombramiento y posesion) que posean sobre las diferentes
vinculaciones que ha sostenido en sus dependencias la sefiora GLORIA YANNET
CARRENO CARRENO identificada con C.C. 51.660.299...”

La documental solicitada fue aportada a través de SAMAI por la secretaria de educacion de
Casanare el 27 de febrero de 2024 (A021); y, por la secretaria de educacién de Boyaca el
4 de marzo de 2024 (A022)

De las pruebas aportadas se corrio traslado electronico No. 008-2024 durante los dias 21
de marzo al 1 de abril de 2024 (A023).

Toda vez que las pruebas documentales allegadas corresponden a las ordenadas en auto
del 14 de diciembre de 2023 se incorporaran como pruebas del proceso y se les dara el
valor probatorio que corresponda, ya que no fueron objetadas, tachadas o desconocidas
por las partes, lo que otorga plena validez como pruebas dentro del proceso; y, teniendo en
cuenta que se habia establecido que el tramite a seguir es el sefialado en el articulo 182 A
del CPACA, se procedera a correr traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio
Publico por el término de diez (10) dias para la presentacion de los alegatos de conclusion.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias de conformidad con lo sefalado en el inciso final del articulo
181 del CPACA, a fin de que formulen por escrito los alegatos de conclusion.

SEGUNDO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales-digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando las constancias de
envio al SAMAI. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electronicos,
como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que deben privilegiar el cumplimiento del uso de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificd por anotacion en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

! https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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T N Rama Judicial
i i Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante BLANCA CECILIA PINZON MARTINEZ
miguel.abcolpen@gmail.com; irdiazp@unal.edu.co

Demandados NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

t Ireyes@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co

Radicado 850013333-002-2022-00207-00

Auto REQUIERE

Ingresa el expediente con informe secretarial que antecede, refiriendo que se aport6 por el
demandante lo requerido, pero no asi frente al tramite del oficio, para decidir segun
corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 06 de diciembre de 2023 este Despacho, entre otros aspectos
decididos, dispuso que la parte demandante aportara la peticion CES949 con las
constancias de su radicacion y la demandada acompafiara las constancias de notificacion
de la respuesta 600-2121 (A.017).

Ante el incumplimiento, en auto de fecha 01 de febrero de 2024 se requiri6 nuevamente a
las partes, sin embargo, Gnicamente el extremo actor aport6 la constancia de la radicacién
respectiva (A.024).

CONSIDERACIONES

Vistas las actuaciones que anteceden, lo procedente es requerir a la parte actora para que
acredite el tramite de radicacion del oficio librado de conformidad con lo dispuesto en el
numeral segundo del auto de fecha 01 de febrero de 2024 pues no obra en el expediente
soportes de que haya cumplido con esa carga que le fue impuesta, so pena de iniciar la
actuacion correctiva correspondiente.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante y su apoderado para que, en el término de
diez (10) dias, acredite el cumplimiento de la carga que le fue impuesta en el numeral
segundo del auto de fecha 01 de febrero de 2024, so pena de iniciar la actuacion correctiva
correspondiente.

SEGUNDO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI:. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantardn por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

TERCERO: Cumplido el término ingrese el expediente al despacho para decidir o que en
derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific por anotacion
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL

Secretario
F.A.G.V.
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Conpeje Superior de la Judkealura

H@ B Juleeal
U Rl’_"PI'I'."l“l_'.: de Colamibin

Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante

ODILIA BARRERA BOHORQUEZ Y OTRO
rafael5208@hotmail.com
odilabarrerabohorguez@hotmail.com

Demandadas

MUNICIPIO DE YOPAL

notificacionesjudiciales@yopal-casanare.gov.co

camilovidales@hotmail.com

MUNICIPIO DE AGUAZUL

notificaciones judiciales@aguazul-casanare.gov.co

MUNICIPIO DE RECETOR
notificacionjudicial@recetor-casanare.gov.co

MUNICIPIO DE MANI
juridica@mani-casanare.gov.co

notificacionjudicial@mani-casanare.gov.co

MUNICIPIO DE NUNCHIA
despachoalcalde@nunchia-casanare.gov.co
jorgealvarez777@yahoo.es

MUNICIPIO DE PAJARITO
alcaldia@pajarito-boyaca.gov.co

MUNICIPIO DE CHAMEZA
juridico@chameza-casanare.gov.co

Radicado

850013333002-2020-00241-00

Auto

RESUELVE EXCEPCION PREVIA -FIJA FECHA AUDIENCIA

ART. 180 CPACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de

continuar con el tramite respectivo y decidir segin corresponda.

Con auto de 26 de octubre de 2023 se avoco conocimiento del asunto de la referencia, y
se requirio a los diferentes demandados para que otorgaran poder en debida forma.

Atendieron al requerimiento el MUNICIPIO DE NUNCHIA (A025), MUNICIPIO DE
AGUAZUL (A026), y MUNICIPIO DE RECETOR (A027), encontrandose que los municipios
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de PAJARITO, y MANI desatendieron la orden judicial, por lo que se tendra por no
contestada la demanda por parte de dichos entes territoriales.

Igualmente, se tiene que, el municipio de CHAMEZA no contesté la demanda.
CONSIDERACIONES
1. De la contestacién a la demanda

Los MUNICIPIOS DE YOPAL, AGUAZUL, RECETOR, MANI, y CHAMEZA, fueron
notificados el 24 de junio de 2022 (A010), mientras que los municipios de NUNCHIA y
PAJARITO fueron notificados el 31 de agosto de 2022 (A016), encontrandose que los
municipios de YOPAL, AGUAZUL, RECETOR, y NUNCHIA presentaron contestacion en
forma y de manera oportuna.

2. De las excepciones propuestas
El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regulé lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
sefialado en los articulos 100 a 102 del CGP.
La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Se propusieron las siguientes excepciones:

MUNICIPIO DE YOPAL:

= CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA
= HECHO DE UN TERCERO

MUNICIPIO DE AGUAZUL

= INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL
= CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA
= HECHO DE UN TERCERO

MUNICIPIO DE RECETOR

= INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL
= CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA
= AUSENCIA DE DANO ANTIJURIDICO POR PARTE DEL MUNICIPIO DE RECETOR

MUNICIPIO DE NUNCHIA
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= FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

= AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE EL PERJUICIO ALUDIDO Y LA ACTIVIDAD
DESPLEGADA POR EL MUNICIPIO DE NUNCHIA

= COBRO DE LO NO DEBIDO

= CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

= TEORIA DE LOS ACTOS PROPIOS

Ahora bien, el articulo 101 del C.G.P. establece entre otras situaciones, que. las
excepciones previas se formularan en escrito separado, que debera expresar las razones
y hechos en que se fundamentan, y que tratandose de las excepciones de falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron los hechos,
o, la falta de integracion del litisconsorcio necesario, se podran practicar hasta dos
testimonios. Finalmente, sefala que, cuando no se requiera la practica de pruebas, las
excepciones previas se decidiran antes de la audiencia inicial.

En este estado del proceso, se encuentra que debera pronunciarse el Despacho en los
siguientes términos:

INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL: En idénticos términos, los
municipios de AGUAZUL y RECETOR senalaron que,-de los hechos y pretensiones
plasmadas en la demanda, recaen sobre unos_presuntos canones de arrendamiento
dejados de percibir, y unos perjuicios causados como consecuencia de lo acontecido en la
relacion contractual sostenida entre el CESPA y los propietarios del inmueble en arriendo.

Por lo anterior consideran que, darle tramite al medio de control de reparacion directa seria
ir en contravia con lo pretendido por el accionante, quien solicita el pago de perjuicios en
virtud al contrato de arrendamiento suscrito entre las partes, supuesto procesal que se
encuentra debidamente reglamentado en el medio de control de controversias
contractuales y no en el incoado, toda vez que no hace relacion a la presunta accion u
omisién del Estado, hecho que-ocasionare dichos perjuicios de indole material aunado con
el lucro cesante.

Para resolver se considera:

La excepcién de indebida escogencia de la accién tuvo razéon de ser bajo los lineamientos
procesales del Decreto 01 de 1984 “Cddigo Contencioso Administrativo”; sin embargo, con
la expedicion de la Ley 1437 de 2011 se perdié el objeto de dicho medio exceptivo, como
quiera que el nuevo ordenamiento juridico establece un Unico procedimiento para tramitar
los diferentes medios de control ordinarios.

Asi, se encuentra que, por las razones previamente resumidas, el Consejo de Estado ha
sefalado que:

“...la "indebida escogencia de la accién" tampoco se encuentra dentro de las excepciones
mixtas que pueden llegar a ser declaradas en el transcurso de la audiencia inicial, ya que son
taxativas y se encuentran reguladas en el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
pues fue el mismo legislador quien se tomoé la tarea de sefialar cuales excepciones podian
resolverse de manera previa, a pesar de estar encaminadas atacar el fondo del asunto.
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Igualmente, no corresponde a alguna de las circunstancias que configuran excepciones
previas, en los términos del articulo 100 del Cédigo General del Proceso, en la medida en
que: i) no sustenta la falta de jurisdiccion o de competencia; i) no pone de presente
compromiso o clausula compromisoria; iii) no debate la existencia, capacidad o
representacion de alguna de las partes; iv) no aduce que exista pleito pendiente entre las
partes sobre el mismo asunto; v) no cuestiona que la demanda no comprenda a todos los
litisconsortes necesarios; vi) no alega que se hubiera ordenado la citacion de otras personas
que la ley dispone citar; o vii) que no se les hubiera notificado el auto admisorio. No da lugar
a la inepta demanda, en cuanto no guarda relacién con la ausencia de requisitos formales o
con una indebida acumulacién de pretensiones, Unicos supuestos que la configuran. Ademas,
tampoco se ajusta al supuesto de habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso
diferente al que corresponde, dado que es el mismo — proceso ordinario — que se debe
impartir a los medios de control de reparacién directa y de nulidad y restablecimiento del
derecho. Lo descrito obedece a la concepcion procesal adoptada en la Ley 1437 de 2011, en
cuanto eliminé la posibilidad de que se configurara lo que, en vigor del Decreto 01 de 1984
se denominé "indebida escogencia de la accion" y que conllevaba a pronunciamientos
inhibitorios por parte de las autoridades judiciales. En vigencia del Decreto 01 de 1984, se
predicaba que existian mdltiples acciones contencioso-administrativas para controlar la
actividad de la Administracion, esquema que se estructuraba, desde la Ley 167 de 1941, a
partir del tipo de actuacion que generaba el dafio y el tipo de dafio que se causaba...”

En ese orden de ideas la excepcién planteada se encuentra improcedente, por no
corresponder a una excepcion previa taxativamente permitida por la ley.

No obstante, y en gracia de discusion, debera anotarse que, como quiera que el contrato
de arrendamiento en materia de contratacion estatal no es susceptible de renovacion
automatica?, los hechos ocurridos en el afio 2019, que generaron el medio de control de la
referencia, no se dieron bajo el amparo de ningun contrato estatal, pues no se suscribié
ninguno, segun dan cuenta la demanda'y las contestaciones presentadas, por lo que mal
podria sefialarse de un origen contractual del dafio alegado.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA: El apoderado del municipio de Nunchia
sostuvo que el ente territorial-no particip6 en la firma de los contratos de arrendamiento, ni
en las audiencias de conciliacion, y no fue directa ni indirectamente el causante de los
dafios alegados.

Del contenido de-la demanda propuesto, tenemos que se busca la declaratoria de
responsabilidad-de las demandadas por los dafos sufridos en el inmueble ubicado en la
calle 11 .No. 18-22-28 de Yopal, el cual tuvieron las accionadas en virtud de contrato de
arrendamiento inicial, con entrega efectiva a los propietarios el 14 de junio de 2019, en
graves condiciones de deterioro.

Sefialado lo anterior, encuentra el Despacho que el inciso final del articulo 175 del CPACA,
en concordancia con el articulo 182A ibidem, sefalan que, en caso de que se advierta una
falta “manifiesta” de legitimacion en la causa, la misma debe ser resuelta en sentencia
anticipada.

1 C.E. SECCION TERCERA. SUBSECCION A. Radicado No. 25000-23-36-000-2015-00928-01(58595)A Mar 12/2018. C.P. MARTA NUBIA
VELASQUEZ RICO
2 Cfr. C.E. SECCION TERCERA. SUBSECCION A. Radicado No. 25000-23-36-000-2014-00074-01(60263) Jul 2/2021. C.P. MARTA NUBIA
VELASQUEZ RICO
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Asi las cosas, teniendo en cuenta que, se hace necesario hacer un analisis de las funciones
y deberes a cargo de cada una de las demandadas, asi como las responsabilidades de
cada una, teniendo en cuenta el convenio interadministrativo suscrito por estas para la
administracion del CESPA, por lo tanto, se encuentra que, en el caso bajo estudio no se
cumple con el requisito de evidencia manifiesta de la configuracién de la falta de
legitimacion en la causa por pasiva del Municipio de Nunchia.

Por lo anterior, se encuentra que, hasta este momento, procesal, no se encuentra
acreditada hasta esta etapa procesal la FALTA MANIFIESTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA, por lo que se decidira de fondo en sentencia.

Con base en el articulo 100 del CGP las demas excepciones propuestas por las accionadas
no son previas, razon por la cual no procede decision respecto a la formalidad del proceso
en esta etapa procesal;

3. Fijacion de fecha audiencia inicial

En atencion al estado del proceso, se fijara fecha para celebracion de audiencia inicial,
conforme a la agenda del Despacho.

4. Reconocimientos de personeria

El alcalde municipal de Nunchia, otorgé poder al abogado JORGE ARMANDO ALVAREZ
MARINO, identificado con C.C. No. 74.373.235y T.P. No. 151.198 del C.S. de la J. (A025),
el cual se encuentra ajustado al articulo 74 del CGP y al articulo 5 de la Ley 2213 de 2022,
por lo que sera aceptado.

El alcalde municipal de Aguazul, otorgd poder al abogado OSCAR DAVID SAMPAYO
OTERQO, identificado con C.C. No. 72.289.894 y T.P. No. 192.670 del C.S. de la J. (A026),
el cual se encuentra ajustado al articulo 74 del CGP y al articulo 5 de la Ley 2213 de 2022,
por lo que sera aceptado.

El alcalde municipal de Recetor, otorgd poder al abogado OSCAR DAVID SAMPAYO
OTERQO, identificado con C.C. No. 72.289.894 y T.P. No. 192.670 del C.S. de la J. (A014 y
A027), el cual se encuentra ajustado al articulo 74 del CGP y al articulo 5 de la Ley 2213
de 2022, por lo que sera aceptado.

El.abogado OSCAR DAVID SAMPAYO OTERO presenté renuncia a los poderes a él
otorgados por parte de los municipios de Aguazul y Recetor (A028 y A029), renuncia que
sera aceptada en los términos del articulo 76 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,

RESUELVE
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PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de los municipios de YOPAL,
AGUAZUL, RECETOR, y NUNCHIA

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda por parte de los municipios de CHAMEZA,
PAJARITO, y MANI

TERCERO: Declarar improcedente como excepcién previa la de INDEBIDA ESCOGENCIA
DEL MEDIO DE CONTROL, presentada por el MUNICIPIO DE AGUAZUL y el MUNICIPIO
DE RECETOR, por las razones previamente expuestas.

CUARTO: Declarar que las excepciones seran resueltas en sentencia.

QUINTO: FIJAR como fecha para la celebracion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia diez (10) de febrero de dos mil veinticinco (2025) a las
ocho y treinta de la manana (08:30 am) en donde se efectuara la fijacién del litigio, tendra
posibilidad de conciliacién y se decretaran pruebas.

La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse
a partir de las 08:15 am con el fin de iniciar a la hora programada.

A continuacion, se informa el link de acceso a la sala virtual de la audiencia:

https://call.lifesizecloud.com/21350935

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a la entidad accionada para que, previo a la realizacién de la audiencia, someta
al estudio de comité de conciliacion el asunto objeto del presente proceso, de estar
interesada en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los articulos
70y 131 de la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electronico o canal digital escogido para los fines del proceso.

SEXTO: Reconocer al abogado JORGE ARMANDO ALVAREZ MARINO como apoderado
del MUNICIPIO DE NUNCHIA, en los términos y para los efectos del poder a él otorgado

SEPTIMO: Reconocer al abogado OSCAR DAVID SAMPAYO OTERO como apoderado
de los MUNICIPIOS DE AGUAZUL y RECETOR, en los términos y para los efectos de los
poderes a él otorgados

OCTAVO: Aceptar la renuncia como apoderado de los MUNICIPIOS DE AGUAZUL y
RECETOR, presentada por el abogado OSCAR DAVID SAMPAYO OTERO
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NOVENO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI®. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificd por anotacion en el
estado electrénico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario

3 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante
NACION — MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA - GENSA SA ESP
notificacionjudidicial@gensa.com.co; luisa.escobar@gensa.com.co

Demandados
MANUEL BARRAGAN BARRAGAN
notificaciones@germanpulidoabogados.com

Radicado 850013333-002-2021-00011-00

Auto NIEGA MEDIDA CAUTELAR - FIJA FECHA AUDIENCIA 180

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, para decidir segun
corresponda.

1. ANTECEDENTES

El dia 31 de agosto de 2023 este Despacho avocé conocimiento del proceso dentro del
medio de control de la referencia, en donde se sefial6 que el 24 de enero de 2022 el anterior
juzgado que venia dando tramite admitié la demanda y dispuso notificar personalmente a
la parte demandada, igualmente el 22 de agosto de 2022 decidi6 correr traslado de las
medidas cautelares solicitadas.

El dia 02 de noviembre de 2023 la parte demandada presento escrito de contestacion de la
demanda sin que se pronunciara frente al traslado de las medidas cautelares por lo que asi
se tuvo en el auto de 04 de abril de 2024 en donde ademas se desestimé la excepcion
previa de falta de jurisdiccion y de competencia. Se indic6 ademas que el 19 de septiembre
de 2023 el extremo actor entrego aviso de notificacion, entre otros, del auto de traslado de
medida cautelar.

1.1. = Solicitud de medida cautelar:
La parte accionante, acude ante esta jurisdiccion solicitando que se disponga:

® La inscripcion de la demanda sobre el folio de matricula inmobiliaria 470-102556
del predio de propiedad del sefior Manuel Barragan Barragan.

(i) Embargo y secuestro de las sumas de dinero depositadas en las cuentas
bancarias cuyo titular es Manuel Barragan Barragan.
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1.2. Fundamentos de la solicitud de las medidas:

Refiere la parte actora que hace la solicitud de embargo y secuestro de cuentas tanto de
ahorro como corrientes con el fin de salvaguardar y garantizar de manera provisional el
objeto de litigio en aras de lograr la efectividad del derecho sustancial y suspender los
perjuicios que de manera constante e injustificada se le vienen causando para que se le
indemnice por el incumplimiento contractual del clausulado negocial celebrado con el
demandado.

Expresa que se evidencia apariencia de buen derecho de conformidad con las pruebas que
se allegan las cuales dan fe de que no existe justificacion razonada de origen contractual
para no iniciar la accion contra el demandado por su incumplimiento del contrato elevado a
escritura publica debidamente registrado para la construccién de una servidumbre de
conduccién de energia eléctrica y que a la postre resulté un poseedor de buena fe en el
mismo.

1.3. Traslado de la medida cautelar

Mediante auto del 22 de agosto de 2022 se decididé correr traslado de las medidas
cautelares solicitadas a la parte demandada por el término de cinco (5) dias para que en
escrito separado se pronunciara frente a las estas, decision notificada el dia 19 de
septiembre de 2023, no obstante, no se realizd pronunciamiento por el accionado.

2. CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que, el si bien el sefior Manuel Barragan contesté la
demanda, no allegé pronunciamiento frente a la peticion de medidas cautelares realizada
por el extremo actor, cumplido el término y ejecutoriada la decisién que resolvié la excepcion
previa, lo procedente es decidir sobre la solicitud de medidas cautelares.

2.1. De las-medidas cautelares

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establecio
en el Capitulo Xl las disposiciones referentes a la procedencia de las medidas cautelares,
estableciendo lo siguiente:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos
gue se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada,
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podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas
cautelares gue considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto
del proceso vy la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo requlado en el presente
capitulo.

(...)"

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas cautelares
podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener
relacién directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o
Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacién, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante 0 amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o0 actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista
otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion y, en todo
caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las condiciones o
sefialard las pautas que deba observar la parte demandada para que pueda reanudar el
procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacion o demolicion de una
obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus efectos.

5. Impartir érdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de
hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a la
autoridad competente en la adopcion de la decision correspondiente, sino que debera
limitarse a ordenar su adopcién dentro del plazo que fije para el efecto en atencién a la
urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites y criterios
establecidos para ello en el ordenamiento vigente.” (SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

Respecto de los requisitos, fueron establecidos en el articulo 231, asi:

“Art. 231-. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y su
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confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los deméas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que eldemandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho
0 de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de

la sentencia serian nugatorios”,

Sobre la caucién para el decreto de medidas cautelares dispone:

“Articulo 232. Caucion. El solicitante debera prestar caucion con el fin de garantizar los
perjuicios que se puedan ocasionar-con la medida cautelar. El Juez o Magistrado Ponente
determinara la modalidad, cuantia y demas condiciones de la caucion, para lo cual podra
ofrecer alternativas al solicitante.

Inciso derogado

No se requerird de caucién cuando se trate de la suspension provisional de los efectos de
los actos administrativos, de los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion
de los derechos e intereses colectivos, de los procesos de tutela, ni cuando la solicitante de
la medida cautelar sea una entidad publica.” (SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

Frente a la inscripcion de la demanda en procesos declarativos, el articulo 590 y siguientes
del Codigo General del Proceso (CGP), aplicables por remision expresa del articulo 306 del
CPACA, indican:

“ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En los
procesos declarativos se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud, decreto, practica,
modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:
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1. Desde la presentacion de la demanda, a peticién del demandante, el juez podra decretar
las siguientes medidas cautelares:

(...

b) La inscripcidén de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de propiedad del
demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de
responsabilidad civil contractual o extracontractual.

2. Para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas cautelares, el demandante
debera prestar caucién equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados de su
practica. Sin embargo, el juez, de oficio 0 a peticion de parte, podra aumentar o disminuir el
monto de la caucion cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de
decretar la medida. No serd necesario prestar caucidn para la practica de embargos y
secuestros después de la sentencia favorable de primera instancia.

ARTICULO 591. INSCRIPCION DE LA DEMANDA. Para la inscripcion de la demanda
remitira comunicacion a la autoridad competente de llevar el registro haciéndole saber
quiénes son las partes en el proceso, el objeto de este, el nombre, nomenclatura, situacion
de dichos bienes y el folio de matricula o datos del registro si aquella no existiere. El
registrador se abstendra de inscribir la demanda si el bien no pertenece al demandado.

El registro de la demanda no pone los bienes fuera del comercio pero quien los adquiera con
posterioridad estara sujeto a los efectos de la sentencia de acuerdo con lo previsto en el
articulo 303. Si sobre aquellos se constituyen posteriormente gravdmenes reales o se limita
el dominio, tales efectos se extenderan a los titulares de los derechos correspondientes.

La vigencia del registro de otra demanda o de un embargo no impedira el de una demanda
posterior, ni el de una demanda el de un embargo posterior.

Si la sentencia fuere favorable al demandante, en ella se ordenard su registro y la
cancelacion de las anotaciones de las transferencias de propiedad, gravamenes y
limitaciones al dominio efectuados después de la inscripcion de la demanda, si los hubiere;
cumplido lo anterior, se cancelara el registro de esta, sin que se afecte el registro de otras
demandas. Si en la sentencia se omitiere la orden anterior, de oficio o a peticiéon de parte, la
daré el juez por auto que no tendra recursos y se comunicara por oficio al registrador.”

De las normas que reglamentan la materia, se puede concluir que, para determinar la
prosperidad de la medida cautelar de inscripcion de la demanda y la de embargo y
secuestro de sumas de dinero, solicitadas por la parte demandante, se deben tener en
cuenta las siguientes reglas juridicas:
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a. La demanda debe estar razonablemente fundada en derecho.

b. El demandante demuestre si quiera sumariamente la titularidad del derecho
invocado.

c. El demandante presente los documentos, informaciones, argumentos Yy
justificaciones que permitan concluir que resultaria mas gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

d. Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable -0 que existan
serios maotivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la
sentencia serian nugatorios.

e. Tratandose de la inscripcion de la demanda sobre bien sujeto a registro de
propiedad del demandado en un proceso en donde se persiga el pago de perjuicios
provenientes de responsabilidad contractual antes de la sentencia favorable de
primera instancia, el demandante debera prestar caucion equivalente al veinte por
ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, para responder
por las costas y perjuicios derivados de su practica.

2.4. Caso concreto

Para decidir sobre el decreto las medidas cautelares solicitadas en esta oportunidad, se
tiene que, tal y como se consideré en el auto del 04 de abril de 2024, este caso se trata de
la determinacion de responsabilidad contractual relacionada con servidumbre previamente
constituida en forma voluntaria por las partes a través del acto juridico contenido en la
Escritura Publica No. 362 del 09 de octubre de 2018 de la Notaria Unica del Circulo de
Orocué - Casanare del contrato de servidumbre de energia eléctrica celebrado entre el
sefior Manuel Barragan Barragan y el Ministerio de Minas y Energia, en donde se pretende
el pago de perjuicios por incumplimiento de obligacion contractual al haber tenido que
asumir el valor de $27°822.044 pesos para reconocerle a un tercero poseedor reclamante,
con lo cual logré construir las torres faltantes para normalizar la ejecucién de proyecto de
linea de interconexion eléctrica.

En analisis de los presupuestos para el decreto de las medidas de embargo, secuestro y de
inscripcion de la demanda, se encuentra:

(i) El escrito de demanda contiene una fundamentacién razonable (A. 007, CO1Principal).
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(i) La parte demandante es titular de derechos pues ostenta la calidad de parte en el
contrato de servidumbre del que se predica incumplimiento (3.ESCRITURA
SERVIDUMBRE PUBLICA No0.362, A. 008, CO1Principal).

(iii) El extremo actor aduce que se suspenderian los constantes perjuicios que de manera
constante e injustificada se le vienen causando para que se le indemnice por el
incumplimiento contractual del clausulado negocial celebrado con el demandado y que de
conformidad con las pruebas que se allegan las cuales dan fe de que no existe justificacién
razonada de origen contractual para no iniciar la accion contra el demandado por su
incumplimiento del contrato elevado a escritura publica debidamente registrado para la
construccion de una servidumbre de conduccion de energia eléctrica y que a la postre
resulté un poseedor de buena fe en el mismo (A.001, CO2MedidasCautelares).

Pese a lo anterior, no justifica probatoriamente la situacion factica a fin de determinar si
resultaria més gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que concederla y,
contrario sensu, se observa que la pretension es pecuniariay Unica, que refiere ser causada
por un desembolso que tuvo que hacer a favor de un tercero poseedor, pero tampoco aporté
un certificado de libertad y tradicion actualizado del predio en el que se pide inscribir la
demanda aunado a la manifestacion de que existe esa controversia sobre la propiedad;
sumado a que la medida en principio solo afecta al particular sin tener efectos en la correcta
prestacion del servicio de energia, que seria lo que afecte el interés publico.

(iv) No se estima que pueda ocasionarse un perjuicio irremediable pues exclusivamente se
trata del dinero que pueda ser objeto de una eventual condena, el objeto del contrato fue la
servidumbre para la conduccion de energia y es expreso el hecho de que finalmente se
logré construir las torres faltantes para normalizar la ejecucién de proyecto de linea de
interconexion eléctrica (fl. 11, A.007, CO1Principal); y,

(v) En lo que atafie a la inscripcion de la demanda, ademas de confluir todo lo anterior, la
parte demandante no prest6 caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda, para responder por eventuales costas y perjuicios
derivados de su practica.

En consecuencia, se negaran las medidas cautelares solicitadas dado que no se cumple
con los requisitos consagrados en el articulo 231 del CPACA y 590 del CGP aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA, dando paso al tramite normal al medio de
control de controversias contractuales, para lo cual se fijara la fecha para la audiencia inicial
y, teniendo en cuenta que no se hizo en la contestacién, se requerira al extremo pasivo para
que indique el canal digital que el sefior Manuel Barragan elija para los fines del proceso
en cumplimiento de lo establecido en el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las medidas cautelares solicitadas por el extremo actor, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al extremo pasivo para que, en el término de diez (10) dias, indique
el canal digital que el sefior Manuel Barragan Barragan elija para los fines del proceso en
cumplimiento de lo establecido en el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia diez (10) de febrero de dos mil veinticinco (2025) a la
horade las diez y treinta de la mafiana (10:30 A.M.), en donde se efectuara saneamiento
del proceso, fijacion del litigio, tendra posibilidad de conciliacion y se decretaran pruebas.

La audiencia, en principio, se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan

conectarse a partir de las 10:15 A.M. con el fin de iniciar a la hora programada a través del
siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/21378311

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.

NO OBSTANTE, EN-ATENCION A LA CIRCULAR PCSJ24-10 DEL 15 DE MARZO DE
2024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ES POSIBLE QUE CON
ANTERIORIDAD Y PREVIA COMUNICACION SE CAMBIE A LA PLATAFORMA TEAMS
PREMIUM.

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a las entidades accionadas para que, previo a la realizacién de la audiencia,
sometan al estudio de comités de conciliacién el asunto objeto del presente proceso, de
estar interesados en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los
articulos 70y 131 de la Ley 2220 de 2022.
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Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electrénico o canal digital escogido para los fines del proceso.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI®. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantardn por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: Permanezca el expediente en secretaria hasta la realizacion de la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacién
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL

Secretario
F.A.G.V.

Transversal 18 No. 7-05 Piso 3 Oficina 304 Edificio Solé Yopal —Casanare
j04admyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co


mailto:juseche@procuraduria.gov.co

< \ Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante WILLIAM ZAMORA PARRA
gramosrojas@gmail.com
Demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Notificaciones.Yopal@mindefensa.gov.co - decas.notificacion@policia.gov.co
Radicado 850013333001-2020-00104-00
Auto RESUELVE EXCEPCIC)N-REQUIERE

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver las excepciones planteadas por
la demandada y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto de 15 de febrero de 2024 se hizo un requerimiento a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y se reconoci6 personeria para actuar.

CONSIDERACIONES

1. Del cumplimiento al requerimiento efectuado

La Registraduria Nacional del Estado Civil remitié el 3 de abril de 2024 el registro civil de
defuncion con indicativo serial No. 06255416, donde se acredita que el demandante William
Zamora Parra (g.e.p.d.) fallecio el 23 de enero de 2021. A043 y A044

2. Contestacion de la demanda

Con auto de 12 de octubre de 2023 se tuvo por contestada la demanda por la Nacion-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

La demandada remitio la contestacion de la demanda con copia al correo electronico de la
parte actora, por lo que se prescindié del traslado por secretaria de las excepciones
propuestas, conforme a los términos para contestar del articulo 201A del CPACA (adicionado
por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021) corrieron sin pronunciamiento de la parte.

3. Excepciones

El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regul6 lo relacionado
con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo sefialado en los
articulos 100 a 102 del CGP.

La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva,
se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Se propusieron las excepciones de:
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- Inexistencia del demandante

- Presuncion de legalidad

- Acto ajustado a la constitucién y la ley
- Falta del requisito de procedibilidad

- Cobro de lo no debido

- Inexistencia de vicios de nulidad

- Innominada o Genérica

- Prescripcién

El articulo 101 del C.G.P. establece entre otras situaciones, que las excepciones previas se
formularan en escrito separado, que deberd expresar las razones y hechos en que se
fundamentan y que tratdndose de las excepciones de falta de competencia por el domicilio de
persona natural o por el lugar donde ocurrieron los hechos o la falta de integracion del
litisconsorcio necesario, se podran practicar hasta dos testimonios. Finalmente, sefiala que,
cuando no se requiera la practica de pruebas, las excepciones previas se decidiran antes de
la audiencia inicial.

En consecuencia, al configurarse los supuestos del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, se
procede a resolver las excepciones previas formuladas por la demandada.

Inexistencia del demandante: Manifiesta la accionada que el demandante falleci6 el 23 de
enero de 2021, por lo que no es posible continuar el proceso al haber sido el Unico sujeto que
acudié al mismo y de pretender su nucleo familiar concurrir, debera interponer una nueva
demanda contra esa entidad.

Como lo indica la parte, el sefior William Zamora Parra acudié al medio de control a través de
apoderado, pretendiendo la nulidad de un acto administrativo ficto presunto negativo que le
nego la reliquidacion del salario como miembro del nivel ejecutivo de la Policia Nacional con
inclusion del subsidio familiar en el porcentaje (30%) del Decreto 1212 de 1990 articulo 82.

Previos requerimientos que hiciera el Despacho, la Registraduria Nacional del Estado Civil
remitio el registro civil de defuncion con indicativo serial No. 06255416, donde se sefialé que
el sefior William Zamora Parra falleci6 el 23 de enero de 2021.

El Consejo de Estado en sus pronunciamientos sobre la sucesién procesal ha sefialado:

“La sucesion procesal es la figura por medio de la cual una de las partes procesales es
reemplazada totalmente por un tercero que toma el litigio en el estado en que se halle al
momento de su intervencién. Al sucesor se le transmite o transfiere el derecho litigioso
convirtiéndose en el nuevo legitimado para obtener una sentencia de mérito, ocupando la posicién
procesal de su antecesor. Respecto de tal figura esta Corporacion se ha pronunciado de la siguiente
manera:

La sucesion procesal consiste en que una persona que originalmente no detentaba la
calidad de demandante o demandado, por alguna de las causales de transmision de
derechos, entra a detentarla; dicha figura pretende, a la luz del principio de
economia procesal, el aprovechamiento de la actividad procesal ya iniciada y
adelantada, de tal forma que no sea necesario iniciar un nuevo proceso.
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La aludida sucesion puede tener diferentes causas dependiendo si se trata de una persona natural
o0 juridica, o si la sustitucion proviene de un acto entre vivos o por la muerte de una persona natural
0 extincién de una persona juridica. Al respecto, el articulo 68 del Codigo General del Proceso
establece:

ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado ausente o
en interdiccién, el proceso continuara con el cényuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador. Si en el curso del proceso
sobreviene la extincién, fusién o escision de alguna persona juridica que figure como
parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se les
reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producira efectos respecto de ellos
aungue no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir como
litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso, siempre que
la parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado
en el articulo 1971 del Cédigo Civil se decidirdn como incidente.

De conformidad con este articulo existen los siguientes tipos de sucesién: i) sucesion
procesal por muerte, ausencia o interdiccion, ii) sucesion procesal de la persona juridica extinta o
fusionada vy iii) sucesion por el cesionario derivado de acto entre vivos -venta, donacion, permuta,
dacion en pago, entre otros-, caso este ultimo en el cual la parte contraria debe aceptar la sustitucion
para que opere el fenémeno juridico de la sucesion procesal, de lo contrario debera vincularsele
como litisconsorte.

Ahora bien, el articulo 68 del C.G.P. establece que el adquirente a cualquier titulo del derecho
litigioso, podra intervenir como litisconsorte del anterior titular o podra sustituirlo en el proceso,
siempre que la parte contraria lo acepte expresamente. La calidad en la que actuara el adquirente
del derecho litigioso dentro del proceso judicial dependera de la aceptacién expresa de la parte
contraria, pues si lo hace este sustituye en el proceso a la parte que ha vendido el derecho litigioso,
en caso contrario puede intervenir como litisconsorte de la misma.

Respecto de la adquisicion a cualquier titulo del derecho litigioso la parte contraria puede tomar una
de las siguientes actitudes procesales: i) aceptarla, caso en el cual el adquirente sucede en el
proceso a la parte a la que le adquirié el derecho, ii) rechazarla, evento en el que el adquirente actia
como litisconsorte de la parte a la cual le adquiri6 el derecho y iii) guardar silencio, circunstancia en
la cual el adquirente también actuarda como litisconsorte de la parte a la cual le adquirio el derecho;
ello, comoquiera que el articulo 68 del C.G.P. requiere que la contraparte procesal acepte
expresamente la adquisicion de derechos litigiosos para que opere de manera plena la sucesién
procesal, porlo-que en caso de guardar silencio podra intervenir en el proceso como litisconsorte.”
(Resaltado del Despacho)

En el caso que nos ocupa, la sucesion procesal se da por el fallecimiento del demandante y
como se advierte en la jurisprudencia, esta figura pretende por principio de economia procesal
que se aproveche la actividad procesal ya adelantada, sin que sea necesario que se inicie un
nuevo proceso por quienes tienen el derecho sucesoral para su reconocimiento.

En consecuencia, se negara la excepcion propuesta y se requerira al apoderado del sefior
William Zamora Parra (g.e.p.d.) para que en el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de la presente decision, informe el nombre, identificacion y correo electronico de
heredero en sucesion procesal, con el soporte que corresponda a fin de continuar con el
tramite, una vez se produzca su vinculacion.

1 Consejo de Estado-Seccion Tercera-Subseccion B, radicado No. 13001-23-31-000-2001-00699-03 (45210) de agosto 24 de
2018. C.P. Ramiro Pazos Guerrero
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Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales — falta del requisito de
procedibilidad: Argumenta la accionada que el demandante no solicitdé la nulidad de la
Resolucion No. 4090 de 23 de mayo de 2019, que reconocio el pago de la asignacion de retiro
mensual, lo que configura una inepta demanda.

En relacion con la ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, conforme lo explica
con jurisprudencia el Consejo de Estado comprende:

“Las excepciones previas y mixtas tienen por objeto realizar el saneamiento del proceso,
dado que dichas figuras juridicas tienen como finalidad controvertir la procedencia del
medio de control en su etapa inicial teniendo como fundamento las irregularidades o vicios
que pueda presentar la demanda. Ello implica que su razén de ser, es depurar el
procedimiento y, en udltimo caso, terminarlo de manera anticipada como ocurre por
ejemplo, en el caso que se compruebe la ocurrencia de la caducidad del medio de control.
(...). En el presente caso, si bien el demandado tituld su excepcion como la ausencia de
concepto de violacion, lo cierto es que dicho elemento es uno de los requisitos de la
demanda, segun lo dispone el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011. Es por ello, que el
medio exceptivo deberé ser entendido como una ineptitud sustantiva de la demanda y asi
sera estudiado. (...). El articulo 100 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa de los articulos 306 del CPACA, enlista las excepciones previas, entre las cuales
esta la de “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales” (Num.5), segun la
cual, si el libelo introductorio no cumple con los requisitos de forma sefialados por el
legislador, no puede tramitarse validamente el proceso so pena de generar, en algunos
casos, un fallo inhibitorio. Es necesario indicar en el presente caso que la excepcion
de ineptitud de la demanda tiene dos acepciones, a saber: (i) la indebida
acumulacion de pretensiones; y (i) la presentacion de la demanda sin el
cumplimiento de los requisitos legales. La primera hace referencia al
incumplimiento de las exigencias previstas en el articulo 165 del CPACA,
relacionadas con la conexidad de las pretensiones, la competencia coman del juez,
que estas no se excluyan entre si, que no haya operado la caducidad y que puedan
tramitarse por el mismo proceso.”? (Resaltado del Despacho)

La excepcion planteada obedece a los dos aspectos que se establecieron anteriormente en
jurisprudencia del Consejo de Estado, es decir, a la indebida acumulacion de pretensiones y
a que la presentacion de la demanda cumpla con los requisitos exigidos en la norma especial
contenida en el C.P.A.C.A., aspectos que fueron analizados al momento de la calificacion del
escrito introductorio y conforme se indicé en antelacion, el medio de control se formul6 contra
el acto ficto presunto que neg6 el reconocimiento, liquidacion y pago del salario del accionante
con inclusion del subsidio familiar en peticion que formulé el 12 de julio de 2019 ante la
demandada, aportada al proceso como prueba (A004 fls. 13-15), considerando el Despacho
gue se satisface con el requisito de reclamacion previa, sin que ello implique demandar el acto
administrativo de reconocimiento de la asignacién de retiro, aspecto que, en caso de
concederse las pretensiones formuladas generara la reliquidacién de salario y por ende, lo
reconocido en asignacion de retiro con inclusion del subsidio familiar.

Por lo indicado, no le asiste razén a la parte y la excepcién formulada ser4 negada.

2 Consejo de Estado-Seccion Quinta, Sentencia No. 11001-03-28-000-2019-00070-00 (2019-00087-00), 07 de octubre de
2020, C.P. Rocio Araujo Onate.
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Prescripcion, que “hace relacion al deber que tiene cada persona de reclamar sus derechos
en un tiempo prudencial fijado en la ley, es decir, si los derechos que se han adquirido no se
solicitan en un determinado lapso fijado por la norma, se pierde la oportunidad para ejercerlos
ante la ausencia del interés que presume el legislador, por parte de quien ostenta el derecho,
sera al momento de valorar el material probatorio recaudado y adoptar una decision de fondo,
donde se determinard si le asiste derecho al accionante en lo pretendido y con base a ello, se
comprobard si el fendbmeno de la prescripcion operd o no, por lo que, se diferira el analisis de
la presente excepcion al fallo respectivo para su resolucion.

Las demas excepciones propuestas por la demandada se resolveran en la sentencia que
ponga fin al proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las excepciones de inexistencia del demandado y de falta del requisito de
procedibilidad.

SEGUNDO: DETERMINAR que las demas excepciones propuestas se resolveran en la
sentencia.

TERCERO: REQUERIR al apoderado del sefior William Zamora Parra (g.e.p.d.) para que en
el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, informe el
nombre, identificacion y correo electrénico de los herederos en sucesion procesal, con los
soportes que correspondan.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI“. De los escritos presentados
se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio
Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de
los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos, como lo dispone el
articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

3 Texto tomado de la sentencia del Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda-Subseccién A,
radicado No. 13001-23-33-000-2016-00407-01 (3179-2021) del 2 de febrero de 2023. C.P. Gabriel Valbuena Hernandez
4 https://relatoria.consejodeestado.qgov.co:8087/
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notific6 por anotacion en el
estado electronico No. 14 de 3 de mayo de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL
Secretario
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Pt Rama Judicial
1 i Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante

NELSON FRANK SANABRIA SANCHEZ Y OTROS!

Demandados

1. DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co

2. CONSORCIO CAMEL 60
gerencia@camelingenieria.com

3. CAMEL INGENIERIA Y SERVICIOS LTDA
EN REORGANIZACION
gerencia@camelingenieria.com

4. SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. (SEGUROS GENERALES SURA)
notificacionesjudiciales@sura.com.co

Llamado en
garantia

SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. (SEGUROS GENERALES SURA)
notificacionesjudiciales@sura.com.co

Vinculados

DIAMANTE SAS
abogadosyopal2@hotmail.com; gerencia.diaman7e@agmail.com

INGENIEROS CIVILES CONSTRUCTORES SAS (ICICO SAS)
gerenciatecnica@icicosas.com

Radicado

850013333-002-2018-00448-00

Auto

FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL ART 180 CPACA

Ingresa el expediente con informe secretarial que antecede, refiriendo que se contesto el
llamamiento en garantia, para decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 27 de febrero de 2024 se tuvo por contestada la demanda por
DIAMANTE SAS e ICICO SAS admitiéndose llamamiento en garantia efectuado por estas

I MILENA ALBARRACIN JIMENEZ, KAREN VALENTINA SANABRIA ALBARRACIN, MARIA
CANDELARIA SANCHEZ SANABRIA.
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respecto de SEGUROS GENERALES SURA y disponiendo el respectivo traslado (A.06,
CO01).

El 19 de marzo de 2024 SEGUROS GENERALES SURA aporté6 su respectivo
pronunciamiento frente al lamamiento en garantia realizado (A.08, C.02).

CONSIDERACIONES
Contestacion del llamamiento en garantia y traslado de excepciones:

SEGUROS GENERALES SURA cont6 con el término que transcurrié desde el 29 de febrero
hasta el 20 de marzo de 2024, presentado oportunamente su escrito de contestacioén el dia
19 de este ultimo mes. Se observa que las excepciones fueron objeto de traslado conforme
a lo establecido en el articulo 201 A del CPACA al haber sido remitido el escrito en forma
simultanea a los correos electrénicos de las partes, tal y como se observa en el folio 03 del
archivo 08 del cuaderno 02 del expediente judicial digital, sin que se haya realizado
pronunciamiento alguno por las partes, por lo que asi se tendra para todos los efectos.

El articulo 175 del CPACA modificado por el 38 de la Ley 2080 de 2021, regul6 lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
reglado en los articulos 100 a 102 del Cddigo General del Proceso (CGP).

La misma norma en concordancia con- el articulo 182A # 3 el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) prevé que, las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
caso de encontraste probadas.

Con base en el articulo 100 del CGP, las excepciones propuestas por las partes tanto en
las contestaciones a la demanda principal como en la de llamamiento en garantia, no
ostentan la calidad de previas y la de caducidad ya fue objeto de pronunciamiento en
decision del 20 de octubre de 2022, por lo que no procede decision en esta etapa procesal
y debera surtirse el correspondiente debate probatorio para decidir de fondo el asunto en la
sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,

RESUELVE
PRIMERO: TENER por contestado el llamamiento en garantia por SEGUROS
GENERALES SURA, respecto del efectuado por DIAMANTE SAS e ICICO SAS, y por
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Hoja No. 3 Radicado: 850013333-002-2018-00448-00

surtido el traslado de sus excepciones sin pronunciamiento de las partes, conforme a lo
expuesto inicialmente.

SEGUNDO: ESTABLECER que las excepciones propuestas se resolveran en el fondo del
asunto al momento de proferir sentencia, conforme a lo indicado en la parte motiva.

TERCERO: FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia once (11) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024) a
la hora de las diez y treinta de la mafiana (10:30 A.M.), en donde se efectuara
saneamiento del proceso, fijacion del litigio, tendra posibilidad de conciliacion y se
decretaran pruebas.

La audiencia, en principio, se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan

conectarse a partir de las 10:15 A.M. con el fin de iniciar a la hora programada a través del
siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/21368267

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.

NO OBSTANTE, EN ATENCION A LA CIRCULAR PCSJ24-10 DEL 15 DE MARZO DE
2024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ES POSIBLE QUE CON
ANTERIORIDAD Y PREVIA COMUNICACION SE CAMBIE A LA PLATAFORMA TEAMS
PREMIUM.

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a las entidades accionadas para que, previo a la realizacion de la audiencia,
sometan al estudio de comités de conciliacidon el asunto objeto del presente proceso, de
estar interesados en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los
articulos 70y 131 de la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electrénico o canal digital escogido para los fines del proceso.
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CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI:. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicaciéon de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantardn por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente a través de SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por anotacién
en el estado electrénico No. 014 de 03 de mayo
de 2024

JORGE ALEXANDER WALTEROS CARVAJAL

Secretario
F.A.G.V.
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