Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Republica de Colombia o . . )
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante MUNICIPIO DE YOPAL
notificacionesjudiciales@yopal-casanare.gov.co
dr.migueldazil@gmail.com

miguel daza03@hotmail.com

Demandado TRANSPORTES Y SERVICIOS DEL ORIENTE SAS
jaimeneutober@gmail.com

Radicado 850013333002-2022-00082-00

Auto FIJA FECHA ART. 180 CPACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 28 de junio de 2022, el Juzgado Segundo Administrativo de
Yopal admitié la demanda de la referencia, notificando personalmente al demandado el 1°
de febrero de 2023.

Con auto del 13 de julio del afio en curso este Despacho avocé conocimiento del proceso
de la referencia; y, admitio la reforma a la demanda presentada por la parte actora.

CONSIDERACIONES
1. Contestacion de la demanda

La demanda fue notificada personalmente el 1 de febrero de 2023 (A006), sin que exista
pronunciamiento de la-demandada.

La reforma a la demanda, fue notificada por estado el 14 de julio de 2023 (A010), sin que
exista contestacion alguna.

2. Excepciones

Como no hubo contestacion a la demanda y su reforma, no existen excepciones previas
que resolver en esta etapa procesal.

3. Fijacion de fecha para audiencia inicial

Establecido lo anterior, este Juzgado procedera a programar la fecha para la celebracion
de la audiencia de que trata el articulo 180 del CPACA
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4. Reconocimiento de personeria

Finalmente, se encuentra que la parte demandante otorgé de poder al abogado JUAN
CARLOS MEDINA PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.226.297 y
tarjeta profesional No. 145536 del C.S. de la J. de conformidad con los articulos 73 y
siguientes del C.G.P.; y el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Tener por no contestada la demanda y su reforma, por parte de
TRANSPORTES Y SERVICIOS DEL ORIENTE SAS

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia-inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia diez (10) de julio de dos mil veinticuatro (2024) a la hora
de las tres y treinta de la tarde (3:30 P.M.), en donde se efectuara el saneamiento del
proceso, la fijacion del litigio, tendra posibilidad de conciliacion y se decretaran pruebas.

La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse a
partir de las 3:15 P.M. con el fin de iniciar a la hora programada a través del siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/19753545

SE ADVIERTE: NO SE REMITIRA ENLACE DE ACCESO A LAS PARTES PUES YA SE
ENCUENTRA INSERTO EN ESTA PROVIDENCIA QUE PROGRAMA LA AUDIENCIA.

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a la entidad accionada para que, previo a la realizacion de la audiencia, someta
al estudio de comités de conciliacién el asunto objeto del presente proceso, de estar
interesados en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los
articulos 70 y 131 de la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los
medios tecnoldgicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo
electronico o canal digital escogido para los fines del proceso.
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TERCERO: RECONOCER al abogado JUAN CARLOS MEDINA PEREZ' como apoderado
judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del poder a él conferido.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del
Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en formato
PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos presentados se
debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio Publico
— juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacién de los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las constancias de envio. Todas
las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos, como lo dispone el articulo
186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electronico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

! Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de
certificado que el abogado JUAN CARLOS MEDINA PEREZ NO reporta sancién vigente, que le impida
ejercer su profesion dentro del presente asunto. Segun certificado No. 1661203
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Republica de Colombia o . . )
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MUNICIPIO DE AGUAZUL
notificaciones judiciales@aguazul-casanare.gov.co;
aravid.asociados16@gmail.com

Demandado DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co
germanc189@gmail.com

Radicado 85001 33 33 002 2022 00199 00
Auto DECRETA PRUEBAS Y FIJA LITIGIO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir segun corresponda.
ANTECEDENTES

Por medio de auto de fecha 28 de noviembre de 2022, el Juzgado Segundo Administrativo
de Yopal admitié la demanda de la referencia.

El 18 de mayo del ano en curso, este Despacho avocd conocimiento del proceso de la
referencia, y requirié al demandado para que subsanara el poder otorgado.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la pretension principal de la demanda versa sobre la imposicion de
una sancion por el no pago del valor de las estampillas Pro-Adulto Mayor, Pro-Cultura y
Pro-Desarrollo Departamental correspondientes al afno calendario 2018 derivado del
convenio interadministrativo No. 2271 de 29 de noviembre de 2018, se tiene que, por
tratarse de un asunto de puro derecho, es procedente dictar sentencia anticipada de
conformidad con el articulo 182A del CPACA, y por las siguientes consideraciones:

1. Contestacion de la demanda

El auto admisorio fue notificado el 13 de diciembre de 2022 (A012), encontrandose que la
demanda fue contestada en término por la demandada (A013)

De las excepciones se corrio traslado secretarial el 22 de junio de 2023 (A019), término
dentro del cual la parte actora presento escrito de contestacion.

2. Excepciones
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Las excepciones propuestas por la parte demandada fueron las que denomind
“PRELACION DE LA IMPOSICION DE LA NORMA DEPARTAMENTAL”, “INEXISTENCIA
DEL REMIGEN SANCIONATORIO PARA EL RECAUDO DE ESTAMPILLAS”
“INEXISTENCIA DEL REMIGEN SANCIONATORIO PARA EL RECAUDO DE
ESTAMPILLAS”, “ERROR EN LA BASE GRAVABLE DE LA LIQUIDACION DE LAS
ESTAMPILLAS”, “APEGO A LAS NORMAS CONSTITUCIONALES DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVO MATERIA DE LITIGIO”, “CONFLICTO DE NORMAS TRIBUTARIAS
ENTRE DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL”

El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, reguld lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
reglado en los articulos 100 a 102 del Codigo General del Proceso (CGP).

La misma norma en concordancia con el articulo 182A # 3 el CPACA prevé que, las
excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada en caso de encontraste probadas.

Por lo anterior se concluye que no existen excepciones previas que resolver en esta etapa
procesal, y las presentadas seran resueltas con la sentencia de fondo.

3. Fijacion de litigio

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y las excepciones planteadas, el
Juzgado fija el litigio en determinar: Si procede o no la declaratoria de nulidad de los
siguientes actos administrativos: i) Resolucién No. 022 del 19 de enero de 2022, “Por la
cual se determina un tributo y se impone una sancién” y ii) Resolucion No. 135 del 01 de
junio de 2022 “Por la cual se resuelve un recurso de reconsideracién”.

De ser procedente la declaracién de nulidad de los actos administrativos demandados, el
Juzgado definira:

a) Silos convenios interadministrativos suscritos entre los municipios de Casanare y
el Departamento de Casanare se constituyen como hecho generador de la
estampillaPro Cultura, la estampilla Pro Bienestar del Adulto Mayor; y, la estampilla
Pro Desarrollo Departamental.

b) Si existe un procedimiento administrativo pre establecido para sancionar el no pago
de la estampilla Pro Cultura, la estampilla Pro Bienestar del Adulto Mayor; vy, la
estampilla Pro Desarrollo Departamental

c) Si existe prelacion de los impuestos departamentales

d) Si se debe exonerar al demandante del pago de tributo y sancion.

4. Decreto de Pruebas

Las pruebas documentales aportadas en la demanda, y en la contestacion de la demanda,
se entienden incorporadas al expediente y se les dara el valor probatorio en la decision que
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se deba adoptar, ya que no fueron objetadas, tachadas o desconocidas por las partes, lo
que otorga plena validez como pruebas dentro del proceso.

4.1. PARTE DEMANDANTE

La parte demandante solicitd oportunamente como medios probatorios documentales los
descritos en el acapite de Pruebas de la demanda y vistos en el archivo #0002 del expediente
virtual.

4.2 PARTE DEMANDADA

La parte demandada solicitd oportunamente como medios probatorios documentales los
descritos en el acapite de pruebas de la contestacion de la demanda y vistos en el archivo
#013 fls. 15-119 del expediente virtual.

No se hizo solicitud adicional o diferente de las pruebas allegadas por las partes.
5. Continuidad del proceso

Ejecutoriada esta decision, comenzara a correr el traslado a las partes para que presenten
sus alegatos de conclusion.

6. Legitimacion en la causa y representacion judicial:

La demandada acudi6 a través de apoderado judicial debidamente constituido mediante el
otorgamiento de poder al abogado GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.057.581.172 y tarjeta profesional No. 265.805 del C. S. de la J.,
legitimado para representar a la. demandada de conformidad con los articulos 73 y siguientes
del CGP y el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecido permanentemente
por la Ley 2213 de 2022, como quiera que el correo electronico coincide con el inscrito en el
Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se le reconocera
personeria como apoderado judicial.

7. Control-de legalidad

Atendiendo lo establecido en el articulo 207 de CPACA, el despacho reviso la totalidad de
las actuaciones surtidas hasta esta etapa procesal y no encontré ni observé situaciones o
vicios que configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba
efectuarse saneamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por el Departamento de Casanare.
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SEGUNDO: RECONOCER al abogado GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ' como
apoderado judicial del Departamento de Casanare, en los términos y para los fines del poder
a él conferido.

TERCERO: DETERMINAR que, en este medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral promovido por el MUNICIPIO DE AGUAZUL contra el
DEPARTAMENTO DE CASANARE, es posible dictar sentencia sin necesidad de realizar
audiencia inicial, porque se trata de un asunto de puro derecho, en términos del numeral
1), literal a) del articulo 182A del CPACA.

CUARTO: FIJAR el litigio en determinar: Si procede o no la declaratoria de nulidad de los
siguientes actos administrativos: i) Resolucion No. 022 del 19 de enero de 2022, “Por la
cual se determina un tributo y se impone una sancién” y ii) Resolucion No. 135 del 01 de
junio de 2022 “Por la cual se resuelve un recurso de reconsideracion’.

De ser procedente la declaracién de nulidad de los actos administrativos demandados, el
Juzgado definira:

a) Los convenios interadministrativos suscritos entre los municipios de Casanare y el
Departamento de Casanare se constituyen como hecho generador de la estampilla
Pro Cultura, la estampilla Pro Bienestar del Adulto Mayor; vy, la estampilla Pro
Desarrollo Departamental.

b) Si existe un procedimiento administrativo pre establecido para sancionar el no pago
de la estampilla Pro Cultura, la estampilla Pro Bienestar del Adulto Mayor; vy, la
estampilla Pro Desarrollo Departamental

c) Si existe prelacién de los impuestos departamentales

d) Sise debe exonerar al demandante del pago de tributo y sancién.

QUINTO: DECRETAR como pruebas del proceso los documentos aportados por las partes
y anexos a la demanda, y la contestacion.

SEXTO: ESTABLECER que hasta esta etapa procesal no existen situaciones o vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba efectuarse
saneamiento.

SEPTIMO: CONTINUAR con el tramite del proceso, para lo cual se informa que, una vez
ejecutoriado el presente auto, comenzara a correr el traslado para la presentacién por
escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes.

OCTAVO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI2. De los escritos

' Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificado
que el abogado GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ NO reporta sancion vigente, que le impida ejercer su profesion dentro
del presente asunto. Segun certificado No. 1665890

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicaciéon de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electronico No. 41
del 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Republica de Colombia o . . )
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control ~ [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante SHIRLEY FERNANDA BARRERA PLAZAS
shirleyfernandabp@hotmail.com;
qyg.abogadaedithgomez@outlook.com

Demandado MUNICIPIO DE YOPAL
notificacionesjudiciales@yopal-casanare.gov.co

Radicado 850013333002-2022-00249-00

Auto RECHAZA -CADUCIDAD DE LA ACCION

Procede revisar el cumplimiento de los requisitos formales minimos exigidos en los articulos
161 y siguientes del CPACA (modificados por la Ley 2080 de 2021); en concordancia con
lo establecido en el articulo 171 del CPACA, como sigue

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura expidi6 ‘el . Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de
diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dictan otras disposiciones”, creando en el departamento
de Casanare con caracter permanente-el-Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Yopal.

Por medio de auto de fecha 27 de abril de 2023, este Despacho judicial inadmitio la
demanda de la referencia, notificada la decision a través de estado No. 06 el 28 de abril de
2023.

El 15 de mayo de 2023 se recepciono escrito de subsanacion de la demanda por parte de
la parte actora.

CONSIDERACIONES

Establecido lo anterior, procederia revisar el cumplimiento de los requisitos formales
minimos exigidos en los articulos 161 y siguientes del CPACA (modificados por la Ley 2080
de 2021); en concordancia con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, sin embargo,
de advierte la caducidad del medio de control invocado.

NORMATIVIDAD APLICABLE

El articulo 164 del CPACA establece la oportunidad para presentar la demanda y tratandose
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho prevé:
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“...)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecuciéon o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

De otra parte, el articulo 169 dispone:

“Se rechazaré la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes
casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Resaltado fuera de texto)

En lo que concierne a la suspensién de la caducidad de la accién por conciliacion prejudicial,
debe atenderse lo previsto en el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, el articulo 3 del Decreto
1716 de 2009, compilado en el Decreto Unico Reglamentario 1069 de 2015, asi:

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.3. Suspensién del término de caducidad de la accion. La
presentaciéon de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio
Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2 de la Ley 640 de 2001, o
c) Se venza el término de tres(3) meses contados a partir de la presentacién de la
solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el
término de caducidad suspendido con la presentacion de la solicitud de conciliacion se
reanudara a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la providencia
correspondiente.

La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

PARAGRAFO. Las partes por mutuo acuerdo podrén prorrogar el término de tres (3)
meses consagrados para el trémite conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no
operara la suspension del término de caducidad o prescripcion.

(Decreto 1716 de 2009, articulo 3)”
CASO CONCRETO

La demanda persigue la declaracion de nulidad de la Resolucion No. 03 del 5 de enero de
2022, que, segun lo informado en el escrito de subsanacién de la demanda “...se notifico
mediante comunicacion enviada al correo electrénico de (...) la sefiora SHIRLEY
FERNANDA BARRERA PLAZAS, el dia 11 de enero del 2022...” (fl. 2 A009), si bien es
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cierto en los hechos de la demanda, se hace alusién a un presunto recurso objeto de
respuesta, no fue allegado ni se demando6 expresamente.

La oportunidad para la presentacion de la demanda corresponde a lo indicado por el articulo
164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., por consiguiente, el término de CUATRO MESES
correria del 12 de enero de 2022 al 12 de mayo de 2022.

La solicitud de conciliacion prejudicial fue radicada el 2 de agosto de 2022, y se expidio
constancia de conciliacion fallida el 11 de octubre de 2022 (fls. 30-31 A009).

Asi las cosas, en atencidn a la normatividad aplicable se encuentra que, incluso al momento
de radicacién de la conciliacion prejudicial el medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho ya se encontraba caducado; y, en todo caso, como
la demanda se presenté el 2 de diciembre de 2022"; es decir de manera extemporanea, se
encuentra configurado el fenémeno de la caducidad en el asunto bajo estudio.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado que la caducidad no puede
considerarse como una forma de desconocer el acceso.a la administracién de justicia, pues
es un instrumento que garantiza la seguridad juridica.

“La caducidad ha sido considerada como un instrumento a través del cual se limita el
gjercicio de los derechos individuales y subjetivos de los administrados, en desarrollo
del principio de la seguridad juridica, bajo criterios de racionalidad y suficiencia
temporal para la reclamacioén judicial de los derechos. Por consiguiente, esta figura no
debe considerarse en forma alguna como una violacién o desconocimiento de la
garantia constitucional del libre acceso a la administracién de justicia. “2.

Asi las cosas, como quiera que la demanda se presenté de forma extemporanea, se
rechazara de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 169 del CPACA, por haber operado
la caducidad del medio de.control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Finalmente, se encuentra que la parte demandante acudié a través de apoderada judicial
debidamente constituida mediante el otorgamiento de poder a la abogada LUZ EDITH
GOMEZ PALACIOS, identificada con la cédula de ciudadania No. 46.673.450 y tarjeta
profesional No. 182.536 del C.S. de la J. legitimada para interponer el medio de control
propuesto de conformidad con los articulos 73 y siguientes del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida

por SHIRLEY FERNANDA BARRERA PLAZAS contra el MUNICIPIO DE YOPAL, conforme
a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

! Archivo 004 ActaReparto.pdf
2 C.E. Seccion 2 Sub. A, A 17001-23-33-000-2016-00149-01(3523-16). Ago. 16/2018. C.P. William Hernéndez
Goémez
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SEGUNDO: RECONOCER a la abogada LUZ EDITH GOMEZ PALACIOS® como
apoderada judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del poder a ella
conferido.

TERCERO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI*. De los escritos presentados
se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio
Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de
los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electronicos, como lo dispone el
articulo 186 del CPACA.

CUARTO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos a la parte actora, archivese
lo que corresponda y déjense las constancias de rigor en los sistemas de informacion y
gestion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notifico por
anotacion en el estado electrénico No. 41
del 14 de julio de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

3 Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de
certificado que la abogada LUZ EDITH GOMEZ PALACIOS NO reporta sancién vigente, que le impida ejercer

su profesion dentro del presente asunto. Segun certificado No. 166094 1
4 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
TR Distrito Judicial de Casanare

Republica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | EJECUTIVO

Demandante INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE
instituto@ifc.gov.co
gerente@knfirmadeabogados.com

Demandado JOSE VICENTE RIOS LOPEZ
Radicado 85001 33 33 004 2023 00081 00
Auto LEVANTAR MEDIDAS CAUTELARES

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

El proceso de la referencia nacié con el nimero de radicado 850014003002-2020-00358-00
ante los Juzgados Civiles Municipales de Yopal.

EL Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal, a través de auto del 19 de mayo de 2022,
efectué control de legalidad en el proceso de la referencia y ordend declarar la falta de
jurisdiccion y remitir a los juzgados administrativos del circuito de Yopal

Con auto del 19 de octubre de 2023, este Despacho avoco conocimiento del proceso de la
referencia; y, al verificar los requisitos del titulo ejecutivo presentado como base de la
ejecucion, este Despacho dispusono librar mandamiento de pago, decision que, a la fecha se
encuentra en firme.

El Despacho que tuvo-el conocimiento previo, a través de auto del 24 de junio de 2021 habia
decretado medidas cautelares previas, las cuales deberan ser levantadas.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que, a la fecha no se encuentra ninguna ejecucién vigente en contra del
sefior JOSE VICENTE RIOS LOPEZ por cuenta del proceso de la referencia, deberan
levantarse las medidas cautelares decretadas en su contra e informarse a los
establecimientos bancarios de esa determinacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

RESUELVE:
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PRIMERO: LEVANTAR las medidas cautelares ordenadas a través de auto del 24 de junio de
2021 por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal, contra el sefior JOSE VICENTE RIOS
LOPEZ identificado con la cédula de ciudadania niumero 74.858.829.

SEGUNDO: Por secretaria, comunicar esta decisidon a las entidades bancarias de la ciudad
de Yopal, BANCO CAJA SOCIAL (BCSC S.A), BANCO AV VILLAS, BANCO DE BOGOTA,
BANCO DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, BBVA, DAVIVIENDA, BANCO POPULAR,
BANCOOMEVA, BANCO COLPATRIA, BANCO AGRARIO. Librense los - oficios
correspondientes.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivense las diligencias dejando las anotaciones de rigor.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos presentados
se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio
Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de
los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al' SAMAI las constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios-electronicos, como lo dispone el
articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notifico por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

" https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Republica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | POPULAR

Demandante ELKIN ALMONACID HERRERA
elkin-almonacid@hotmail.com

Demandados MUNICIPIO DE VILLANUEVA
notificacionjudicial@villanueva-casanare.gov.co

Radicado 85001 33 33 004 2023 00087 00
Auto ADMITE

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar si se subsano en debida forma y dentro del término establecido el medio de control.

ANTECEDENTES

Con auto del 19 de octubre de 2023 se inadmitié la demanda presentada por ELKIN
ALMONACID HERRERA, en condicién de actor popular, a fin de que aportara dentro de los
tres (3) dias siguientes evidencia del traslado a las demas partes como lo sefialan los articulos
162 ss y 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con lo previsto
en los articulos 1° y 3° de la Ley 2213 de 2022, que incluye la jurisdiccién constitucional y
articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

CONSIDERACIONES
1. De la subsanacion de la demanda

Inadmitida la demanda, se notificé a través del estado electrénico No.039 fijado virtualmente
el 20 de octubre de 2023, corriendo términos de subsanacion de los dias 23 al 25 de octubre
de 2023.

Dentro del término previsto, el actor popular presentd el escrito de subsanaciéon
correspondiente.

2. De los requisitos de la demanda

Surtida la adecuacion a los requerimientos previos efectuados por el Despacho, procede
revisar el cumplimiento de los requisitos formales minimos exigidos para el medio de control:

2.1. Lo que se demanda: En ejercicio de la accion popular se requiere la proteccion de los
derechos colectivos a i) La existencia del equilibrio ecolégico y el manejo y
aprovechamiento racional de los recursos naturales para garantizar su desarrollo
sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion. La conservacion de las
especies animales y vegetales, la proteccion de areas de especial importancia
ecologica, de los ecosistemas situados en las zonas fronterizas, asi como los demas

Transversal 18 No. 7-05 Piso 3 Oficina 301 Edificio Solé Yopal - Casanare
j04admyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co



Hoja No. 2 Radicado: 850013333004-2023-00087-00

2.2,

2.3.

intereses de la comunidad relacionados con la preservacion y restauracion del medio
ambiente; ii) El acceso a los servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y
oportuna; iii) El derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles
técnicamente; y, iv) La realizacioén de las construcciones, edificaciones y desarrollos
urbanos respetando las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando
prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes; contenidos en el
articulo 4°, literales c, j, I, m, de la Ley 472 de 1998.

Se indica en la demanda, que los derechos invocados estan siendo vulnerados por el
Municipio de Villanueva, y, pretendiendo que se ordene a través del presente medio
de control, se erradique todo loteo y urbanizacién ilegal que se presente en esa ciudad.

Se considera procedente la admision en los términos del articulo 144 del CPACA que
consagra el medio de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos en
los siguientes términos:

“Cualquier persona puede demandar la proteccion de los derechos e intereses colectivos
para lo cual podra pedir que se adopten las medidas necesarias con el fin de evitar el
dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los
mismos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible.

Cuando la vulneracion de los derechos e intereses colectivos provenga de la actividad de
una entidad publica, podra demandarse su proteccion, inclusive cuando la conducta
vulnerante sea un acto administrativo o un contrato, sin que en uno u otro evento, pueda
el juez anular el acto o el contrato, sin perjuicio de que pueda adoptar las medidas que
sean necesarias para hacer cesar la amenaza o vulneracioén de los derechos colectivos.

Antes de presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses colectivos,
el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o interés
colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamacién dentro de
los quince (15) dias siguientes a la presentacion de la solicitud o se niega a ello, podra
acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e
intereses colectivos, situacion que debera sustentarse en la demanda.”

Conforme a las previsiones establecidas en los articulos 15y 16 de la Ley 472 de 1998,
en concordancia con el articulo 155 numeral 10° del CPACA, este despacho es
competente para su respectivo conocimiento.

Requerimiento previo: Con el medio de control se aportaron los requerimientos
efectuados a través de derecho de peticion al Municipio de Villanueva, visto entre otros
en los folios 46 y 47 (A02); del cual, si bien presenta algunas irregularidades en sus
datos de fecha y radicacién, en caso de que dicha circunstancia resulte ser una
irregularidad procesal digna de ser saneada, debera ser alegada por la demandada en
el momento procesal oportuno; pues por ahora, en virtud de la buena fe, y el principio
pro actione se procedera a darle validez.

Remision de la demanda con sus anexos: Teniendo en cuenta que la presente
accion contiene solicitud de medidas cautelares, en atencién con lo establecido en el
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2.4.

2.5.

inciso 5 del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, no es obligatoria la remisién de la
demanda a la contraparte.

Vinculacién de terceros: Teniendo en cuenta el contenido de las pretensiones, se
hace necesaria la vinculaciéon de: ENERCA S.A., CORPORINOQUIA, Empresa de
Servicios Publicos de Villanueva -ESPAVI S.A. E.S.P.; atendiendo los derechos
colectivos que se acusan vulnerados; y, las funciones de las entidades vinculadas.

Amparo de pobreza: En la pretension octava de la demanda, el actor popular solicitd
se le conceda amparo de pobreza por no contar con los recursos. econémicos
suficientes para sufragar los gastos que origine el proceso.

La institucién del Amparo de Pobreza, se encuentra consagrada en los articulos 151
al 158 del Codigo General del Proceso’, y tiene su razén de ser en la realidad social,
por cuanto son muchas las personas que viven en condiciones de precariedad
econémica y debido a dicha circunstancia, no estan en condiciones de acceder a la
administracion de justicia, en los términos del articulo 229 de la Constitucion politica y
por este sendero, de ejercer el derecho publico subjetivo de la accidén. Asi pues, es la
desigualdad econdmica de las partes la que da pie para amparar al litigante pobre,
esto es, al que no puede afrontar una prueba sin comprometer la satisfaccion de las

propias necesidades y las de los suyos.
El Consejo de Estado, al respecto considero:

“...De las normas en comento, puede colegirse que el amparo de pobreza es un beneficio de tipo
legal, cuyo propdsito esta asociado a garantizar el acceso a la administracion de justicia respecto
de aquellos sujetos que, dada su incapacidad para asumir los costos del proceso, se encuentran
eximidos de asumir las cargas econdmicas atribuibles a su condicion partes, bien sea para ejercer
su derecho de accién o de defensa, segun fuere el caso.

En palabras de la Corte Constitucional, dicha figura es “una clasica institucién procesal civil, cuyos
fines constitucionales apuntan a garantizar el ejercicio del derecho fundamental de acceso a la

administracion de justicia en condiciones materiales de igualdad™

T“ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del
proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando
pretenda hacer valer.un derecho litigioso a titulo oneroso.

ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo podré solicitarse por el presunto demandante antes de la
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de demandante
que actue por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado.

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que concurra al proceso, que actte por medio de apoderado, y el término
para contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante deberé presentar, simultaneamente la contestacion de aquella, el
escrito de intervencién y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado, el término para contestar la demanda o para
comparecer se suspendera hasta cuando este acepte el encargo.

ARTICULO 153. TRAMITE. Cuando se presente junto con la demanda, la solicitud de amparo se resolveré en el auto admisorio de la demanda.
En la providencia en que se deniegue el amparo se impondra al solicitante multa de un salario minimo mensual (1 smimv).
ARTICULO 154. EFECTOS. El amparado por pobre no estaréa obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de

auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacion, y no serd condenado en costas. (...)"
2 Corte Constitucional, sentencia C-688 de 2016, M.P. Alberto Rojas Rios.
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En cuanto a su oportunidad, el articulo 152 del CGP sefiala que el citado mecanismo de amparo
podra ser solicitado antes de la presentacion de la demanda o en cualquier oportunidad dentro
del curso del proceso y, que en tratandose de las personas demandadas o llamadas a
comparecer al proceso, su oportunidad esta dada con la contestaciéon de la demanda o
igualmente durante cualquier etapa procesal.

(...)

... para que sea procedente el mecanismo de amparo de pobreza se requiere lo siguiente: |) que
la solicitud sea motivada y bajo la gravedad de juramento, ii) que el amparo sea solicitado por la
persona que retine las condiciones para su perfeccionamiento, y iii) que se acredite sumariamente
la condicién socioeconémica queda lugar a la citada solicitud.

Frente a esta ultima condicién, el Consejo de Estado ha modulado su entendimiento en el sentido
de indicar que: «[...] no es necesario probar la incapacidad econémica para asumir los costos del
proceso (...) y que solo basta con afirmar bajo juramento que se esta en-incapacidad de atender

los gastos del proceso. [...J». (...)™

Con la afirmacion hecha por el solicitante ELKIN ALMONACID HERRERA, que no
se encuentra en capacidad de atender los gastos que genera su defensa en el
proceso de la referencia, el Despacho encuentra que se estructuran las condiciones
exigidas por los articulos 151 y siguientes del Cddigo General del Proceso, por lo
que se accedera al pedimento.

Cumplidos con los requisitos formales exigidos por los articulos 162 ss., 199 del CPACA
modificado por la Ley 2080 de 2021 y 18 de la Ley 472 de 1998, se admitira el medio de
control popular y se establecera de la existencia del mismo conforme a las previsiones del
articulo 21 de la Ley 472 de 1998 para que a través de la Personeria Municipal de Villanueva
dé a conocer a toda la comunidad su admision, asi como su publicacion en un espacio radial
de esta comunidad -Emisora Comunitaria de Villanueva Casanare, ONDAS DEL UPIA, se
debera aportar constancia para el presente expediente de su cumplimiento.

Como quiera que la presente accion se presenta a nombre propio por el actor popular, se
notificara de la admisién del medio de control a la Defensoria del Pueblo para los efectos de
que trata el articulo 13 de la Ley 472 de 1998.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos

presentado por ELKIN ALMONACID HERRERA contra el MUNICIPIO DE VILLANUEVA, el

cual se tramitara conforme al procedimiento previsto en el Titulo Il de la Ley 472 de1998, y
demas normas concordantes.

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Sentencia de 6 de marzo de 2020. Expediente 85001-23-33-000-
2019-00189-01(AC). C.P. Ramiro Pazos Guerrero; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién
A, sentencia del 19 de julio de 2018, Exp. 11001-03-25-000-2017-00275-00 (1344-2017), C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas; Consejo de
Estado, Seccion Tercera, Subseccién B, sentencia del 27 de mayo de 2019, Exp. 05001-23-33-000-2018-00420-01; C.P. Ramiro Pazos
Guerrero

4 C.E. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Sala veinte especial de decision. Auto 11001-03-15-000-2021-00147-00(A). Febrero 23 de
2021. C.P. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
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SEGUNDO: VINCULAR a la presente accion popular, en calidad de demandados, a ENERCA
S.A., CORPORINOQUIA, y la Empresa de Servicios Publicos de Villanueva -ESPAVI S.A.
E.S.P.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a los representantes legales del MUNICIPIO DE
VILLANUEVA, ENERCA S.A., CORPORINOQUIA, y la Empresa de Servicios Publicos de
Villanueva -ESPAVI S.A. E.S.P., en el buzén de correo electrénico con el que cuentan para
ello, conforme a las disposiciones del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y a las previsiones de los articulos 21y 22 de la Ley 472
de 1998.

CUARTO: COMUNICAR al agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho

QUINTO: Teniendo en cuenta que la presente accién se presentd sin intermediacion de
apoderado judicial, NOTIFIQUESE a la Defensoria del Pueblo Regional Casanare.

SEXTO: CONCEDER el término de diez (10) dias para contestar demanda, en atencion a lo
previsto en el articulo 22 Ley 472 de 1998.

SEPTIMO: En atencién a lo dispuesto en el inciso primero del articulo 21 de la Ley 472 de
1998, a cargo del accionante INFORMESE a la.comunidad de Villanueva (Casanare) sobre la
admisién de la demanda mediante inclusién en la pagina de la Rama Judicial, dejando las
constancias respectivas en el expediente por Secretaria del Despacho. En virtud de lo
establecido en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, se publicara por una vez esta providencia
a través de la Emisora Comunitaria de Villanueva Casanare, ONDAS DEL UPIA, para lo cual
debera allegar las respectivas constancias y la certificacion expedida por el gerente o director
de la respectiva radiodifusora. Asi mismo, debera remitir copia del aviso a la Personeria
Municipal de Villanueva para-que esta a su vez lo divulgue ampliamente.

OCTAVO: CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA al sefior ELKIN ALMONACID HERRERA

NOVENO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI®. De los escritos presentados
se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio
Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de
los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos, como lo dispone el
articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

5 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electronico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
TR Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Republica de Colombia

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | POPULAR

Demandante ELKIN ALMONACID HERRERA
elkin-almonacid@hotmail.com

Demandados MUNICIPIO DE VILLANUEVA
notificacionjudicial@villanueva-casanare.gov.co

Radicado 85001 33 33 004 2023 00087 00

Auto ADMITE

El actor popular solicita la adopcién de medida cautelar en el asunto de la-referencia, razén
por la que conforme a lo establecido en el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el Despacho dispone:

1. CORRER TRASLADO al MUNICIPIO DE VILLANUEVA, ENERCA S.A,
CORPORINOQUIA, y la Empresa de Servicios Publicos de Villanueva -ESPAVI S.A. E.S.P.,
de la medida cautelar visible en las paginas 25 a 27 del archivo 02 del expediente digital,
por el término de cinco (05) dias, para que se pronuncie frente a la misma.

2. Cumplido lo anterior, ingrese en forma inmediata el expediente al despacho para
proveer sobre la medida cautelar solicitada.

3. De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del Consejo
Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en formato PDF
a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI'. De los escritos presentados se debe
enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio Publico
— juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacion de los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electrénicos, como lo dispone
el articulo 186 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente por SAMAI
DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notifico por
anotacion en el estado electronico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

" https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
N Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control REPARACION DIRECTA

ROGELIO SOGAMOSO MARTHA Y OTROS

jlbarrios2006 @hotmail.com

MUNICIPIO DE SAN LUIS DE PALENQUE
notificacionjudicial@sanluisdepalenque-casanare.gov.co
EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE - ENERCA SA ESP
notificacionesjudiciales@enerca.com.co

INDEQ SAS

administracion@indeqgsas.com — josuepp22@hotmail.com
SYNERGIA CONSTRUCCIONES E INGENIERIA SAS
synergiaconstrucciones@gmail.com — asierraamazo@yahoo.com
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

Llamados en cbernal@bernalrinconabogados.com

garantia COMPANIA DE SEGUROS CONFIANZA S.A.
ccorreos@confianza.com.co

Radicado 850013333-002-2020-00210-00

Auto AVOCA - FIJA FECHA AUDIENCIA ART. 180 CPACA

Demandante

Demandados

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto del 15 de junio de 2023 se avoc6 conocimiento del medio de control y se orden6
dar cumplimiento al numeral tercero del auto del 20 de febrero de 2023, consistente en
notificar la demanda al llamado en garantia Compafiia de Seguros Confianza S.A.

CONSIDERACIONES
1. Contestacion de la demanda:

A través de autodel 21 de noviembre de 2022 se tuvo por contestada la demanda por el
Municipio de San Luis de Palenque, la Empresa de Energia de Casanare Enerca S.A.
E.S.P., por INDEQ S.AS. y con auto del 27 de febrero de 2023 por Synergia
Construcciones E Ingenieria S.A.S.

La llamada en garantia Previsora S.A. Compafiia de Seguros se notificé de forma personal
el 23 de febrero de 2023, corriendo términos del 24 de febrero al 16 de marzo de 2023,
contestando la demanda el 15 de marzo de 2023, dentro del término previsto. A11

La otra llamada en garantia Compafiia de Seguros Confianza S.A. se notific a través de
correo electronico el 19 de agosto de 2023, conforme a las previsiones de los articulos 196
a 199 (articulo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del CPACA, corrieron
términos del 24 de agosto al 13 de septiembre de 2023, procediendo a radicar la
contestacion dentro del término previsto el 8 de septiembre de 2023. A16
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Como quiera gque de las contestaciones a la demanda presentadas por las llamadas en
garantia se hizo con copia al correo electronico de la parte actora, se prescindié del traslado
por secretaria, conforme a los términos para contestar del articulo 201A del CPACA
(adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021) corrieron, sin pronunciamiento de la
parte.

2. Excepciones propuestas
El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regul6 lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
sefialado en los articulos 100 a 102 del CGP.
La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Las excepciones propuestas por las demandadas y llamadas en garantia fueron:

2. Por el Municipio de San Luis de Palenque

= [alta de legitimacidn en la causa por pasiva

= Inexistencia de causales de la reparacion directa
= |nexistencia de nexo causalidad

= Culpa exclusiva de la victima

= No se conformé el contradictorio necesario

2. Por la Empresa de Energia de Casanare Enerca S.A. E.S.P.

= Culpa exclusiva de la victima por imprudencia y ausencia total de falla del
servicio

= Hecho de un tercero

= Ausencia de perjuicio aducido por los demandantes en la cuantia expresada en

la demanda
= Ausencia de prueba sobre las calidades de damnificados con el hecho
= Genérica

2. PorINDEQ S.A.S.

=  Falta de legitimacion en la causa por pasiva
= Culpa exclusiva de la victima

= Hecho de un tercero

= Temeridad y mala fe de los demandantes

= Genérica

2. Por Synergia Construcciones E Ingenieria S.A.S.

= [Falta de competencia
= Falta de legitimacion en la causa por pasiva
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= No configurarse los elementos de la reparacion directa — dafio, inimputabilidad
e inexistencia de nexo de causalidad
= Culpa exclusiva de la victima

2. Por la Previsora S.A. Compaiiia de Sequros

= Prueba de responsabilidad del asegurado y/o tomador
= Coberturay deducible pactado
= Clausulas que rigen el contrato de seguro

2. Por la Compaiiia de Sequros Confianza S.A.

= Ausencia de nexo causal que permita endilgar responsabilidad a Synergia
Construcciones E Ingenieria S.A.S.

= Falta de legitimacion en la causa por pasiva del asegurado

= Culpa exclusiva de la victima como eximente de responsabilidad/concurrencia
de culpas

= Cuantificacion excesiva y sin soporte probatorio de las pretensiones por
perjuicios extrapatrimoniales

= |Improcedencia de reconocimiento de perjuicios por lucro cesante pretendidos
con la demanda

= Ausencia de cobertura/inexistencia de responsabilidad a cargo de nuestro
asegurado Synergia Construcciones E Ingenieria S.A.S.

= Amparo de responsabilidad civil patronal opera en exceso de las prestaciones
sociales consignadas en el codigo laboral o en el régimen propio de la seguridad
social y/o cualquier otro seguro obligatorio que haya sido contratado o hay
debido ser contratado para el mismo fin.

= Sublimite de valor asegurado para el amparo de RC patronal y existencia de
deducible pactado

= Genérica

Revisadas las excepciones propuestas se establece que se configuran las descritas en el
articulo 100 del CGP numerales 1) Falta de jurisdicciébn o de competencia propuesta por
Synergia Construcciones E Ingenieria S.A.S. y 9) No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios formulada por el Municipio de San Luis de Palenque, las cuales
se pasan a resolver, en tanto, las demds excepciones no son previas, razén por la cual no
procede decision respecto a la formalidad del proceso en esta etapa procesal.

2. Falta de jurisdiccién o de competencia

Manifiesta la demandada Synergia Construcciones E Ingenieria S.A.S. que es una
empresa de derecho privado y que el demandante debi6 acudir ante el Juez Laboral de la
Jurisdiccion Ordinaria, a través de proceso ordinario laboral a fin de que se declarara la
existencia de un evento de culpa patronal y no por la via que nos ocupa, ya que al no ser
la demandada una entidad publica no se puede imponer ninguna condena al no existir un
agente del Estado que cometa un dafio antijuridico.

Ahora, de la lectura al contenido del escrito de demanda se pretende la declaratoria de
responsabilidad extracontractual en forma solidaria de las demandadas de los perjuicios
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ocasionados como consecuencia de las graves lesiones que sufrié el sefior Rogelio
Sogamoso Martha el 29 de septiembre de 2018 por la descarga eléctrica de unas lineas
de conduccion de electricidad.

La jurisdiccion administrativa es competente para conocer de las pretensiones invocadas,
en aplicacion del fuero de atraccidon del que la reciente jurisprudencia del Consejo de
Estado ha sefialado:

“Por aplicacion del fuero de atraccidn, [la jurisdiccion de lo contencioso administrativo] tiene
competencia ocasional para vincular y juzgar a los particulares o personas de derecho
privado aun cuando al momento de realizar el andlisis probatorio del proceso se establezca
que la entidad publica, también demandada, no es responsable de los hechos y dafios que
se le atribuyen en el libelo introductorio.”1

Revisado lo anterior, es claro que ser& en el fallo respectivo una vez valorado el material
probatorio en donde se determinara si existe responsabilidad a titulo individual o solidario
de las accionadas o si se configura alguna de las causales eximentes de responsabilidad
y seré en esa oportunidad en donde se impondran condenas o no, por lo que, en la etapa
procesal en que nos encontramos no es posible decidir sobre la existencia de
responsabilidad o sobre la naturaleza juridica de las partes.

Precisado lo anterior, la excepcion propuesta no estéa llamada a prosperar en esta instancia,
sin perjuicio de validar la responsabilidad en la sentencia que ponga fin al proceso.

2. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

Manifiesta el apoderado del Municipio de San Luis de Palengque que se debid vincular como
parte pasiva al Departamento de Casanare como principal accionario de ENERCA S.A.
E.S.P., sin mayor argumentacion.

El certificado de existencia y representacion legal aportado, determina que la Empresa de
Energia de Casanare S.A. E.S.P. se constituyé como una persona juridica de naturaleza
comercial cuyo objeto principal es la prestacion de los servicios publicos de energia,
eléctrica, gas, acueducto, alcantarillado, aseo, telecomunicaciones y actividades
complementarias de acuerdo con lo sefialado en la Ley 142 de 1994, lo que la acredita
como persona con responsabilidad juridica, con capacidad para comparecer por si a un
proceso sin que ello impligue que sus accionistas deban ser vinculados como parte pasiva.

Cabe indicar, que se formulé demanda cuyas pretensiones se dirigen contra varias
entidades, quienes hicieron llamado en garantia a dos aseguradoras, pero especialmente
en lo relacionado con el servicio de energia que presta Enerca S.A. E.S.P., de donde se
causo la lesién sufrida por uno de los demandantes y la reclamacién de reparacion de los
perjuicios presuntamente causados.

Conforme lo anterior, se negara la excepcion propuesta.

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia de 4 de mayo de 2022, Exp. 50929.
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En relacién con la excepcién de falta de legitimacion en la causa por pasiva, se trata de
una excepcion que por norma legal debe ser resuelta en la sentencia, en consecuencia,
todas las excepciones propuestas atacan el fondo de lo pretendido y se resolveran en la
sentencia que ponga fin al proceso.

3. Legitimacion en la causay representacién judicial

La Previsora S.A. Compafiia de Seguros y la Compafia de Seguros Confianza S.A.
acudieron a través de apoderadas judiciales debidamente constituidas ~mediante
otorgamiento de poder a las abogadas Catalina Bernal Rincon identificada con cédula de
ciudadania No. 43.274.758 y tarjeta profesional No. 143700 del C.S. de la J. y Diana Yamile
Garcia Rodriguez, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.130.624.620 y tarjeta
profesional No. 174.390, legitimadas para representar a las llamadas en garantia, de
conformidad con los articulos 73 y siguientes del CGP y el articulo 5° del Decreto Legislativo
806 de 2020, establecido permanentemente por la Ley 2213 de 2022, poderes que
contienen los correos electrénicos que coinciden con los inscritos en el Sistema de
Informacion del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se les reconocera personeria
como apoderadas judiciales. A16 y A26

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS y por la COMPANIA DE SEGUROS CONFIANZA S.A.

SEGUNDO: NEGAR la prosperidad de las excepciones de Falta de jurisdiccion o de
competencia y No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, sin
perjuicio del analisis probatorio que se realice al momento de decidir de fondo el asunto en
la sentencia, respecto de todas las excepciones propuestas.

TERCERO: FIJAR como fecha para la celebracion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia veinte (20) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) a las
tres y treinta de la tarde (03:30 PM), en donde se efectuara la fijacion del litigio, tendra
posibilidad de conciliacion y se decretaran pruebas.

La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse
a partir de las 03:15 PM con el fin de iniciar a la hora programada.

A continuacion, se informa el link de acceso a la sala virtual de la audiencia:

https://call.lifesizecloud.com/19755534

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.
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Se exhorta a las entidades accionadas para que, previo a la realizacion de la audiencia,
sometan al estudio de comité de conciliacién el asunto objeto del presente proceso, de
estar interesadas en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los
articulos 70 y 131 de la Ley 2220 de 2022.

CUARTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI2. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electronicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

QUINTO: RECONOCER a las abogadas Catalina Bernal Rincon y Diana Yamile Garcia
Rodriguez® como apoderadas judiciales de las llamadas en garantia La Previsora S.A.
Comparniia de Seguros y la Compafia de Seguros Confianza S.A., en los términos y para
los fines de los poderes a ellas conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

% Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificados que las abogadas
Catalina Bernal Rincén y Diana Yamile Garcia Rodriguez NO reportan sancién vigente, que les impida ejercer su profesion dentro del presente

asunto. Segun certificados Nos. 1652706 y 1652738
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Reptiblica de Colombia

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MICHAEL GILBERTO CELY
Demandante maicolcelu9l@gmail.com - fredyall@hotmail.com
CAPRESOCA EPS
Demandada juridica@capresoca-casanare.gov.co — rodriguezlaborabogado@hotmail.com
Radicado 850013333-002-2021-00055-00
Auto AVOCA — REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA ART. 180 CPACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura expidio el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de diciembre
de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dictan ofras disposiciones”, creando en el
departamento de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito de Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en los
Acuerdos CSIJBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Yopal
remitié el medio de control para que hiciera parte del inventario de este despacho.

CONSIDERACIONES
Al revisar las diligencias se observa que el citado proceso cumple con los parametros previstos
en el Acuerdo? referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de conformidad
con lo previsto en el articulo 155 del CPACA.
Encontrando que ya se surtieron las actuaciones previas y en atencion a que se habia
sefalado por parte del Despacho de origen fecha para adelantar la audiencia inicial, este
Juzgado procedera a reprogramar la misma a fin de realizar su celebracion.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal.

1 ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el
presente Acuerdo, ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucion, de los procesos ordinarios
que se encuentren en la primera etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan
decretado pero no practicado pruebas y de los procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se
redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones constitucionales
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SEGUNDO: FIJAR como nueva fecha para la celebracion de la audiencia inicial consagrada
en el articulo 180 del CPACA, el dia doce (12) de junio de dos mil veinticuatro (2024) a las
tres y treinta de la tarde (03:30 PM) en donde se efectuard la fijacion del litigio, tendra
posibilidad de conciliacién y se decretaran pruebas.

La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse a
partir de las 03:15 PM, con el fin de iniciar a la hora programada.

A continuacion, se informa el link de acceso a la sala virtual de la audiencia:

https://call.lifesizecloud.com/19755738

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a la entidad accionada para que, previo a la realizacion de la audiencia, someta al
estudio de comité de conciliacién el asunto objeto del presente proceso, de estar interesada
en presentar férmula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los articulos 70y 131 de
la Ley 2220 de 2022.

Las partes deben dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 186 del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, realizando las actuaciones a través de los medios
tecnolégicos e informando y manteniendo actualizado para el efecto, el correo electrénico o
canal digital determinado para los fines del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notifico por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia Distrito J!,Id.ICIa| .de Casanare_
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LI_ZE'I_'H JOHANA PATINO TORRES
cristhiansoto.abogado@hotmail.com
CAPRESOCA E.P.S.
Demandado rodriguezlabobogado@hotmail.com—juridica@capresoca-casanare.gov.co
Radicado 850013333-002-2021-00194-00
Auto AVOCA - FIJA FECHA AUDIENCIA ART. 180 CPACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial qgue antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir segun
corresponda.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Yopal, luego de subsanada la demanda
con auto de 9 de mayo de 2022 admitio el medio de control, ordené notificar a las partes y
reconocio personeria para actuar.

El Consejo Superior de la Judicatura expidié el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de
diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y
Jjuzgados administrativos del territorio nacional y se dictan otras disposiciones”, creando en
el departamento de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en
los Acuerdos CSIBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyacéa y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Yopal
remitié el medio de control para que hiciera parte del inventario de este despacho.

CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que el citado proceso cumple con los parametros
previstos en el Acuerdo? referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de
conformidad con lo previsto en el articulo 155 del CPACA.

1. Contestacién de la demanda:

La demandada se notific6 a través de correo electronico el 11 de noviembre de 2022,
conforme a las previsiones de los articulos 196 a 199 (articulo modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021) del CPACA, corrieron términos de 17 de noviembre al 19 de
diciembre y con reanudacion del 11 al 20 de enero de 2023, procediendo a radicar la
contestacion dentro del término previsto el 11 de enero de 2023. A12

L ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el presente Acuerdo,
ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucién, de los procesos ordinarios que se encuentren en la primera
etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan decretado pero no practicado pruebas y de
los procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones
constitucionales
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De las excepciones propuestas se corrid traslado electréonico No. 02-2023 durante los dias 31
de enero, 1y 2 de febrero de 2023, sin pronunciamiento de la parte actora.

2. Excepciones propuestas

El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regul6 lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
sefialado en los articulos 100 a 102 del CGP.

La misma norma preve la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Las excepciones propuestas fueron:

» Falta de legitimacion en la causa por pasiva

= Cobro de lo no debido

= Temeridad por parte del actor

» Prescripcion

= Compensacion

= Genérica

Con base en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, las excepciones propuestas
por el demandado no son previas, razén por la cual no procede decision respecto a la
formalidad del proceso en esta etapa procesal.

En relacién con la excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva, se trata de
una excepcién que por norma legal debe ser resuelta en la sentencia, en consecuencia,
todas las excepciones propuestas atacan el fondo de lo pretendido y se resolveran en la
sentencia que ponga fin al proceso.

3. Legitimacion en la causay representacion judicial

La demandada acudi6 a través de apoderado judicial debidamente constituido mediante
otorgamiento de poder al abogado Jairo Humberto Rodriguez Acosta identificado con
cédula de ciudadania No. 79.543.886 y tarjeta profesional No. 94.844 del C.S. de la J.
legitimado para representar a la parte, de conformidad con los articulos 73 y siguientes del
CGP y el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecido permanentemente por
la Ley 2213 de 2022, poder que contiene el correo electronico que coincide con el inscrito
en el Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se le reconocera
personeria como apoderado judicial. A010 fl. 12

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal.
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SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por CAPRESOCA E.P.S.

TERCERO: DISPONER que no hay excepciones por resolver.

CUARTO: FIJAR como fecha para la celebracién de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia cinco (05) de junio de dos mil veinticuatro (2024) a las
once de la mafiana (11:00 AM), en donde se efectuara la fijacion del litigio, tendra
posibilidad de conciliacion y se decretaran pruebas.

La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse
a partir de las 10:45 AM con el fin de iniciar a la hora programada.

A continuacion, se informa el link de acceso a la sala virtual de la audiencia:

https://call.lifesizecloud.com/19755565

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a la entidad accionada para que, previo a la realizacion de la audiencia, someta
al estudio de comité de conciliacion el asunto objeto del presente proceso, de estar
interesada en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los articulos
70y 131 de la Ley 2220 de 2022.

QUINTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI2. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electrénicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

SEXTO: RECONOCER al abogado Jairo Humberto Rodriguez Acosta® como apoderado
judicial de la demandada, en los términos y para los fines del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

% Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificado que el abogado Jairo
Humberto Rodriguez Acosta NO reporta sancién vigente, que le impida ejercer su profesién dentro del presente asunto. Segun certificado No.
165120
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia Distrito J!,Id_ICIa| .de Casanare_
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ELSY CLEMENCIA ALFONSO VASQUEZ
Demandante elsyalfonso@hotmail.com - abogarsgg@gmail.com — abogarsg@hotmail.com
CAPRESOCAE.P.S.
Demandado rodriguezlabobogado@hotmail.com—juridica@capresoca-casanare.gov.co
Radicado 850013333-002-2022-00104-00
Auto AVOCA - FIJA FECHA AUDIENCIA ART. 180 CPACA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir segun
corresponda.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Yopal con auto de 22 de agosto de 2022
admitio el medio de control, ordend notificar a las partes y reconocio personeria para actuar.

El Consejo Superior de la Judicatura expidio el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de
diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y
Jjuzgados administrativos del territorio nacional y se dictan otras disposiciones”, creando en
el departamento de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en
los Acuerdos CSIBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Yopal
remitié el medio de control para que hiciera parte del inventario de este despacho.

CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que el citado proceso cumple con los parametros
previstos en el Acuerdo? referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de
conformidad con lo previsto en el articulo 155 del CPACA.

1. Contestacion de la demanda:

La demandada se notificé a través de correo electrénico el 2 de febrero de 2023, conforme
a las previsiones de los articulos 196 a 199 (articulo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021) del CPACA, corrieron términos de 7 de febrero al 21 de marzo de 2023,
procediendo a radicar la contestacion dentro del término previsto el 16 de marzo de 2023.
Al10

L ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el presente Acuerdo,
ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucién, de los procesos ordinarios que se encuentren en la primera
etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan decretado pero no practicado pruebas y de
los procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones
constitucionales
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Como quiera que la contestacion de la demanda fue presentada con copia al correo
electronico de la parte actora, se prescindié del traslado por secretaria, conforme a los
términos para contestar del articulo 201A del CPACA (adicionado por el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021) corrieron los términos, sin pronunciamiento de la parte.

2. Excepciones propuestas

El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, reguld lo
relacionado con el tramite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo
sefialado en los articulos 100 a 102 del CGP.

La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva, se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Las excepciones propuestas fueron:

Configuracién del abandono del cargo

Presuncion de legalidad del acto administrativo
Ausencia de concepto en que se funda la violacién
Temeridad por parte del actor

Genérica

Con base en el articulo 100 del Cadigo General del Proceso, las excepciones propuestas
por el demandado no son previas, razén por la cual no procede decisién respecto a la
formalidad del proceso en esta etapa procesal.

3. Legitimacion en la causay representacién judicial

La demandada acudi6 a través de apoderado judicial debidamente constituido mediante
otorgamiento de poder al abogado Jairo Humberto Rodriguez Acosta identificado con
cédula de ciudadania No. 79.543.886 y tarjeta profesional No. 94.844 del C.S. de la J.
legitimado para representar a la parte, de conformidad con los articulos 73 y siguientes del
CGP y el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecido permanentemente por
la Ley 2213 de 2022, poder que contiene el correo electrénico que coincide con el inscrito
en el Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se le reconocera
personeria como apoderado judicial. A010 fl. 12

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por CAPRESOCA E.P.S.
TERCERO: DISPONER que no hay excepciones previas por resolver.
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CUARTO: FIJAR como fecha para la celebracion de la audiencia inicial consagrada en el
articulo 180 del CPACA, el dia dieciséis (16) de julio de dos mil veinticuatro (2024) a
las tres y treinta de la tarde (03:30 PM),), en donde se efectuara la fijacion del litigio,
tendra posibilidad de conciliacién y se decretaran pruebas.

La audiencia se realizara a través de la plataforma LifeSize, a la cual deberan conectarse
a partir de las 03:15 PM con el fin de iniciar a la hora programada.

A continuacion, se informa el link de acceso a la sala virtual de la audiencia:

https://call.lifesizecloud.com/19764686

La inasistencia injustificada acarreara las consecuencias enmarcadas en el numeral 4° del
articulo 180 del CPACA.

Se exhorta a la entidad accionada para que, previo a la realizacion de la audiencia, someta
al estudio de comité de conciliacion el asunto objeto del presente proceso, de estar
interesada en presentar formula conciliatoria de conformidad con lo previsto en los articulos
70y 131 de la Ley 2220 de 2022.

QUINTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
del Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI2. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente
del Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados,
en aplicacién de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electronicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

SEXTO: RECONOCER al abogado Jairo Humberto Rodriguez Acosta® como apoderado
judicial de la demandada, en los términos y para los fines del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

% Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificado que el abogado Jairo
Humberto Rodriguez Acosta NO reporta sancién vigente, que le impida ejercer su profesién dentro del presente asunto. Segin certificado No.
165120
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia Distrito J!,Id.ICIa| .de Casanare_
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante DELCY YANORI CAMARGO ALFONSO
gonzalocorderoabogado@hotmail.com - delcycamargoalfonso@gmail.com

Demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co — mgarzon@-cremil.gov.co

Radicado 850013333002-2022-00126-00

Auto AVOCA - DECRETA PRUEBAS Y FIJA LITIGIO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

A través de auto del 22 de agosto de 2022 el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Yopal admitié la demanda, ordend notificar a las partes y reconocio personeria para actuar.

El Consejo Superior de la Judicatura expidi6 el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de diciembre
de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dictan ofras disposiciones”, creando en el
departamento de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito de Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo y de conformidad con lo previsto en los
Acuerdos CSIJBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Yopal
remitié el medio de control para que hiciera parte del inventario de este despacho.

CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que, el citado proceso cumple con los parametros
previstos en el Acuerdo?! referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de
conformidad con lo previsto en el articulo 155 del CPACA.

Definido lo anterior, lo procedente seria fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
de la que trata el articulo 180 del CPACA, sin embargo, el despacho encuentra mérito para
dictar sentencia anticipada de conformidad con el articulo 182A del CPACA, conforme se pasa
a exponer:

1. Contestacion de la demanda

L ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el presente Acuerdo,
ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucion, de los procesos ordinarios que se encuentren en la primera
etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan decretado pero no practicado pruebas y de los
procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones
constitucionales
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La demanda fue notificada el 15 de marzo de 2023, corriendo términos con presentacion de
la contestacion dentro del término previsto el 9 de septiembre de 2022 y con nuevo envio
luego de notificada el 10 de abril de 2023. AO08 y A010

Como quiera que la contestacion de la demanda fue presentada con copia a los correos
electréonicos de la parte actora y del procurador delegado encargado en ese momento
procesal, se prescindié del traslado por secretaria, conforme a los términos para contestar del
articulo 201A del CPACA (adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021) no hubo
pronunciamiento de la parte.

2. Excepciones

El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regul6 lo relacionado
con el trdmite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo sefialado en los
articulos 100 a 102 del CGP.

La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion enla causa y prescripcién extintiva,
se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Se presentaron las siguientes excepciones:

- No configuracion de causal de nulidad
- No configuracion de falsa motivacion de las actuaciones de CREMIL

Con base en el articulo 100 del C.G.P., las excepciones propuestas no son previas, razén por
la cual no procede decision respecto ala formalidad del proceso en esta etapa procesal y toda
vez que atacan el fondo de lo pretendido, se resolveran en la sentencia que ponga fin al
proceso.

3. Fijacién de litigio

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y las excepciones planteadas, el Juzgado
fija el litigio en determinar si procede la declaratoria de nulidad del acto administrativo
contenido en Resolucion No. 286 del 24 de enero de 2017 emitida por CREMIL que resolvio
un recurso de reposicion contra la Resolucion No. 4010 del 7 de junio de 2016, revocando
parcialmente este ultimo acto administrativo y negando el reconocimiento de sustitucion
pensional a la compafiera permanente del sargento primero (r) José Angel Gustavo Franco
Duarte (g.e.p.d.).

De ser procedente la declaracion de nulidad del acto administrativo demandado, el Juzgado
definiré:

a. Si es procedente reconocer y ordenar el pago de la pension de sobrevivientes a la
demandante en su condicién de comparfiera permanente.

b. Si hay lugar a liquidar la pensién de sobrevivientes desde el 6 de marzo de 2016 y
hasta la fecha de ejecutoria de la decision que se emita.

c. Siprocede el reconocimiento de perjuicios morales

d. Si existe prescripcion de derechos en el asunto de la referencia.

Transversal 18 No. 7-05 Piso 3 Oficina 301 Edificio Solé Yopal - Casanare
j04admyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co



Hoja No. 3 Radicado: 850013333002-2022-00126-00

El concepto de violacion se fundamenta en la ilegalidad y falsa motivacién que contiene el
acto administrativo que le neg6 una sustitucion pensional a la demandante que desconocieron
preceptos legales y el debido proceso.

4. Decreto de Pruebas

4.1. Parte Demandante

La demandante solicité oportunamente como medios probatorios documentales los descritos
en el acépite de pruebas de la demanda y vistos en el A001 fls. 12-25 y A002 fls. 1-31 del
expediente virtual.

4.2. Parte demandada

La demandada solicité oportunamente como medios probatorios documentales los descritos
en el acépite de pruebas de la contestacion que corresponden al expediente administrativo
visto en el A011 fls. 5-595 y A009 del expediente virtual.

Las pruebas documentales aportadas en la demanda y en la contestacién, se entienden
incorporadas al expediente y se les dard el valor probatorio en la decision que se deba
adoptar, ya que no fueron objetadas, tachadas o desconocidas por las partes, lo que otorga
plena validez como pruebas dentro del proceso.

5. Legitimacion en la causay representacion judicial:

La demandada acudi6 a través de apoderada judicial debidamente constituida mediante el
otorgamiento de poder a la abogada Maria Vanessa Garzon Maldonado, identificada con
cédula de ciudadania No. 68.288.965 y tarjeta profesional No. 166.698 del C. S. de la J.,
legitimada para representar a la accionada de conformidad con los articulos 73 y siguientes
del CGP y el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecido permanentemente
por la Ley 2213 de 2022, poder que contiene el correo electronico que coincide con el inscrito
en el Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se le reconocera
personeria para actuar.

6. Continuidad del proceso

Ejecutoriada esta decision, comenzara a correr el traslado a las partes para que presenten
sus alegatos de conclusién.

7. Control de legalidad

Atendiendo lo establecido en el articulo 207 de CPACA, el Despacho revisé la totalidad de las
actuaciones surtidas hasta esta etapa procesal y no encontr6 ni observé situaciones o vicios
gue configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba
efectuarse saneamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
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RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES CREMIL.

TERCERO: DISPONER que no hay excepciones por resolver.

CUARTO: DETERMINAR que en este medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho promovido por la sefiora DELCY YANORI CAMARGO ALFONSO contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, es posible dictar sentencia sin necesidad
de realizar audiencia inicial, porgue se trata de un asunto de puro derecho, en términos del
numeral 1), literal a) del articulo 182A del CPACA.

QUINTO: FIJAR el litigio en determinar si procede la declaratoria de nulidad del acto
administrativo contenido en Resolucion No. 286 del 24 de enero de 2017 emitida por CREMIL
que resolvié un recurso de reposicion contra la Resolucién No. 4010 del 7 de junio de 2016,
revocando parcialmente este Ultimo acto administrativo y negando el reconocimiento de
sustitucion pensional a la comparfiera permanente del sargento primero (r) José Angel Gustavo
Franco Duarte (g.e.p.d.).

De ser procedente la declaracién de nulidad del acto administrativo demandado, el Juzgado
definira:

a. Si es procedente reconocer y ordenar el pago de la pension de sobrevivientes a la
demandante en su condicion de compafiera permanente.

b. Si hay lugar a liquidar la pension de sobrevivientes desde el 6 de marzo de 2016 y
hasta la fecha de ejecutoria de la decisién que se emita.

c. Siprocede el reconocimiento de perjuicios morales

d. Si existe prescripcion de derechos en el asunto de la referencia.

SEXTO: DECRETAR como pruebas del proceso los documentos aportados en la demanda y
en su contestacion.

SEPTIMO: ESTABLECER que hasta esta etapa procesal no existen situaciones o vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba efectuarse
saneamiento

OCTAVO. RECONOCER a la abogada Maria Vanessa Garzén Maldonado ? como apoderada
judicial de la demandada, en los términos y para los fines del poder conferido.

2 Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificado que
la abogada Maria Vanessa Garz6n Maldonado NO reporta sancién vigente, que le impida ejercer su profesion dentro del presente
asunto. Segun certificado No. 1665276
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NOVENO: CONTINUAR con el tramite del proceso, para lo cual se informa que, una vez
ejecutoriado el presente auto, comenzara a correr el traslado para la presentacién por escrito
de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . )
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ALBA LIZ RINCON VIZCAINO

albaliz0210@gmail.com - wilsonbalaguerap@gmail.com
Demandados LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
www.mineducacion.gov.co-atencionalciudadano@mineducacion.gov.co

MARIELA FIGUEREDO MARTINEZ
figueredomb@hotmail.com
Radicado 850013333-002-2022-00178-00
Auto ORDENA ACUMULACION

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
decidir seguin corresponda.

ANTECEDENTES

A través de auto del 27 de abril de 2023 este Despacho avoc6 conocimiento del proceso de
la referencia, admitié la demanda, ordend notificar a las partes y reconocio personeria.

CONSIDERACIONES

Definido lo anterior, lo procedente seria continuar con el trdmite del proceso, bien sea
fijando fecha para la celebracion de la audiencia inicial de la que trata el articulo 180 del
CPACA, o dar tramite para dictar sentencia anticipada de conformidad con el articulo 182A
del CPACA, sin embargo, se advierte que se presenté memorial por la parte demandante,
donde pone en conocimiento, que en revision realizada a los estados emitidos por este
Juzgado, se identificé que se admiti6 demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
con radicado No. 850013333-003-2022-00236-00 promovido por la sefiora Mariela
Figueredo Martinez contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Yopal, invocandose la nulidad de los
mismos actos administrativos que en el proceso de la referencia, ambos procesos remitidos
a esta instancia judicial y admitidos en debida forma.

El CGP articulo 148, numeral 1°, norma de aplicacion con base a la remisién expresa del
articulo 306 del CPACA, que en relacion con la acumulacién de procesos indica:

“ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes
reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio 0 a peticién de parte podran acumularse dos (2) o mas
procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto
admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.
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b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten
en los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la demanda,
podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido
procedente la acumulacién de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederan hasta
antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de la
demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondra la notificacién por estado del
auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el
demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podré solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion
de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales
comenzara a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente
de notificacién al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los procesos, se
aplicaran las reglas generales.

La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo dispuesto en los articulos
463 y 464 de este codigo.” (Resaltado del Despacho)

Respecto del Despacho competente para conocer los asuntos a acumular establece el CGP
en su articulo 149:

“(...) asumira la competencia el juez que adelante el proceso méas antiguo, lo cual se determinara
por la fecha de la notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o de la practica de medidas cautelares.”

La norma en cita en su articulo 150 sobre el tramite en la acumulacién ensefia;

“ARTICULO 150. TRAMITE. Quien solicite la acumulacién de procesos o presente demanda
acumulada, debera expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de
acumulacién se decidira de plano. Si los otros procesos cuya acumulacién, se solicita cursan en
distintos despachos judiciales, el peticionario indicara con precision el estado en que se encuentren
y aportara copia de las demandas con que fueron promovidos.

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiara al que conozca de los otros para que remita
los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitaran conjuntamente, con suspension de la actuacién
mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, y se decidiran en la misma sentencia.
Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacién
oficiosa o requerida se decidira de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez, cuando obre
de oficio, solicitara la certificacién y las copias respectivas por el medio mas expedito.” (Resaltado
del Despacho)
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Examinadas cada una de las demandas, se encuentra que:

i. El proceso de la referencia fue notificado el 28 de abril de 2023 (A020); el No.
850013333003-2022-00236-00 fue notificado el 04 de mayo de 2023 (Al14); de lo
gue se desprende que el proceso mas antiguo es el medio de control de la
referencia.

ii.  Ambos procesos corresponden a la accidén de nulidad y restablecimiento del derecho
prevista en el articulo 138 del CPACA.

iii.  Las dos demandas persiguen la nulidad de los actos administrativos contenidos en
la Resolucion No. 0028 del 14 de enero de 2022 que neg6 la solicitud de
reconocimiento y pago de la sustitucion de la pensién de jubilacion y la Resolucién
No. 0354 del 26 de abril de 2022 que repuso parcialmente la resolucién anterior,
reconociendo la sustitucion de la pension de jubilacion en un porcentaje del 50% a
Narda Alexandra Rincon Blanco con ocasién del fallecimiento de su padre Bertulfo
Blanco Santamaria (g.e.p.d.) y negando el reconocimiento y pago de la sustitucion
de la pension de jubilacién del restante 50% a las sefioras Alba Liz Rincén Vizcaino
(conyuge) y Mariela Figueredo Martinez (compafera permanente), proferidos por la
Secretaria de Educacion Municipal de Yopal en representacion de la Nacion-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

iv.  En los procesos se encuentra vinculado como sujeto pasivo de la relacion juridico
procesal de comun la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

En consecuencia, es posible acumular las pretensiones de la demanda de MARIELA
FIGUEREDO MARTINEZ y la de ALBA LIZ RINCON VIZCAINO contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por provenir de la misma causa. Asi las cosas, de acuerdo con los literales
a) y b) numeral 1° del articulo 148 del CGP, se ordenara la acumulacién de procesos.

Como quiera gue ambos procesos cursan en este Despacho judicial, de conformidad con
lo establecido en el articulo 150 del CGP, la acumulacién procede de plano, de acuerdo a
la peticion formulada por el extremo activo del presente medio de control.

Ambos procesos se encuentran notificados, con contestacién de demanday traslado de las
excepciones propuestas, por lo que una vez ejecutoriada y en firme la presente decision se
ingresara al Despacho para decidir lo que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: ACUMULAR a peticion de parte los procesos con radicados No. 850013333-
001-2022-00178-00 seguido por ALBA LIZ RINCON VIiZCAINO y el No. 850013333-003-
2022-00236-00 adelantado por MARIELA FIGUEREDO MARTINEZ, teniendo en comudn
como parte pasiva a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tramitados ambos en este Despacho.
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SEGUNDO: DETERMINAR que ambos procesos enunciados se encuentran en el mismo
trdmite procesal, por lo que, se resolvera lo que corresponda una vez se encuentre
ejecutoriada y en firme la presente decision.

TERCERO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023
el Consejo Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en
formato PDF a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAIL. De los escritos
presentados se debe enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del
Ministerio Publico — juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en
aplicacion de los articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, allegando al SAMAI las
constancias de envio. Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios
electronicos, como lo dispone el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que (i) deben privilegiar el cumplimiento del uso de las
herramientas digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022; (ii) el juzgado
se abstendra de ordenar “la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente” (art. 173 CGP);
y, (iii) se despacharan negativamente las peticiones de aplazamiento de audiencias que
se fundamenten en el cruce de diligencias de los apoderados ya que es posible sustituir el
poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

1 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control| REPARACION DIRECTA
Demandante MARCO ALEJANDRO MARTINEZ Y OTROS
chelorozo@gmail.com - cjudicialesbarrerochaves@gmail.com

Demandado HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA ESE — HORO
notificacionesjudiciales@horo.gov.co — thomashroa@gmail.com

Radicado 850013333003-2022-00190-00
Auto TIENE POR CONTESTADA DEMANDA - ADMITE LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
verificar si se subsano el requerimiento efectuado a la accionada y decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

Con auto del 15 de junio de 2023 se avocé conocimiento y se requirié a la accionada para que
ajustara el poder otorgado en el término de 10 dias, so pena de no tener por contestada la
demanda y se abstuvo de dar tramite a la solicitud de llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES
1. Cumplimiento requerimiento

El requerimiento efectuado se notificd en el estado electrénico No. 018 fijado virtualmente el
16 de junio de 2023 (A14), corriendo términos de los dias 20 de junio al 4 de julio de 2023,
con subsanacion dentro del término previsto el 26 de junio de 2023.

Se verificd en el archivo aportado que el poder otorgado por el Hospital Regional de la
Orinoquia E.S.E. cumple con lo estipulado (A17), por lo que se tendra por subsanada la
falencia encontrada y por contestada la demanda.

2. Llamamiento en garantia

Se alleg6 solicitud-de llamamiento en garantia por el apoderado del HOSPITAL REGIONAL
DE LA ORINOQUIA E.S.E., mediante memorial incluido con la contestacion de la demanda.
A12 fls. 33-40

Respecto al llamamiento en garantia, el articulo 172 del CPACA, establece que la parte
demandada podra dentro del término de traslado de la demanda, realizar llamamiento en
garantia, asi:

“ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correra traslado al demandado,
al Ministerio Pablico y a los sujetos que, seguin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr
de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cdadigo y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion.”

Transversal 18 No. 7-05 Piso 3 Oficina 301 Edificio Solé Yopal - Casanare
j04admyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co


mailto:chelorozo@gmail.com
mailto:cjudicialesbarrerochaves@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@horo.gov.co
mailto:thomashroa@gmail.com

Hoja No. 2 Radicado: 850013333002-2022-00190-00

Por su parte, el articulo 225 del CPACA en cuanto al llamamiento en garantia, establece:

“Articulo 225. Llamamiento en Garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a
un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
gue tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince (15)
dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. Elnombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. Laindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién u
oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo
ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. Ladireccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

5. El llamamiento en garantia con fines de repeticién se regird por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.

De lo anterior, se infiere que da lugar al llamamiento en garantia cuando entre la parte citada al
proceso y aquella a quien se cita en calidad de llamada existe una relacion de orden legal o
contractual que permita que ésta sea vinculada al proceso y sea obligada a la reparacién integral
del perjuicio o al reembolso total o parcial del pago, que a su vez sea impuesto al llamante en la
sentencia que ponga fin al proceso.

Asi mismo, se evidencia que quien realiza el llamamiento, debera aportar la prueba siquiera
sumaria del derecho a formularlo, y la existencia y representacion legal del llamado, cuando éste
se dirige contra una persona juridica privada.

En el caso bajo estudio, se tiene que el llamamiento en garantia presentado por el HOSPITAL
REGIONAL DE LA ORNIQUIA E.S.E. frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROQOS, en virtud de la péliza de cumplimiento de responsabilidad No. 1004043 expedida
el 12 de noviembre de 2020, la cual inicié vigencia con Certificado 0 del 09/11/2020 al
09/11/2021, enla gue se observa como asegurado al Hospital de Yopal E.S.E. y beneficiarios
a terceros afectados, con amparo en cobertura en RC clinicas y hospitales, gastos médicos,
perjuicios extrapatrimoniales, gastos de defensa (Al12 fls. 38-40); igualmente se tiene que el
presunto dafo causado a los demandantes que se endilga por la deficiente atencién médica
brindada a Andrés Esteban Martinez Rozo que se pide en reparacion, acaecié el 30 de
noviembre de 2020 acreditdndose de esa manera la relacién contractual existente con el
llamado dentro del presente proceso. De conformidad con lo expuesto, se admitira el
llamamiento en garantia formulado a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

3. Legitimacion en la causay representacion judicial

La demandada acudi6 a través de apoderado judicial debidamente constituido mediante el
otorgamiento de poder al abogado Tomas Hernando Roa Hoyos, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.118.532.754 y tarjeta profesional No. 263.647 del C. S. de la J., legitimado
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para representar a la accionada de conformidad con los articulos 73 y siguientes del CGP y
el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecido permanentemente por la Ley
2213 de 2022, poder que contiene el correo electrénico que coincide con el inscrito en el
Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se le reconocera
personeria como apoderado judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por el HOSPITAL REGIONAL DE LA
ORINOQUIA E.S.E.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL REGIONAL DE
LA ORINOQUIA E.S.E., frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROQOS, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al representante legal de LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS el presente auto, la demanda, la contestacion de la demanda, el
llamamiento en garantia, a través de mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones
judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la admisién del llamamiento en garantia por el término
de quince (15) dias de conformidad con el articulo 225 del CPACA, el cual solo empezara a
correr a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales, atendiendo lo dispuesto en el inciso 4° del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: NOTIFICAR a la parte actora, a través del estado electronico que se insertara en la
pagina WEB de la Rama Judicial, de conformidad con lo normado en los articulos 171 y 201
del CPACA.

SEXTO: De conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del Consejo
Superior de la Judicatura, los memoriales del proceso deberan radicarse en formato PDF a
través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAIL. De los escritos presentados se debe
enviar copia simultanea a los demas sujetos procesales y al agente del Ministerio Publico —
juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicaciéon de los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar constancias de envio. Todas
las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electronicos, como lo dispone el articulo
186 del CPACA.

Se advierte a las partes que (i) deben privilegiar el cumplimiento del uso de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022; (ii) el juzgado se abstendra de
ordenar “la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente” (art. 173 CGP); y, (iii) se despacharan
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negativamente las peticiones de aplazamiento de audiencias que se fundamenten en el cruce
de diligencias de los apoderados ya que es posible sustituir el poder.

SEPTIMO: RECONOCER al abogado Toméas Hernando Roa Hoyos! como apoderado judicial
de la demandada, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

1 Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificado que el abogado Tomas
Hernando Roa Hoyos NO reporta sancién vigente, que le impida ejercer su profesién dentro del presente asunto. Segun certificado No. 1654128
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< . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante VICTOR MANUEL ROJAS RUIZ
rojasruizb712@yahoo.es — roaortizabogados@agmail.com
Demandados NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

MUNICIPIO DE YOPAL
notificacionesjudiciales@yopal-casanare.gov.co

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Radicado 850013333003-2022-00043-00

Auto AVOCA - DECRETA PRUEBAS Y FIJA LITIGIO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir segin corresponda.

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura expidi6 el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de diciembre
de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dic2tan ofras disposiciones”, creando en el
departamento de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito de Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en los
Acuerdos CSJBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Yopal
mediante auto del 27 de marzo de 2023 remitié el medio de control para que hiciera parte del
inventario de este despacho.

CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que, el citado proceso cumple con los parametros
previstos en el Acuerdo?! referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de
conformidad con lo previsto en el articulo 155 del C.P.A.C.A.

Definido lo anterior, lo procedente seria fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
de la que trata el articulo 180 del CPACA, sin embargo, el despacho encuentra mérito para
dictar sentencia anticipada de conformidad con el articulo 182A del CPACA, conforme se pasa
a exponer:

L ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el presente Acuerdo,
ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucion, de los procesos ordinarios que se encuentren en la primera
etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan decretado pero no practicado pruebas y de los
procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones
constitucionales
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1. Contestacién de la demanda

Las demandadas se notificaron a través de correo electrénico el 24 de junio de 2022, conforme
a las previsiones de los articulos 196 a 199 (articulo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021) del CPACA, corrieron términos del 30 de junio al 12 de agosto de 2022,
procediendo a radicar la contestacion dentro del término previsto la Nacion-Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el 14 de julio de 2022,
Fiduciaria La Previsora el 2 de agosto de 2022 y el Municipio de Yopal el 10 de agosto de
2022. A09, A10y A12

De las excepciones propuestas se corrio traslado en fijacion virtual No. 039-2022 de los dias
3, 4y 5 de octubre de 2022, con pronunciamiento de la parte. A11, A13, A14 y A16

2. Excepciones
El articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080, regulé lo relacionado
con el trdmite de las excepciones previas, remitiendo expresamente a lo sefialado en los
articulos 100 a 102 del CGP.
La misma norma prevé la posibilidad de que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcién extintiva,
se declaren fundadas mediante sentencia anticipada.

Las excepciones formuladas por las partes fueron:

2.1 Por la Nacién-Ministerio de Educacién-FNPSM:

=  Cobro de lo no debido

. Falta de legitimacion en la causa por pasiva

= Improcedencia de laiindexacion de la sancion moratoria
= Improcedencia de la.condena en costas

2.2. Por Fiduciaria la Previsora - Fiduprevisora

Cobro de lo no debido

Enriquecimiento sin causa

Indebida composicion de la parte pasiva — Fiduprevisora S.A.
Inexistencia en la reclamacion del derecho

Innominada

2.2. Por el Municipio de Yopal

. Falta de legitimacion en la causa por pasiva
=  Genérica

Con base en el articulo 100 del CGP, las excepciones propuestas por las demandadas no son
previas, razon por la cual no procede decision respecto a la formalidad del proceso en esta
etapa procesal.
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En relacion con la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, se trata de una
excepcion que por norma legal deben ser resuelta en la sentencia, en consecuencia, todas
las excepciones propuestas atacan el fondo de lo pretendido y se resolveran en la sentencia
gue ponga fin al proceso.

3. Fijacion de litigio

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y las excepciones planteadas, el Juzgado
fija el litigio en determinar si procede declarar la nulidad del acto ficto negativo y del oficio No.
20211072129561 del 27 de agosto de 2021, resultante de la omisién de respuesta a la
solicitud radicada el 25 de junio de 2021 de reconocimiento de la sancidén mora por pago tardio
de las cesantias que hiciera el demandante y fuera remitido por la Secretaria de Educacién
de Yopal a la Fiduprevisora S.A.

De ser procedente la declaracion de nulidad de los actos administrativos demandados, el
Juzgado definira:

a) Quién es el legitimado en la causa para reconocer y pagar la sancion mora por pago
tardio de las cesantias.

b) Periodo por reconocer la sancion moratoria por pago tardio de las cesantias, en los
términos de la Ley 1071 de 2006, y aplicacion de la norma a los docentes.

c) Determinar si procede la indexacion de los valores adeudados e intereses por mora

d) Si existe prescripcion de derechos en el asunto de la referencia.

Como fundamento de la pretension de nulidad, la parte demandante invoca la violacion a la
constitucion y la ley.

4. Decreto de Pruebas

4.1. Parte Demandante

La parte demandante solicit6 oportunamente como medios probatorios documentales los
descritos en el acapite de pruebas de la demanda y vistos en el A0l fls. 12-31 del expediente
virtual.

4.2. Partes Demandadas

4.2.1. Nacién-Ministerio de Educacién-FNPSM

Toda vez que no se acreditd la gestion que le correspondia realizar a la parte solicitante,
conforme a las previsiones del articulo 173 del C.G.P. que indica “(...) En la providencia que
resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas
hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente
0 por medio de derecho de peticion, hubiera podido consequir la parte que las solicite, salvo
cuando la peticiéon no hubiese sido atendida, o que debera acreditarse sumariamente. (...)”
(Subrayado es del texto original), no se ordenara oficiar al municipio de Yopal para que allegue
el expediente administrativo, toda vez que el mismo se aportd por la entidad territorial en su
contestacion de demanda.
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4.2.2. Fiduciaria la Previsora — Fiduprevisora S.A.

La parte demandada solicitd oportunamente como medios probatorios documentales los
descritos en el acapite de pruebas de la contestacion de la demanda y vistos en el A10 fls.
19-20 del expediente virtual

4.2.2.1. Interrogatorio de Parte

Se niega el decreto del interrogatorio de parte al demandante Victor Manuel Rojas Ruiz, toda
vez que las pretensiones y las pruebas documentales aportadas resultan procedentes,
conducentes y suficientes para la decisién que se debe adoptar, en el entendido que el
presente trdmite de sentencia anticipada obedece precisamente a que se trata de un asunto
de puro derecho, como se indic6 en antelacién, por lo que, interrogar al demandante a fin de
aclararle por la demandada cual es el alcance y la responsabilidad de la entidad financiera
respecto de los deberes y obligaciones a cargo, resulta improcedente.

4.2.3. Municipio de Yopal

La parte demandada solicité oportunamente como medios probatorios el expediente
administrativo con los antecedentes de la actuacion vistos en el A12 fls. 39-71 del expediente
virtual.

Las pruebas documentales aportadas en la demanda y en las contestaciones de la demanda,
se entienden incorporadas al expediente y se le dara el valor probatorio en la decision que se
deba adoptar, ya que no fue objetadas, tachadas o desconocidas por las partes, lo que otorga
plena validez como pruebas dentro del proceso.

5. Legitimacién en la causay representacion judicial:

Las demandadas acudieron a través de apoderados judiciales debidamente constituidos
mediante el otorgamiento de poder a los abogados Solangi Diaz Franco identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.016.081.164 y tarjeta profesional No. 321.078 del C.S. de la J. por
la Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Diego Alberto Mateus Cubillos identificado con la cédula de ciudadania No. 79.851.398 vy
tarjeta profesional No. 189.563 del C.S. de la J. por Fiduciaria la Previsora — Fiduprevisora
S.A. y Laureano Rodriguez Alarcén identificado con cédula de ciudadania No. 9.650.001 y
tarjeta profesional No. 41.437 del C. S. de la J. por el Municipio de Yopal, legitimados para
representar a las accionadas de conformidad con los articulos 73 y siguientes del CGP vy el
articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecido permanentemente por la Ley 2213
de 2022, poderes que contienen los correos electrénicos que coinciden con los inscritos en el
Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados (SIRNA), se les reconocera
personeria para actuar.

6. Continuidad del proceso
Ejecutoriada esta decisién, comenzara a correr el traslado a las partes para que presenten

sus alegatos de conclusion.
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7. Control de legalidad

Atendiendo lo establecido en el articulo 207 de CPACA, el Despacho reviso la totalidad de las
actuaciones surtidas hasta esta etapa procesal y no encontrd ni observo situaciones o vicios
gue configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba
efectuarse saneamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Yopal.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A. y EL MUNICIPIO DE YOPAL.

TERCERO: DISPONER que no hay excepciones por resolver.

CUARTO: DETERMINAR que en este medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho promovido por el sefior VICTOR MANUEL ROJAS RUIZ contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A. y EL MUNICIPIO DE
YOPAL, es posible dictar sentencia sin necesidad de realizar audiencia inicial, porque se trata
de un asunto de puro derecho, en términos del numeral 1), literal a) del articulo 182A del
CPACA.

QUINTO: FIJAR el litigio en determinar si procede declarar la nulidad del acto ficto negativo y
del oficio No. 20211072129561 del 27 de agosto de 2021, resultante de la omision de
respuesta a la solicitud radicada el 25 de junio de 2021 de reconocimiento de la sancién mora
por pago tardio de las cesantias que hiciera el demandante y fuera remitido por la Secretaria
de Educacion de Yopal a la Fiduprevisora S.A.

De ser procedente la declaracion de nulidad de los actos administrativos demandados, el
Juzgado definira:

a) Quién es el legitimado en la causa para reconocer y pagar la sancion mora por pago
tardio de las cesantias.

b)  Periodo por reconocer la sancibn moratoria por pago tardio de las cesantias, en los
términos de la Ley 1071 de 2006, y aplicacion de la norma a los docentes.

c) Determinar si procede la indexacion de los valores adeudados e intereses por mora

d) Si existe prescripcion de derechos en el asunto de la referencia.

SEXTO: DECRETAR como pruebas del proceso los documentos aportados en la demanda y
en sus contestaciones.
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SEPTIMO: ESTABLECER que hasta esta etapa procesal no existen situaciones o vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades en el proceso sobre las cuales deba efectuarse
saneamiento.

OCTAVO. RECONOCER a los abogados Solangi Diaz Franco, Diego Alberto Mateus Cubillos
y Laureano Rodriguez Alarcén? como apoderados judiciales de las demandadas, en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: CONTINUAR con el tramite del proceso, para lo cual se informa que, una vez
ejecutoriado el presente auto, comenzara a correr el traslado para la presentacién por escrito
de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 41
de 3 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA
Secretaria

2 Consultada la base de antecedentes disciplinarios proporcionada por el SIRNA, se pudo constatar a través de certificados que
los abogados Solangi Diaz Franco, Diego Alberto Mateus Cubillos y Laureano Rodriguez Alarcén NO reportan sancion vigente,
que les impida ejercer su profesion dentro del presente asunto. Segun certificados Nos. 1667703, 1667707 y 1667721
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial de Casanare

Reptiblica de Colombia o . . .
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante LUZ MARINA CRUZ ROMERO
xchiscas@qgmail.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; t efuentes@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DE CASANARE
defensajudicial@casanare.gov.co; linariveracamacho@yahoo.es

Radicado 850013333-002-2021-00218-00

Auto AVOCA 'Y REQUIERE

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir segin corresponda.

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura expidio el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de
diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dictan otras disposiciones”, creando en el departamento
de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en
los Acuerdos CSIJBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo de Yopal remitio el
medio de control para que hiciera parte del inventario de este despacho.

Mediante auto de fecha 07 de marzo de 2022 el anterior despacho de conocimiento admitié
la demanday dispuso, entre otros aspectos, notificar personalmente a la parte demandada
y correr el traslado respectivo (A. 06); la actuacion secretarial se surtié el 02 de diciembre
de 2022 alos correos electronicos dispuestos para el efecto (A.08).

El dia 08 de febrero de 2023 la abogada Lina Aurora Rivera Camacho, manifestando actuar
como apoderada del departamento de Casanare, allegd escrito de contestacién de la
demanda que contiene excepciones (A.09 y 10). Asimismo, se aporté contestacion a la
demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) (A.11).

Transversal 18 No. 7-05 Piso 3 Oficina 302 Edificio Solé Yopal -Casanare
j04admyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co


mailto:xchiscas@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:t_efuentes@fiduprevisora.com.co
mailto:defensajudicial@casanare.gov.co
mailto:linariveracamacho@yahoo.es

Hoja No. 2 Radicado: 850013333-002-2021-00218-00

CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que, el citado proceso cumple con los parametros
previstos en Acuerdo® referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de
conformidad con lo previsto en el articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Contestacion de la demanda

El término para contestar la demanda transcurrié desde el dia 07 de diciembre de 2022
hasta el 09 de febrero de 2022, evidenciandose pronunciamiento oportuno por
profesionales del derecho que manifestaron actuar en representacion de las entidades
demandadas. Sin embargo, Unicamente se tendra como tal la presentada por la Nacion —
Ministerio de Educacion — FOMAG, ya que acreditod correctamente que, el jefe de oficina
asesora juridica en delegacion del ministro de educacion le confirié poder general mediante
escritura publica a la abogada Catalina Celemin Cardoso identificada con cédula de
ciudadania No. 1110453991 vy tarjeta profesional No. 201409 y esta a su vez lo sustituy6 a
Jenny Alejandra Acosta Rodriguez C.C. 52203675 TP. 252440, constatandose que sus
credenciales se encuentran vigentes (fls. 03 — 06 y 37 — 58 A. 11), pero respecto del
Departamento de Casanare, si bien se aporté un poder, este no cuenta con presentacion
personal ni se evidencia que le haya sido remitido a través de mensaje de datos desde el
correo electrénico del poderdante a la abogada Lina Aurora Rivera Camacho (fl. 09, A.09),
incumpliéndose lo establecido en el articulo 74 del CGP y el 5° del Decreto 806 de 2020
establecido permanentemente en la Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, se requerira a la entidad territorial demandada y a la abogada para que, en
el término de cinco (05) dias, acrediten que el poder allegado le fue conferido a través de
mensaje de datos remitiéndose desde el correo electronico del otorgante a efectos de
validar su autenticidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Excepciones

Traslado: Las excepciones propuestas por la parte de la Nacién — Ministerio de Educacion
— FOMAG fueron objeto de traslado secretarial el dia 08 de febrero de 2023, de conformidad
con lo establecido en el articulo 201 A del CPACA, al haber sido remitido al correo
electrénico de la parte demandante, sin que el extremo actor efectuara pronunciamiento
alguno (fl. 01, A.11), por lo que asi se tendra para todos los efectos y se resolveran una vez

L ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el prese nte Acuerdo,
ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucion, de los procesos ordinarios que se encuentren en la primera
etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan decretado pero no practicado pruebasy de
los procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones
constitucionales
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se surta el traslado de las propuestas por la entidad territorial demandada, si allego hubiere
lugar.

Cumplido el término concedido al departamento de Casanare, de encontrar que se aportd
en debida forma el poder, se correra traslado de las excepciones que contiene el escrito
visible en el archivo 09 del expediente judicial digital.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal — Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal, conforme a lo expuesto inicialmente.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la demandada Nacion —
Ministerio de Educacion — FOMAG y por surtido el traslado de sus excepciones sin
pronunciamiento alguno del actor, por lo indicado en precedencia.

TERCERO: REQUERIR al Departamento de Casanare y la abogada Lina Aurora Rivera
Camacho para que, en el término de cinco (05) dias, aporten el poder allegado de manera
gue cumpla con lo establecido en el articulo 74 del CGP y el 5° del Decreto 806 de 2020
establecido permanentemente en la Ley 2213 de 2022, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva, so pena de tener por no contestada la demanda de su parte.

CUARTO: RECONOCER a la abogada Catalina Celemin Cardoso como apoderada general
de la Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG, en los términos y para los efectos del
poder general a ella conferido, visible en los folios 37- 58 del archivo 11 del expediente
judicial digital.

QUINTO: RECONOCER a la abogada Jenny Alejandra Acosta Rodriguez como apoderada
sustituta de la Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG, en los términos y para los
efectos del poder de sustitucion a ella conferido, visible en los folios 03- 06 del archivo 11
del expediente judicial digital.

SEXTO: Cumplido el término, de encontrar que se aportdé en debida forma el poder, por
secretaria, CORRASE traslado de las excepciones que contiene el escrito visible en el
archivo 09 del expediente judicial digital e ingrese el expediente al despacho para proveer
lo que en derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 041
de 03 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA

Secretaria
FAG.V.
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u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante SAIDER RODRIGUEZ LOZANO
dani960609@gmail.com; bmconsultoresp@gmail.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

t lguerra@fiduprevisora.com.co

Interviniente ad SOFIA PERDOMO DE ANIMERO
excludendum animero@buzonejercito.mil.com; juridico985@ gmail.com

Vinculados como  |[JUAN FELIPE ANIMERO RODRIGUEZ

terceros

intervinientes FIDUPREVISORA S.A.
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Radicado 850013333-002-2021-00235-00

Auto AVOCA, REQUIERE, ADMITE INTERVENCION AD

EXCLUDENDUM, ORDENA NOTIFICAR

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referenciay decidir segun corresponda.

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura expidio el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de
diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dictan otras disposiciones”, creando en el departamento
de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en
los Acuerdos CSIBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo de Yopal remitio el
medio de control para que hiciera parte del inventario de este despacho.

Mediante auto de fecha 25 de abril de 2022 el anterior despacho de conocimiento admitié
la demanda en contra de la Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) y dispuso, entre otros aspectos, (i) vincular
como terceros interesados a Fiduprevisora S.A., Sofia Perdomo de Animero y Juan Felipe
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Animero Rodriguez; (ii) requerir al Departamento de Casanare y a Fiduprevisora S.A.
informacion de lavinculada; y (iii), notificar personalmente a la parte demandada y vinculada
y correr el traslado respectivo (A. 008); la actuacion secretarial se surtié el 09 de diciembre
de 2022 a los correos electrénicos dispuestos para el efecto (A.08).

El dia 21 de junio de 2022 el abogado Paulo Jiménez Achagua, manifestando actuar como
apoderado de la sefiora Sofia Perdomo de Animero, present6 escrito de intervencion ad
excludendum (A. 016).

El 02 de febrero de 2023 se aport6 contestacion a la demanda por parte de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG) (A.18).

El dia 02 de marzo de 2023 se surtio traslado secretarial de las excepciones propuestas
por la demandada Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG.

CONSIDERACIONES

Al revisar las diligencias se observa que, el citado proceso cumple con los parametros
previstos en Acuerdo! referido. En ese orden, se avocara conocimiento del proceso de
conformidad con lo previsto en el articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Contestacion de la demanda

El término para contestar la demanda transcurrié desde el dia 14 de diciembre de 2022
hasta el 15 de febrero de 2023, evidencidndose pronunciamiento oportuno por
profesionales del derecho que manifestaron actuar en representacion de la parte
demandada y la vinculada Sofia Perdomo de Animero.

Se tendra como tal la presentada por la Nacion — Ministerio de Educacién — FOMAG, ya
que acreditd correctamente que, el jefe de oficina asesora juridica en delegacion del
ministro de educacion le confirid poder general mediante escritura publica a la abogada
Catalina Celemin Cardoso identificada con cédula de ciudadania No. 1110453991 y tarjeta
profesional No. 201409 y esta a su vez lo sustituy6 a Liseth Viviana Guerra Gonzélez C.C.
1012433345 TP. 309444, constatandose que sus credenciales se encuentran vigentes (fls.
16 — 44, A. 18).

L ARTICULO 11°. Del ingreso y reparto de los juzgados administrativos creados. Los juzgados administrativos creados en el prese nte Acuerdo,
ademas de los procesos que les ingresen por reparto, conoceran, por redistribucion, de los procesos ordinarios que se encuentren en la primera
etapa, conforme al articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, asi como de aquellos en los que se hayan decretado pero no practicado pruebasy de
los procesos ejecutivos en los que no se haya librado mandamiento ejecutivo. No se redistribuiran procesos del Decreto 01 de 1984 ni acciones
constitucionales
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Respecto de la vinculada Sofia Perdomo de Animero, confirié poder en debida forma para
intervenir en este proceso al abogado Paulo Jiménez Achagua identificado con cédula de
ciudadania No. 93086515 vy tarjeta profesional No. 234937 (fls. 31 — 33, A. 016), quien
presento escrito de intervencion ad excludendum. El escrito cumple con lo establecido en
el articulo 224 del CPACAYy se le tendra como tal, pues (i) se trata de un proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter pensional; (ii) la solicitante tiene interés directo
en las resultas del proceso; (iii) no se ha proferido auto que fije fecha para la realizacion de
la audiencia inicial; (iv) tratdndose de un asunto en donde se ataca un acto que reconoce y
niega prestaciones periddicas puede presentarse el medio de control en cualquier tiempo;
y (v), las pretensiones que contiene la demanda de intervencion excluyente resultan ser
conexas Yy, demandante y demandado son reciprocos, luego se tramitan por el mismo
procedimiento.

Se dispondra la apertura de un cuaderno separado para la intervencion ad excludendum de
la sefiora Sofia Perdomo de Animero atendiendo lo establecido en el articulo 63 del CGP,
aplicable por remision expresa del articulo 227 del CPACA y se dara traslado en la forma
estipulada en el articulo 172 del CPACA.

En la admision se tuvo como interviniente a la Fiduciaria la Previsora S.A., sin embargo,
aunque fue debidamente notificada no contestd la demanda y asi se tendra para todos los
efectos.

Frente al sefior Juan Felipe Animero Rodriguez se habia dispuesto su notificacion al correo
electrénico de la demandante pues esta ostentaba la calidad de representante legal, no
obstante, no se evidencia que se haya realizado la actuacién pues se remitié fue al e-mail
del apoderado y no al de la sefiora Rodriguez Lozano que aparece en la demanda como
dani960609@gmail.com. En tanto que la pretension principal de la demanda es la nulidad
absoluta del acto administrativo en donde se reconocié el 50 % al vinculado y, se advirtié
gue este cumpliria la mayoria de edad el dia 22 de mayo de 2022, debe perfeccionarse la
notificaciéon personal de la demanda de manera independiente, por lo que se requerira a la
parte demandante para que, dentro de los cinco (05) dias siguientes a este auto, suministre
la direccién electrénica y/o fisica para efectos de notificacion del sefior Juan Felipe Animero
Rodriguez, si la desconoce asi debera manifestarlo.

Cumplido el término concedido al extremo actor, de encontrar que se aportd direccion
electrénica, por secretaria. se procedera a notificar personalmente en la forma establecida
en el articulo 199 del CPACA.

Si suministra Unicamente direccion fisica, sera a cargo de la demandante realizar las
actuaciones en la forma establecida en el articulo 200 del CPACA.
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Excepciones

Traslado: Las excepciones propuestas por la parte de la Nacion — Ministerio de Educacion
— FOMAG fueron objeto de traslado secretarial el dia 02 de marzo de 2023, de conformidad
con lo establecido en el articulo 201 A del CPACA, sin que el extremo actor efectuara
pronunciamiento alguno (A.19), por lo que asi se tendra para todos los efectos y se
resolveran una vez se surta el traslado de las propuestas por los demas intervinientes, si
allego hubiere lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal — Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso remitido del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal, conforme a lo expuesto inicialmente.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la demandada Nacién —
Ministerio de Educacion — FOMAG y por surtido el traslado de sus excepciones sin
pronunciamiento alguno del actor, por lo indicado en precedencia.

TERCERO: TENER por NO contestada la demanda por la FUDUPREVISORA S.A., como
se establecio en precedencia.

CUARTO: REQUERIR a la demandante y su apoderado para que, en el término de cinco
(05) dias, suministren la direccion electronica y/o fisica para efectos de notificacion del
sefior Juan Felipe Animero Rodriguez, si la desconoce asi debera manifestarlo, como se
expuso en la parte motiva.

QUINTO: ADMITIR la demanda de intervencion ad excludendum presentada por la sefiora
Sofia Perdomo De Animero, conforme a lo previsto en la parte considerativa.

Por secretaria, apertirese con el escrito de demanda ad excludendum y esta
providencia, un cuaderno separado para la intervencion ad excludendum de la
sefiora Sofia Perdomo de Animero atendiendo lo establecido en el articulo 63 del
CGP, aplicable por remision expresa del articulo 227 del CPACA.

SEXTO: Una vez notificada por estado la presente providencia, -la demandante Saider
Rodriguez Lozano, -la entidad demandada Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG, -
los vinculados y -el ministerio publico, cuentan con un término de treinta (30) dias para emitir
pronunciamiento.
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Dentro del mismo término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de que dicha conducta y la inobservancia de dicho deber
legal constituya falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

Las excepciones previas deberan presentarse en escrito separado al de la contestacion de
la demanda, como lo dispone el articulo 101 del Codigo General del Proceso, aplicable por
remision del paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO: Cumplido el término concedido al extremo actor para aportar la direccion del
sefior Juan Felipe Animero Rodriguez, de encontrar que se aportd direccién electronica,
por secretaria NOTIFIQUESE personalmente tanto el auto admisorio como esta
providencia en la forma establecida en el articulo 199 del CPACA. Adviértasele que el
término para contestar la demanda principal como la de intervencion ad excludendum
empezard a contabilizarse para él, a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje de datos de notificacion y comienza a correr a partir del dia siguiente, por
disposicion del inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Si suministra se Unicamente direccion fisica, se ORDENA a la demandante y su apoderado
gue, en el término de treinta (30) dias, realice estas actuaciones de notificacion personal al
sefior Juan Felipe Animero Rodriguez, en la forma establecida en el articulo 200 del
CPACA.

OCTAVO: RECONOCER a la abogada Catalina Celemin Cardoso como apoderada general
de la Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG, en los términos y para los efectos del
poder general a ella conferido, visible en los folios 23 - 44 del archivo 18 del expediente
judicial digital.

NOVENO: RECONOCER a la abogada Liseth Viviana Guerra Gonzalez como apoderada
sustituta de la Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG, en los términos y para los
efectos del poder de sustitucion a ella conferido, visible en los folios 16- 16 del archivo 18
del expediente judicial digital.

DECIMO: RECONOCER al abogado Paulo Jiménez Achagua como apoderado judicial de
la interviniente ad excludendum sefiora Sofia Perdomo De Animero, en los términos y para
los efectos del poder conferido, visible en los folios 31 - 33 del archivo 16 del expediente
judicial digital.

DECIMO PRIMERO: La contestacion, anexos, pruebas y demas memoriales del proceso,
de conformidad con el Acuerdo PCSJA23-12068 de 16 de mayo de 2023 del Consejo
Superior de la Judicatura, deberan radicarse en formato PDF a través de la ventanilla virtual
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del aplicativo SAMAI?. De los escritos presentados se debe enviar copia simultdnea a los
demds sujetos procesales 'y al agente del Ministerio  Pdblico -
juseche@procuraduria.gov.co, en los canales digitales indicados, en aplicacién de los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, o en su defecto allegar constancias de envio.
Todas las actuaciones judiciales se adelantaran por medios electronicos, como lo dispone
el articulo 186 del CPACA.

Se advierte a las partes que (i) deben privilegiar el cumplimiento del uso de las herramientas
digitales establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022; (ii) el juzgado se abstendra de
ordenar “la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidon, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que
debera acreditarse sumariamente” (art. 173 CGP); vy, (iii) se despacharan negativamente las
peticiones de aplazamiento de audiencias que se fundamenten en el cruce de diligencias
de los apoderados ya que es posible sustituir el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electrénicamente por SAMAI

DAISY LUCELLY LOPEZ BECERRA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE YOPAL

La anterior providencia se notificé por
anotacion en el estado electrénico No. 041
de 03 de noviembre de 2023

MONICA ANDREA PARRA MEDINA

Secretaria
FAG.V.

2 https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Distrito Judicial de Casanare

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Yopal

Yopal, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante OCTAVIO MENDOZA ORDUZ Y OTROS!
danimendoza007@agmail.com; mauricioabril2012@ gmail.com

Demandado HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA (HORO)
notificacionesjudiciales@horo.gov.co; thomashroa@gmail:com

NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD (NUEVA EPS)
secretaria.general@nuevaeps.com.co; nana.m10@hotmail.com

Llamado en HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA (HORO)

garantia notificacionesjudiciales@horo.gov.co

Radicado 850013333-002-2021-00241-00

Auto AVOCA, REQUIERE, ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA,

ORDENA NOTIFICAR

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, con el objeto de
avocar conocimiento del proceso con radicado de la referencia y decidir seguin corresponda.

ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura expidid el Acuerdo PCSJA22-12026 del 15 de
diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos tribunales y juzgados
administrativos del territorio nacional y se dictan otras disposiciones”, creando en el departamento
de Casanare con caracter permanente el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Yopal.

En cumplimiento a lo dispuesto en el citado Acuerdo, y de conformidad con lo previsto en
los Acuerdos CSIJBOYA23-33 y CSIBOYA23-35 expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, el Juzgado Segundo Administrativo de Yopal remitio el
medio de control para que hiciera parte del inventario de este 