Auto Civil

Proceso Verbal Declarativo

Demandante: Lidya Valencia Gomez y Otros
Demandado: Coomotor Florencia Ltda y Otros.
Radicacion: 18001-31-03-002-2020-00382-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE FLORENCIA
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
SALA TERCERA DE DECISION

Florencia, cinco (05) de febrero del afio dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADA PONENTE: DRA. DIELA H.L.M. ORTEGA CASTRO

Corresponde resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante, contra el auto que rechazé la demanda de la referencia, proferido el
14 de abril de 2021, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Florencia, de
conformidad con lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, el 25 de enero de 2024.

ANTECEDENTES

1°. La sefiora Lidya Valencia Gomez y otros, a través de apoderada judicial,
promovieron demanda declarativa de Responsabilidad Civil, contra la Cooperativa
de Motoristas de Florencia Ltda — COOMOTOR LTDA- y otros, para el
reconocimiento de la responsabilidad de los demandados en el accidente de transito
ocurrido el 20 de octubre de 2018, en el que resultaron lesionadas Lidya Valencia
Gomez y su hijo Méarlon Stive Torres Valencia, y la consecuente condena en
perjuicios.

2°. La demanda asi presentada, correspondio por reparto al Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Florencia, el que la inadmitio por auto de 23 de
febrero de 2021.

3°. La parte actora presento escrito de subsanacion, sin embargo, el Juzgado
cognoscente considerd que no se habia subsanado en debida forma la demanda,
rechazandola mediante providencia de 14 de abril de 2021.

4°, Frente a dicha determinacidn se mostro inconforme la parte demandante,
interponiendo recurso de reposicion y en subsidio apelacion, de manera que
negado el primero, se concedio el segundo, ante esta Corporacion.

5°. Posteriormente, por auto de 10 de agosto de 2022, el Juzgado negd la
solicitud de adicion presentada por la parte actora, tendiente a que el a-quo se
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pronunciara sobre la admision de la demanda respecto de los demas accionantes,
diferentes de Yoiner Fernando Valencia Gomez.

6°. En virtud de lo anterior, se remitio el asunto a esta Corporacién, siendo
repartido el 8 de agosto de 2022.

7°. Mediante auto de 2 de octubre de 2023, se desat6 la alzada, confirmando
la decision de primera instancia, y ante la solicitud de adicion presentada por la
parte recurrente, se dispuso su negacion por auto de 13 de octubre de 2023.

8°. Posteriormente, en conocimiento de la accion de tutela impetrada por los
sefiores Marlon Stive, Irma Lizeth y Faiver Torres Valencia; Irma Maria Gémez
Claros, José Alberto y Yoiner Fernando Valencia Gomez, contra el Juzgado
cognoscente y este Tribunal, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
tuteld el derecho al debido proceso de los actores, dejo sin valor ni efecto la
decisién de 2 de octubre de 2023 y sus actuaciones derivadas, y ordend a esta
Corporacion, dentro del término de 10 dias, emitir nuevo pronunciamiento con el
que resuelva la segunda instancia, en lo que fue objeto puntual de reclamo por via
constitucional.

LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante providencia fechada 14 de abril de 2021, el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Florencia, rechazé la demanda de la referencia, al considerar
que no se preciso el tipo de responsabilidad que se perseguia, no se establecié en
los hechos y pretensiones en qué posicion se encuentran cada uno de los
demandantes con relacion a cada uno de los demandados, y se obvio la solicitud
de aclaracion efectuada respecto del sefior Yoiner Fernando Valencia Gomez, que
confiere poder a su apoderada en su propio nombre y en representacion de su hijo,
pero sin mencionar alli el nombre del menor.

Luego, al resolver el recurso de reposicion promovido contra la mencionada
decision, explico que al funcionario judicial le asiste el deber de corregir cualquier
imprecisién en que la parte actora haya incurrido, pues asi se evitan futuros
cuestionamientos del extremo pasivo, en aras de eliminar obstaculos o
inconvenientes que puedan implicar desgaste judicial y asi agilizar el desarrollo
del trdmite que en derecho corresponde. Es asi que, encontrando ajustadas las
manifestaciones de la vocera de la actora sobre el punto, se evidencia que el defecto
evidenciado respecto del poder otorgado por Yoiner Fernando Valencia Gomez,
no se subsana porgue solo hasta la interposicion del recurso explica que el mismo
actla en nombre propio y no en representacion de menor alguno, aunque se refiere
en la demanda.

EL RECURSO DE APELACION
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Inconforme con la decisién, la apoderada de los demandantes, interpuso
recurso de reposicién y en subsidio apelacién, argumentando que el articulo 82 del
CGP consagra los requisitos con los que debe cumplir toda demanda, no exigiendo
el mismo, establecer el régimen de responsabilidad que se atribuye a los
demandados, méxime que el estatuto procesal solo prevé procesos declarativos,
ejecutivos y de liquidacion. No obstante, aduce que en el libelo introductorio se
indico que se trataba de un proceso declarativo verbal de responsabilidad civil
contractual y extracontractual., y asi se presenta en los fundamentos de derechos,
por lo que el Juez debe aplicar el principio iura novit curi, esto es, que los
descuidos, imprecisiones u omisiones en que incurren los litigantes, deben ser
suplidos o corregidos por el funcionario judicial, quien no se encuentra vinculado
por esos errores sino por los hechos que fundamentan las peticiones.

Aduce también que, en la demanda se dejo plenamente claro que el sefior
Yoiner Fernando Valencia Gomez, comparece en nombre propio, en calidad de
hijo de Lidya Valencia Gomez, y hermano de Marlon Stive Torres Valencia, por
tanto, la apreciacion realizada por el juez es errada, y que si bien en el escrito de
poder se menciond a un hijo de sefior YOINER FERNANDO VALENCIA
GOMEZ, nada impedia que concurriera al proceso por si mismo, cuestion que
quedo clara en la subsanacion.

CONSIDERACIONES

1°. En primer lugar, debe tenerse en cuenta que esta Corporacion es
competente para resolver el recurso de apelacion en esta oportunidad, habida
cuenta que la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, dejo sin efectos
la determinacion adoptada el 2 de octubre de 2023, y ordend emitir nuevo
pronunciamiento.

2°. En seguida, se vislumbra como problema juridico a resolver, si era
procedente el rechazo de la demanda, por las causas arglidas por el Juzgado de
primera instancia.

3°. Para dilucidar el punto, conviene examinar las disposiciones legales que
rigen la materia, veamos:

El art. 82 del C.G.P., prevé lo siguiente:

“Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva todo
proceso debera reunir los siguientes requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se deberad indicar el nimero de
identificacion del demandante y de su representante y el de los demandados si se
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conoce. Tratandose de personas juridicas o de patrimonios autonomos serd el
numero de identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion
de los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para
determinar la competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados
a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante
recibiran notificaciones personales.

11. Los demas que exija la ley”. (Subrayado fuera de texto).

En esta linea el art. 90 Ibidem, prevé:

“El juez admitira la demanda que reuna los requisitos de ley, y le dara el
tramite que legalmente le corresponda aungue el demandante haya indicado una
via procesal inadecuada. En la misma providencia el juez debera integrar el
litisconsorcio necesario y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado
de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de
competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En
los dos primeros casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere
competente; en el ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retnan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actle por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion
para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefialard con precision los defectos de que adolezca
la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias,
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so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidird si la
admite o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que
negd su admisidn. La apelacion se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera
de plano. (...)”

4°, A partir de lo anterior, tenemos que en el caso en examen, presentada la
demanda, el Juzgado cognoscente dispuso su inadmision, sefialando las siguientes
razones:

“-No se indicé en la demanda el tipo de responsabilidad civil que se
persigue.

- No se determiné de manera concreta y precisa el valor del Lucro Cesante
que se reclama como pretension de la demanda, maxime cuando éste forma parte
del juramento estimatorio que debe valorarse razonadamente (numeral 4 del
articulo 82 y articulo 206 del Cdédigo General del Proceso).

- La apoderada judicial de la parte activa, no expresa en su libelo
demandatorio los motivos que le imposibilitaron aportar el correo electrénico de
sus poderdantes.

- El sefior YOINER FERNANDO VALENCIA GOMEZ, confiere poder a su
apoderada, manifestando que lo hace en nombre propio y en representacion de su
hijo, pero no se indica alli el nombre del menor.

- No se alleg6 con la demanda, la audiencia de conciliacion extrajudicial
en donde aparezcan como convocantes los sefiores YOINER ALBERTO
VALENCIA GOMEZ y JOSE ALBERTO VALENCIA GOMEZ, identificados con
las cédulas de ciudadania ndmeros 1.115.792.374 y 1.115.792.047,
respectivamente, la cual se exige como requisito de procedibilidad, teniendo en
cuenta que estas dos personas actuan como demandantes en este asunto.

- No se arrimé con el escrito demandatorio, la audiencia de conciliacion
extrajudicial en donde conste que dicha diligencia se llevdo a cabo con la
participacion la compafia S.B.S. SEGUROS COLOMBIA S.A., debido a que
contra esta entidad también se dirige la accion contenida en la presente demanda.

- No acreditd haber enviado copia de la demanda y sus anexos a las
direcciones de correo electronico de cada uno de los demandados conforme lo
ordena el Decreto 806 de 2020

En la oportunidad concedida, la parte actora presento escrito, aportado
escrito integrado de subsanacion de la demanda, y otros documentos.

Examinado lo anterior, el a-quo consideré que con las manifestaciones
expuestas por la actora, “no se subsanan en su totalidad las falencias advertidas
en el mencionado proveido, como se pasa a explicar:
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- Precisamente una de las inconsistencias observadas para la inadmision
consistié en que no se no se indico en la demanda el tipo de responsabilidad civil
que se persigue.

- Si bien, en el documento a través del cual se busca subsanar la demanda
se indica: “me permito instaurar PROCESO DECLARATIVO VERBAL de
responsabilidad civil contractual y extracontractual”, no es menos cierto que, no
se explicd con el relato de los hechos y pretensiones, en qué posicidn se encuentra
cada uno de los demandantes, con relacion a cada una de las personas
demandadas, como lo exige el numeral 5 del articulo 82 del Codigo General del
Proceso.

- No basta con mencionar el tipo de responsabilidad civil que se persigue,
si no se sefiala con claridad y precision respecto de quién y contra quién se utiliza
la misma, pues, notese que en este caso en particular existe pluralidad de sujetos
que conforman tanto la parte activa como la pasiva.

- Nada se dijo con respecto al hecho del que se solicita aclaracién en donde
el sefior YOINER FERNANDO VALENCIA GOMEZ, confiere poder a su
apoderada en su propio nombre y en representacion de su hijo, pero sin mencionar
alli el nombre del menor”.

Luego, ante la interposicion de recursos por la demandante, el Juzgado
considerd6 que el defecto consistente en la falta de precision del tipo de
responsabilidad civil que se invoca, habia sido superado con las manifestaciones
de la vocera de los actores, sin embargo, lo atinente a la intervencion del sefior
Yoiner Fernando Valencia Gomez, seguia siendo motivo de rechazo, pues en el
escrito subsanatorio nada se informo sobre el menor de edad que presuntamente
representa en el juicio, indicandose, solo al presentar el recurso que dicho sefior
actuaba en nombre propio.

4.1. De acuerdo con lo expuesto, es claro que el motivo de inconformidad,
respecto del auto que rechazo la demanda, se contrae al hecho de no haberse tenido
por subsanado en la oportunidad correspondiente, lo relativo al menor que
representa el sefior Yoiner Fernando Valencia Gomez en el presente asunto, pues
se adujo que el mismo actuaba en nombre propio.

Sobre el particular, encontramos que, el defecto advertido por el despacho
en auto de 23 de febrero de 2021, era que el sefior YOINER FERNANDO
VALENCIA GOMEZ, conferia poder a su apoderada, manifestando que lo hacia
en nombre y en representacion de su hijo, pero no se indicaba alli el nombre del
menor.

Ciertamente, examinado el poder allegado con la demanda (documento
O4demanda fl. 33), se evidencia que el sefior Yoiner Fernando, indica actuar “en
nombrey en representacion de su hijo menor 7,y luego
en el cuerpo de la demanda inicial, aunque se ubica como demandante, “en nombre
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propio y en calidad de hijo de la sefiora Lidya Valencia”, en la pretension tercera,
literal A. se solicitan perjuicios morales “para YOINER FERNANDO VALENCIA
GOMEZ quien acttia en nombre propio y en calidad de hijo de la sefiora LIDYA
VALENCIA GOMEZ y en nombre y representacion de su hijo FERNANDO
VALENCIA DIAZ, el equivalente a cien (100) salarios minimos mensuales legales
vigentes, a la fecha de la sentencia definitiva, o el mayor valor que determine la
Jjurisprudencia.”, y en el aparte Ill. Legitimacion, se indica: “para YOINER
FERNANDO VALENCIA GOMEZ quien actGia en nombre propio y en calidad de
hijo de la sefiora LIDYA VALENCIA GOMEZ y en nombre y representacion de su
hijo FERNANDO VALENCIA DIAZ, el equivalente a cien (100) salarios minimos
mensuales legales vigentes, a la fecha de la sentencia definitiva, o el mayor valor
que determine la jurisprudencia.”

Ante dicha confusion, respecto del nombre de los demandantes y su
representacion legal (numeral 2° art. 82 C.G.P.), bien podia el Juzgado
cognoscente, como lo hizo, inadmitir la demanda, por no reunir los requisitos
formales.

Al subsanar la demanda, la parte actora, presentd un escrito (documento
130ficioSubsanacion), en el que nada se dice respecto del punto de confusion
mencionado, razon por la cual, debe acudirse al escrito integrado de demanda
también aportado en ese momento (documento 09Anexo), en el cual, se advierte la
misma imprecision de la demanda inicial, y es que en la pretension tercera literal
A. se solicitan perjuicios morales “Para YOINER FERNANDO VALENCIA
GOMEZ quien acttia en nombre propio y en calidad de hijo de la sefiora LIDYA
VALENCIA GOMEZ y en nombre y representacion de su hijo FERNANDO
VALENCIA DIAZ, el equivalente a cien (100) salarios minimos mensuales legales
vigentes, a la fecha de la sentencia definitiva, o el mayor valor que determine la
jurisprudencia”.

4.2. Dicha falla, aungue evidenciaba la no subsanacion del punto resaltado
por el a-quo, no impedia que el mismo, emitiera pronunciamiento sobre la
admision de la demanda, atendiendo el hecho de que, respecto de la intervencion
de los demas demandantes, no se advirtié ningun defecto formal.

En efecto, la falta de claridad evidenciada, dejo en vilo la intervencion del
menor Fernando Valencia Diaz, quien no aparece debidamente representado,
empero ello no afecta el actuar de Yoiner Fernando Valencia Gomez y los demas
demandantes, quienes, por el caracter del proceso y sus pretensiones, deben ser
considerados individualmente, como litigantes separados (art. 60 del C.G.P).

En suma, al advertirse que el defecto en la intervencion de uno de los
reclamantes no incide en los demas, quienes a la postre no tienen obstaculo para
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demandar, no era dable el rechazo de la demanda como lo hizo el a-quo, sino un
pronunciamiento de fondo sobre la admision del libelo introductorio.

5°. Por lo expuesto, habra de revocarse la decision de primera instancia, para
en su lugar, ordenar al Juzgado cognoscente que resuelva lo pertinente a la
admision de la demanda, en atencion a lo precisado en lineas anteriores y acorde
con los parametros del estatuto adjetivo civil, disponiendo en consecuencia, la
devolucion de las diligencias al despacho de origen. No hay lugar a condena en
costas, por no aparecer causadas, de conformidad con lo previsto en el art. 365
numeral 8° del C.G.P.

A mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, Sala Civil Familia Laboral, en cabeza la suscrita Magistrada,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia proferida el 14 de abril de 2021,
por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Florencia, Caqueta, para que, en su
lugar, dicho despacho, resuelva lo pertinente a la admision de la demanda, en
atencion a lo precisado en la parte motiva de este pronunciamiento y acorde con
los parametros del estatuto adjetivo civil para este proposito.

SEGUNDQO: Sin costas en esta instancia.

TERCERO: En firme esta determinacion, devuélvase el expediente a su
lugar de origen.

Notifiquese y cumplase,
La Magistrada,

DIELA H.L.M. ORTEGA CASTRO

Firmado Por:
Diela Hortencia Luz Mari Ortega Castro
Magistrada
Sala 001 Civil Familia Laboral
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 18001-31-03-002-2019-00126-01
DEMANDANTE: JOSE JEREMIAS COMETA
DEMANDADO: COOTRANSUNIDOS LTDA Y OTROS

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacidon en materia civil en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefalados en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

Abrigo a lo anterior, se procedera a admitir el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de primera
instancia proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Florencia,
Caqueta.
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Ejecutoriado el auto que admite el recurso, en el evento de no haberse
pedido pruebas, el apelante, deberd sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (05) dias siguientes, vencido dicho término, por
secretaria, se correra traslado de la sustentacion a la parte contraria, por
el término de cinco (5) dias, para luego resolver el recurso por escrito.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, en contra de |la sentencia de
primera instancia, emitida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Florencia, Caqueta.

SEGUNDO: En firme el auto anterior, en el evento de no haberse pedido
pruebas, CORRASE TRASLADO al apelante por el término de cinco (5)
dias, para que presente la sustentacion del recurso de apelacion, vencido
el aludido plazo, por secretaria, corrase traslado de la sustentacion, a la
parte contraria por el término de cinco (05) dias, conforme con lo
dispuesto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, los respectivos escritos
podran ser remitidos al correo electronico
seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado
electréonico, en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caquet3,
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en
caso de ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente
digital, para que pueda ser visualizado por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electrénica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.

Pagina2de2


mailto:seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Maria Claudia Isaza Rivera
Magistrada
Despacho 002 Sala Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4fa0adc6h4730f2ch82a26b593d51eh881ea5124404c083717ead080908db276
Documento generado en 05/02/2024 03:50:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICACION: ~ 18001-31-03-002-2016-00478-01
DEMANDANTE: MERCEDES MENDES DE LOPEZ
QEMANDADO:  CLINICA MEDILASER Y OTROS

T i s fodn

. ///‘/////// g7

SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 18001-31-03-002-2016-00478-01
DEMANDANTE: MERCEDES MENDEZ DE LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER Y OTROS

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacidon en materia civil en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacién contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sehalados en el
articulo 327 del Coédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferiréd sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

En este caso, se observa que se encuentra en firme la providencia que
admitié el recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera
instancia, emitida dentro del presente proceso, por lo que se procedera a
correr traslado a la parte apelante, para que sustente el recurso, vencido
dicho término, por secretaria, se correra traslado de la sustentacion a la
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PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICACION: ~ 18001-31-03-002-2016-00478-01
DEMANDANTE: MERCEDES MENDES DE LOPEZ
QEMANDADO:  CLINICA MEDILASER Y OTROS

parte contraria, por el término de cinco (5) dias, para luego resolver el
recurso por escrito.

De igual manera obra en el expediente memorial allegado por parte del
apoderado general de COOMEVA EPS S.A. EN LIQUIDACION, por medio
del cual concede poder amplio y suficiente a la abogada LIS MAR
TRUJILLO POLANIA, identificada con cedula de ciudadania No. 40.612.786
y T.P. 187.427 del C.S. de la J., para actuar en el proceso de la referencia,
quedando facultada para actuar de conformidad a lo establecido en el
articulo 77 del C.G.P, por lo que solicita el reconocimiento de personeria
para actuar, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76
del Cdédigo General del Proceso, se procedera a reconocerle personeria
juridica.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a la parte apelante, por el término de
cinco (5) dias, para que presente la sustentacion del recurso de apelacion
en contra de la sentencia de primera instancia, vencido el aludido plazo,
por secretaria, corrase traslado de la sustentacion a la parte contraria por
el término de cinco (05) dias, conforme con lo dispuesto en el articulo 12
de la Ley 2213 de 2022, los respectivos escritos podran ser remitidos al
correoelectronico seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la doctora LIS MAR
TRUJILLO POLANIA, identificada con cedula de ciudadania No. 40.612.786
y T.P. 187.427 del C.S. de la J., como apoderada judicial de COOMEVA
EPS S.A EN LIQUIDACIC)N, con las facultades indicadas en el poder
otorgado.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado
electréonico, en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caqueta,
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en
caso de ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente
digital, para que pueda ser visualizado por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electrénica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decisidn

Magistrada Sustanciadora:
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL

RADICADO: 18001-31-03-001-2011-00211-01
DEMANDANTE: MAURICIO ALBERTO VARGAS CHAUX
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER

Advertido el correo electronico remitido por parte del Hospital
Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de la ciudad de Neiva,
dentro del proceso de la referencia, mediante el cual solicita se remita
copia de la historia Clinica del sefor Eduardo Vargas, a fin de dar
respuesta al requerimiento realizado a través del auto del 18 de agosto
de 2020, por medio del cual se decretd prueba de oficio en esta instancia,
por ser procedente y de conformidad con lo prescrito en el articulo 114
del Cdédigo General del Proceso, la Suscrita Magistrada,

RESUELVE:

Por Secretaria, remitase al Hospital Universitario Hernando Moncaleano
Perdomo, copia de la historia Clinica del sefior Eduardo Vargas, que obra
dentro del presente proceso radicado bajo el nimero 18001-31-03-001-
2011-00211-01, demandante Mauricio Alberto Vargas Chaux contra
CLINICA MEDILASER.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Firmado Por:




Maria Claudia Isaza Rivera
Magistrada
Despacho 002 Sala Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Florencia - Caqueta
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PROCESO: VERBAL

RADICACION: ~ 18001-31-03-002-2016-00487-02
DEMANDANTE: ILDE RIVERA LOSADA

QEMANDADO:  GYG CONSTRUCCCIONES S.A.S, Y OTROS
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 18001-31-03-002-2016-00487-02
DEMANDANTE: ILDE RIVERA LOSADA

DEMANDADO: GYG CONSTRUCCIONES S.A.S. Y OTROS

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacidon en materia civil en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefalados en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

Abrigo a lo anterior, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada judicial de la parte demandante, en contra de la sentencia
proferida el 31 de agosto de 2021, por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Florencia, Caqueta.
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PROCESO: VERBAL

RADICACION: ~ 18001-31-03-002-2016-00487-02
DEMANDANTE: ILDE RIVERA LOSADA

QEMANDADO:  GYG CONSTRUCCCIONES S.A.S, Y OTROS

Ejecutoriado el auto que admite el recurso, en el evento de no haberse
pedido pruebas, el apelante-demandante-, debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (05) dias siguientes, vencido dicho término
se correra traslado a la parte contraria, por el término de cinco (5) dias,
para luego resolver el recurso por escrito.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada judicial de la parte actora, en contra de la sentencia proferida
el 31 de agosto de 2021, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Florencia, Caqueta.

SEGUNDO: En firme el auto anterior, CORRASE TRASLADO al apelante
por el término de cinco (5) dias, para que presenten la sustentacion del
recurso de apelacion, vencido el aludido plazo corrase traslado a la parte
contraria por el término de cinco (05) dias, conforme con lo dispuesto en
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, los respectivos escritos deberan
ser remitidos al correo electrénico seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado
electrénico, en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caqueta,
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en
caso de ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente
digital, para que pueda ser visualizado por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electrénica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.
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PROCESO: VERBAL

RADICACION: ~ 18001-31-03-001-2011-00211-01
DEMANDANTE: MAURICIO ALBERTO VARGAS
QEMANDADO:  CLINICA MEDILASER S.A.
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: RESPONSABILIDA MEDICA

RADICACION: 18001-31-03-001-2011-00211-01
DEMANDANTE: MAURICIO ALBERTO VARGAS CHAVARRO
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER Y OTROS

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacidon en materia civil en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefalados en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

En este caso, se observa que se encuentra en firme la providencia que
admitio el recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera
instancia, proferida dentro del proceso de la referencia, por lo que se
procedera a correr traslado a la parte apelante-demandante- para que
sustente el recurso, vencido dicho término, por secretaria, se correrd
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PROCESO: VERBAL

RADICACION: ~ 18001-31-03-001-2011-00211-01
DEMANDANTE: MAURICIO ALBERTO VARGAS
QEMANDADO:  CLINICA MEDILASER S.A.

traslado de la sustentacion al no recurrente, por el término de cinco (5)
dias, para luego resolver el recurso por escrito.

De igual manera obra en el expediente memorial enviado por la doctora
MARIA CAROLINA SAUREZ ANDRADE, en calidad de Representante
Legal de la CLINICA MEDILASER S.A.S, por medio del cual concede
poder amplio y suficiente al abogado JEFFERSON HITSCHERICH
RAMIREZ, identificado con cedula de ciudadania No. 1.018.541.801 y
T.P. 266.117 del C.S. de la J., para actuar en el proceso de la referencia,
quedando facultado para actuar de conformidad a lo establecido en el
articulo 77 del C.G.P, por lo que solicita el reconocimiento de personeria
para actuar, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76
del Cédigo General del Proceso, se accedera a reconocerle personeria.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el término de
cinco (5) dias, para que presente la sustentacion del recurso de apelacion
en contra de la sentencia de primera instancia, vencido el aludido plazo,
por secretaria, corrase traslado de la sustentacion a la parte contraria,
por el término de cinco (05) dias, conforme con lo dispuesto en el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, los respectivos escritos podran ser remitidos
al correoelectrénico seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JEFFERSON
HITSCHERICH RAMIREZ, identificado con cedula de ciudadania No.
1.018.541.801 y T.P. 266.117 del C.S. de la J, como apoderado de la
CLINICA MEDILASER S.A.S., con las facultades indicadas en el poder
otorgado.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado
electréonico, en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caqueta,
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en
caso de ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente
digital, para que pueda ser visualizado por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electrénica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.
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Auto laboral

Fuero Sindical — Levantamiento de Fuero
Demandante: Electrificadora del Caqueta ESP S.A.
Demandado: Arnulfo Cuellar

Rad. 18001-31-05-002-2022-00013-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE FLORENCIA
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

Florencia, cinco (05) de febrero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Se encuentra el presente asunto, a fin de emitir pronunciamiento sobre
la solicitud de desistimiento del proceso, presentada por las partes
intervinientes, sin embargo, se advierte que no obra en el plenario, la prueba
que acredita la calidad en que actua el sefior Luis Enrique Trujillo Lopez.

Por lo tanto, y previamente a resolver lo pertinente, se ordena que la
parte actora allegue el certificado de existencia y representacion actualizado
de Electrificadora del Caquetad ESP S.A.

Notifiquese,

La magistrada,

DIELA H.L.M. ORTEGA CASTRO.

Firmado Por:
Diela Hortencia Luz Mari Ortega Castro
Magistrada
Sala 001 Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Florencia - Caqueta
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PROCESO: PETICION DE HERENCIA

RADICACION:  185923-18-40-01-2019-00300-01
DEMANDANTE: CARLOS IVAN MARTINEZ GAITAN
QEMANDADO: JUAN EVANGELISTA ARANZALES MARTINEZ
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: PETICION DE HERENCIA

RADICACION: 185923-18-40-01-2019-00300-01
DEMANDANTE: CARLOS IVAN MARTINEZ GAITAN
DEMANDADO: JUAN EVANGELISTA ARANZALES MARTINEZ

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacion en materia de familia en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefalados en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

De acuerdo con lo anterior, se procedera a admitir el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada, en contra
de la sentencia de primera instancia, proferida por el Juzgado Promiscuo
de Familia de Puerto Rico, Caqueta.
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PROCESO: PETICION DE HERENCIA

RADICACION:  185923-18-40-01-2019-00300-01
DEMANDANTE: CARLOS IVAN MARTINEZ GAITAN
QEMANDADO: JUAN EVANGELISTA ARANZALES MARTINEZ

Ejecutoriado el auto que admite el recurso, en el evento de no haberse
pedido pruebas, la parte apelante, debera sustentar el recurso de
apelacién a mas tardar dentro de los cinco (05) dias siguientes, vencido
dicho término, por secretaria, se correra traslado de la sustentacion a la
parte contraria, por el término de cinco (5) dias, para luego resolver el
recurso por escrito.

De igual manera obra en el expediente memorial allegado por el doctor
RAUL HUMBERTO ORTIZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.187.185 y T.P. 165.591 del C.S. de la J., por medio del cual sustituye
el poder a él otorgado, a la Dra. LUZ DARY CUBILLOS PENALOSA,
identificada con cedula de ciudadania N0.52.388.327 y T.P. 196.222 del
C.S de la J., para continuar con el proceso de la referencia, quedando
facultada para ejercitar todas las funciones otorgadas en el poder inicial,
por lo que, al ser procedente, de conformidad a lo establecido en el
articulo 75 del C.G.P., se accedera a la misma.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada, en contra de la sentencia de
primera instancia proferida dentro del presente proceso, por el Juzgado
Promiscuo de Familia de Puerto Rico, Caqueta.

SEGUNDO: En firme el auto anterior, en el evento de no haberse pedido
pruebas, CORRASE TRASLADO al apelante por el término de cinco (5)
dias, para que presente la sustentacion del recurso de apelacién, vencido
el aludido plazo, por secretaria, cérrase traslado de la sustentacion a la
parte contraria, por el término de cinco (05) dias, conforme con lo
dispuesto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, los respectivos escritos
podran ser remitidos al correo electrénico
seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica la doctora LUZ DARY
CUBILLOS PENALOSA, identificada con cedula de ciudadania
No0.52.388.327 y T.P. 196.222 del C.S de la J., como apoderada sustituta
del demandante, sefior CARLOS IVAN MARTINEZ GAITAN, con las
facultades indicadas en el poder otorgado.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado electrdnico,
en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caquetd, dispuesto
en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en caso de
ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente digital,
para que pueda ser visualizado por las partes.
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PROCESO: PETICION DE HERENCIA

RADICACION:  185923-18-40-01-2019-00300-01
DEMANDANTE: CARLOS IVAN MARTINEZ GAITAN
QEMANDADO: JUAN EVANGELISTA ARANZALES MARTINEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electrénica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.

Firmado Por:
Maria Claudia Isaza Rivera
Magistrada
Despacho 002 Sala Civil Familia Laboral

Tribunal Superior De Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c26c979db397cf38f8161cal87a4abc88ba3000904dc030a0b2dc798fde08a2f
Documento generado en 05/02/2024 04:00:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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PROCESO: DIVORCIO
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: DIVORCIO

RADICACION: 18001-31-10-002-2017-00502-01
DEMANDANTE: URIEL CALDERON LAVERDE
DEMANDADO: ALCIRA GOMEZ JARAMILLO

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacion en materia de familia en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefalados en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

En este caso, se observa que se encuentra en firme la providencia que
admitio el recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera
instancia, proferida dentro del proceso de la referencia, por lo que se
procedera a correr traslado a la parte apelante, para sustentar el recurso
de apelacion, a mas tardar dentro de los cinco (05) dias siguientes,
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PROCESO: DIVORCIO

RADICACION: ~ 18001-31-10-002-2017-00502-01
DEMANDANTE: URIEL CALDERON LAVERDE
QEMANDADO:  ALCIRA GOMEZ JARAMILLO

vencido dicho término, por secretaria, de la sustentacién se correra
traslado a la parte contraria, por el término de cinco (5) dias, para luego
resolver el recurso por escrito.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el término de
cinco (5) dias, para que presente la sustentacion del recurso de apelacion.
vencido el aludido plazo, por secretaria, coérrase traslado de Ila
sustentaciéon a la parte contraria por el término de cinco (05) dias,
conforme con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, los
respectivos escritos podran ser remitidos al correo electrénico
seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE la presente providencia por estado
electrénico, en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caqueta,
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en
caso de ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente
digital, para que pueda ser visualizado por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electrénica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.

Firmado Por:
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Maria Claudia Isaza Rivera
Magistrada
Despacho 002 Sala Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Florencia - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1dd70db42f6c5bd5f2403403f0d98ealfa2dd8f3603ef39d8894601e09844665
Documento generado en 05/02/2024 03:57:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



PROCESO: VERBAL

RADICACION: ~ 18001-31-84-002-2015-00488-01
DEMANDANTE: YESICA ESTEFANIA BURBANO MENDEZ
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SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
Sala Segunda de Decision

Magistrada Sustanciadora
MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA

Cinco (5) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 18001-31-84-002-2015-00488-01
DEMANDANTE: YESSICA ESTEFANIA BURBANI MENDEZ
DEMANDADO: YEISON FERNANDO SAPUY TRIANA

I. OBJETO DE LA DECISION

La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 12 reguld lo relativo a la
apelacion en materia de familia en segunda instancia asi:

"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefalados en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los
cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cddigo General del Proceso.”

En este caso, se observa que se encuentra en firme la providencia que
admitio el recurso de apelacion, en contra de la sentencia de primera
instancia, emitida dentro del proceso de la referencia, por lo que se
procedera a correr traslado al apelante-demandado-, para sustentar el
recurso de apelacion, a mas tardar dentro de los cinco (05) dias
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PROCESO: VERBAL

RADICACION: ~ 18001-31-84-002-2015-00488-01
DEMANDANTE: YESICA ESTEFANIA BURBANO MENDEZ
QEMANDADO:  YEISON FERNANDO SAPUY TRIANA

siguientes, vencido dicho término, por secretaria se correra traslado a la
parte contraria, por el término de cinco (5) dias, para luego resolver el
recurso por escrito.

Por lo expuesto, la Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Florencia, Sala Civil-Familia-Laboral,

II.RESUELVE

PRIMERO: CORRASE TRASLADO al apelante, por el termino de cinco
(5) dias, para que presente la sustentacion del recurso de apelacion, en
contra de la sentencia de primera instancia. Vencido el aludido plazo
corrase traslado, por secretaria, de la sustentacidon a la parte contraria
por el término de cinco (05) dias, conforme con lo dispuesto en el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, los respectivos escritos podran ser remitidos
al correoelectrénico seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE la presente providencia por estado
electrénico, en el micrositio de la Secretaria de la Sala Civil-Familia-
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia - Caqueta,
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para tal fin y, ademas, en
caso de ser solicitado, suministrese por Secretaria el link del expediente
digital, para que pueda ser visualizado por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

MARIA CLAUDIA ISAZA RIVERA
Magistrada

Nota: El Presente se firma de forma electronica en el aplicativo de la Rama Judicial, dentro del
término contemplado en el inciso 3° del Articulo 10 del Acuerdo PCSJA17-10715.

Firmado Por:

Pagina2de2


mailto:seccivfl@cendoj.ramajudicial.gov.co

Maria Claudia Isaza Rivera
Magistrada
Despacho 002 Sala Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Florencia - Caqueta
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