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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuad.
200013333 007 Auto Requiere Apoderado
Ejecutivo ALFONSO - BRUJES VEGA INDREECHI Se requiere a la parte actora para que en el plazo de 15 dias, acredite 26/11/2020
2018 00049 el pago d elos gastos ordinarios del proceso, so pena de decretar el
desistimiento tacito
20001 3333 007 Auto de Tramite
Accion de Reparacion ~ NEIRA ISABEL RODRIGUEZ FLORIAN - INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR  g¢ dispone sancionar al Gerente o Director de la Junta Regional de 26/11/2020
2018 00215 Directa FAMILIAR Calificacion de Invalidez del Magdalena
20001 3333 007 ) , Auto Para Alegar
Acciones Populares INVERSIONES E&D S.A.S CORPORACION AUTONOMA REGIONAL ¢ ordena correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para 26/11/2020
2018 00240 DEL CESAR Y OTROS alegar de conclusion por el término comiin de cinco dias
20001 3333 007 Auto Nombra Curador Ad - Litem
Accién de Reparacion  FABIAN ENRIQUE GUTIERREZ HOSPITAL LOCAL DE SABANAS DE SAN g¢ nombra como curador ad litem al doctor MARLON DAVID 26/11/2020
2018 00298 Directa PENALOZA ANGEL Y OTROS GUTIERREZ PEDROZO,, del sefior GILDARDO CARLOS
GARCIA HERNANDEZ.
20001 3333 007 ] ) Auto de Tramite
Accion de Reparacion ~ GILBERTO ANTONIO FUENTES HOSPITAL HELI MORENO BLANCO DE Se resuelve sancionar al Gerento o Director de la Junta Regional de 26/11/2020
2018 00344 Directa BARRANCO'Y OTROS PAILITAS - HOSPITAL ROSARIO Calificacién de invalidez del Magdanlena .
PUMAREJO DE LOPEZ
20001 3333 007 ) Auto de Tramite
Accion de Reparacion  RUBEN DARIO PACHECO ANGULO'Y LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - g¢ dispone dar apertura a proceso sancionatorio contra el Director 26/11/2020
2018 00383 Directa OTROS CIN/E;S};{L%%ACIONAL PENITENCIARIO Y 44| Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Medicana
Seguridad de la ciuda de Valledupar
20001 3333 007 ) Auto de Tramite
Accion de Reparacion  RUBEN DARIO PACHECO ANGULO'Y LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - g¢ dispone dar apertura a incidente sancionatorio en contra del 26/11/2020
2018 00383 Directa OTROS INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y : T
CARCELARIO Director el Periodico el TIEMPO
20001 33 33 007 Auto Para Alegar
Accion de Reparacion  ARMANDO PINEDA GARCIA HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE Se concede a las parte el término de 10 dias para alegar de 26/11/2020
2018 00558 Directa LOPEZ conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio podra
presentar el concepto respectivo.
20001 3333 007 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Reparacion MILTON BERMUDEZ JARABA HOSPITAL SAN ROQUE Y ASEGURADORA ' g¢ dipone oficiar a AUTOCHEVROLET S.A.S., AUTOESTE y 26/11/2020
2019 00120 Directa SOLIDARIA DE COLOMBIA Radio Taxi
20001 3333 007 Auto inadmite demanda
Acciones Populares LUIS ANTONIO MAESTRE OROZCO ~ DEPARTAMENTO DEL CESAR-MUNICIPIO - Q¢ inadmite la demandade la referencia. se le concede a la parte 26/11/2020
2020 00260 DE demandante el término de tres dias para que subsane, SO PENA DE

VALLEDUPAR-CORPOCESAR-EMDUPAR

RECHAZO.
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Descripcion Actuacion

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 27/11/2020 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
SECRETARIO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFONSO BRUJES VEGA

DEMANDA: INSTITUTO-MUNICIPAL DE RECREACION Y DEPORTES
DEL MUNICIPIO DE CHIRIGUANA

RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00049-00

Visto el informe secretarial que antecede, en donde se informa que la parte
demandante no ha acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso,
ordenados en el ordinal quinto del auto de fecha 4 de diciembre de 2019 de este
Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: Requiérase a la parte actora. Para que en el plazo de 15 dias, acredite el
pago de los gastos ordinarios del proceso ordenados en el ordinal quinto del auto de
fecha 04 de diciembre de 2019, so pena de decretar desistimiento tacito y la
consecuente terminacion del proceso, conforme lo dispuesto en el articulo 178 del
C.P.ACA.

SEGUNDO: surtido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho, para continuar el
trdmite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/Lco
Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 78eac6af6527afe998e2fbf9f842471ccb6cfb0cf06a778b63324c2a163e1377
Documento generado en 26/11/2020 04:33:21 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NEIRA ISABEL RODRIGUEZ FLORIAN
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00215

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio en contra del GERENTE
Y/O DIRECTOR JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL
MAGDALENA.

ANTECEDENTES

En audiencia inicial llevada a cabo el dia 06 de febrero de 2019 (fl 160), se decret6
prueba de oficio, ordenando al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses para que evalué el grado de perdida y las secuelas fisioldégicas del menor
JHON STICK GOMEZ RODRIGUEZ.

Mediante oficio UBVLL-DSCSR-00592-2019, El Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, manifiesta que, “...NO es dable proceder a lo solicitado,
en razon a que “...determinar el grado de perdida y las secuelas fisiologicas...”, no
es pericia que haga parte de nuestro portafolio de servicios institucional (sic)

De manera que, en audiencia de pruebas de fecha 07 de mayo de 2019, se ordend
oficiar a la Gerente y/o Director De La Junta Regional De Calificacion De Invalidez
Del Magdalena, para que evalué el grado de perdida y las secuelas fisioldgicas del
menor JHON STICK GOMEZ RODRIGUEZ

En consecuencia, se procedié a oficiar a la Gerente y/o Director De La Junta
Regional De Calificacion De Invalidez Del Magdalena el dia 4 de septiembre de
2020(Doc. N° 13). Dicha entidad fue requerida el dia 14 de octubre (Doc. N° 15).

Posteriormente, mediante auto de fecha cinco (05) de noviembre de 2020 (Doc. N°
17) se dio apertura al incidente sancionatorio en contra del Gerente y/o Director De
La Junta Regional De Calificacion De Invalidez Del Magdalena.

CONSIDERACIONES
Teniendo en cuenta lo anterior y la no respuesta por parte Gerente y/o Director De

La Junta Regional De Calificacién De Invalidez Del Magdalena, para que allegase
dentro del proceso un informe en el cual expliqgue de manera clara y concisa, las




razones por las cuales no se han atendido en debida forma y de manera completa
los diferentes requerimientos realizados por este Despacho, el articulo 44 del
Caodigo General del Proceso esboza lo siguiente:

"Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria
a gue haya lugar; el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el ejercicio de sus funciones o por razon de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
|mp|da u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar_con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos v
a los particulares gue sin justa causa incumplan las érdenes gue les imparta en
ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucion.”

Ahora bien, esta acreditado que el Gerente o Director de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Magdalena, no ha enviado a este Despacho los
documentos requeridos, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que sefiale
los motivos de tal incumplimiento.

En virtud de lo anterior y ante la renuencia del Gerente o Director de la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena de enviar la documentacion
requerida, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: SANCIONAR al Gerente o Director de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez del Magdalena a pagar la suma de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, lo cual es equivalente a UN MILLON SEISCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($ 1, 656,232),
conforme al numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.

SEGUNDO: Notificar al Gerente o Director de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Magdalena, de esta decision.

TERCERQO: Por secretaria, requerir el cumplimiento de lo ordenado en audiencia
de pruebas de fecha 07 de mayo de 2019 de forma inmediata.

Notifiquese y cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: INVERSIONES E&D
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BOSCONIA'Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00240-00

Teniendo en cuenta que el periodo probatorio se encuentra vencido, se ordena
correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para alegar de conclusion por el
término comun de cinco (5) dias, en virtud de lo establecido en el articulo 33 de la
Ley 472 de 1998

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/wca.

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
db6a0466ced44725a751a62d411efal1393f141c02f887d53c3bedbf5a6b804cda

Documento generado en 26/11/2020 04:33:23 p.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FABIAN ENRIQUE CONTRERAS Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL LOCAL DE SABANAS SAN ANGEL Y
OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00298-00

Teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio para el sefior GILDARDO
CARLOS GARCIA HERNANDEZ, fue publicado en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS el dia 1 de septiembre de 2020 y que hasta la
fecha no ha acudido al proceso, procede el Despacho a designar el CURADOR
AD-LITEM conforme lo estipula el articulo 48 numeral 7 del cédigo General del
Proceso:

“Articulo 48. Designacion
Para la designacién de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente
la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente.

De conformidad a lo estipulado el Despacho hombrara como curador ad litem al
doctor MARLON DAVID GUTIERREZ PEDROZO, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.065.834.128 vy tarjeta profesional No. 326.906 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GILBERTO ANTONIO FUENTES BARRANCO Y
OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL HELI MORENO BLANCO Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00344

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio en contra del GERENTE
Y/O DIRECTOR JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL
MAGDALENA.

ANTECEDENTES

En audiencia inicial llevada a cabo el dia 17 de febrero de 2020 (fl. 294 -303
cuaderno 2), se ordend oficiar al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses para que determinard el grado de pérdida de capacidad laboral del sefior
GILBERTO ANTONIO FUENTES BARRANCO.

En consecuencia, se procedié a requerir a la Junta Regional De Calificacion De
Invalidez Del Magdalena el dia 4 de septiembre de 2020(Doc. N° 46). Lo anterior
fue le reiterado el dia 14 de octubre (Doc. N° 50).

Posteriormente, mediante auto de fecha cinco (05) de noviembre de 2020 (Doc. N°
17) se dio apertura al incidente sancionatorio en contra del Gerente y/o Director De
La Junta Regional De Calificacion De Invalidez Del Magdalena.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior y la no respuesta por parte Gerente y/o Director De
La Junta Regional De Calificacion De Invalidez Del Magdalena, para que allegase
dentro del proceso un informe en el cual explique de manera clara y concisa, las
razones por las cuales no se han atendido en debida forma y de manera completa
los diferentes requerimientos realizados por este Despacho, el articulo 44 del
Caodigo General del Proceso esboza lo siguiente:

"Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria
a que haya lugar; el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el ejercicio de sus funciones o por razon de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien




impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos v
a los particulares gue sin justa causa incumplan las 6rdenes gue les imparta en
ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucion.”

Ahora bien, esta acreditado que el Gerente O Director De La Junta Regional De
Calificacion De Invalidez Del Magdalena, no ha enviado a este Despacho los
documentos requeridos, ni tampoco ha suministrado informacién alguna que sefale
los motivos de tal incumplimiento.

En virtud de lo anterior y ante la renuencia del Gerente y/o Director De La Junta
Regional De Calificacion De Invalidez Del Magdalena de enviar la documentacion
requerida, este Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: SANCIONAR al Gerente o Director de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez del Magdalena a pagar la suma de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, lo cual es equivalente a UN MILLON SEISCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($ 1, 656,232),
conforme al numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.

SEGUNDO: Notificar al Gerente o Director de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Magdalena, de esta decision.

TERCERQO: Por secretaria, requerir el cumplimiento de lo ordenado en audiencia
de inicial de fecha 17 de febrero de 2020 de forma inmediata.

Notifiquese y cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RUBEN DARIO PACHECO Y OTROS

DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE JUSTICIA —INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC)
—MUNICIPIO DE VALLEDUPARY OTROS

RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00383-00

Teniendo en cuenta que el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR hizo caso omiso frente a los
requerimientos efectuados por esta dependencia judicial, para que esta se sirviera
aportar las diferentes pruebas requeridas dentro del referido proceso, este
Despacho procede a dar apertura al proceso sancionatorio en contra de la entidad.

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su
gjecucion.

[...] Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales,
el juez sequira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad
de lafalta[...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de
plano” -sic-

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, frente
a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez hara
saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0080_1993_pr001.html#59
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oiré las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancién en resolucion motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicidn interpuesto en el momento de la
notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo” —sic-

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia de inicial
de realizada el realizada el 31 de agosto de 2020 (Documento 34 del expediente
digital) se ordeno oficiar al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, con el fin de que allegara las
diferentes pruebas relacionadas a continuacion:

Oficiar al Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Mediana Seguridad de Valledupar, para que certifigue el tiempo de
reclusién de los internos: RUBEN DARIO PACHECO ANGULO, DUBLAN
SMITH PADILLA ESCOBAR, JEISSON JAVIER PARRA MORALES, LUIS
ANGEL PAHUANA VELASQUEZ, OSCAR JOSE PASSOS GOMEZ, JOSE
ARMANDO PAEZ ESCOBAR, OSWALDO PENALOZA MUNOZ, ELKIN
EDUARDO PEDRAZA ROJAS, RICARDO PATERNINA ROMERO, ELKIN
RAFAEL CAMELO CALDERON, JONATHAN ARMANDO CARDENAS
QUIROGA, GUSTAVO CAAMANO AVILA, CRISTHIAN PEREZ
BERDUGO, ARCECIO JUNIOR PEREZ GALINDO, EDER ENRIQUE
PEREZ MUNOZ, VICTOR MANUEL POLO CHASQUI, LUIS ANGEL
PERTUZ COTA, DAVID PULIDO NARANJO, JACINTO QUECHO
VARGAS, VICTOR MANUEL NIETO, JAIR DE JESUS NIEVES RAPELO,
AGUSTIN ELIAS ONATE RODRIGUEZ, CESAR DAVID MIRANDA
SALCEDO, CRISTHIAN DANILO BALLESTAS TORREZ, ALEXANDER
BARRAZA DIAZ, ALVARO BELENO HERNANDEZ, EDEN ENRIQUE
BARRIOS RUIZ, AUGUSTO BONILLA ROMERO, FERMIN BERMUDEZ
AVILA, JONATHAN JAVIER BRITO ISAZA, JESUS DAVID BUELVAS
PARDY, NAYDER MIGUEL BRACHO GIL, EDER JOSE CAICEDO
GALVIS, ELINOR MIRANDA PEREZ, FELIX ENRIQUE MIRANDA
MAESTRE, JHON ERIS MIZAR ROMERO, YAIR JOSE MOLINA
ALVAREZ, WILMER ALFONSO MOJICA ACOSTA, HENRY JOSE
MOLINA MEJIA, ALEXANDER DE JESUS MONROY GARCIA,
ALEXANDER MUNOZ MARTINEZ, ALEJANDRO MORENO ALBIN, YON
GANDER JOSE MURILLO QUINTERO, LUIS JOSE MONTERO
BOTELLO, LUIS AHUMADA MIRANDA, OSCAR MAURICIO ALZATE
ESPINOSA, EDUARDO ALMANZA NIEVES, LUIS ALBERTO ALTAMAR
CHAMORRO, JAIRO RAFAEL ACUNA DAZA, LUIS HERNEY AYALA
TARIFA.

Oficiar al Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Mediana Seguridad de Valledupar y/o quien hagas sus veces, para que
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remita con destino a esta dependencia un informe donde se indique
detalladamente el estado de las celdas, perimetros y medidas de las
mismas por cada patio, nUmero de personas que hay por celdas,
condiciones, registro de audio y video del estado de cada celda o patio
donde estan o estuvieron recluidos los internos RUBEN DARIO PACHECO
ANGULO, DUBLAN SMITH PADILLA ESCOBAR, JEISSON JAVIER
PARRA MORALES, LUIS ANGEL PAHUANA VELASQUEZ, OSCAR
JOSE PASSOS GOMEZ, JOSE ARMANDO PAEZ ESCOBAR, OSWALDO
PENALOZA MUNOZ, ELKIN EDUARDO PEDRAZA ROJAS, RICARDO
PATERNINA ROMERO, ELKIN RAFAEL CAMELO CALDERON,
JONATHAN ARMANDO CARDENAS QUIROGA, GUSTAVO CAAMANO
AVILA, CRISTHIAN PEREZ BERDUGO, ARCECIO JUNIOR PEREZ
GALINDO, EDER ENRIQUE PEREZ MUNOZ, VICTOR MANUEL POLO
CHASQUI, LUIS ANGEL PERTUZ COTA, DAVID PULIDO NARANJO,
JACINTO QUECHO VARGAS, VICTOR MANUEL NIETO, JAIR DE JESUS
NIEVES RAPELO, AGUSTIN ELIAS ONATE RODRIGUEZ, CESAR
DAVID MIRANDA SALCEDO, CRISTHIAN DANILO BALLESTAS
TORREZ, ALEXANDER BARRAZA DIAZ, ALVARO BELENO
HERNANDEZ, EDEN ENRIQUE BARRIOS RUIZ, AUGUSTO BONILLA
ROMERO, FERMIN BERMUDEZ AVILA, JONATHAN JAVIER BRITO
ISAZA, JESUS DAVID BUELVAS PARDY, NAYDER MIGUEL BRACHO
GIL, EDER JOSE CAICEDO GALVIS, ELINOR MIRANDA PEREZ, FELIX
ENRIQUE MIRANDA MAESTRE, JHON ERIS MIZAR ROMERO, YAIR
JOSE MOLINA ALVAREZ, WILMER ALFONSO MOJICA ACOSTA,
HENRY JOSE MOLINA MEJIA, ALEXANDER DE JESUS MONROY
GARCIA, ALEXANDER MURNOZ MARTINEZ, ALEJANDRO MORENO
ALBIN, YON GANDER JOSE MURILLO QUINTERO, LUIS JOSE
MONTERO BOTELLO, LUIS AHUMADA MIRANDA, OSCAR MAURICIO
ALZATE ESPINOSA, EDUARDO ALMANZA NIEVES, LUIS ALBERTO
ALTAMAR CHAMORRO, JAIRO RAFAEL ACUNA DAZA, LUIS HERNEY
AYALA TARIFA.

e Oficiar al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de la Ciudad de
Valledupar, que indique si la privacién de la libertad de los demandantes
es como consecuencia de una orden de autoridad policiva o si por el
contrario es como consecuencia de una orden judicial.

e Oficiar al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de la ciudad de
Valledupar, que indique la calidad en la que se encuentran los hoy
demandantes (SINDICADOS y/o CONDENADOS) indicandola fecha en la
gue fue impuesta la medida y el juzgado que la adopté.

e Oficiar al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de la ciudad de
Valledupar un informe en el que se debe indicar:
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1. El procedimiento para recibir internos en el Establecimiento Carcelario y
Penitenciario de la Ciudad de Valledupar Carcel Judicial.

2. Numero de internos que vienen remitidos de Centros Penitenciarios y
Carcelarios de otras ciudades a la Carcel Judicial.

3. Entidad encargada de prestar los servicios de salud.

4. Entidad y/o personal encargado de prestar el servicio de aseo en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Valledupar.
(Carcel Judicial).

5. Realizar un informe donde se diga la medida de aseguramiento, la fecha de la
medida y el juez que la impuso, de cada uno de los demandantes.

6. Numero o cantidad de internos que son cobijados con medida de detencion
preventiva y enviado al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y
Mediana Seguridad de Valledupar por los jueces penales del Municipio de
Valledupar.

Para tal efecto se remitio oficio N° 0836 de fecha 7 de septiembre de 2020 (Doc. N°
36), el oficio 0837 de fecha 7 de septiembre de 2020 (Doc. N° 38), el oficio 0839 de
fecha 7 de septiembre de 2020, el oficio 0840 de fecha 7 de septiembre de 2020
(Doc N° 45) y los mismos fueron reiterados a través de los oficios 0980 de fecha 23
de octubre de 2020 ( Doc N° 85), oficio 0982 del 23 de octubre de 2020 (Doc N° 89)
y oficio 0983 de fecha 23 de octubre de 2020 (Doc N° 91)

No obstante, los mudltiples requerimientos, no se ha enviado a este Despacho
constancia que indique que se realizo el dictamen ordenado.

En virtud de lo anterior, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Director de la
entidad requerida ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
MEDIANA SEGURIDAD DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 44 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision al Director de la entidad
requerida del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
MEDIANA SEGURIDAD DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR, para que en el término
de dos (2) dias, allegue un informe, explicando las razones por las cuales no se han
atendido en debida forma los requerimientos realizados por este Despacho, en el
tramite del proceso de la referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, por Secretaria reitérense los oficios 0980 de
fecha 23 de octubre de 2020, 0982 del 23 de octubre de 2020 y 0983 de fecha 23
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de octubre de 2020, para lo cual se le concede a la entidad en mencion, el término
de tres (3) dias perentorios para allegar al proceso el informe mencionado en
precedencia.

CUARTO: Compulsar copias a la Procuraduria General de la Nacion para que
investigue su conducta, en los hechos aqui descritos y se determine si son
constitutivos o no, de falta disciplinaria.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPSlymc
Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 863983ed819cd2f27d70de8f59784e5674758975d9230c8d2ch38956dfc4563b
Documento generado en 26/11/2020 04:33:13 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RUBEN DARIO PACHECO Y OTROS
DEMANDADO: ACION —-MINISTERIO DE JUSTICIA —INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC)
—MUNICIPIO DE VALLEDUPARY OTROS
RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00383-00
T

eniendo en cuenta que el PERIODICO EL TIEMPO hizo caso omiso frente a los
requerimientos efectuados por esta dependencia judicial, para que esta se sirviera
aportar las diferentes pruebas requeridas dentro del referido proceso, este
Despacho procede a dar apertura al proceso sancionatorio en contra de la entidad.

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su
gjecucion.

[...] Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales,
el juez sequira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad
de lafalta[...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de
plano” -sic-

1

Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este

Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” -sic-


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0080_1993_pr001.html#59
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Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, frente
a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez hara
saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procederd a sefalar la sancién en resolucién motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la
notificacién. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo” —sic-

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia de inicial
de realizada el realizada el 31 de agosto de 2020 (Documento 34 del expediente
digital) se ordend oficiar al Director de EL PERIODICO EL TIEMPO, con el fin de
gue allegara los ejemplares donde ser informa sobre el hacinamiento y las malas
condiciones en las que se encuentran los internos de las Carcel de la Costa y
donde se informa sobre el hacinamiento ylas malas condiciones en las que
se encuentran los internos de las mismas. Para tal efecto se remitié oficio N° 0838
de fecha 7 de septiembre de 2020 (Doc. N° 43) y fue reiterado a través del oficio
0881 del 15 de septiembre de 2020 y oficio 0977 del 23 de octubre de 2020.

No obstante, los mdultiples requerimientos, no se ha enviado a este Despacho
constancia que indique que se realiz6 el dictamen ordenado.

En virtud de lo anterior, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Director de EL
PERIODICO EL TIEMPO, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cdodigo
General del Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decisiéon al Director del
PERIODICO EL TIEMPO, para que en el término de dos (2) dias, allegue un informe,
explicando las razones por las cuales no se han atendido en debida forma los
requerimientos realizados por este Despacho, en el tramite del proceso de la
referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, por Secretaria reitérense los oficios 0881
del 15 de septiembre de 2020 y oficio 0977 del 23 de octubre de 2020, para lo cual
se le concede a la entidad en mencidn, el término de tres (3) dias perentorios para
allegar al proceso el informe mencionado en precedencia.
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CUARTO: Compulsar copias a la Procuraduria General de la Nacion para que
investigue su conducta, en los hechos aqui descritos y se determine si son
constitutivos o no, de falta disciplinaria.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPSlymc
Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 842976604a48b1c253ef4dbaf24abb20e5b058c7a7d41a73bef9159be043d988
Documento generado en 26/11/2020 04:33:15 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ARMANDO PINEDA GARCIAY OTROS )
DEMANDA: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00558-00

teniendo en cuenta que se recaudado la totalidad de las pruebas decretadas
en el proceso y con base en lo dispuesto en el articulo 181 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar
innecesario llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede a
las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusion, oportunidad dentro
de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo, si a bien
lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido
para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

17/SPS/Lco
Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 8ab7fc9558b19b74861957cd99f6aa22782a6d0dbdf1111f76ad63b2d191661e
Documento generado en 26/11/2020 04:33:16 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MILTON BERMUDEZ JARABA
DEMANDADO: HOSPITAL SAN ROQUE DE EL COPEY -
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00120-00
. Asunto

Teniendo en cuenta que se encuentra pendiente la ratificacion de unos documentos,
el Despacho hara las siguientes:

Il. Consideraciones

En audiencia inicial llevada a cabo el dia 31 de agosto de 2020, se decreto la prueba
solicitada por la Aseguradora Solidaria de Colombia y se accedi6 a la ratificacion de
unos documentos expedidos por terceros, es decir de la cotizacion expedida por la
empresa AUTOESTE S.A.S., la cotizacion de la empresa AUTOCHEVROLET y de
la certificacion de ingresos expedida por la empresa a la cual estaba afiliado el taxi
del sefior Milton Bermudez Jaraba, para lo cual se ordené al apoderado de la parte
demandante allegar los correos electronicos de dicha empresas.(documento 25 del
expediente digital)

El dia 18 de septiembre de 2020, (documento 30-31) el apoderado demandante
suministro los correos solicitados y ademas indicé que no pudo conseguir el correo
electrénico de laempresa RADIO TAXI UPAR, pero que sus instalaciones quedaban
en calle 45 N° 7-55 del Barrio San Fernando frente al terminal de transporte.

El 8 de octubre de 2020 (documento 8) se ofici6 a AUTOESTE S.AS. Y
AUTOCHEVROLET con el fin de que ratificaran los documentos allegados con la
demanda, oficios que fueron reiterados el 23 de octubre de 2020, (documento 52-
54) sin que se obtuviera respuesta alguna.

En audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 4 de noviembre de 2020, en vista de
gue la empresas automotoras no habian dado cumplimiento a lo ordenado, se
ordend requerirlas nuevamente, sin embargo como el apoderado de la parte
demandante indicé que tenia en su poder un correo electrénico de Autochevrolet
en el que este sefialaba que habia realizado un peritazgo al vehiculo del
demandante y lo mostr6 en audiencia, se ordend que lo enviara al correo del
juzgado en forma inmediata.

Dando cumplimiento a lo ordenado en la audiencia, el mismo dia (documento 67) el
apoderado demandante remiti6 un correo en el que informaba que habia
diligenciado la entrega del oficio 877 en AUTOESTE Y AUTOCHEVROLET y que
18 de septiembre de 2020, recibié un mensaje de AUTOCHEVROLET en el que se




informo que la cotizacion habia sido enviada a la aseguradora el dia 23 de marzo
de 2018 a la asesora FANNY DURAN.

De dicho memorial por auto de fecha 11 de noviembre del afio en curso (documento
118 del expediente digital) se corrié traslado a las partes por dos dias para que
hicieran las manifestaciones correspondientes.

El apoderado demandante descorrio traslado como se observa en el documento 122
del expediente en el que puso de presente la lealtad procesal, pues la parte durante
el tiempo de la reclamacion administrativa nunca formulé objecién alguna a los
documentos aportados.

Por su parte el apoderado de la aseguradora, manifesté en documento 124 del
expediente que la Aseguradora Solidaria de Colombia desconoce los documentos
emanados de terceros allegados por la parte demandante y en tal sentido se
mantiene en la solicitud de ratificacion.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la ratificacién fue debidamente decretada en la
audiencia inicial y que pese a los esfuerzos llevado a cabo por el Despacho para
recaudar el material no ha sido posible, este Despacho dispondra oficiar
nuevamente a las empresas automoras y a la empresa de taxi, imponiendo la carga
procesal de la recaudacion de estas pruebas al apoderado de la parte demandante
y a la Aseguradora Solidaria de Colombia.

Sin embargo, debido a la emergencia sanitaria y que han sido inutiles los oficios
enviados a los respectivos correos electrénicos, se ordenard a la Secretaria se
remitan los oficios por la empresa de mensajeria 472.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:
PRIMERO: Oficiar a AUTOCHEVROLET para que con destino al proceso de la
referencia ratifique el informe de peritaje y cotizaciéon realizado por ellos visible a
folios 90-91 del cuaderno 1 del expediente digital.
Con el oficio remitase copia de folios indicados.
Término para responder: 3 dias
SEGUNDO: Oficiar a AUTOESTE S.A.S para que con destino al proceso de la
referencia ratifique la cotizacién de servicio 983 realizado por ellos visible a folios
104-109 del cuaderno 1 del expediente digital
Con el oficio remitase copia de folios indicados.
Término para responder: 3 dias
TERCERQO: oficiar a la empresa Radio Taxi Upar para que con destino al proceso
de la referencia rarifique la certificacion de ingresos visible a folio 55 cuaderno 2 del

expediente

Con el oficio remitase copia de folios indicados.



Término para responder: 3 dias

CUARTO: Se les impone la carga procesal a los apoderados de la parte
demandante y de la Aseguradora Solidaria de Colombia, para la recaudacion de los
mencionados elementos probatorios, sin embargo, debido a la emergencia sanitaria
se ordena a la Secretaria se remitan los oficios por la empresa de mensajeria 472.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
daffac10fb0935acef7b6b06414647ae378de67708b25460dc7b26efdf966202

Documento generado en 26/11/2020 04:33:17 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: GUSTAVO JOSE CABAS BORREGO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00260-00

Seria el caso de ordenar el tramite correspondiente al medio de control de Accion
Popular, promovido por GUSTAVO JOSE CABAS BORREGO, LUIS ANTONIO
MAESTRE OROZCO y ALFONSO LUIS MARTINEZ FUENTES, sin embargo,
revisado el expediente digital, encuentra el Despacho que la demanda de la
referencia no cumple con los requisitos exigidos por la ley para su admision, por lo
gue se hace necesario INADMITIRLA de conformidad con lo previsto en el articulo
20 delaLey 472 de 1998, los articulos 144 y 161 de laley 1437 de 2011 y el articulo
6 del decreto 806 del 4 de junio de 2020, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La Ley 472 de 1998 fue expedida en cumplimiento del mandato constitucional
contenido en el articulo 88, a través del cual se ordend regular las acciones
populares y de grupo. En dicha regulacién, en cuanto a las acciones populares, se
preciso y desarrollo su finalidad, objeto y procedimiento, de lo cual se ocupa el Titulo
Il de la mencionada Ley.

Se establece que la accién popular es el medio procesal dirigido a la proteccién de
los derechos e intereses colectivos y que procede contra toda accién u omisién de
particulares o de autoridades publicas que amenacen, vulneren o hayan vulnerado
estos derechos, articulos. 2°y 9°. Puede ser ejercida por cualquier persona natural
o juridica, a nombre propio o mediante apoderado articulos 12°y 13°y, cuando las
actuaciones vulnerantes provienen de autoridades publicas o de personas privadas
que desempefien funciones administrativas, su conocimiento esta en manos de la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, de lo contrario el juez competente es el
juez ordinario civil, articulo 15°.

Dentro de este contexto, el articulo 18 lbidem, establece los requisitos de la
demanda de accion popular, los que han sido considerados por la jurisprudencia
como de estricto cumplimiento y que, de no atenderse, traen como consecuencia la
inadmision de la misma. Dicho articulo establece lo siguiente:

“l...] Art. 18-. Requisitos de la demanda o peticién. Para promover una accién
popular se presentara una demanda o peticién con los siguientes requisitos:

a) La indicacion del derecho o interés colectivo vulnerado o amenazado;

b) La indicacion de los hechos, actos acciones u omisiones que motivan su
peticion;

c) La enunciacion de las pretensiones;

d) La indicacién de la persona natural o juridica, o la autoridad publica
presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;

e) Las pruebas que pretenda hacer valer;




f) Las direcciones para notificaciones;
g) Nombre e identificacién de quien ejerce la accion.

La demanda se dirigir4 contra el presunto responsable del hecho u omision que
la motiva si fuere conocido. No obstante cuando en el curso del proceso se
establezca que existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia
de oficio ordenara su citacion en los términos en que aqui se prescribe para el
demandado (...)"(Subrayas fuera del texto original).

Por otro lado, con la expedicion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, se introdujeron una serie de cambios,
modificaciones e innovaciones al régimen juridico de lo contencioso administrativo,
entre los que se encuentra la incorporacion al ordenamiento juridico de un requisito
de procedibilidad para el ejercicio de la accidon popular. Precisamente, el articulo
144 del CPACA establece:

“...) Proteccion de los derechos e intereses colectivos. Cualquier persona
puede demandar la proteccién de los derechos e intereses colectivos para lo
cual podra pedir que se adopten las medidas necesarias con el fin de evitar el
dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio
sobre los mismos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible.
Cuando la vulneracion de los derechos e intereses colectivos provenga de la
actividad de una entidad publica, podr4d demandarse su proteccion, inclusive
cuando la conducta vulnerante sea un acto administrativo o un contrato, sin que
en uno u otro evento, pueda el juez anular el acto o el contrato, sin perjuicio de
que pueda adoptar las medidas que sean necesarias para hacer cesar la
amenaza o vulneracion de los derechos colectivos.

Antes de presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses
colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio
de funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccién
del derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende
dicha reclamacion dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentaciéon
de la solicitud o se niega a ello, podra acudirse ante el juez. Excepcionalmente,
se podra prescindir de este requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir
un perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos,
situacion que debera sustentarse en la demanda (...)". (Subrayas fuera del texto
original)

Como se puede apreciar, a partir de la entrada en vigencia del CPACA, el actor
popular debe dar cumplimiento al agotamiento del requisito previo de procedibilidad
antes resefado, conforme al cual se le debera solicitar a la autoridad administrativa
o particular que ejerce funciones administrativas, que adopte las medidas
necesarias para proteger el derecho o interés colectivo amenazado o violado, so
pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion. Para el efecto, la entidad o
el particular cuentan con los 15 dias siguientes a la presentacion de la solicitud, para
adoptar las medidas que sean necesarias para hacer cesar la amenaza o violacion
del derecho o interés colectivo.

En concordancia con lo anterior, el articulo 161 del CPACA, preceptia:

‘Requisitos Previos para Demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

(..

4. Cuando se pretenda la proteccién de derechos e intereses colectivos se
deberé efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cédigo.

(..



Adicionalmente, el articulo 6 del decreto 806 del 4 de junio de 2020, establece:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.
Asimismo, contendrd los anexos en medio electrénico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar
a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompaniar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En_cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultineamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario 0 el funcionario gue haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. (...)” (Subrayas fuera del
texto original).

En el presente asunto, luego de revisado el expediente, observa el Despacho que
los accionantes no demostraron que se haya pedido a la parte demandada, en este
caso al Departamento del Cesar, al Municipio de Valledupar ni a la Corporacién
Autonoma Regional del Cesar — CORPOCESAR, que adopte las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado, o
que dichas entidades no atendieras la reclamacién dentro de los quince (15) dias
siguientes a la presentacion de la solicitud o se negaran a ello, por lo tanto, no existe
prueba dentro del expediente que demuestre que efectivamente se haya agotado el
requisito previo de que trata el articulo 144 del CPACA.

De igual forma, no se encontré prueba de la remision de la demanda junto con sus
anexos a los demandados, como lo exige el articulo 6 del decreto 806 del 4 de junio
de 2020, a pesar de que enuncia en las pruebas que, si realiz6 tal actividad, en
consecuencia se INADMITIRA la demanda de la referencia y se le otorgara a la
parte demandante el término de tres (3) dias para que subsane la presente accion
so pena de rechazar la misma.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE.

PRIMERO: Inadmitase la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el término de tres (3) dias,
contados a partir de la notificacion de la presente providencia, SO PENA DE
RECHAZO, para que acredite que solicitd a la parte demandada que adoptara las



medidas necesarias de proteccion del derecho o intereses colectivos amenazados
o violados.

TERCERO: Se le concede a la parte demandante el término de tres (3) dias,
contados a partir de la notificacion de la presente providencia, SO PENA DE
RECHAZO, para que acredite que envio por medio electrénico, copia de la demanda
y de sus anexos, a los demandados.

Notifiguese y Cuamplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/wca.
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