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Fecha

Auto Cuad.

Descripciéon Actuacion

20001 3333 007
2019 00320

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

GUSTAVO ALFONSO PALACIO
MARTINEZ

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probadas las excepciones de (i) inepta demanda y (ii) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios,
propuesta por el apoderado de la NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM. Una vez ejecutoriada la
presente providencia, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite que corresponda.

19/10/2020

20001 3333 007
2019 00336

Accion de Reparacion
Directa

LIZETH NATALIA CASAS GUTIERREZ
Y OTROS

LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Este Despacho fija como fecha y hora para la celebracion de
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C'PACA, el dia
cinco (5) de noviembre de 2020, a las 10:00 a.m.

19/10/2020

20001 3333 007
2019 00338

Accion de Reparacion
Directa

LEIDY AGUILAR QUINTERO Y
OTROS

ESE HOSPITAL FRANCISCO CANOSSA DE
PELAYA CESAR - HOSPITAL JOSE DAVID
VILLAFANE DE AGUACHICA - CLINIC

Auto Resuelve Excepciones Previas

La excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
propuesta por la Clinica del Cesar S.A. sera resuelta al momento de
dictar sentencia. Se reconoce personeria para actuar a los doctores
ALDEMAR FARID MONTERO MARIN, como apoderado de la
Clinica del Cesar S.A., y al doctor JOSE GREGORIO SAENZ
MORA, como apoderado de la E.S.E. Hospital Francisco Canossa de
Pelaya. Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el
expediente al Despacho para continuar con el tramite que
corresponda.

19/10/2020

20001 3333 007
2019 00375

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MAGDA SELENE SANCHEZ ARAUJO

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DLE MAGISTERIO

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probadas la excepcion de (i) inepta demanda y (ii) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios,
propuesta por el apoderado de la NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM. Una vez ejecutoriada la
presente providencia, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite que corresponda.

19/10/2020

20001 3333 007
2019 00386

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JOSE CLIMACO CELY HERNANDEZ

LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
YOTROS

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probada la excepcion de caducidad propuesta por el
Ejército Nacional.

Reconocer personeria para actuar a los doctores MAYYOHAN
ROMERO MUNOZ, como apoderado del Ejército Nacional y a la
doctora DIANA PILAR GARZON OCAMPO como apoderada de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares. Una vez ejecutoriada la
presente providencia, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite que corresponda.

19/10/2020
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20001 33 33 007 Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady =~ GUN NAWIUN BRUNDRUKU TORRES LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION  Declarar no probada la excepcién de (i) inepta demanda, propuesta 19/10/2020
2019 00430 Restablecimiento del ~ MARQUEZ - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES 1. o] apoderado de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
Derecho DEL MAGISTERIO NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. Declarar probada la excepcion de
(ii) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios,
en consecuencia, se vincula al Municipio de Valledupar como
demandado.
20001 3333 007 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  ELECTO ZAPATA CAMARGO LA NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA  Egte Despacho fija como fecha y hora para la celebracion de 19/10/2020
2020 00023 Directa GENERAL DE LA NACION audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C'PACA, el dia
cinco (5) de noviembre de 2020, a las 09:00 a.m.
20001 33 33 006 . , Auto declara impedimento
Accion de Nulidady ~ ELIZABETH QUIROGA MATAMOROS LA NACION - FISCALIA GENERALDE LA ge dispone remitir el expediente al Tribunal Administrativo del 19/10/2020
2020 00111 Restablecimiento del NACION Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los
Derecho jueces administrativos de este Distrito para conocer de este caso.
20001 3333 007 - ) Auto resuelve adicion providencia
Accion de Reparacion  LILIANA BELENO ERAZO LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA A djcionar el auto de fecha 5 de octubre de 2020, por medio de la cual ~ 19/10/2020
2020 00183 Directa se inadmiti6 la demanda, conforme quedo dicho. Se le concede a la
parte demandante el plazo de diez (10) dias para que corrija el
defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 - ) Auto inadmite demanda
Accion de Nulidady ~ SANDRA PATRICIA URUENA GOMEZ LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00184 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES | plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Reparacion  JUAN CARLOS GAMBOA MARTINEZ ~ ESTADO-PERSONERIA JURIDICADE LA Conminar a la apoderada de la parte actora, para que revise y corrija 19/10/2020
2020 00185 Directa NACION-DEFENSORIA DEL PUEBLO los defectos anotados, de acuerdo con los lineamientos trazados en la
parte considerativa de la presente providencia. Se le concede a la
parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija el
defecto senalado, so pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ] ] Auto inadmite demanda
Accion de Nulidady ~ JAVIER FIGUEROA CARRASCAL AFI\(I)?I(IZ)I(())I\I;Eh;[}I{I\];ISSgECRII&\]])EESES%Ié(]iG?EIgN Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00188 Restablecimiento del - 1 plaz iez (10) dias, para rrija el defecto sefiala
Derecho DEL MAGISTERIO -DEPARTAMENTO DEL ;eﬁ o f:cgazar( I )dgm;’nga’ que corrija el defecto sefialado, so
20001 3333 007 ) Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ EVERLIDES ESTHER SIERRA LA NACION - MINISTERIO DE Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte 19/10/2020
2020 00189 Restablecimiento del ~ RODRIGUEZ EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES demandada, al Agente del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO de Defensa juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestacion
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personeria al doctor WALTER F. LOPEZ HENAO, como apoderado
de la parte demandante.
20001 3333 007 Auto inadmite demanda
Accion de Nulidady ~ ERNEY ALONSO FLOREZ CASTRO COLPENSIONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020

2020 00190

Restablecimiento del
Derecho

el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
pena de rechazar la demanda.
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20001 3333 007 Auto inadmite demanda
Accion de Nulidady ~ ERICA FARIDES OROZCO BOLIVAR  INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y [padmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00191 Restablecimiento del CARCELARIO INPEC el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 . Auto declara impedimento
Accion de Nulidady ~ LORENA PATRICIA LIMA PALOMINO  DIRECCION EJECUTIVA RAMA JUDICIAL  ge dispone remitir el expediente al Tribunal Administrativo del 19/10/2020
2020 00192 Restablecimiento del Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los
Derecho jueces administrativos de este Distrito para conocer de este caso.
20001 3333 007 ) ) . Auto inadmite demanda
Accion de Nulidady ~ CARMEN ROSA - ORTIZ SUAREZ LA Né%ACéO(I)\I - N(I)INISSERIO DES ACIONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00193 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES ¢ 1576 de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO-MPIO. pena de rechazar la demanda
VALLEDUPAR i
20001 3333 007 ) ) , Auto inadmite demanda
Accion de Nulidad y BLANA %JSANA BARRETO LA NgféOg-MIgISTgRIO DE STACIONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00194 Restablecimiento del MAR EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES | 1576 de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho SOCIALES DEL MAGISTRADO - DPTO. pena de rechazar la demanda
DEL CESAR i
20001 3333 007 ) ) . Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ LUZ MARINA PIEDRAHITA OROZCO LA NACION-MINISTERIO DE Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte 19/10/2020
2020 00195 Restablecimiento del ggg&?%éogéiohﬁfgI?fEiﬁgSTACIONES demandada, al Agente del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional
Derecho de Defensa juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestacion
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAO, como
apoderada de la parte demandante
20001 3333 007 ) ) N , Auto de Tramite
Accion de Reparacion  LILIANA BELENO ERAZO LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-  Egtando el expediente para resolver acerca de la admision, 19/10/2020
2020 00196 Directa POLICIA NACIONAL inadmision o rechazo de la demanda, encuentra el Despacho que el
reparto se realizé con acta 995, sefialando que fue presentado
nuevamente; correspondiéndole el radicado 20-001-33-33-007-2020-
00183-00. En consecuencia, como se trata del mismo proceso, se
ordenard anular el radicado 20-001-33-33-007-2020-00196-00. Por
Secretaria haganse las anotaciones pertinentes en Justicia XXI y
comuniquese a la Oficina Judicial.
20001 3333 007 ) ) Auto inadmite demanda
Accion de Reparacion ~ WILLINTON PEREZ GUARIN'Y YUMA CONCESIONARIOS Y OTROS Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00197 Directa OTROS el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ) ) . Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ EDGAR NOBLES TORRES LA NACION - MINISTERIO DE Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte 19/10/2020
2020 00199 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES demandada, al Agente del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO

de Defensa juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestacion
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAO, como
apoderada de la parte demandante.
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20001 3333 007 . ) , Auto inadmite demanda
Accion de_ N}lhdad y gﬁ%ﬁg;m DEL CARMEN CAMARGO ]éggg:é?gNl\ggI{IS];rglggII%FESTACIONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00200 Restablecimiento del SOCIALES D]::L MAGISTERIO.MPIO el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho VALLEDUPAR ) ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ) ) , , Auto inadmite demanda
Accion de_ N}lhdad y ~ GERMANJOSE MORALES ALVAREZ LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00201 Restablecimiento del Sgg&?‘%gog;iogiglgﬁ;l%Sgg(goggs el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho CESAR ) ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ) ) , Auto admite demanda
Accion de_ N}lhdad y  MELCIBETH MUEGUES DE TRILLOS LA NACION-MINISTERIO DE Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte 19/10/2020
2020 00202 Restablecimiento del Sggﬁ?gbiiNﬁgG?§Ti§$gTAcIONES demandada, al Agente del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional
Derecho de Defensa juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestacion
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personeria a | adoctora CLARENA LOPEZ HENAO, como
apoderada de la parte demandante.
20001 3333 007 ) ) ) Auto inadmite demanda
Accién d? N.ulidad y  EMPERATRIZ GONZALEZ PICON LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00203 Restablecimiento del Sgg&?‘%gog;iogiglgﬁ;l%Sgg(goggs el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho CESAR ) ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ] ) ) Auto inadmite demanda
Accion d? N.uhdad y ~ MARY ESTHELA SOLANO SOLANO LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00206 Restablecimiento del Sgg&?‘%gog;iogiglgﬁ;l%ﬁégl%l\gs el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho VALLEDUPAR ) : pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 . ) ) Auto inadmite demanda
Accion d? N.uhdad y g&]&%EEF{OMINGO COSTA ]lgggg:(lj?gNNI{“lgI&%g}ggI%]?ESTACIONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00207 Restablecimiento del SOCIALES D]::L MAGISTERIO.DPTO. DEL el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho CESAR i ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ] ) ] Auto inadmite demanda
Accion d? N.uhdad y  ONALBA ROSA MEJIA MARTINEZ LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00208 Restablecimiento del Sgg&?‘%gog;iogiglgﬁ;l%%ﬁ%oggs el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho CESAR i ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 . ) ] Auto inadmite demanda
Accion d? N.uhdad y BRAS;{:;I(? CECILIA CONTRERAS ]lgggg:(lj?gNNI{“lgI&%g}ggI%]?ESTACIONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00209 Restablecimiento del SOCIALES D]::L MAGISTERIO.DPTO. DEL el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho CESAR ) ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ] ) . Auto inadmite demanda
Accion d? N.uhdad y  MARIELA PACHECO DE CORZO LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00210 Restablecimiento del Sgg&?‘%gog;iogiglgﬁ;l%S&?I(gONES el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
Derecho VALLEDUPAR ) ’ pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ] ) . Auto inadmite demanda
Accion de Nulidad y I\AAfgsgD%I\:ERITH PALOMINO éggg:é%g%%ﬁ;%%% ?IEESTACHONES Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
Restablecimiento del ;

2020 00211

Derecho

SOCIALES DEL MAGISTERIO

el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
pena de rechazar la demanda.
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20001 3333 007 ) ) Auto inadmite demanda

Accion de Nulidady =~ MODESTINA CADENA GOMEZ LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00212 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES | ;1476 de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so

Derecho (Sj%gﬁ{LES DEL MAGISTERIO-DPTO. pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 , Auto inadmite demanda

Accion de Nulidady ~ LIBIA SANCHEZ RODRIGUEZ LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00213 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES | 1,76 de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so

Derecho (Sj%gﬁ{LES DEL MAGISTERIO-DPTO. DEL pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ) , Auto inadmite demanda

Accion de Nulidady ~ OLGA VIDES DURAN LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00214 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES | 1,76 de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so

Derecho (Sj%gﬁ{LES DEL MAGISTERIO-DPTO. DEL pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 , Auto inadmite demanda

Accion de Nulidady ~ LUCY AGUDELO HIDALGO LA NACION-MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda. Se le concede a la parte demandante 19/10/2020
2020 00215 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES | 51476 de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so

Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ) Auto admite demanda

Accion de Reparacion ~ GILMA SEPULVEDA DE GARAY Y LA NACION-MINISTERIO DE Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte 19/10/2020

2020 00216

Directa

OTROS

DEFENSA-POLICIA NACIONAL-MPIO. DE
PELAYA-CESAR

demandada, al Agente del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional
de Defensa juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestacion
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personeria al doctor RICHAR ALONSO SUESCUEN ORTIZ, como
apoderado de la parte demandante.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH:/ 20/10/2020

Y A LA HORA DE LAS 8 AM. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO

SECRETARIO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO ALFONSO PALACIO MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00320-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de
emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 - 11567 de 5 de junio
de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de
julio del aflo en curso, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las
previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las
partes, que para el caso en concreto se corrié el traslado conforme al articulo 175
paragrafo 2 del CPACA del dia 9 de septiembre al 11 septiembre del 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio propuso las siguientes excepciones (i) Inepta demanda y (i) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, (iii) Cobro Indebido de la
sancion moratoria en cabeza del Ministerio de Educacion Nacional y del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, (iv) Ausencia de ejecutoria
de la Resolucion No. 2025 del 03 de abril de 2017 respecto el FOMAG, (v)
Prescripcion, (vi) Pago de la obligacion, (vii) Sostenibilidad financiera, (viii) el
término seflalado como sancion moratoria a cargo del Fomag y la Fiduprevisora
es menor al que sefiala el demandante y la Secretaria de Educacion.

Se pronunciara el Despacho frente a las excepciones de (i) Inepta demanda (ii) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, las restantes por atacar

el fondo del asunto seran resueltas al proferir sentencia.

Inepta demanda

El apoderado de la parte demandada sustenta la ineptitud de la demanda con base en
los articulos 162 y 137 del C.P.A.C.A, como causales de excepcion previa e indica que
se erige, cuando el juez al calificar el escrito introductorio advierta que no reune los
requisitos legales establecidos en el art. 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo o los demas especiales sefialados
en el mismo estatuto para ciertos medios de control, o bien porque conteniente una
indebida acumulacion de pretensiones.
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Expone que en la demanda no se explicé el objeto de violacidon en la forma indicada en
el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se invoco causal alguna
para sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137 ejusdem, ausencia
gue no solo se constituye como un defecto de forma, sino que desconoce el principio
de lealtad procesal que debe imperar en todas las actuaciones judiciales.

Finalmente, afirma que la parte demandante en su escrito genitor, tampoco se
preocupo por determinar con claridad el acto administrativo demandado, ni indico con
exactitud ante quien radicé la peticibn que fundamenta el supuesto silencio
administrativo aqui invocado, omision que impide ejercer el derecho de defensa a
cabalidad, puesto que se desconoce si la peticion fue radiada ante el ente territorial,
ante el Ministerio de Educacién o ante el Fomag.

Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

Descendiendo al asunto objeto de la Litis, en el escrito de la demanda el apoderado judicial del
sefior Gustavo Alfonso Palacio Martinez, en el acapite de “CONCEPTO DE VIOLACION” hace
una relacion de las normas, tanto legales como constitucionales, que a su juicio fueron
vulneradas con la configuracion del acto ficto o presunto objeto de debate. Asi mismo, desata
una argumentacion del caso concreto respecto de las disposiciones normativas que asume han
sido violadas.

Sin embargo, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado de la entidad
demandada, aduce que el actor “no explicé el objeto de violacion en la forma indicada en el
numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se invocO causal alguna para
sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137 ejusdem”.

Dicho lo anterior, no puede este operador juridico desconocer que la Justicia Administrativa es
rogada, que los actos administrativos que se acusan ante ella se presumen ajustados a la
Constitucion y a la Ley, y que la primera de las cargas que asume quien acude a ella para
cuestionar la legalidad de un acto administrativo es la de exponer de manera clara, adecuada y
suficiente las razones por las cuales estima que la decision demandada incurre en el cargo
sefialado.

Esto de acuerdo con lo previsto por el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, toda
demanda que se interponga ante esta jurisdiccion, cuando se dirifja contra un acto
administrativo, debe indicar las normas violadas y explicarse el concepto de la violacion.

Se trata entonces, como explicé la Corte Constitucional en la sentencia C-197 del 7 de abril de
1999, de una carga minima, razonable y proporcionada, que busca regular y racionalizar el
ejercicio del derecho de acceso a la administracion de justicia, hacerlo compatible con el deber
constitucional de colaborar con el buen funcionamiento del aparato judicial y garantizar el
derecho de defensa de la Administracion Publica.

Por lo tanto, se trata de un asunto que aunque posee un sentido formal, posee también un
innegable sentido material, pues el requisito en estudio se dirige a permitirle a las partes del
proceso ejercer plenamente sus derechos y al juez a cumplir fielmente su labor. Esto, por cuanto
de una adecuada definicion del concepto de la violacion depende que la parte demandada tenga
certeza de cuéles son los motivos por los que se le lleva a juicio, condicion indispensable para
una defensa acorde con la garantia del articulo 29 de la Constitucién Politica, y que el juez



adquiera una comprension adecuada de la controversia, aspecto esencial para fijar el litigio
dentro de los contornos sefialados por las partes en sus pretensiones, excepciones y razones
de defensa, conforme lo exige el debido proceso constitucionalmente impuesto.

Asi pues, concluye el despacho que la excepcion de inepta demanda por falta de requisitos
formales de la misma, no esté llamada a prosperar pues las razones expuestas por el libelista

son suficientes para cumplir con este requisito.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

El apoderado de la parte demandada fundamenta esta excepcion basandose en los
articulos 100 y 61 del Codigo General del Proceso, asi mismo manifiesta que el acto
demandado fue expedido por la Secretaria de Educacion del Departamento de Cesar,
por ser ella la entidad competente para pronunciarse respecto el pago de las cesantias
reclamado por la aqui demandante, de suerte que, la entidad territorial en cuestion debe
estar vinculada a las resultas de este proceso, maxime si su retardo ocasiond que por
parte de mis representadas, no pudieran acatar lo ordenado en el acto, dentro de los
plazos legales.

Aunando a lo anterior y afirmandose en la postura del articulo 57 de la ley 1955 de 2019
indica que asi las cosas, en el presente caso, si bien la demandante radico la solicitud
de su prestacion se evidencia que la entidad territorial superd con creces el término de
15 dias habiles que le otorga la Ley para proferir el acto administrativo, por lo que se
insiste, se hace necesaria su vinculacién al presente proceso.

Finalmente, indica que en el caso concreto la expedicion del acto de reconocimiento
de cesantias parciales o definitivas por parte de las Secretarias de Educacion no
implica per se su pago inmediato, dado que, como ya se indicQ, el mismo se
encuentra condicionado al turno de radicacion y a la disponibilidad presupuestal.
Lo anterior, atendiendo al principio constitucional de legalidad del gasto publico
en virtud del cual “no se puede hacer erogacion con cargo al Tesoro que no se
halle incluida en el de gastos”, e implica, que la disponibilidad presupuestal exista
previa a la realizacion del gasto y ademas que sea suficiente al momento de hacer
la erogacion, si se considera que:

Por medio de la Ley 1955 de 2019 “Por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo
2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, se dispuso a través del
paragrafo de su articulo 57 que:

“La entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por moraen el pago de las
cesantias en aquellos eventos en los que el pago extempordneo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacién o entrega de
la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sera responsable Unicamente del
pago de las cesantias”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por ultimo apunta que siendo la entidad territorial quien profiere el acto administrativo
sobre el cual se ejerce el presente medio de control, debe ser parte del contradictorio,



para que se analice la injerencia de aquella en el retardo para el pago de la prestacion
solicitada por la parte demandante, y como consecuencia, sea condenada por
incumplimiento de la expedicion y notificacién del acto de reconocimiento de cesantias
dentro de los quince (15) dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud.

Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

Para resolver esta excepcion se trae a colacion que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio fue creado por la Ley 91 de 1989 como una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por
una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones
sociales de los docentes; por lo tanto, es con cargo a dicho fondo que se cubren.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de 2005
y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y nacionalizados deben
acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los tramites relacionados con el
reconocimiento de sus prestaciones sociales para que estas Oficinas elaboren y envien a la
encargada del pago los proyectos de actos administrativos que se deriven de alli para su
revision y ahi si proceder a su firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el
gue tiene bajo su cargo estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas
por los docentes, funcién consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a cargo
del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de la
entidad fiduciaria que para tal efecto esté contratada.

De otro lado, la peticion de retiro de cesantias se presento el dia 16 de abril de 2018, cuando
aun no se habia expedido la ley 1955 de 2019.

Por lo anterior, no se declarara probada la excepcion de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones de (i) inepta demanda y (ii) No comprender
la demanda a todos los litisconsortes necesarios, propuesta por el apoderado de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con las consideraciones expuesta en
precedencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/koa

Firmado Por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LIZETH NATALIA CASAS GUTIERREZ Y OTRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL

RADICADO No: 20-001-33-33-007-2019-00336-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho fija fecha para
audiencia inicial.

Teniendo en cuenta que La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL contesté la demanda y no hay excepciones previas por resolver,
corresponde entonces convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al saneamiento, la fijacion del
litigio y el decreto de pruebas.

En consecuencia, este Despacho fija como fecha y hora para la celebracion de la
misma el dia cinco (5) de noviembre de 2020, a las 10:00 a.m. la cual se llevara a
cabo a través de la plataforma Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los
correos electrénicos de los apoderados y al sefior Agente del Ministerio Publico, que
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracion
podra dirigirse a la siguiente direccion de  correo  electrénico
j07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LEIDY AGUILAR QUINTERO Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL FRANCISCO CANOSSA DE PELAYA
— E.S.E. HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE
DE AGUACHICA- CLINICA DEL CESAR S.A

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00338-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdémica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 9 de septiembre de
2020.

Dentro del término de contestacion de la demanda la E.S.E. HOPSITAL JOSE
DAVID PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA no contest6 la demanda, la E.S.E.
HOSPITAL JOSE FRANCISCO CANOSSA DE PELAYA contesto la demanda y no
propuso excepciones previas y el apoderado de la CLINICA DEL CESAR S.A.
contesté la demanda y propuso la siguiente excepcion previa:

Falta de leqgitimacion en la causa por pasiva

El apoderado de la entidad accionada, sustentd esta excepcion diciendo que si se
analiza con detenimiento los hechos alegados como generadores del dafio se
encontrara que lo que procesalmente existe al demandar a la entidad que
representa es una legitimacion por pasiva de hecho mas no la necesaria
legitimacién material en la causa por pasiva respecto de la misma, toda vez que esa
IPS no tuvo participaciéon en el presunto dafio que da origen a la actual controversia.
Dice que los demandantes no censuran accién u omision determinante por parte de
la Clinica del Cesar y relacionada con la muerte del neonato de Leidy Aguilar
Quintero o el estado o las condiciones de ingreso a la IPS, por lo que solicita su
desvinculacién del proceso.

Decision: Respecto a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
ha reiterado el Consejo de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente:
JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, dos (2) de octubre de dos mil diecisiete
(2017), Radicacion numero: 20001-23-33-003-2015-00647-01(59991) lo siguiente:

“Anudando a lo anterior, es pertinente tener en cuenta que el presupuesto procesal de
la legitimacion en la causa, es entendida desde dos puntos de vista, legitimacion en la
causa de hecho y la legitimacién en la causa material, en donde la primera se refiere
a la relacion procesal que se establece entre el demandante y demandado, que surge
a partir de la atribucion de una conducta de acciébn u omisién, materializada por
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intermedio de las pretensiones que se solicitan en la demanda. En relacion a la
legitimacion en la causa de hecho por pasiva, se trata de una relacién juridica nacida
del sefialamiento que realiza el demandante frente al demandado de la comisién de
una conducta y que le otorga la posibilidad a la parte demandante de solicitar dentro
del proceso judicial las pretensiones correspondientes, de manera que quien cita a otro
y le endilga la conducta, actuacion u omision que da lugar a que se solicite una
pretension, esta legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye
la referida accion u omisién resulta legitimado de hecho y por pasiva después de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.*

“2.4.-La legitimacién en la causa desde el punto de vista material, hace referencia a la
participacidn real y concreta de las partes procesales en el hecho que dio origen a la
presentacion de la demanda y/o a la titularidad del derecho reclamado,
independientemente de que dichas personas hayan demandado o sido demandadas-.”

De todo lo expresado, encuentra el Despacho que resolver la excepcidn previa de
falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por el apoderado de la
Clinica del Cesar S.A., significa hacer un andlisis de todas las pruebas que se
puedan recaudar dentro de este proceso, por lo tanto, sera resuelta al momento de
dictar sentencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: La excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva propuesta
por el apoderado de la Clinica del Cesar S.A. sera resuelta al momento de dictar
sentencia, de conformidad a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al doctor ALDEMAR FARID
MONTERO MARIN, identificado con la C.C. No. 77.188.856 y T.P. 114.146 del
C.S.J., como apoderado de la Clinica del Cesar S.A., conforme al poder conferido
que obra a folios 29-30 del anexo No. 8 del expediente digital y previa verificacion
de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al doctor JOSE GREGORIO SAENZ
MORA, identificado con la C.C. No. 12502740 T.P. 160.671 del C.S.J., como
apoderado de la E.S.E. Hospital Francisco Canossa de Pelaya, conforme al poder
conferido que obra a folio 10 del anexo No. 5 del expediente digital y previa
verificacion de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial..

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del primero(01) de
junio de dos mil diecisiete(2017), expediente: 25000-23-36-000-2015-02536-01(58174)

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 31 de octubre de
2007; Expediente: 11001032600019971350300 (13.503), Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gomez.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGDA SELENE SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00375-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de
emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 - 11567 de 5 de junio
de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de
julio del afo en curso, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las
previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las
partes, que para el caso en concreto se corrié el traslado conforme al articulo 175
paragrafo 2 del CPACA del dia 9 de septiembre al 11 septiembre del 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio propuso las siguientes excepciones (i) Inepta demanda y (i) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, (iii) Cobro Indebido de la
sancion moratoria en cabeza del Ministerio de Educacion Nacional y del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, (iv) Ausencia de ejecutoria
de la Resolucion No. 6432 del 28 de agosto de 2018 respecto el FOMAG, (v)
Prescripcion, (vi) Pago de la obligacion, (vii) Sostenibilidad financiera, (viii) el
término seflalado como sancion moratoria a cargo del Fomag y la Fiduprevisora
es menor al que sefiala el demandante y la Secretaria de Educacion.

Se pronunciara el Despacho frente a las excepciones de (i) Inepta demanda (ii) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, las restantes por atacar

el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decisién que lo resuelva.

Inepta demanda

El apoderado de la parte demandada sustenta la ineptitud de la demanda con base en
los articulos 162 y 137 del C.P.A.C.A, como causales de excepcion previa e indica que
se erige, cuando el juez al calificar el escrito introductorio advierta que no reune los
requisitos legales establecidos en el art. 162 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo o los demas especiales sefialados
en el mismo estatuto para ciertos medios de control, o bien porque conteniente una
indebida acumulacion de pretensiones.
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Expone que en la demanda no se explico el objeto de violacion en la forma indicada en
el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se invoco causal alguna
para sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137 ejusdem, ausencia
gue no solo se constituye como un defecto de forma, sino que desconoce el principio
de lealtad procesal que debe imperar en todas las actuaciones judiciales.

Finalmente, afirma que la parte demandante en su escrito genitor, tampoco se
preocupo por determinar con claridad el acto administrativo demandado, ni indic6 con
exactitud ante quien radicé la peticibn que fundamenta el supuesto silencio
administrativo aqui invocado, omision que impide ejercer el derecho de defensa a
cabalidad, puesto que se desconoce si la peticion fue radiada ante el ente territorial,
ante el Ministerio de Educacién o ante el Fomag.

Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

Descendiendo al asunto objeto de la Litis, en el escrito de la demanda el apoderado judicial de
la sefiora Magda Selene Sanchez, en el acapite de “CONCEPTO DE VIOLACION” hace una
relacion de las normas, tanto legales como constitucionales, que a su juicio fueron vulneradas
con la configuracion del acto ficto o presunto objeto de debate. Asi mismo, desata una
argumentacion del caso concreto respecto de las disposiciones normativas que asume han sido
violadas.

Sin embargo, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado de la entidad
demandada, aduce que el actor “no explicé el objeto de violacion en la forma indicada en el
numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se invocO causal alguna para
sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137 ejusdem”.

Dicho lo anterior, no puede este operador juridico desconocer que la Justicia Administrativa es
rogada, que los actos administrativos que se acusan ante ella se presumen ajustados a la
Constitucion y a la Ley, y que la primera de las cargas que asume quien acude a ella para
cuestionar la legalidad de un acto administrativo es la de exponer de manera clara, adecuada y
suficiente las razones por las cuales estima que la decision demandada incurre en el cargo
sefialado.

Esto de acuerdo con lo previsto por el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, toda
demanda que se interponga ante esta jurisdiccion, cuando se dirija contra un acto
administrativo, debe indicar las normas violadas y explicarse el concepto de la violacion.

Se trata entonces, como explicé la Corte Constitucional en la sentencia C-197 del 7 de abril de
1999, de una carga minima, razonable y proporcionada, que busca regular y racionalizar el
ejercicio del derecho de acceso a la administracion de justicia, hacerlo compatible con el deber
constitucional de colaborar con el buen funcionamiento del aparato judicial y garantizar el
derecho de defensa de la Administracion Publica.

Por lo tanto, se trata de un asunto que, aunque posee un sentido formal, posee también un
innegable sentido material, pues el requisito en estudio se dirige a permitirle a las partes del
proceso ejercer plenamente sus derechos y al juez a cumplir fielmente su labor. Esto, por cuanto
de una adecuada definicion del concepto de la violacion depende que la parte demandada tenga
certeza de cuéles son los motivos por los que se le lleva a juicio, condicion indispensable para
una defensa acorde con la garantia del articulo 29 de la Constitucién Politica, y que el juez



adquiera una comprension adecuada de la controversia, aspecto esencial para fijar el litigio
dentro de los contornos sefialados por las partes en sus pretensiones, excepciones y razones
de defensa, conforme lo exige el debido proceso constitucionalmente impuesto.

Asi pues, concluye el despacho que la excepcion de inepta demanda por falta de requisitos
formales de la misma, no esté llamada a prosperar pues las razones expuestas por el libelista

son suficientes para cumplir con este requisito.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

El apoderado de la parte demandada fundamenta esta excepcion basandose en los
articulos 100 y 61 del Codigo General del Proceso, asi mismo manifiesta que el acto
demandado fue expedido por la Secretaria de Educacién del Departamento de Cesar,
por ser ella la entidad competente para pronunciarse respecto el pago de las cesantias
reclamado por la aqui demandante, de suerte que, la entidad territorial en cuestion debe
estar vinculada a las resultas de este proceso, maxime si su retardo ocasiond que por
parte de mis representadas, no pudieran acatar lo ordenado en el acto, dentro de los
plazos legales.

Aunando a lo anterior y afirmandose en la postura del articulo 57 de la ley 1955 de 2019
indica que, asi las cosas, en el presente caso, si bien la demandante radicé la solicitud
de su prestacion se evidencia que la entidad territorial superd con creces el término de
15 dias habiles que le otorga la Ley para proferir el acto administrativo, por lo que se
insiste, se hace necesaria su vinculacién al presente proceso.

Finalmente indica que, en el caso concreto, la expedicion del acto de reconocimiento
de cesantias parciales o definitivas por parte de las Secretarias de Educacion no
implica per se su pago inmediato, dado que, como ya se indicQ, el mismo se
encuentra condicionado al turno de radicacion y a la disponibilidad presupuestal.
Lo anterior, atendiendo al principio constitucional de legalidad del gasto publico
en virtud del cual “no se puede hacer erogacion con cargo al Tesoro que no se
halle incluida en el de gastos”, e implica, que la disponibilidad presupuestal exista
previa a la realizacion del gasto y ademas que sea suficiente al momento de hacer
la erogacion, si se considera que:

Por medio de la Ley 1955 de 2019 “Por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo
2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad’, se dispuso a través del
paragrafo de su articulo 57 que:

“La entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora en el pago de
las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacién o entrega de
la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sera responsable Unicamente del pago
de las cesantias”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por ultimo apunta que siendo la entidad territorial quien profiere el acto administrativo
sobre el cual se ejerce el presente medio de control, debe ser parte del contradictorio,



para que se analice la injerencia de aquella en el retardo para el pago de la prestacion
solicitada por la parte demandante, y como consecuencia, sea condenada por
incumplimiento de la expedicion y notificacién del acto de reconocimiento de cesantias
dentro de los quince (15) dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud.

Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

Para resolver esta excepcion se trae a colacion que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio fue creado por la Ley 91 de 1989 como una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por
una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones
sociales de los docentes; por lo tanto, es con cargo a dicho fondo que se cubren.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de 2005
y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y nacionalizados deben
acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los tramites relacionados con el
reconocimiento de sus prestaciones sociales para que estas Oficinas elaboren y envien a la
encargada del pago los proyectos de actos administrativos que se deriven de alli para su
revision y ahi si proceder a su firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el
gue tiene bajo su cargo estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas
por los docentes, funcién consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a cargo
del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de la
entidad fiduciaria que para tal efecto esté contratada.

De otro lado, la peticion de retiro de cesantias se present6 el dia 2 de mayo de 2019, cuando
aun no se habia expedido la ley 1955 de 2019.

Por lo anterior, no se declarara probada la excepcion de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probadas la excepcién de (i) inepta demanda y (ii) No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, propuesta por el apoderado de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad a las consideraciones de la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ



DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion: d67e999b3b3df73f228e31382b22bfc23f0d9b73c28af6c0f4efc5c8e4928e59
Documento generado en 16/10/2020 08:43:36 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A
&
& -

> N Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura JURISOICCION DE LO CONTENTIOSO SIGCMA

ADMISTRATTED BEL CESMN
Reptiblica de Colombia (fi 9b
LV

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE CLIMACO CELI HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - DIRECCION DE PERSONAL DEL
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00386-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 9 de septiembre de
de 2020.

La apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares contesto la demanda en
forma extemporanea! por lo cual no hay excepciones previas o de mérito por
resolver respecto de esta entidad.

Dentro del término de contestacion de la demanda el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, propuso la siguiente excepcién previa:

Caducidad.

El apoderado de la entidad accionada, sustentd esta excepcién diciendo que el
demandante se retir0 del servicio activo mediante la Resolucion No. 2268 del 16 de
septiembre de 2013 y mediante la Resolucion No. 8069 del 16 de noviembre de
2013 obtuvo la asignaciéon de retiro por parte de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares — CREMIL- y posteriormente, el 21 de junio de 2018 solicité a CREMIL la
reliquidacion de la asignacion basica, el cual fue resuelto mediante la comunicacién
No. 20183171747811 del 14 de septiembre de 2018, de lo cual se concluye que
contaba con cuatro meses siguientes a ese acto que debia acudir a la
administracion de justicia para interponer los recursos necesarios y/o la respectiva
demanda para reclamar la nulidad de dichos actos, los que se encuentran en firme.

Pronunciamiento del Despacho:

Pretende la parte actora se declare nulo el oficio No. 20183171747811 del 14 de
septiembre del 2018, mediante el cual la Direccién de Personal del Ejército nacional
nego la reliquidacion de retiro del sefior José Climaco Cely Hernandez teniendo

! Anexos 2, 7 y 8 del expediente digital
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como base el porcentaje del IPC para los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004
y con base en ello las primas y demas prestaciones sociales que dependan de ello.

La caducidad de la accion es un presupuesto para acudir ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo y consiste, en la expiracion del tiempo concedido por la
Ley al particular, para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los
motivos que conllevan a instaurar la demanda, siendo entonces una sancion
instituida por el legislador en los eventos en que determinadas acciones judiciales
no se ejercen dentro del término especifico establecido en la ley, afectandose de
esta manera, el derecho sustancial que se busca con su ejercicio.

Con relacion al término de caducidad del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, el numeral d) del articulo 164 del CPACA, establece
que:

“Art. 164. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0O nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones
pagadas a particulares de buena fe;(...)”

Sobre este tema ha manifestado el Consejo de Estado en su jurisprudencia?.

“‘En atencién a lo previsto por el articulo 164, numeral 1° literal ¢) de la Ley 1437 de
2011, la demanda que se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o
parcialmente prestaciones perioddicas se puede presentar en cualquier tiempo y, por
tanto, no opera el fendmeno de la caducidad del medio de control”

Significa lo anterior que, en el caso de reclamarse prestaciones periédicas, como
en el sub judice, el medio de control no caduca pues se puede presentar en
cualquier tiempo en atencién a la norma citada; y en este caso, no existe duda que
el demandante esta reclamando prestaciones de tal naturaleza.

En virtud de lo expuesto, se declarard no probada la excepcion de caducidad
propuesta por el apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién de caducidad propuesta por el
apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, de conformidad
a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al doctor MAYYOHAN ROMERO
MUNOZ, identificado con la C.C. No. 1.020.406.597 y T.P. 222.553 del C.S.J., como
apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional conforme al

> CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION “B”
consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, 8 de octubre de 2015, Radicacion nimero: 68001-23-33-000-2014-
00667-01(2319-15).



poder conferido que obra en el anexo No. 5 del expediente digital y previa
verificacion de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la doctora DIANA PILAR GARZON
OCAMPO identificada con la C.C. No. 52.122.581 y T.P. 158.347 del C.S.J., como
apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares conforme al poder conferido
que obra en el folio 42 del anexo No. 8 del expediente digital y previa verificacion de
antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: GUN NAWIUN BRUNDRUKU TORRES
MARQUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00430-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de emergencia
Econdmica, Social y Ecologica y el Acuerdo PCSJA20 - 11567 de 5 de junio
de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos judiciales a
partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver las
excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180,
verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en
concreto se corrié el traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del
CPACA del dia 9 de septiembre al 11 septiembre del 2020.

El apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio propuso las siguientes excepciones
() Inepta demanda y (i) No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, (iii) Cobro Indebido de la sanciébn moratoria en
cabeza del Ministerio de Educacion Nacional y del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, (iv) Ausencia de ejecutoria
de la Resolucion No. 1988 del 19 de abril de 2016 respecto el FOMAG, (v)
Prescripcion, (vi) Pago de la obligacion, (vii) Sostenibilidad financiera,
(viii) El término sefialado como sancion moratoria a cargo del Fomag
y la Fiduprevisora es menor al que sefala el demandante y la
Secretaria de Educacion.

Se pronunciara el Despacho frente a las excepciones de (i) Inepta demanda
(i) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, las
restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una
decisién que lo resuelva.

Inepta demanda

El apoderado de la parte demandada sustenta la ineptitud de la demanda
con base en los articulos 162 y 137 del C.P.A.C.A, como causales de
excepcion previa e indica que se erige, cuando el juez al calificar el escrito
introductorio advierta que no reune los requisitos legales establecidos en el
art. 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo o los demas especiales sefialados en el mismo estatuto para
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ciertos medios de control, o bien porque conteniente una indebida
acumulacion de pretensiones.

Expone que en la demanda no se explico el objeto de violacion en la forma
indicada en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se
invoco causal alguna para sustentar la supuesta nulidad en los términos del
articulo 137 ejusdem, ausencia que no solo se constituye como un defecto
de forma, sino que desconoce el principio de lealtad procesal que debe
imperar en todas las actuaciones judiciales.

Finalmente afirma que la parte demandante en su escrito genitor, tampoco
se preocupd por determinar con claridad el acto administrativo demandado,
ni indicé con exactitud ante quien radico la peticion que fundamenta el
supuesto silencio administrativo aqui invocado, omision que impide ejercer
el derecho de defensa a cabalidad, puesto que se desconoce si la peticion
fue radiada ante el ente territorial, ante el Ministerio de Educacion o ante el
Fomag.

Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

Descendiendo al asunto objeto de la Litis, en el escrito de la demanda el apoderado
judicial del sefior Gun Nawiun Brundruku Torres Marquez, en el acépite de
“CONCEPTO DE VIOLACION” hace una relacion de las normas, tanto legales como
constitucionales, que a su juicio fueron vulneradas con la configuracion del acto ficto
0 presunto objeto de debate. Asi mismo, desata una argumentacién del caso
concreto respecto de las disposiciones normativas que asume han sido violadas.

Sin embargo, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado de la
entidad demandada, aduce que el actor “no explico el objeto de violacion en la forma
indicada en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se invoco
causal alguna para sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137
ejusdem”.

Dicho lo anterior, no puede este operador juridico desconocer que la Justicia
Administrativa es rogada, que los actos administrativos que se acusan ante ella se
presumen ajustados a la Constitucién y a la Ley, y que la primera de las cargas que
asume quien acude a ella para cuestionar la legalidad de un acto administrativo es
la de exponer de manera clara, adecuada y suficiente las razones por las cuales
estima que la decision demandada incurre en el cargo sefialado.

Esto de acuerdo con lo previsto por el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, toda demanda que se interponga ante esta jurisdiccion, cuando se dirija
contra un acto administrativo, debe indicar las normas violadas y explicarse el
concepto de la violacion.

Se trata entonces, como explicé la Corte Constitucional en la sentencia C-197 del 7
de abril de 1999, de una carga minima, razonable y proporcionada, que busca
regular y racionalizar el ejercicio del derecho de acceso a la administracion de
justicia, hacerlo compatible con el deber constitucional de colaborar con el buen
funcionamiento del aparato judicial y garantizar el derecho de defensa de la
Administracion Publica.

Por lo tanto, se trata de un asunto que aunque posee un sentido formal, posee
también un innegable sentido material, pues el requisito en estudio se dirige a
permitirle a las partes del proceso ejercer plenamente sus derechos y al juez a
cumplir fielmente su labor. Esto, por cuanto de una adecuada definicion del
concepto de la violacion depende que la parte demandada tenga certeza de cuéles
son los motivos por los que se le lleva a juicio, condicion indispensable para una



defensa acorde con la garantia del articulo 29 de la Constitucion Politica, y que el
juez adquiera una comprension adecuada de la controversia, aspecto esencial para
fijar el litigio dentro de los contornos sefialados por las partes en sus pretensiones,
excepciones y razones de defensa, conforme lo exige el debido proceso
constitucionalmente impuesto.

Asi pues, concluye el despacho que la excepcion de inepta demanda por falta de
requisitos formales de la misma, no esta llamada a prosperar pues las razones
expuestas por el libelista son suficientes para cumplir con este requisito.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

El apoderado de la parte demandada fundamenta esta excepcién
basandose en los articulos 100 y 61 del Cdédigo General del Proceso, asi
mismo manifiesta que el acto demandado fue expedido por la Secretaria de
Educacion del Departamento de Cesar, por ser ella la entidad competente
para pronunciarse respecto el pago de las cesantias reclamado por la aqui
demandante, de suerte que, la entidad territorial en cuestiéon debe estar
vinculada a las resultas de este proceso, maxime si su retardo ocasioné que
por parte de mis representadas, no pudieran acatar lo ordenado en el acto,
dentro de los plazos legales.

Aunando a lo anterior y afirmandose en la postura del articulo 57 de la ley
1955 de 2019 indica que asi las cosas, en el presente caso, si bien la
demandante radicé la solicitud de su prestacion se evidencia que la entidad
territorial superd con creces el término de 15 dias habiles que le otorga la
Ley para proferir el acto administrativo, por lo que se insiste, se hace
necesaria su vinculacién al presente proceso.

Finalmente indica que, en el caso concreto, la expedicion del acto de
reconocimiento de cesantias parciales o definitivas por parte de las
Secretarias de Educacioén no implica per se su pago inmediato, dado
que, como ya se indicé, el mismo se encuentra condicionado al turno
de radicacion y a la disponibilidad presupuestal. Lo anterior,
atendiendo al principio constitucional de legalidad del gasto publico en
virtud del cual “no se puede hacer erogacién con cargo al Tesoro que
no se halle incluida en el de gastos”, e implica, que la disponibilidad
presupuestal exista previa a la realizacion del gasto y ademas que sea
suficiente al momento de hacer la erogacion, si se considera que:

Por medio de la Ley 1955 de 2019 “Por la cual se expide el Plan Nacional
de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, se
dispuso a través del paragrafo de su articulo 57 que:

“La entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora en
el pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago
extemporaneo se genere como consecuencia del incumplimiento de los
plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de
cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sera responsable
unicamente del pago de las cesantias”. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Por ultimo apunta que siendo la entidad territorial quien profiere el acto
administrativo sobre el cual se ejerce el presente medio de control, debe ser
parte del contradictorio, para que se analice la injerencia de aquella en el



retardo para el pago de la prestacion solicitada por la parte demandante, y
como consecuencia, sea condenada por incumplimiento de la expedicion y
notificacién del acto de reconocimiento de cesantias dentro de los quince
(15) dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud.

Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

Para resolver esta excepcion se trae a colacion que el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado por la Ley 91 de 1989 como una
cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y estadistica,
cuyos recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones sociales de los docentes;
por lo tanto, es con cargo a dicho fondo que se cubren.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y
nacionalizados deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los
tramites relacionados con el reconocimiento de sus prestaciones sociales para que
estas Oficinas elaboren y envien a la encargada del pago los proyectos de actos
administrativos que se deriven de alli para su revision y ahi si proceder a su firma,
pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el que tiene bajo su cargo
estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas por los
docentes, funcién consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a
cargo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por medio de la entidad fiduciaria que para tal efecto esté contratada.

Sin embargo, la peticion de retiro de cesantias se presentd el dia 31 de mayo de
2019, tiempo después de haberse expedido la Ley 1955 de 2019 la cual en su
articulo 57 ordena:

“Las cesantias definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 91
de 1989 seran reconocidas y liquidadas por la Secretaria de Educacion de la
entidad territorial y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Las pensiones que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacion
del proyecto de resolucién por parte de quien administre el Fondo, el cual
debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El
acto administrativo de reconocimiento de la pension se hara mediante
resolucién que llevara la firma del Secretario de Educacion de la entidad
territorial.”

Ademas, el paragrafo del articulo en mencién, cuyo tenor literal reza:

“La entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora en el
pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo
se genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos
para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de
la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. En estos eventos el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio serd responsable Unicamente del pago de las
cesantias”

Conforme a lo sefialado, este despacho considera que para el presente asunto,
resulta valida la vinculacion del Municipio de Valledupar (Secretaria de Educacion)



para que haga parte del contradictorio y analizar la injerencia de su actuar en las
razones que llevaron a adelantar el proceso de referencia. Por lo anterior, se declara
probada la excepcion de no comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de (i) inepta demanda, propuesta por
el apoderado de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
a las consideraciones de la demanda.

SEGUNDO: Declarar probada la excepcion de (ii) No comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios, conforme a lo expuesto por la parte motiva de
esta providencia.

En consecuencia, se vincula al Municipio de Valledupar como demandado y se
dispone notificar personalmente al representante legal o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el
articulo 199 del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta lo contemplado por el articulo
8 del Decreto 806 de 2020, es decir, sin el envio fisico del traslado de la
demanda.

Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Requiérase al Municipio de Valledupar para que con la contestacion de la
demanda allegue el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el
expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELECTO ZAPATA CAMARGO Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION — RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00023-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion a los articulos 1° y 2° del Decreto
806 de 2020, por el cual se establece que deberéa primar el uso de las tecnologias de
la informacién y la comunicacion en la gestion y tramite de los procesos judiciales y el
Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspensién
de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho
procede a fijar audiencia inicial en los siguientes términos:

Teniendo en cuenta el vencimiento de los términos previstos para contestar la
demanda, y la contestacién dentro del término por los apoderados de las partes
DEMANDADAS, corresponde convocar a las partes a la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, cuyo proposito se dirige a proveer al saneamiento, resolver las
excepciones previas, la fijacion del litigio, el decreto de pruebas.

En consecuencia, este Despacho fija como fecha y hora para la celebracion de la
audiencia inicial para el dia cinco (05) de noviembre de 2020, a las 9:00 a.m. la cual
se llevara a cabo mediante la plataforma Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los
correos electrénicos que se encuentren consignados en el expediente; en caso de
requerir alguna aclaracion podra dirigirse a la siguiente direccion de correo electrénica
[07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por dltimo se reconoce personeria a la doctora MARITZA YANEDIS RUIZ
MENDOZA, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.019 y Tarjeta
Profesional No. 158166 del C.S.J, como apoderada de la Rama Judicial, segun
memorial visible a folio 91 del expediente y a la doctora EYANITH ESTHER
GUTIERREZ PACHECO, identificada con cédula de ciudadania No 49.722.485 y
Tarjeta Profesional No 166.492 del CSJ, como apoderada de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, segiin memorial visible a folio 01 del documento 06 del
expediente digital.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/Ipu

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIZBETH QUIROGA MATAMOROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DEL LA NACION

RADICADO: 20001-33-33-006-2020-00111-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmision o rechazo del
presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el
Despacho observa que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida
para conocer del presente asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, aplicable por remisién del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, es un numeral 1°,
establece: “Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso (...)” — Sic para lo
transcrito-

Lo anterior, teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira
alrededor del reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones
sociales que devenga el demandante, situacion en la cual considero me encuentro,
por la cual presenté reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y
pago de las diferencias salariales.

Teniendo en cuenta que debe darse aplicacion al numeral 2 del articulo 131 de la
Ley 1437 de 2011, toda vez que existe certeza de que a los jueces administrativos
de este Distrito no se les ha reconocido como factor salarial la bonificacion creada
con el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, tal como lo certificd el Coordinador de
Talento Humano de la Direccion Seccional de Administracion Judicial esa es la
pretensiéon de la demanda.

Ahora bien, a pesar de la certificacion anotada, es de publico conocimiento de todos
los jueces administrativos de esta ciudad que el Juez Segundo Administrativo ha
expresado en algunas reuniones que no tiene interés en reclamar el reconocimiento
gue aqui se persigue.

En consecuencia, se dispondra a remitir el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los jueces
administrativos de este Distrito para conocer de este caso.

Haganse las anotaciones correspondientes en el Sistema Justicia Siglo XXI.

Notifiguese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPS/Rhj
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LILIANA BELENO ERAZO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00183-00

Procede el Despacho a adicionar el auto de fecha 5 de octubre de 2020 (documento
8 del expediente digital) por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia
asi:

Al verificar los acapites de la demanda, precisa el Despacho que no aporto el poder
especial del sefior Enrique Belefio Meza, que acredite el derecho de postulacion
gue le asiste al apoderado de la parte demandante, por lo que la demanda carece
del requisito establecido en el articulo 73 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra establece:

“ARTICULO 73. DERECHO DE POSTULACION. Las personas que hayan de comparecer
al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en
los casos en que la ley permita su intervencion directa.” [...] Se subraya y resalta por fuera
del texto original

Asi mismo, se pudo establecer que el apoderado no razond la cuantia en el proceso
de la referencia, ni siquiera hay un acapite sobre el mismo, tal como lo prevén los
articulos 157 y 162 del CPACA que establecen:

Requisitos de la Demanda

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia (...).”-sic para lo transcrito-.

De otro lado, el articulo 157 ibidem, indica:

‘ARTICULO 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando
sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en
ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que éstos Ultimos
sean los unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse’ de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o peruicios reclamados como accesorios, que se
causen con posterioridad a la presentacion de aquélla.




Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando
Se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” -Se subraya
y resalta por fuera del texto original-.

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
gue subsane los defectos arriba anotados, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Adicionar el auto de fecha 5 de octubre de 2020, por medio de la cual
se inadmitié la demanda, conforme quedd dicho.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA URUENA GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00184-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por SANDRA PATRICIA URUENA GOMEZ en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, en los términos de la Ley 1437
de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica”.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de
la parte demandante no remitié copia de la demanda y sus anexos por los medios
electronicos a las entidades demandadas tal como lo establece el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestd no conocer los canales digitales para la
notificacion.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas
se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos,
a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y
SUS anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni electronicas para el
archivo del juzgado, ni para el traslado.

En_cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio_electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al




demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original)

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminara al apoderado de la
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del
término de diez dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el
numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN CARLOS GAMBOA MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — DEFENSORIA DEL PUEBLO
RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00185-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de la referencia instaurada por JUAN
CARLOS GAMBOA MARTINEZ, en los términos de la Ley 1437 de 2011, Ley
1564 de 2012 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecologica’.

La apoderada de la parte actora denomina el medio de control como “revocatoria
directa” e indica que a través de este que pretende lo siguiente:

“ANDREA CAROLINA NAVARRO SERNA, identificada con cédula de ciudadania
numero 1065647888 Expedida en Valledupar, Cesar, y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 292.465 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura (CSJ),
actuando en calidad de apoderada judicial del sefior JUAN CARLOS GAMBOA
MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.330.118 de
Bogota, D.C., residente permanente en el municipio de Valledupar, Cesar, y
vinculado como Profesional Especializado Grado 17 a la Defensoria del Pueblo, de
la manera mas comedida y respetuosa me permito dirigirme a su despacho en
ejercicio del derecho fundamental de arraigo constitucional de acceso a la justicia,
seguridad juridica y en concreto a la proteccion juridica del Estado a través de la
funcioén jurisdiccional, prescrito en el Articulo 2, 228 y 229 de la Constitucion politica
en concordancia con la ley 270 de 1996.

Se acciona con la finalidad que ordene a quien corresponda adelantar las gestiones
a que haya lugar tendientes a convocar una audiencia de conciliacion extrajudicial,
de conformidad con el contenido de la Ley 1716 de (14 mayo) 2009, referida “a las
normas relativas a la conciliacion en materia administrativa”, y acciones
consagradas en la Ley 1437 de (18 enero) de 2011, especialmente en su articulo
161, “por la cual se expide el codigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo”, frente a la Defensoria del Pueblo, para que se dirima la
controversia suscitada por el no pago de los viaticos y gastos de viaje en que
incurrio mi poderdante en el marco de la comision de trabajo realizada entre el
lunes 20 y el viernes 23 de agosto de 2019 a una zona de la frontera entre la
Serrania del Perija y el Catatumbo, situada en las jurisdicciones de los municipios
de Chimichagua y Pailitas en el Cesar, y EI Carmen en Norte de Santander.” (sic)
(resaltado fuera de texto)

El articulo 171 del C.P.A.C.A. establece el tramite de la demanda, contemplando
la posibilidad de que juez de lo contencioso adecuie la demanda al medio de
control que corresponda, aunque el demandante haya optado por uno que difiera
de sus pretensiones, siempre y cuando cumpla con los requisitos formales en aras




de garantizar el derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia, al
respecto la norma en cita prevé:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitiré la demanda que
retna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondréa(...)” (resaltado nuestro)

Pese a lo anterior, no encuentra el Despacho dentro de los medios de control que
trae la Ley 1437 de 2011, uno que se ajuste o que sea adecuado a las
pretensiones formuladas en la demanda de la referencia, en virtud de lo cual lo
procedente es solicitar a la parte actora que adecue la demanda a los medios de
control que se tramitan en esta jurisdiccion.

No obstante, lo anterior y sin perjuicio a lo decidido, al verificar los acapites de la
demanda precisa el Despacho que la apoderada de la parte demandante no
remitio copia de la demanda y sus anexos por los medios electronicos a las
entidades demandadas tal como lo establece el articulo 6 del Decreto 806 de 2020
y tampoco manifesté no conocer los canales digitales para la notificacion.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas
se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos,
a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y
SuUS anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni electrénicas para el
archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original)

Por lo expuesto, se conminara a la apoderada de la parte actora, para que revise y
corrija los defectos anotados dentro del término de diez dias, so pena de aplicar
las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,



RESUELVE

PRIMERO: Conminar a la apoderada de la parte actora, para que revise y corrija
los defectos anotados, de acuerdo con los lineamientos trazados en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: b478b5bf4629b2d27eed4ec110ab7dca661bf639fb10640eedf14a54e2bf7ca5b
Documento generado en 16/10/2020 08:43:44 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



y 2N
- . Rama Judicia) \
) Consejo Superior de la judicatura JURISOILCHN DE LO CONTENC S0 5'GCMA

Srrwsbey. Sv—rt AN WETRATIN [EL CE2NA
Repiblica de Colombia (f:f{ :/;s,

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER FIGUEROA CARRASCAL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION)-

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00188-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por JAVIER FIGUEROA CARRASCAL en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION)-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el
Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica”.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de
la parte demandante no remitié copia de la demanda y sus anexos por los medios
electronicos a las entidades demandadas tal como lo establece el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestd no conocer los canales digitales para la
notificacion.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas
se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos,
a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y
SUS anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni electronicas para el
archivo del juzgado, ni para el traslado.

En_cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultineamente debera enviar por medio_electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el




demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original)

De otro lado, la demanda se dirige contra la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento del Cesar
(Secretaria de Educacion) y el poder fue conferido por la parte accionante para
demandar a la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

El articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...J.” (Subrayas por
fuera del texto original).

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las
pretensiones de la demanda, respecto de la identificacion de las partes
demandadas, no se cumple con el precepto preanotado.

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminara al apoderado de la
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del
término de diez dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el
numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EVERLIDES ESTHER SIERRA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO NO: 20001-33-33-007-2020-00189-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la
demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, instaur6 EVERLIDES ESTHER SIERRA RODRIGUEZ contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, con la finalidad que se declare la
nulidad del acto administrativo ficto configurado el dia 19 de mayo de 2018, producto
de la no contestacion a la peticion presentada el dia 19 de febrero de 2018 por la
parte actora tendiente al reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la
cancelacion tardia de sus cesantias.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la admisién de esta demandada, al
representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispuesto en el
articulo 159 y 199 del C.P.A.C.A.- modificado por el articulo 612 del C.G.P. y en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Notifiguese al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. y
en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Para el efecto, y en cumplimiento de los articulos 1° y 2° del Decreto 806 de 2020,
enviese por Secretaria a través de los medios electronicos dispuestos para tal fin,
copia de la presente providencia y de la demanda.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. y en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.




Para el efecto, y en cumplimiento de los articulos 1° y 2° del Decreto 806 de 2020,
enviese por Secretaria a través de los medios electronicos dispuestos para tal fin,
copia de la presente providencia y de la demanda.

CUARTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A. y el articulo 9° del Decreto 806 de 2020.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6,
denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -
CUN, del Banco Agrario, Se advierte a la parte actora, que en caso de no acreditar
este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la
norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, a través de los canales electronicos dispuestos para tal fin, a mas tardar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca
el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan
causando.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Reconocer personeria al doctor Walter Lépez Henao, identificado con la
C.C. No. 1.094.914.639 y T.P. No. 239.526 del C. S. de la J., como apoderado
judicial de la parte actora, en los términos del poder conferido y previa verificacion
de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ERNEY ALFONSO FLOREZ CASTRO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00190-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por ERNEY ALFONSO FLOREZ CASTRO en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES- en los
términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica”.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que a través del
medio de control instaurado pretende la parte actora se decrete la nulidad parcial
de los siguientes actos administrativos proferidos por la Administradora
Colombiana de pensiones -Colpensiones-: (i) SUB 299224 de 29 de octubre de
2019, (i) SUB 26261 de 29 de enero de 2020 y (iii) DPE 1822 del 3 de febrero de
2020 y el poder fue conferido por la parte accionante para demandar los siguientes
actos administrativos expedidos por Colpensiones: (i) SUB 299224 de 29 de
octubre de 2019 y (ii) SUB 26261 de 29 de enero de 2020.

El articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...J.” (Subrayas
por fuera del texto original).

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las
pretensiones de la demanda, respecto de la identificacibn de los actos
administrativos acusados, no se cumple con el precepto pre anotado.

De otro lado, en los anexos de la demanda no reposa copia de los actos
administrativos que se demandan, ni de los documentos relacionados en el acapite
de pruebas de la demanda, ni tampoco la constancia de haberse agotado el tramite
de conciliacion extrajudicial que es requisito previo para demandar ante esta
jurisdiccion, al respecto los articulos 161 y 166 del C.P.C.A. sefialan:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:




1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales. (...)”

Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacidon, comunicacion,
notificacion o ejecucion, seqgun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, v si la pretension es de repeticion, la prueba del
pago total de la obligacién.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion
sobre su publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se
considerard prestado por la presentacion de la misma, con la indicacion de la
oficina donde se encuentre el original o el periédico, gaceta o boletin en que se
hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o
Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se podra
indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva
entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictimenes periciales
necesarios para probar su derecho. (...) “ (subrayas fuera de texto)

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminara al apoderado de la
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del
término de diez dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el
numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiguese y camplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ERICA FARIDES OROZCO BOLIVAR

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO — INPEC-

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00191-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por ERICA FARIDES OROZCO BOLIVAR en contra del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC-, en los
términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica”.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que la apoderada de
la parte demandante no remitié copia de la demanda y sus anexos por los medios
electronicos a las entidades demandadas tal como lo establece el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestd no conocer los canales digitales de
notificacion.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas
se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos,
a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y
SUS anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni electronicas para el
archivo del juzgado, ni para el traslado.

En_cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente deberd enviar por medio_electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original)




De otro lado, procede el Despacho a revisar los requisitos para otorgar poder en
vigencia de la normatividad que regula lo concerniente a la administracién de
justicia, dada la actual situacién que atraviesa el mundo entero por la pandemia
COVID - 19.

El Consejo Superior de la Judicatura, expuso en el articulo 6° del Acuerdo
PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020, que en la recepcion, gestion, tramite y
decision de las actuaciones judiciales se privilegiara el uso de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones, por lo que los memoriales y demas
comunicaciones podran ser enviados o recibidos por correo electronico evitando
presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.

Mediante el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, el Gobierno Nacional decreto el
estado de emergencia econdémica, social y ecoldgica por la Covid- 19.

Posteriormente, el Gobierno expidio el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, el cual prevé en su articulo 5°, lo
siguiente:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante_ mensaje _de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola_antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direcciébn de correo electronico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales.”

La Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento de fecha 3 de
septiembre de 2020 dentro del expediente con radicado No. 55194 de Juliano
Gerardo Carlier y otros, dijo que de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11532
del 11 de abril de 2020 y especificamente con lo previsto en el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020 un poder para ser aceptado requiere: “) Un texto que
manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con, al menos, los datos
de identificacion de la actuacion para la que se otorga y las facultades que se
otorgan al apoderado. ii) Antefirma del poderdante, la que naturalmente debe
contener sus datos identificatorios. Y, iii) Un mensaje de datos, transmitiéndolo. Es
evidente que el mensaje de datos le otorga presuncion de autenticidad al poder
asi conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de presentacion personal o
reconocimiento.” (sic) (resaltado fuera del texto original)

En dicha providencia el érgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria recordd que la
expresion “mensaje de datos” esta definida legalmente en el articulo 2° de la Ley
527 de 1999, en los siguientes términos: “‘a) Mensaje de datos. La informacion
generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios electronicos,
opticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electronico de
Datos (EDI), Internet, el correo electronico, el telegrama, el télex o el telefax”. (sic)

Con base en esa expresion no se le exige al abogado que remita el poder suscrito
de pufio y letra del mandante o con autenticaciones o nota de presentacion
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personal pero si es necesario acreditar que el poderdante lo remiti6 a su
mandatario o apoderado mediante mensaje de datos que puede ser para el caso
en concreto un intercambio de correo electronico remitido directamente a esta
autoridad judicial o a través del buzén del abogado al que se le confiere poder,
para que este a su vez lo remita a este Despacho.

En consecuencia, como la doctora Lorena Cecilia Sierra Ofiate no acreditdo en
forma inequivoca que la sefiora Erica Faride Orozco Bolivar le haya otorgado
poder, no puede aquella actuar como defensora de esta en el medio de control de
la referencia.

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminard a la doctora Lorena
Cecilia Sierra Onate -quien en este caso radico la demanda-, para que revise y
corrija los defectos anotados dentro del término de diez dias, so pena de aplicar
las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 880ceb5b192a4ce3184fcca5d2e1f8f2098f23cfbb2¢c39dd49b5d193a63affel
Documento generado en 16/10/2020 08:43:49 p.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LORENA PATRICIA LIMA PALOMINO ]

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-006-2020-00192-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmision o rechazo del
presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pero el
Despacho observa que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida
para conocer del presente asunto por tener interés indirecto en el mismo de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, aplicable por remisién del articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

El articulo 141 del Codigo General del Proceso, es un numeral 1° establece:

“Articulo 141. Causales de recusacidon. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso (...)”" (sic para lo transcrito)

Teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira alrededor del
reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones sociales que
devenga la parte actora, situacioén en la cual considero me encuentro y por la cual
presenté reclamacién administrativa persiguiendo el reconocimiento y pago de las
diferencias salariales.

En virtud a que debe darse aplicacién al numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437
de 2011, por la certeza de que a los jueces administrativos de este Distrito no se les
ha reconocido como factor salarial la bonificacién creada con el Decreto 383 del 6
de marzo de 2013, tal como lo certificé el Coordinador de Talento Humano de la
Direccion Seccional de Administracion Judicial esa es la pretension de la demanda.

Ahora bien, a pesar de la certificacion anotada, es de publico conocimiento de todos
los jueces administrativos de esta ciudad que el Juez Segundo Administrativo ha
expresado en algunas reuniones que no tiene interés en reclamar el reconocimiento
gue aqui se persigue.

En consecuencia, se dispondra a remitir el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los jueces
administrativos de este Distrito para conocer de este caso.

Haganse las anotaciones correspondientes en el Sistema Informético de
Administracion Judicial Siglo XXI.

Notifiguese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN ROSA ORTIZ SUAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
(SECRETARIA DE EDUCACION)-

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00193-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por CARMEN ROSA ORTIZ SUAREZ en contra de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA
DE EDUCACION)-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 4
de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidén a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que la demanda se
dirige contra la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de Valledupar (Secretaria de
Educacion) y el poder fue conferido por la parte accionante para demandar a la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

El articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...J.” (Subrayas por
fuera del texto original).

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las
pretensiones de la demanda, respecto de la identificacion de las partes
demandadas, no se cumple con el precepto preanotado.

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminara al apoderado de la
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del
término de diez dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el
numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE




PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiguese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 5b906c60ea27e45bf5661402f3a4d014e9702be461c9dfbcbbf7f056223a8e14
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIANA SUSANA BARRETO CAMARGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION)-

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00194-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por DIANA SUSANA BARRETO CARCAMO en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION)-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el
Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecoldgica”.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que la demanda se
dirige contra la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento del Cesar (Secretaria de
Educacién) y el poder fue conferido por la parte accionante para demandar a la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

El articulo 74 del Cédigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” (Subrayas por
fuera del texto original).

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las
pretensiones de la demanda, respecto de la identificacion de las partes
demandadas, no se cumple con el precepto pre anotado.

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminara al apoderado de la
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del
término de diez dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el
numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,




RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cimplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1115563e846c4ab40f1309240a02efe8d8deb2493a49736c64ca3970edd1alef
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA PIEDRAHITA OROZCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00195-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide ADMITIR la presente demanda de nulidad y
restablecimiento, promovida por LUZ MARINA PIEDRAHITA OROZCO por
conducto de apoderada en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en
procura que se declare la nulidad de la Resolucion N° 6649 del 9 de noviembre de
2016.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notificase personalmente al representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo ConOtencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para
los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago,
se entenderéa desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en
cita.

SEXTO: El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria
del Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacibn de este auto. Permanezca el expediente en




Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran
ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEPTIMO: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria a la Doctora Clarena Lopez Henao identificada
con la Cedula de Ciudadania N° 1.094.927.157 de Armenia y Tarjeta Profesional
No 252.811 del C. S. de la J, como apoderada judicial de LUZ MARINA
PIEDRAHITA OROZCO en los términos de los poderes conferidos.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LILIANA BELENO ERAZO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00196-00

Estando el expediente para resolver acerca de la admisién, inadmisién o rechazo
de la demanda, encuentra el Despacho que el reparto se realizd con acta 995,
sefalando que fue presentado nuevamente; del mensaje de datos se extrae que fue
enviada el 10 de septiembre de 2020, al buzon de correo electronico de Reparto de
la Oficina Judicial.

De igual forma, se pudo evidenciar que el 25 de septiembre de 2020, los mismos
demandantes presentaron igual demanda, siendo repartida con la misma acta 995
a este Despacho Judicial, correspondiéndole el radicado 20-001-33-33-007-2020-
00183-00. En este asunto, se inadmitié la demanda a través de auto de fecha 5 de
octubre de 2020 (documento 8 del expediente digital).

En consecuencia, como se trata del mismo proceso, se ordenard anular el
radicado20-001-33-33-007-2020-00196-00.

por Secretaria haganse las anotaciones pertinentes en Justicia XXI y comuniquese
a la Oficina Judicial.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILLINTON PEREZ GUARIN Y OTRO

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS Y YUMA
CONCESIONARIA S.A.

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00197-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por el sefior WILLINTON PEREZ GUARIN contra el
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS Y YUMA CONCESIONARIA S.A,, en los
términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién
a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien remitié copia de la demanda y sus anexos por los medios
electronicos a YUMA CONCESIONARIO S.A., no lo realiz6 igual con el Instituto
Nacional de Vias — INVIAS tal como lo establece el articulo 6 del citado Decreto y
tampoco manifestd no conocer los canales digitales para asi proceder con él envio
fisico de la misma.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentaran en forma de
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electronico
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este. De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas,
ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
gjerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se_desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electronico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber,
sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara
al envio del auto admisorio al demandado.”




Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGAR ENRIQUE NOBLES TORRES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00199-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide ADMITIR la presente demanda de nulidad y
restablecimiento, promovida por EDGAR ENRIQUE NOBLES TORRES por
conducto de apoderada en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en
procura que se declare la nulidad de la Resolucién N° 2755 del 1 de junio de 2016.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notificase personalmente al representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo ConOtencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para
los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago,
se entenderd desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en
cita.

SEXTO: El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria
del Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca el expediente en
Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran
ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.




SEPTIMO: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria a la Doctora Clarena Lopez Henao identificada
con la Cedula de Ciudadania N° 1.094.927.157 de Armenia y Tarjeta Profesional
No 252.811 del C. S. de la J, como apoderada judicial de EDGAR ENRIQUE
NOBLES TORRES en los términos de los poderes conferidos.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: IPERDULIA DEL CARMEN CAMARGO JIMENEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00200-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora IPERDULIA DEL CARMEN CAMARGO JIMENEZ
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
gque para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GERMAN JOSE MORALES ALVAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00201-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por el sefior GERMAN JOSE MORALES ALVAREZ contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
CESAR en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecologica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Departamento del Cesar en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Cadigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podréa conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concederd a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.




SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MELCIBETH MUEGUES DE TRILLOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00202-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide ADMITIR la presente demanda de nulidad y
restablecimiento, promovida por MELCIBETH MUEGUES DE TRILLOS por
conducto de apoderada en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en
procura que se declare la nulidad de la Resolucion N° 7394 del 17 de octubre de
2018.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notificase personalmente al representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo ConOtencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para
los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago,
se entenderé desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en
cita.

SEXTO: El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria
del Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificaciébn de este auto. Permanezca el expediente en




Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran
ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEPTIMO: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria a la Doctora Clarena Lopez Henao identificada
con la Cedula de Ciudadania N° 1.094.927.157 de Armenia y Tarjeta Profesional

No 252.811 del C. S. de la J, como apoderada judicial de MELCIBETH MUEGUES
DE TRILLOS en los términos del poder conferido.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur

Firmado Por:



SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMPERATRIZ GONZALEZ PICON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00203-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por el sefior EMPERATRIZ GONZALEZ PICON contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
CESAR en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Departamento del Cesar en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del CAdigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARY ESTHELA SOLANO SOLANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00206-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora MARY ESHELA SOLANO SOLANO contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que si bien en el escrito
de la demanda se encuentra como parte el Municipio de Valledupar en el poder
especial no se otorgaron facultades para demandar a dicha entidad, pues el poder
solo se dirige contra el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del CAdigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
f1e5010bac8a8498dc7a45e87f109d40592e10c5f352950852a614e35¢312f84
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILLIAN DOMINGO COSTA BLANCHAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00207-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurada por el sefior WILLIAN DOMINGO COSTA BLANCHAR contra
la. NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
CESAR en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202, por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Departamento del Cesar, en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
gque para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
gue corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa




Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre del dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ONALBA ROSA MEJIA MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00208-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora ONALBA ROSA MEJIA MARTINEZ contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL
CESAR, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como
parte el Departamento del Cesar en el poder especial no se otorgaron facultades
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.
[...].”-Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPS/apr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA CONTRERAS ROSADO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00209-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora Martha Cecilia Contreras Rosado Contra La
Nacion — Ministerio De Educacion — Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio — Departamento Del Cesar en los términos de la Ley 1437 de 2011 vy el
Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Departamento del Cesar, en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Ministerio de
Educacion Nacional y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias
para gue subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/msr

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 86770e4223680ec306fdbf0735dec3342cc6adafb42c33185712319688d2eae5
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIELA PACHECO DE CORZO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00210-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora MARIELA PACHECO DE CORZO contra
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR en los términos de
la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante dentro del cuerpo de la demanda, no refleja una relacion o
congruencia entre las declaracioes y condenas que se estipulan en las pretensiones
del acapite petitorio y la identificacion de a quien se dirige la demanda, en este caso
no es visible en el poder anexado.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

En ese sentido, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra
como parte el Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron
facultades para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
gue para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.




SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiqguese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/ecm

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
46¢7c8525b3b0f470aad42be8c8e38290c3ef7101809313dba22e8ac835bbd7f
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MERCY EMERITH PALOMINO ALCENDRA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00211-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora MERCY EMERITH PALOMINO ALCENDRA
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
CESAR en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Departamento del Cesar en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del CAdigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podréa conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/Ic




Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MODESTINA CADENA GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00212-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora MODESTINA CADENA GOMEZ contra NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR en los términos de la Ley 1437 de
2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante dentro del cuerpo de la demanda no refleja una relacion o
congruencia entre las declaraciones y condenas que se estipulan en las
pretensiones del acapite petitorio y la identificacion de a quien se dirige la demanda,
en este caso no es visible en el poder anexado.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

En ese sentido, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra
como parte el Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron
facultades para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.




SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiqguese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/ecm
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIBIA SANCHEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00213-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por la sefiora Libia Sanchez Rodriguez contra la Nacion—
Ministerio De Educacion — Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio- Departamento Del Cesar, en los términos de la Ley 1437 de 2011 vy el
Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante, si bien en el escrito de la demanda tiene como parte demandada
al Departamento del Cesar, en el poder especial no se otorgaron facultades para
demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Ministerio de
Educacion Nacional y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias
para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/msr

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre del dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLGA VIDES DURAN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00214-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por la sefiora OLGA VIDES DURAN contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR en los términos
de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.

Al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de
la parte demandante, no remitié copia de la demanda y sus anexos por los medios
electronicos a las entidades demandadas tal como lo establece el articulo 6 del
citado Decreto y tampoco manifestd no conocer los canales digitales para asi
proceder con él envio fisico de la misma.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentaran en forma de
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electronico
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este. De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas,
ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
gjerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se_desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse
el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de
la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la
demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion
personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”




Asi mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como
parte el Departamento del Cesar en el poder especial no se otorgaron facultades
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura puablica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.
[...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/apr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUCY AGUDELO HIDALGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00215-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurada por el sefior LUCY AGUDELO HIDALGO contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto
806 de 202, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho incongruencia entre el
poder especial otorgado y las pretensiones, si bien en el poder especial se otorgaron
facultades para demandar al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y al
Municipio de Valledupar (Secretaria de Educacién), en las pretensiones de la
demanda solo se dirige contra el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Al respecto el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se
subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
gue corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GILMA SEPULVEDA DE GARAY Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL — MUNICIPIO DE PELAYA-CESAR
RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00216-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, decide ADMITIR la presente demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho, promovida por GILMA SEPULVEDA DE GARAY Y
OTROS y por conducto de apoderado en contra del MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE PELAYA-CESAR en procura que se
declare administrativamente responsable a la entidad demandada accionada por
hechos ocurridos el 23 de abril de 2019.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notifiguese personalmente de la admision de esta demandada, al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
conforme lo dispuesto en el articulo 159 y 199 del C.P.A.C.A.- modificado por el
articulo 612 del C.G.P. y en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de la admision de esta demandada, al
representante legal del MUNICIPIO DE PELAYA-CESAR, o0 a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispuesto en el articulo
159 y 199 del C.P.A.C.A.- modificado por el articulo 612 del C.G.P. y en el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Notifiguese al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. y
en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. Para el efecto, y en cumplimiento de los
articulos 1° y 2° del Decreto 806 de 2020, enviese por Secretaria a través de los
medios electrénicos dispuestos para tal fin, copia de la presente providencia y de
la demanda.

CUARTO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. y en el articulo 8° del Decreto 806 de
2020. Para el efecto, y en cumplimiento de los articulos 1° y 2° del Decreto 806 de
2020, enviese por Secretaria a través de los medios electrénicos dispuestos para
tal fin, copia de la presente providencia y de la demanda.



QUINTO: Notifiguese por estado electronico a la parte demandante, como lo
indica el articulo 201 del C.P.A.C.A. y el articulo 9° del Decreto 806 de 2020.

SEXTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 4-2403-0-15923-8, del Banco
Agrario. Se advierte a la parte que, en caso de no acreditar este pago, se
entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en
cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, a través de los canales electronicos dispuestos para tal fin, a mas
tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en la Secretaria hasta tanto no se acredite su pago.
Los demas gastos procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en
que se vayan causando.

SEPTIMO: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a
la entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria al doctor RICHAR ALONSO SUESCUEN
ORTIZ, identificado con la C.C. No. 77.177.534 de Cartagena y T.P. N° 238.651
del C. S. de la J., como apoderado judicial de la parte actora, en los términos del
poder conferido y previa verificacion de antecedentes disciplinarias en el portal
web de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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