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20001 3333 007
2017 00049

Accion de Reparacion
Directa

INDIRA BETANCUR MARTINEZ

HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Vista la nota secretarial que antecede y el memorial remitido por el
apoderado de la demandada Clinica Médicos S.A., se fija el dia
cuarto (4) de septiembre de 2020 a partir de las 2:30 p.m. para
continuar audiencia de pruebas en la que se sustentara dictamen
pericial por el doctor Blas Cepeda.

28/08/2020

20001 3333 007
2017 00159

Accion de Reparacion
Directa

VICTOR AUGUSTO BANQUEZ
MORALES

NACION-MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL

DERECHO - INPEC

Auto Accede a la Solicitud

Este Despacho le concede a la parte demandante el término de
veinte (20) dias mas, para que logre la practica la prueba de
conformidad con su solicitud so pena de tenerla por desistida.

28/08/2020

20001 3333 007
2018 00215

Accion de Reparacion
Directa

NEIRA ISABEL RODRIGUEZ FLORIAN

INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR

FAMILIAR

Auto que Ordena Requerimiento

este Despacho ordena oficiar a a la Regional de Calificacion de
Invalidez del Magdalena para que evalué el grado de perdida y las
secuelas fisiologicos del menor Jhon Stick Gomez Rodriguez. Asi
mismo el Despacho se ABSTENDRA de imponer sancién contra de
el José Angarita Manosalva,

28/08/2020

20001 3333 007
2018 00287

Accion de Reparacion
Directa

ANDRES DAVID VILLAMIZAR
MARTINEZ Y OTROS

LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

POLICIA NACIONAL

Auto Para Alegar

Teniendo en cuenta que fue allegada por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarcaremite la
prueba decretada, procede el Despacho a incorporarla al
expediente y se tendra por cerrado el periodo probatorio.En
consecuencia, se corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

28/08/2020

20001 3333 007
2018 00344

Accion de Reparacion
Directa

GILBERTO ANTONIO FUENTES
BARRANCO Y OTROS

HOSPITAL HELI MORENO BLANCO DE

PAILITAS - HOSPITAL ROSARIO
PUMAREJO DE LOPEZ

Auto concede amparo de pobreza

Conceder el amparo de pobreza al seflor GILBERTO ANTONIO
FUENTES BARRANCO. Remitase copia de este auto ala Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena, para que
practique la prueba ordenada en audiencia inicial de fecha 17 de
febrero de 2020

28/08/2020

20001 3333 007
2018 00545

Accion de Reparacion
Directa

JAIME LUIS PERTUZ MORALES

LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA

NACION - POLICIA NACIONAL

Auto Para Alegar

Teniendo en cuenta que la Estacion de Policia de Agustin Codazzidio
respuesta a lo requerido se incorpora la misma, se tiene por cerrado
por cerrado el periodo probatorio.En consecuencia, se correra
traslado para alegar.

28/08/2020

20001 3333 007
2019 00085

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

AMPARO DEL ROSARIO BAYONA
TORRES

LA NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Teniendo en cuenta que se allegd por el alcalde del Municipio de Rio
de Oro los certificados solicitados, este despacho los declara
incorporados en debida forma. Asi mismo, teniendo en cuenta que se
ha recaudado la totalidad de las pruebas decretadas y por considerar
innecesario llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
se concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar. Este
Despacho se ABSTENDRA de imponer sancién contra el alcalde del
Municipio de Rio de Oro.

28/08/2020
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20001 33 33 007 , Auto Para Alegar
Accion de Nulidady ~ BELCY FLOREZ RODRIGUEZ LA NACION - MINISTERIO DE Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del 28/08/2020
2019 00109 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES ;{016 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha
causal, tiene como pruebas todas la allegadas con la demanda y se
tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las
partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusion.
20001 33 33 007 . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ ELVIRA BERRIO PATERNINA LA NACION - MINISTERIO DE Declarar no probada la excepcion de caducidad propuesta por el 28/08/2020
2019 00136 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES 5, jerado  de la Nacion -Ministerio de Educacion Nacional
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO -Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
20001 33 33 007 ) Auto resuelve aclaracion providencia
Accion de Nulidady ~ JOSE OLEGARIO SANCHEZ UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR Negar la solicitud de aclaracion de la sentencia de fecha 10 de 28/08/2020
2019 00149 Restablecimiento del ~ GUERRERO marzo de 2020, formulada por el apoderado de la parte demandante.
Derecho
20001 33 33 007 Auto termina proceso por Transaccion
Accion de Nulidady ~ LEDYS DEL CARMEN GUTIERREZ LA NACION - MINISTERIO DE ACEPTAR la transaccion suscrita el dia 14 de agosto de 2020, entre 28/08/2020
2019 00167 Restablecimiento del ~ CONZALEZ EDUCACION - FONDO NACIONAL DE los doctores Luis Gustavo Fierro Maya -jefe de la Oficina Asesora
Derecho iﬁfgéﬁgggm SOCIALES DE Juridica del Ministerio de Educacion Nacional -y el sefior
Eduardo Luis Pertuz del Toro apoderado de la sefiora Ledys
Gutiérrez Gonzalez. Declarar la terminacion del proceso por
transaccion, de conformidad con las consideraciones expuestas en
precedencia.
20001 33 33 007 . Auto Para Alegar
Accion de Nulidady ~ LUIS ANTONIO MONTANA MONROY LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ysta |a nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del 28/08/2020
2019 00221 Restablecimiento del EJERCITO NACIOAL articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
Derecho que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.
20001 3333 007 . Auto Para Alegar
Accién de Nulidady ~ LUIS EDUARDO COTES FELIZOLA LA NACION - MINISTERIO DE Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del 28/08/2020
2019 00232 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES ;{0416 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.
20001 3333 007 . Auto Para Alegar
Accion de Nulidady ~ FABIAN ENRIQUE CABANA LA NACION - MINISTERIO DE Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del 28/08/2020
2019 00234 Restablecimiento del =~ GRANADOS EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES

Derecho

SOCIALES DEL MAGISTERIO

articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.
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20001 33 33 007 , Auto Para Alegar
Accion de Nulidady ~ LUIS OMAR LINERO SUAREZ LA NACION - MINISTERIO DE Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del 28/08/2020
2019 00243 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES {016 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.
20001 33 33 007 . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Repeticion ~ ESE HOSPITAL EDUARDO NATHALY NINO BAYONA Declarar no probadas las excepciones de (i) falta de competencia e 28/08/2020
2019 00260 ARREDONDO DAZA (ii) inepta demanda por falta de requisitos formales: no se anexan las
pruebas en los términos que exige la ley, propuesta por la apoderada
de la parte demandada.
20001 33 33 007 . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidad y CARMEN ELVIRA LEON SANTANA LA NACION - MINISTERIO DE AUTO RESUELVE LA EXCEPCION DE FALTA DE 28/08/2020
2019 00271 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES | EGITIMACION DE CAUSA POR PASIVA PROPUESTA POR
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO LAS ENTIDADES DEMANDADAS SERA RESUELTA AL
MOMENTO DE DICTAR SENTENCIA
20001 3333 003 . ) Auto declara impedimento
Accion de Nulidady ~ LILIBETH ASCANIO NUNEZ LA NACION - RAMA JUDICIAL se ordena la remision del expediente al Juzgado Octavo 28/08/2020
2019 00279 Restablecimiento del Administrativo del Circuito judicial de Valledupar quien sigue en
Derecho orden numérico en la organizacion del circuito judicial de
Valledupar.
20001 33 33 007 , Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidady ~ MIGUEL ANGEL PALLARES LA NACION - MINISTERIO DE Se fija como fecha y hora para la celebracion de la audiencia 28/08/2020
2019 00281 Restablecimiento del ~ GUTIERREZ EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES ;0101 ¢ dia ocho (8) de septiembre de 2020 a las 10:30 a.m., la cual
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO se llevara a cabo por medio de la plataforma Microsoft Teams.
20001 33 33 007 . , Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidad y WILSON RAFAEL - PEREZ SIMANCA LA NACION-MIN DE EDUCACION- FONDO [ A EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA 28/08/2020
2019 00283 Restablecimiento del DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ~ cyASA POR PASIVA PROPUESTA POR EL MUNICIPIO DE
Derecho MAGISTERIO - MPIO. DE CHIRIGUANA  CHIRIGUANA - CESAR SERA RESUELTA AL MOMENTO DE
DICTAR SENTENCIA
20001 33 33 007 , . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidad y NEVIS MARIA SOCARRAS LA NACION - MIN. DE EDUCACION - LA EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA 28/08/2020
2019 00285 Restablecimiento del ~ MARTINEZ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES - cyASA POR PASIVA PROPUESTA POR EL MUNICIPIO DE
Derecho MPIO. DE BOSCONIA BOSCONIA - CESAR SERA RESUELTA AL MOMENTO DE
DICTAR SENTENCIA
20001 3333 007 ) ) Auto Para Alegar
Accion de Nulidady ~ LUIS ENRIQUE SANCHEZ LA NACION - MIN. DE EDUCACION - Teniendo en cuenta que se allegd por el FONDO NACIONAL 28/08/2020

2019 00286

Restablecimiento del
Derecho

HERNANDEZ

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES -

MPIO. CHIMICHAGUA

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEPARTAMENTO DEL CESAR y Municipio DE
CHIMICHAGUA-CESAR, los certificados solicitados este despacho
los declara incorporados en debida forma. Asi mismo, teniendo en
cuenta que se ha recaudado la totalidad de las pruebas decretadas y
por considerar innecesario llevar a cabo la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se concede a las partes el término de diez (10) dias para
alegar.
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20001 33 33 007 , Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ GABRIEL RIVERA RAMIREZ LA NACION - MINISTERIO DE Declarar no probada la excepcion de litisconsorcio necesario por 28/08/2020
2019 00288 Restablecimiento del Sgg&?‘%goggLFﬁig%ggRﬁgESTACIONES pasiva propuesta por el apoderado del Nacion -Ministerio de
Derecho Educacion Nacional -Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
-Fiduprevisora
20001 3333 007 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidady =~ MARTHA SABINA VEGA BORREGO  UGPP Este Despacho fija como fecha y hora para la celebracion de la 28/08/2020
2019 00292 Restablecimiento del audiencia inicial para el dia ocho (08) de septiembre de 2020, a las 8:
Derecho 30a.m.la cual se llevara a cabo mediante la plataforma Microsoft
Teams.
20001 33 33 007 . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ CARLOS - FLOREZ CHICA LA NACION - MINISTERIO DE Declarar no probada la excepcion de ineptitud sustancial de la 28/08/2020
2019 00294 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES 40117 4o por no cumplir con el articulo 161 del CPACA no se
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO demostrd la ocurrencia del acto ficto, propuestas por el apoderado del
Nacion -Ministerio de Educacion Nacional -Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio.
20001 33 33 007 , Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ ANASTACIA MENDEZ OLIVARES LA NACION - MINISTERIO DE Declarar no probada la excepcion denominada no comprender la 28/08/2020
2019 00295 Restablecimiento del EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES - jo1anda a todos los litisconsortes necesarios, propuesta por el
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO apoderado del Nacion -Ministerio de Educacion Nacional -Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio -Fiduprevisora.
20001 33 33 007 , Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ JANCY EDILBERTO ALVAREZ LA NACION - MINISTERIO DE Declarar no probadas las excepciones de falta de legitimacion en la 28/08/2020
2019 00318 Restablecimiento del ~ MINDIOLA EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES 5 \¢, por pasiva e ineptitud de la demanda por falta de
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO integracion del litisconsorcio necesario, propuestas por el
apoderado del Nacion -Ministerio de Educacion Nacional -Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio.
20001 33 33 007 . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ LUZ ELENA MARTINEZ LOPEZ LA NACION - MINISTERIO DE Declarar no probada la excepcion de falta de litisconsorcio necesario 28/08/2020
2019 00319 Restablecimiento del Sgg&?‘%goggLFﬁig%ggRﬁgESTACIONES por pasiva propuesta por el apoderado del Nacion -Ministerio de
Derecho Educacion Nacional -Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
-Fiduprevisora, de conformidad a las consideraciones de este
proveido.
20001 3333 007 . Auto Para Alegar
Accion de Nulidady ~ MARY INES CARRASCAL LA NACION - MINISTERIO DE Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del 28/08/2020
2019 00326 Restablecimiento del ~ CARRASCAL EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES 16 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.
20001 33 33 007 . Auto Resuelve Excepciones Previas
Accion de Nulidady ~ JAIRO GOMEZ NUNEZ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE  Declarar probada la excepcion de falta de competencia en razoén a 28/08/2020

2019 00335

Restablecimiento del
Derecho

GESTION PENSIONAL UGPP

la cuantia del proceso, propuesta por el apoderado de la parte
demandada. Remitase por competencia la actuacion al
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR por intermedio de la
Oficina Judicial de Valledupar.
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20001 3333 007
2019 00349

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LIDA ROMERO AREVALO

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del
articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.

28/08/2020

20001 3333 007
2019 00358

Ejecutivo

CARLOS JOSE AMAYA SUAREZ

LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Se procede a fijar fecha para la celebracion de las audiencias
reguladas en los articulos 372 y 373 ibidem, para el dia ocho (8) de
septiembre de 2020 a las 9:30 a.m., la cual se llevara a cabo mediante
la plataforma Microsoft Teams.

28/08/2020

20001 3333 004
2019 00359

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

REBECA EUFEMIA OSPINO PINEDO

LA NACION - RAMA JUDICIAL Y OTROS

Auto declara impedimento

se ordena la remision del expediente al Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito judicial de Valledupar quien sigue en
orden numérico en la organizacion del circuito judicial de
Valledupar.

28/08/2020

20001 3333 007
2019 00370

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

DIXON LEONARDO ARIZA ROMERO

LA NACION - MINISTEIRO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del
articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.

28/08/2020

20001 3333 007
2019 00376

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ALGA MARINA CANALES MIELES

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del
articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.

28/08/2020

20001 3333 007
2019 00377

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

PIEDAD VALERA SOTO

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del
articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.

28/08/2020

20001 3333 007
2019 00399

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LUZ MARINA AGAMEZ DIAZ

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del
articulo 13 del Decreto 806 de 2020, este Despacho por encontrar
que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas las allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) dias para alegar de conclusion.

28/08/2020

20001 3333 007
2020 00003

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

SOL MARINA HERNANDEZ
AHUMADA

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Ordena dejar sin efecto un auto

DEJA SIN EFECTO LOS AUTOS DE FECHA 20/01/2020 Y
12/02/2020 - INADMITIR la demanda, se concede el término de 10
dias para que corrija los efectos sefialados so ena de rechazar la
demanda

28/08/2020
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20001 33 33 007 Ordena dejar sin efecto un auto
Accion de Nulidad y RUTH -SOLANO ARREGOSES LA NACION-MINISTERIO DE DEJA SIN EFECTO AUTO DE FECHA 2 12/02/2020 - 28/08/2020
2020 00035 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES N ADMITIR 1la demanda, se concede el término de 10 dias para que
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO corrija los efectos sefialados so ena de rechazar la demanda
20001 33 33 007 Ordena dejar sin efecto un auto
Accion de Nulidad y IRIS MARIA OSPINO FERNANDEZ LA NACION-MINISTERIO DE DEJA SIN EFECTO AUTO DE FECHA 12/02/2020 - 28/08/2020
2020 00036 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES = pADMITIR la demanda, se concede el término de 10 dias para que
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO corrija los efectos sefialados so ena de rechazar la demanda
20001 33 33 007 , Auto Decreta Salida por Competencia
Electorales GUILLERMO ANDRES ECHAVARRIA ANDRES ALFONSO PORTILLO SE REMITE EL EXPEDIENTE AL JUZGADO PRIMERO 28/08/2020
2020 00050 GIL ggﬁgﬁﬁf&‘;’?ﬁ}f” MUNICIPAL DE ADMNISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR PARA QUE ESTUDIE LA POSIBLIDAD DE
ACUMULACION CON EL RADICADO 2020-0033
20001 3333 005 , Auto declara impedimento
Accion de Nulidady ~ MARIA DEL PILAR PAVAJEAU LA NACION - RAMA JUDICIAL - Y OTROS e ordena la remision del expediente al Juzgado Octavo 28/08/2020
2020 00054 Restablecimiento del ~ OSPINO Administrativo del Circuito judicial de Valledupar quien sigue en
Derecho orden numérico en la organizacion del circuito judicial de
Valledupar.
20001 3333 007 ) Auto inadmite demanda
Accién de Reparacion  JOAN EDUARDO CANDIL VALENCIA LA NACION - INSTITUTO PENITENCIARIO  [nadmitir la presente demanda, Se le concede a la parte demandante 28/08/2020
2020 00124 Directa Y OTROS DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD el plazo de diez (10) dias, para que corrija el defecto sefialado, so
pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 Auto admite demanda
Electorales JOSE ALBERTO MURGAS AVILA MUNICIPIO DE PAILITAS - CESAR ADMITIR la demanda de nulidad electoral promovida por el 28/08/2020
2020 00128 sefiorJOSE ALBERTO MURGAS AVILA
20001 33 33 007 , Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
Conciliacion MARIA CLARIVETH - HOYOS LA NACION - MINISTERIO DE APROBAR la conciliacion lograda entre los Apoderados Judiciales 28/08/2020
2020 00130 FONSECA EDUCACION de la sefiora MARfA CLARIVETH HOYOS FONSECA y el

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en la audiencia celebrada en el Despacho del
PROCURADOR 75JUDICIAL I PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS el dia 21 de julio de 2020.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH: 31/08/2020

Y A LA HORA DE LAS 8 AM. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO

SECRETARIO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: INDIRA BETANCUR Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA — CLINICA
MIDICOS Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00049-00

Vista la nota secretarial que antecede y el memorial remitido por el apoderado de la
demandada Clinica Médicos S.A., se fija el dia cuarto (4) de septiembre de 2020 a
partir de las 2:30 p.m. para continuar audiencia de pruebas en la que se sustentara
dictamen pericial por el doctor Blas Cepeda.

Esta audiencia se llevara a cabo mediante la plataforma Microsoft Teams.
Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7A/ISPS

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
97fe551ae3361952e8c76da7eea5e5310d9943cfbf529ef41f72cad1beb47685

Documento generado en 28/08/2020 02:37:25 p.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTOR AUGUSTO BANQUEZ MORALES Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL
DERECHO — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00159-00

Vista el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta el memorial suscrito
por el apoderado de la parte demandante, en el que solicita una ampliacion del término
para allegar el examen de fisiatria del sefior VICTOR AUGUSTO BANQUEZ
MORALES, toda vez que ha sido imposible la comunicacién con el Instituto RI
Rehabilitacion Medica Integral quien realizaria dicho examen, este Despacho le
concede a la parte demandante el término de veinte (20) dias mas, para que logre la
practica la prueba antes descrita so pena de tenerla por desistida.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
27c7db9d34e3c25ad263635c4d0cc44287d733f25d7b0480c4d10d3dfedb08cf

Documento generado en 28/08/2020 08:55:14 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NEIRA ISABEL RODRIGUEZ FLORIAN Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00215-00

Vista el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que ya se realizo el
trAmite presupuestal para el pago del dictamen pericial por parte del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar a la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del
Magdalena, este Despacho ordena oficiar a dicha Junta para que evalué el grado de
perdida y las secuelas fisioldgicos del menor Jhon Stick Gomez Rodriguez, asi mismo
se dispone a poner en conocimiento el documento 10 del expediente digital.

Término para efectuar el dictamen: diez (10) dias

De igual forma, se conmina al apoderado de la parte demandante para que de manera
inmediata allegue a la Junta Regional de Invalidez los documentos descritos a folio
183 del cuaderno 1° del expediente digitalizado, so pena de abrir incidente
sancionatorio en su contra.

DEL INCIDENTE SANCIONATORIO

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio al cual se dio apertura a
través de auto de fecha 27 de julio de 2020, en contra apoderado del Instituto
Colombiano Del Bienestar Familiar (ICBF), José Angarita Manosalva

Mediante escrito allegado al Despacho el 31 de julio de esta anualidad, el apoderado
del ICBF, atiende la solicitud efectuada por este Despacho.

Teniendo en cuenta lo anterior y que con ello se rinde la informacién que estaba
siendo requerida, este Despacho se ABSTENDRA de imponer sancién contra de el
José Angarita Manosalva, pues el objeto perseguido por la norma no es sancionar
sino garantizar que la informacion requerida sea allegada y se pueda continuar con
el tramite correspondiente del proceso.

En consecuencia, no se sanciona al apoderado del ICBF, doctor José Angarita
Manosalva, como se indico.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPS/aur
Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR




Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de 2020

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDRES DAVID VILLAMIZAR MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00287-00

Teniendo en cuenta que mediante memorial allegado a través de correo electronico
presentado el dia 25 de agosto de 2020, la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca remite la prueba decretada en la audiencia
inicial de fecha 16 de julio de 2019, procede el Despacho a incorporarla al
expediente y se tendra por cerrado el periodo probatorio.

En consecuencia, se corre traslado a las partes para alegar de conclusiéon con base
en lo dispuesto en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo cual se concede el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara
sentencia.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ceb6309471162e91afca7064d3835253ee7f94876e52dcdb905c434a3ea5h901

Documento generado en 28/08/2020 08:56:52 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE: GILBERTO ANTONIO FUENTES BARRANCO Y
OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL HELi MORENO BLANCO Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00344-00
. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud de amparo de
pobreza presentada por la parte actora, vista en el anexo 37 del expediente digital.

II. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

El sefior GILBERTO ANTONIO FUENTES BARRANCO, por conducto de su
apoderado, solicito amparo de pobreza, toda vez que no se encuentra en
capacidad para sufragar los costos que conlleva la realizacion del dictamen de
calificacion de invalidez que debe practicar la Junta Regional de Invalidez del
Magdalena, decretada en audiencia inicial realizada el dia 17 de febrero de 2020,
toda vez que no poseen de medios de subsistencia.

[ll. CONSIDERACIONES

El amparo de pobreza es una figura procesal en virtud de la cual se busca
garantizar la igualdad entre las partes, otorgandose, por consecuencia, a la
persona carente de recursos, el derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia, por tanto, su objetivo y/o finalidad es liberar al
amparado de las cargas procesales de indole pecuniario que puedan presentarse
durante el trascurso del proceso.

Indica el articulo 151 y subsiguientes del Codigo General del Proceso lo siguiente:

“Articulo 151. Procedencia. Se concedera el amparo de pobreza a la persona
gue no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo
de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por
ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a
titulo oneroso

Articulo 152. Oportunidad, competencia y requisitos. El amparo podra solicitarse
por el presunto demandante antes de la presentacion de la demanda, o por
cualquiera de las partes durante el curso del proceso. El solicitante deberd
afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el
articulo precedente, y si se trata de demandante que actie por medio de
apoderado, debera formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado.
Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que
concurra al proceso, que actie por medio de apoderado, y el término para
contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante debera
presentar, simultdneamente la contestacion de aquélla, el escrito de intervencion
y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado, el término
para contestar la demanda o para comparecer se suspendera hasta cuando éste
acepte el encargo.”




Es decir, el amparo de pobreza es procedente siempre y cuando no se pretenda
hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso, caso que no se presenta en el
asunto en débete pues lo que se pretende es que se declare un derecho y de alli
se genere una indemnizacion.

Asi mismo, se encuentra que el sefior GILBERTO ANTONIO FUENTES
BARRANCO, por si mismo ha presentado la solicitud de amparo de pobreza.

Aunado a lo anterior, en memorial suscrito por el Director Administrativo y
Financiero de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena,
informo los requisitos para la practica de la prueba, entre los que figura acreditar el
pago de 1 s.m.m.l.v.

Por lo que este Despacho, teniendo en cuenta lo manifestado en el escrito de
solicitud de amparo de pobreza y que de no practicarse la prueba ordenada
pueden verse cercenados los derechos de la parte actora, toda vez que no posee
medios para su subsistencia, se concedera el amparo de pobreza Al sefor
GILBERTO ANTONIO FUENTES BARRANCO.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: conceder el amparo de pobreza al sefior GILBERTO ANTONIO
FUENTES BARRANCO, por las razones expuestas en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Remitase copia de este auto a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Magdalena, para que practique la prueba ordenada en audiencia
inicial de fecha 17 de febrero de 2020.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, contindese con el tramite correspondiente.
Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7A/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto del dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIME LUIS PERTUZ
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-007-2018-0545-00

Teniendo en cuenta que la Estacidon de Policia de Agustin Codazzi dio respuesta a lo
requerido en auto del 30 de enero de 2020, se incorpora la prueba que obra en los
documentos 4 a 6 del expediente digitalizado y se tiene por cerrado por cerrado el
periodo probatorio.

En consecuencia, se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad con el
articulo 181 del C.P.A.C.A., por lo que se concede a las partes el término de diez (10)
dias para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Pablico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20)
dias siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara
sentencia.

Notifiguese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/ymc

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMPARO DEL ROSARIO BAYONA TORRES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00085-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que se allegé por el alcalde
del Municipio de Rio de Oro el certificado de cuales fueron los salarios y prestaciones
sociales que ha devengado la sefiora Amparo del Rosario Bayona Torres,
(documentos del 6-9 del expediente digital) este despacho los declara incorporados
en debida forma.

Asi mismo, teniendo en cuenta que se recaudado la totalidad de las pruebas
decretadas en el proceso y con base en lo dispuesto en el articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar
innecesario llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede a las
partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién, oportunidad dentro de
la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.
En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para
presentar alegatos, se dictara sentencia.

DEL INCIDENTE SANCIONATORIO

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio al cual se dio apertura a
través de auto de fecha 27 de julio de 2020, en contra del alcalde del Municipio de
Rio de Oro.

Mediante escrito allegado al Despacho el 30 de julio de esta anualidad, el alcalde
del Municipio de Rio de Oro atiende la solicitud efectuada por este Despacho.

Teniendo en cuenta lo anterior y que con ello se rinde la informacién que estaba
siendo requerida, este Despacho se ABSTENDRA de imponer sancion contra el
alcalde del Municipio de Rio de Oro, pues el objeto perseguido por la horma no es
sancionar sino garantizar que la informacion requerida sea allegada y se pueda
continuar con el trdmite correspondiente del proceso.

Por lo que se dispondra no sancionar al alcalde del Municipio de Rio de Oro como
ya se indicO. Por secretaria comuniquese.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BELCY FLOREZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00109-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién,
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento
del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELVIRA BERRIO PATERNINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00136-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
gue se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 15 de noviembre de
2019, antes de ser expedido el Decreto 806 de 2020 y comparado el trdmite surtido
con el previsto en el numeral 1° del articulo 101 del C.G.P., tenemos que son iguales
y por el mismo término por lo cual, en virtud de la economia y celeridad procesal no
se ordenara correr traslado nuevamente.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio propuso las siguientes excepciones (i)
innominada o genérica, (ii) inexistencia de la obligacion, (iii) compensacion y (iv)
caducidad.

EXCEPCIONES PREVIAS.
Caducidad

El apoderado de la parte demandada indicé que la solicitud instaurada por la hoy
accionante con fecha 4 de julio de 2017 fue contestada el 30 de agosto de 2017 y
notificada el mismo dia mediante envio de correo electronico suministrado por la
peticionaria. El termino de cuatro meses con que contaba la accionante para iniciar
el medio de control de la referencia era de cuatro meses los cuales vencian el 1° de
febrero de 2018 y la demanda fue instaurada el 23 de abril de 2019, por lo que ha
operado el fenbmeno de caducidad.

DECISION: Ante los argumentos expuestos, considera el Despacho lo siguiente:

La caducidad de la accidon es un presupuesto para acudir ante la jurisdiccion
Contencioso Administrativa y consiste, en la expiracién del tiempo concedido por la
ley al particular, para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los
motivos que conllevan a instaurar la demanda en forma extemporanea, siendo
entonces una sancion instituida por el legislador en los eventos en que
determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro del término especifico
establecido en la ley, afectandose de esta manera, el derecho sustancial que se
busca con su ejercicio.

lcontec
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Sobre el particular, el articulo 164 del CPACA, con respecto a la caducidad del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, establece que:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Cddigo;

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas.
Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

Es decir, que cuando se trata de prestaciones periddicas, no existe término de
caducidad, situacién que ha sido reiterada por la jurisprudencia del Consejo de
Estado’.

“Respecto a la caducidad de la accion, anota la Sala que de acuerdo con la
reinterpretacion del numeral 2° del articulo 136 del C.C.A., modificado por la Ley
446 de 1998, expresada por esta Corporacion en sentencia del 2 de octubre de
2008 dentro del Expediente No. 0363-08, 1 bajo un analisis constitucional y
razonable de la norma en mencion, dado el caracter irrenunciable e imprescriptible
de los derechos pensionales (como los discutidos en este caso), y en atencion al
caracter fundamental de los derechos vinculados a las controversias
concernientes a los extremos esenciales de la seguridad social, los actos que
niegan prestaciones periédicas no se encuentran sujetos a la regla de caducidad
gue impone su demanda dentro de los cuatro meses siguientes a su publicacion,
notificacion, comunicacion o ejecucion, razén por la que en el sub examine no
opera dicho fenémeno procesal de caracter perentorio y por ende no existe obice
para el examen del acto acusado, aun cuando su demanda se surti6 una vez
superado el referido término.” (sic)

Por lo que, no abra lugar a declarar la caducidad de la accion propuesta por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Las demas excepciones se resolveran con la sentencia, toda vez que atafien al
fondo del asunto.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.
PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de caducidad propuesta por el
apoderado de la Naciébn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad a las consideraciones de este
proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION “A” Consejero ponente:
GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN Bogotéa D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil once (2011) Radicacién nimero: 76001
2331 000 2008 00342 01 (2203-10)
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE: JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO
DEMANDADO: UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-0149-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud de aclaracién de la sentencia de fecha 13 de
marzo de 2020, dictada por este Despacho dentro del asunto de la referencia, previo los
siguientes:

Il. ANTECEDENTES

El sefior JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO, present6 demanda en contra de la
UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en procura de las siguientes pretensiones:

“1. Declarar nulo el oficio sin nimero, de fecha 23 de noviembre de 2018, notificado
el 26 de noviembre de 2018, suscrito por el rector de la Universidad popular del
cesar, Doctor ENRIQUE MEZA DAZA por medio del cual le niegan lo solicitado a mi
poderdante mediante derecho de peticion, presentado el dia 30 de octubre de 2018.

2. Como consecuencia de la nulidad del Oficio 201801400059451 de 23 de
Noviembre de 2018, notificado el 26 de noviembre de 2018, suscrito por rector de la
Universidad popular del Cesar, Doctor ENRIQUE MEZA DAZA, por medio del cual
le niegan lo solicitado a mi poderdante mediante derecho de peticién, presentado el
30 de octubre de 2018 el cual ha intentado mediante via administrativa de solucion
pacifica de conflictos dar fin a la controversias, por mi poderdante, en calidad de
restablecimiento del derecho se adoptara la presente resolucion:

a) Se reconozca que entre la universidad popular del Cesar y mi poderdante, existio
una relaciéon laboral, sin solucién de continuidad, desde el momento de su
vinculacion es decir, en el periodo comprendido entre el 15 de febrero de 1993, al
18 de agosto de 2005.

b) Se ordene el reconocimiento y pago de todas las prestaciones sociales, que dejo
de percibir mi poderdante, para los afios 1993, 1994, 1995, 1998, 1999, 2000, 2001,
2002, 2003, 2004, 2005 tales como:

Asignacion basica mensual, prima de antigliedad, bonificacion por compensacion,
auxilio de alimentacioén, auxilio de transporte, auxilio navidefio, prima de servicios,
cesantias, intereses sobre las cesantias, indemnizacion moratoria con ocasion de
la falta del pago de las cesantias, primas semestrales y de diciembre y otras
prestaciones que cancele la UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR, por cualquier
concepto, vacaciones, horas extras, recargos por trabajo los dias sabado y/o
domingo, bonificaciones, aportes a seguridad social en salud, pension, riesgos
profesionales, subsidio familiar, prima de navidad, y demés emolumentos salariales,
prestacionales y legales derivados de la relacion laboral, dejados de percibir.

c) Devolver los dineros pagados por concepto de retencion en la fuente e impuestos
pagados por concepto de la suscripcién de los contratos de prestacion de servicios,
tales como Estampillas Departamentales y/u otros.




d) Devolver los dineros pagados por concepto de retencién en la fuente e impuestos
pagados por concepto de la suscripcion de los contratos de prestacion de servicios,
tales como Estampillas Departamentales y/u otros.

e) Declarar u ordenar que la sentencia que acceda a las pretensiones de la
demanda, se cumplan en los términos de los Arts. 192, 194 y 195 C.P.AC.A.

3. Ordénese a la UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR a realizar el reintegro de
mi mandante teniendo en cuenta, la falta de procedimiento probada en esta
demanda, al momento de retirar de forma informal al sefior JOSE OLEGARIO
SANCHEZ GUERRERO en el afio 2016, contrato que iba del 15 de febrero hasta el
15 de junio de 2016.

4. Condénese en costas y en agencias de derecho a la universidad popular del
cesar y en perjuicios si los hubiere.

5. Ordénese a la entidad UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR a realizar los
descuentos pactados por el contrato de prestacion de servicios de los honorarios
profesionales como abogado y cesién de derechos por el 30% de las sumas
reconocidas en la sentencia del proceso referencia, dicho contrato suscrito entre el
sefior JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO vy los apoderados reconocidos en
la presente demanda, con la finalidad de subsanar la obligacibn de pago de
honorarios por la gestién juridica realizada en el tramite de esta demanda.” (sic)

En la sentencia de la que se solita aclaracién el Despacho anoté:

En sentencia de fecha 13 de marzo de 2020, proferida por este Despacho, se resolvi6 lo

“Nota: Mediante el auto admisorio de la demanda de fecha 6 de junio de 2019* se
rechazaron las pretensiones contenidas en el numeral 2 literal b y d, en relacién con
el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de asignacion basica
mensual, prima de antigledad, bonificacibn por compensacion, auxilio de
alimentacién, auxilio de transporte, auxilio navidefio, prima de servicios, cesantias,
intereses sobre las cesantias, primas semestrales y de diciembre y otras que
cancele la Universidad Popular del Cesar, por haber operado la caducidad como se
expuso en el auto referenciado. Se admiti6 la demanda con respecto a las
pretensiones de los aportes a la seguridad social reclamados por el accionante en
el numeral 2 de la demanda”.

siguiente:

“‘PRIMERO: Declarense probadas parcialmente la excepcion de prescripcién sobre
los aportes que hubiere efectuado el sefior José Olegario Sanchez Guerrero al
Sistema General de Seguridad Social en materia pensional, propuesta por la
Universidad Popular del Cesar, conforme se expuso en la considerativa de este
proveido.

SEGUNDO: Declarese la nulidad parcial del acto administrativo contenido en el
oficio radicado No. 201801400059451 de fecha 23 de noviembre de 2018, por
medio del cual la Universidad Popular del Cesar, neg6 al sefior José Olegario
Sanchez Guerrero, el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales,
devolucion de aportes cancelados al Sistema de Seguridad Social durante la
ejecucion de los contratos suscritos entre el 15 de febrero de 1993 y el 10 de
diciembre de 2010, entre otros, de conformidad lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

TERCERO: Ordenar a la Universidad Popular del Cesar:

Tomar durante el tiempo comprendido entre los siguientes extremos temporales, 15
de febrero de 1993 hasta 16 de julio de 1993, 17 de julio de 1993 hasta 9 de agosto
de 1993, 1° de septiembre de 1993 hasta 23 de diciembre de 1993, 26 de enero de

! Folios 88-90



b)

A través de escrito de fecha 11 de diciembre de 2019, el apoderado de la parte
demandante, presento solicitud de aclaracién de la sentencia referenciada en el numeral

1994 hasta 1° de febrero de 1994, 11 de abril de 1994 hasta el 12 de agosto de
1994, 26 de septiembre de 1884 hasta 16 de diciembre de 1994, 1° de octubre de
1998 hasta 31 de octubre de 1998, 1° de noviembre de 1998 hasta 30 de
noviembre de 1998, 15 de febrero de 1999 hasta 25 de junio de 1999, 9 de agosto
de 1999 hasta 10 de diciembre de 1999, 14 de febrero de 2000 hasta 16 de junio de
2000, 14 de agosto de 2000 hasta 15 de diciembre de 2000, 19 de febrero de 2001
hasta 22 de junio de 2001, 21 de agosto de 2001 hasta 21 de diciembre de 2001,
13 de marzo de 2002 hasta 13 de julio de 2002, 26 de agosto de 2002 hasta 20 de
diciembre de 2002, 24 de febrero de 2003 hasta 24 de junio de 2003, 4 de agosto
de 2003 - Sin establecer (en la minuta se dijo que la duracion era la del segundo
semestre de 2003 y en la certificacion a folio 38 se encuentra la misma anotacion)
debe verificar la universidad la fecha en los registros contable o presupuestales del
caso, 16 de febrero de 2004 hasta 18 de junio de 2004, 17 de agosto de 2004 hasta
17 de diciembre de 2004 — para este caso atender el contenido del Otro si No 1 al
contrato No. 084 del 17 de agosto de 2004, al que se le adiciond la carga
académica-, del 14 de febrero de 2005 hasta 24 de junio de 2005, del 16 de agosto
de 2005 hasta 15 de octubre de 2005, del 18 de octubre de 2005 hasta el 16 de
diciembre de 2005, del 20 de febrero de 2005 hasta 19 de junio de 2006, del 14 de
agosto de 2006 hasta el 13 de diciembre de 2006, del 9 de abril de 2007 hasta el 30
de junio de 2017 — segun adicién-, del 13 de agosto de 2007 hasta 12 de diciembre
de 2007, de 25 de febrero de 2008 hasta 24 de junio de 2008, del 11 de agosto de
2008 hasta 10 de diciembre de 2008 — para este caso atender la adicion de horas y
valor del contrato-, del 26 de febrero de 2009 hasta el 25 de junio de 2009, de 18 de
agosto de 2009 hasta el 17 de diciembre de 2009, del 1° de marzo de 2010 hasta el
8 de julio de 2010, 17 de agosto de 2010 hasta 10 de diciembre de 2010.

El ingreso base de cotizacion —IBC- pensional del demandante (los honorarios
pactados), mes a mes y si existe diferencia entre los aportes realizados como
contratista y los que se debieron efectuar, cotizar al respectivo fondo de pensiones
la suma faltante por concepto de aportes a pension solo en el porcentaje que le
correspondia como empleador, por lo que el actor deberé acreditar las cotizaciones
que realizé al mencionado sistema durante sus vinculos contractuales y en la
eventualidad de que no las hubiese hecho o existiese diferencia en su contra,
tendrd la carga de cancelar o completar segun el caso, el porcentaje que le
incumbia como trabajador.

Se declarard que el tiempo laborado por el demandante en los periodos antes
descritos, se debe computar para efectos pensionales.

CUARTO: Al efectuarse la liquidacion que se ordend hacer en esta providencia, la
entidad demandada debe aplicar el ajuste de valores contemplados en el articulo
187 del Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
a efecto de que ésta se pague con su valor actualizado.

QUINTO: Niéguense las demas suplicas de la demanda, de acuerdo a lo expuesto.

(..)

anterior, pidiendo en forma taxativa:

A)

“...) Asi las cosas debo decir que como apoderado de la parte demandante me
encuentro de acuerdo PARCIALMENTE con la sentencia proferida por este
honorable despacho, teniendo en cuenta que si bien fue declarada la nulidad del
oficio demandado, en el numeral 3 literal e este honorable despacho ordena a la
entidad demandada a entregar las sumas reconocidas por todos los afios laborados
por el sefior JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO a su fondo pensional lo
cual resulta incompatible e improcedente por las siguientes razones que con el
acostumbrado respeto explicare:

En la demanda no se solicitd que se cotizaran al fondo pensional todos los aportes
de seguridad social generados por el contrato laboral suscrito entre el sefior JOSE



OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO y la UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR,
se solicitd que se le reconocieran para su correspondiente devolucion a mi
mandante.

B) Mi mandante posee mas de 70 afios y con esos aportes en la entidad Colpensiones
no le alcanzaria para adquirir una pension, adicional a esto sefior JOSE OLEGARIO
SANCHEZ GUERRERO ya adquirié con la entidad FOMAG una pension jubilacion
por lo cual resulta improcedente desde el punto de vista legal y practico entregar
esos dineros a un fondo pensional que no le va a reconocer absolutamente nada.

C) Por ultimo, la sentencia no se refiere a la vigencia 1995 en la cual el docente
acredito su calidad como empleado también.

Asi entonces agradezco la acertada concepcion de justicia que caracteriza a este
despacho para que se modifique este literal del articulo tercero de la sentencia
referencia, teniendo en cuenta que no fue eso lo que se solicitdé ni tampoco es justo
con mi mandante a su edad teniendo en cuenta que es persona de especial
proteccién constitucional, someterlo a tramites y procesos ante la jurisdicciéon
administrativa para poder lograr la devolucién de los dineros generados para
aportes de seguridad social originados de la labor ejecutada por este durante los
afos reconocidos en sentencia.

Asi las cosas SOLICITO mediante esta ACLARACION que se modifique el literal E
del articulo tercero de la sentencia, para que las sumas reconocidas sean
consignadas a mi mandante por las circunstancias facticas y juridicas explicadas.”
(sic)

Para resolver se,
[1l. CONSIDERA

El articulo 285 del Cédigo General del Proceso prevé que la aclaracién de sentencia
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

De acuerdo con la norma trascrita, la solicitud de aclaraciébn de sentencia se debe
presentar dentro del término de su ejecutoria, revisado el expediente, se observa que la
sentencia de 13 de marzo de 2020 de la que se pretende la aclaracién que nos ocupa, fue
notificada a las partes por correo electronico el 8 de abril de 2020 (folios 194-196), tal
como se dejé constancia en la nota secretarial de fecha 1° de julio de 2020 (folio 197),
atendiendo las directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura en los
Acuerdos Nos. PCSJA20- 11517, PCSJA20-11518, PCSJA20—11519, PCSJA20—
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20—11556 fueron suspendidos los
términos judiciales, se establecieron algunas excepciones y se adoptaron otras medidas
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la
COVID-19; en consecuencia, se reanudaron los términos de ejecutoria de la sentencia de
10 dias del 1° al 14 de julio de 2020. El escrito de solicitud de aclaracion fue presentado
mediante correo electrénico de fecha 15 de abril de 2020, pese a que fue durante la
suspension de términos, fue dentro de la oportunidad procesal.

De acuerdo con el principio de seguridad juridica, la sentencia es inmodificable por el
mismo juez que la dictd, quien una vez profiere la decision judicial pierde la competencia
respecto del asunto por él resuelto, careciendo de la facultad de revocarla, reformarla,
guedando revestido so6lo, de manera excepcional, de la facultad de aclararla, corregirla y
adicionarla en los precisos términos de lo consagrado en los articulos 285, 286 y 287 de
la norma procesal vigente.

Teniendo en cuenta que la solicitud de aclaracion de sentencia a que se ha hecho
referencia fue formulada por el apoderado de la parte actora dentro del término de
ejecutoria y analizados los argumentos planteados por las partes en el memorial a los
que se hizo referencia en el acépite “Asunto” de este proveido y de conformidad con la
normatividad referenciada, no se accederd a la solicitud de aclaracion pretendidas, con
base en lo que sigue.



Como se vio en el asunto de este proveido, el apoderado de la parte actora solicita se
modifique el literal E del articulo tercero de la sentencia proferida dentro del asunto, para
que las sumas reconocidas sean consignadas a su mandante por las circunstancias
facticas y juridicas que explica.

El articulo 285 del C.G.P. es del siguiente contenido literal.

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan
en ella.

(..)

De otro lado el articulo 320 del C.G.P, hace referencia a los fines de la apelacion:

“ARTICULO 320. FINES DE LA APELACION. El recurso de apelacion tiene por
objeto que el superior examine la cuestion decidida, Unicamente en relacién con los
reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revogue o
reforme la decision.

(..)

Pues bien, analizando la solicitud de aclaracion formulada por el apoderado de la parte
actora, bajo los argumentos que la sustentan y las normas acabadas de transcribir,
encontramos que la solicitud de aclaracién no cumple con los fines establecidos en la
norma que lo regula, pues esta encaminada a obtener la modificacion de la sentencia que
se pretende sea aclarada, lo cual es uno de los fines de la apelacion.

Asi las cosas, sera negada la solicitud de aclaracion de la sentencia de fecha 10 de marzo
de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de aclaracién de la sentencia de fecha 10 de marzo de
2020, formulada por el apoderado de la parte demandante.

Notifiquese y camplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7A/SPS/amr
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDYS DEL CARMEN GUTIERREZ GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00167-00

Procede el Despacho a resolver acerca de la terminacion del proceso por
transaccion teniendo en cuenta el memorial que se identifica como documento 4 del
expediente digital, suscrito por el apoderado de la entidad accionada.

I. ANTECEDENTES.

A través de apoderado judicial la parte actora solicitd declarar la nulidad del acto
ficto o presunto frente a la peticion presentada el dia 4 de julio de 2017 y a través
del cual se nego el reconocimiento y pago de la sancion por mora a favor de la
sefiora LEDYS GUTIERREZ GONZALEZ, establecida en la Ley 244 de 2995 y Ley
1071 de 2006.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 30 de enero de 2020 (folios 80-
81 expediente digital). La entidad accionada fue notificada de la admision de la
demanda conforme el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso (folios 82-86 expediente digital). El término del traslado
para contestar la demanda corri6é del 12 de marzo al 30 de abril de 2020 (folios 87
expediente digital). En virtud de las directrices impartidas por el Consejo Superior
de la Judicatura en los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-
11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-1526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528,
PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y
PCSJA201556, fueron suspendidos los términos judiciales, se establecieron
algunas excepciones y adopt6 otras medidas por motivos de salubridad publica y
fuerza mayor con ocasién de la Pandemia de la Covid-19, los términos para
contestar la demanda fueron reanudados del 1° al 12 de agosto de 2020 (anexo 2
del expediente digital).

La demanda no fue reformada y tampoco fue contestada por la entidad demandada
Mediante correo electronico de fecha 20 de agosto de 2020 con copia al correo
electrénico del apoderado de la parte actora, el apoderado de la Fiduprevisora
remiti6 memorial solicitando la terminacion del proceso por haber suscrito acuerdo
de transaccién con el apoderado de la demandante y aportd los siguientes
documentos (anexos 3-7 del expediente digital):

1. Solicitud de terminacion del proceso presentada por el doctor Luis Alfredo
Sanabria Rios en calidad de apoderado general de la Nacién - Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
suscripcién de transaccion entre las partes.

2. Contrato de transaccion, pago de procesos judiciales con pretension de

reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio de las
cesantias de los docentes del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
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Magisterio, suscrito el dia 14 de agosto de 2020 entre el Jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional y el sefior Eduardo
Luis Pertuz del Toro apoderado principal de los docentes sefialados en la
clausula cuarta de dicho contrato — reasume poder pare dicho acto-, en dicho
acuerdo se estipulé expresamente en las clausulas que siguen:

“CLAUSULA PRIMERA: OBJETO: Transar las obligaciones derivadas de los
procesos judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancion por mora en
el pago tardio de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para
precaver eventuales condenas en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

= - — -

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de los ocho (8) dias siguientes a la
celebracién del presente contrato, realizard el pago poniendo a disposicion los recursos en
ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la liquidacién remitida mediante su comunicacién
2020-ER-176173 de fecha cinco (5) de agosto de 2020, en la cual se relaciona detalladamente cada
una de los procesos judiciales a reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que
hace parte integral de este contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

1 33216586 | RAMONA DEL CARMEN PORTILLO TOVAR 2061 | 20001333300120170020900 | $ 7.593.429,00 | S 6.834.086,00 TRANSAR

2 42499871 | ELSA ARIZA MARTINEZ 464 | 20001333300420170043500 | $ 2.080.224,00 | § 187220160 TRANSAR
LEDYS DEL CARMEN GUTIERREZ

3 49743269 | GONZALEZ 485 | 20001333300720190016700 | $ 10.129.003,13 | § 8.609.652,66 TRANSAR

”

Copia de la escritura publica No. 0480 de fecha 3 de mayo de 2019, mediante
la cual se otorgan facultades al doctor Luis Gustavo Fierro Maya — jefe de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional-.

Resolucién No. 2029 de 4 de marzo de 2019 mediante la cual la Ministra de
Educacion Nacional delega en el doctor Luis Gustavo Fierro Maya — jefe de
la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional-, la funcion
de otorgar poder general en representacion de la Ministra de Educacion
Nacional.

Resoluciéon No 14712 de 21 de agosto de 2018 por medio de la cual se
nombra al doctor Luis Gustavo Fierro Maya como jefe de la Oficina Asesora
Juridica del Ministerio de Educacion Nacional.

Acta de posesion del doctor Luis Gustavo Fierro Maya — jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional-.

Certificado de existencia y representacion legal de la Fiduciaria La Previsora
S.A.

Certificacion en la que consta que el doctor Luis Alfredo Sanabria Rios es el
abogado designado por la Fiduciaria La Previsora S.A. para la defensa de los
procesos judiciales adelantados contra el MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.




IIl. CONSIDERACIONES. -

La transaccion se encuentra establecida como una de las formas de terminacion
anormal del proceso y de acuerdo con lo previsto en el articulo 312 del Cdadigo
General del Proceso, esta procede siempre que concurran los siguientes requisitos:

“Articulo 312. Tramite. En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la
litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasién del cumplimiento
de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por guienes
la_hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la
respectiva actuacién posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances
o _acomparfando el documento gque la contenga. Dicha solicitud podra presentarla
también cualquiera de las partes, acompanando el documento de transaccion; en
este caso se dara traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptard la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebrd por todas las partes y versa sobre la totalidad de
las cuestiones debatidas o0 sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la
transaccién solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia,
el proceso o la actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los
aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que
admita la transaccién. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable
en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccién total lo sera en el efecto
suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccién o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce
del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en
el expediente, el juez las decretara de oficio 0 a solicitud de parte y para practicarlas
sefalard fecha y hora para audiencia.”-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-

Ahora, respecto a los requisitos que debe cumplir la transaccion para dar por
terminado un proceso litigioso, el H. Consejo de Estado, ha manifestado:

“De acuerdo con el contenido del articulo 2469* del Codigo Civil la transaccién es un
contrato mediante el cual las partes dan por terminado extrajudicialmente un litigio
pendiente o precaven un litigio eventual, por lo que es considerado como un
mecanismo de solucién directa de controversias, en el que las partes llegan a un
arreglo amigable sobre un conflicto existente, ya sea de un conflicto que se encuentra
en curso ante una autoridad judicial o que aun no ha sido sometido a su
consideracion.

[...] Sobre el particular, la Subseccién, en una decision que por su importancia se cita
in extenso, precisé?:

“La transaccion es uno de los mecanismos de solucién directa de las controversias
contractuales, aunque regido por el derecho privado, en particular por el articulo
2469 del Cadigo Civil, a cuyo tenor:

“Articulo 2469. La transacciéon es un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

L ARTICULO 2469. La transaccién es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven
un litigio eventual.

No es transaccion el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia del 28 de febrero de 2011, exp. 28.281, M.P. Ruth Stella
Correa Palacio.



No es transaccién el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que no
se disputa.”

Es decir, el articulo 2469 del Cddigo Civil le otorga a la transaccion el caracter de
negocio juridico extrajudicial, o sea, de acto dispositivo de intereses con efectos
juridicos sustanciales; y de existir un conflicto pendiente entre las partes que lo
celebran, con efectos procesales de terminacioén del respectivo litigio, siempre que
se allegue la prueba del mismo para que el juez pueda valorarlo, constatarlo y
proceder a finalizar el proceso?, en el entendido de que en adelante carece de objeto,
porque ya no habria materia para un fallo y de fin, porque lo que se busca con el
juicio y la sentencia ya se obtuvo por las propias partes, que, en ejercicio de la
autonomia privada, han compuesto o solucionado directamente sus diferencias®.

Sin embargo, la definicion que trae el articulo 2469 del Cédigo Civil de la transaccion
sobre la base de que se trata de un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual, ha sido criticada
por inexacta y deficiente, por dos razones a saber: a) porque este negocio juridico
per se no crea obligaciones sino que las extingue y, b) porque en la definicién legal
no se incluyd expresamente el elemento de las “concesiones reciprocas de las
partes”, que doctrina y jurisprudencia consideran que es en ultimas el sello distintivo
de esta figura. De ahi que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia haya
sentado la siguiente doctrina:

“I[S]lon tres los elementos especificos de la transaccion, a saber: primero, la
existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica incierta, aunque no
esté en litigio; sequndo, la voluntad o intencién de las partes de mudar la relacién
juridica dudosa por otra relacién cierta y firme; tercero, la eliminaciéon convencional
de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas (Cas. civil diciembre 12 de
1938, XLVII, 479-480; cas. junio 6 de 1939, XLVIII, 268). (...) Cabe recordar
ademas que, como también lo ha dicho la Corte, la transaccién suele presentarse
combinada con otras figuras juridicas auxiliares y gue no se la debe confundir con
fenédmenos afines, tales como la renuncia de un derecho, la aceptacién de una
demanda, el desistimiento, la conciliacién, la dacién en pago, la remisién de una
deuda, el compromiso, v el laudo arbitral.”®

En suma, la transaccion elimina un litigio presente o futuro, comporta la extincién de
obligaciones e implica la determinacion de los intereses contrapuestos dando
certidumbre a la relacion juridica en disputa, a través de concesiones mutuas. Por
eso, la transaccién produce el efecto de cosa juzgada en Ultima instancia entre las
partes, sin perjuicio de que pueda impetrarse la declaracion de nulidad o de rescision,
en conformidad con la ley (art. 2483 C.C.).

Ahora bien, por regla general, la transaccion es un contrato consensual (art. 1500
C.C.), es decir, tiene libertad de forma o lo que es igual no requiere de solemnidades,
de manera que puede ser celebrado verbalmente o por escrito (en documento publico
o privado), salvo los casos expresamente sefalados en la ley, como cuando afecta
bienes inmuebles (arts. 12 del Decreto 960 de 1970, y 2° del Decreto 1250 de 1970),
o0 en los procesos en curso (art. 430 C.P.C.). Ademas, la transaccién debe reunir los
requisitos generales de todo negocio juridico (art. 1502 C.C.), y los presupuestos de
validez (capacidad, objeto y causa licitos, consentimiento exento de vicios -arts. 2476
a 2479 C.C.-, no contrariar las normas imperativas o el orden publico o las buenas
costumbres).”

8 Cita original: Sobre el control jurisdiccional de la transaccién ha dicho la Corte Suprema de Justicia: “Para que el acuerdo
transaccional sustituya la jurisdiccién, porque autocompone el conflicto de intereses, precisa no sélo su “ajuste a las
prescripciones sustanciales” sino que la peticion cumpla con los requisitos formales que para surtir efectos procesales
establece el articulo 340 ibidem, pues no sobra advertir que ellos penden de la aprobacion por parte del juez o magistrado.
De manera que el juez controla la transaccién desde un doble angulo: como contrato, caso en el cual vela porque él cumpla
los requisitos sustanciales, y como medio anormal de ponerle fin al proceso, cuando recae sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas (pero también cuando es parcial), exigiendo las condiciones formales que para tal acto procesal consagra el articulo
340 ibidem”. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Auto de 5 de noviembre de 1996. Exp. 4546.

4 Cita original: CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, sentencia de 22 de febrero de 1971.

5 Cita original: CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, sentencia de 6 de mayo de 1966, en GJ, t LXV,
634,y XC, 67.



[...] En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia_en _comento se extraen tres elementos que caracterizan _a la
transaccion: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica incierta,
aungue no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencién de las partes de mudar la relacion
juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, v (iii) la eliminaciéon convencional de
la_incertidumbre mediante concesiones reciprocas. Esos elementos deberan
acompafarse del cumplimiento de las siguientes exigencias: (i) la observancia de los
requisitos legales para la existencia y validez de los contratos; (ii) recaer sobre
derechos de los cuales puedan disponer las partes, v (iii) tener capacidad, en el caso
de los particulares, y competencia, en el evento de entidades publicas, para
vincularse juridicamente a través de un contrato de esa naturaleza.”®-Se subraya y
resalta por fuera del texto original-

Hechas las anteriores precisiones y al verificar las pruebas obrantes en la presente
actuacion, advierte el Despacho que la transaccién celebrada por las partes, cumple
con los requisitos sefialados por la jurisprudencia de la Alta Corporacién de lo
Contencioso Administrativo.

Fue celebrada por el doctor Luis Gustavo Fierro Maya como Jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, , tal como consta en el acta
de posesion obrante a folio 10 del anexo No. 4 del expediente digital y el doctor s
133-134 y el doctor Eduardo Luis Pertuz del Toro, en calidad de apoderado de la
sefiora Ledys Gutiérrez Gonzéalez, quien cuenta con la facultad de conciliar y
transigir segun poder que obra a folio 21 del cuaderno 1 del expediente digital.

Ahora, al verificar el escrito contentivo de la transaccion, advierte el Despacho que
el mismo recae sobre los derechos que pueden disponer las partes.

En virtud de lo anterior, se tiene que el acuerdo de transaccion cumple con las
previsiones que la norma sefala para el efecto, razén por la cual se aceptara el
acuerdo suscrito por las partes, y se declarara la terminacién del proceso de la
referencia por transaccion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la transaccion suscrita el dia 14 de agosto de 2020, entre los
doctores Luis Gustavo Fierro Maya - jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio de Educacién Nacional - y el sefior Eduardo Luis Pertuz del Toro
apoderado de la sefiora Ledys Gutiérrez Gonzalez, de acuerdo con lo expuesto en
la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacion del proceso por transaccion, de conformidad
con las consideraciones expuestas en precedencia.

TERCERO: Una vez en firme la presente decision, archivese el expediente.
Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

& Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, sentencia de fecha 28 de mayo de 2015, con
ponencia del Consejero Dr. RAMIRO DE JESUS PAZOS GUERRERO.



SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO MONTANA MONROY

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00221-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador debera dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correra traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y con la contestacion de la misma y se tiene por cerrado el
periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Juez
J7/SPS/aur

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO COTES FELIZOLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00232-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y con la contestacion de la misma y se tiene por cerrado el
periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FABIAN ENRIQUE CABANA GRANADOS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION YOTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00234-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador debera dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correra traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusion,
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento
del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7242f69bbfa6b63d0774ala7cd0c28a0e8110c5883f09c5d57bf99335d27e3a5
Documento generado en 28/08/2020 10:41:52 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS OMAR LINERO SUAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00243-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y con la contestacion de la misma y se tiene por cerrado el
periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA
DEMANDADO: NATHALY NINO BAYONA
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00260-00

|. ASUNTO.

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales vy flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecologica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corri6 el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 22 de enero de 2020,
antes de ser expedido el Decreto 806 de 2020 y comparado el tramite surtido con el
previsto en el numeral 1° del articulo 101 del C.G.P., tenemos que los traslados
cumplen igual finalidad y se surten por el mismo término, por lo cual, en virtud de la
economia y celeridad procesal no se ordenara correr traslado nuevamente.

[l. DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.
Mediante escrito de contestacién de la demanda, radicado el 9 de diciembre de
2019, la apoderada de la sefiora Nathaly Nifio Bayona propuso las siguientes

excepciones previas.

2.1. Falta de competencia.

Fundamenta esta excepcion la apoderada de la parte demandada, indicando que el
inciso segundo del articulo 7° de la Ley 678 de 2001, con base en el principio de
conexidad ordena que el juez competente para conocer del medio de control de
repeticion sea el mismo que conocié del proceso de responsabilidad patrimonial
contra el Estado que dio origen a la sancion que se repite contra el agente oficial.

Indica que podria establecerse que la ley 1437 de 2011 por ser una norma posterior
qgue entré a regular la competencia para el medio de control de repeticién en el
numeral 8 del articulo 155, en los jueces administrativos en primera instancia
cuando la cuantia no exceda de 500 SMMLV al momento de presentacion de la
demanda, debe aplicarse de preferencia a la ley 678 de 2001, pero ello no es asi,
con fundamento en unas citas jurisprudenciales del Consejo de Estado y del
Tribunal Administrativo de Tolima, a que hace referencia.

Expresa con fundamento en las citas a que se hace referencia, que el apoderado
de la E.S.E. Hospital Eduardo Arredondo Daza radico la demanda de repeticion,
correspondiéndole por reparto a este Despacho, no siendo que por conexidad y por
tratarse de un asunto cuya cuantia es inferior a los 500 SMMLYV, le correspondia al




Juzgado Primero Administrativo de Valledupar, por cuanto ante ese Despacho se
surtié la primera instancia del proceso de reparacion directa que da lugar a los
valores que pretende reclamar la demandante a través de este nuevo proceso-.

2.2. Inepta demanda por falta de requisitos formales: no se anexan las pruebas en
los términos que exige la ley.

Argumenta la apoderada de la demandada, que el caso en debate la prueba
pertinente y conducente para demostrar la culpabilidad de la conducta es la historia
clinica, que segun el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 le corresponde a la parte
demandad en tratdndose de responsabilidad médica aportar la historia clinica en
copia integra y auténtica.

Aduce que por encontrarse esta prueba en las instalaciones de la E.S.E. Hospital
Eduardo Arredondo Daza y no en posesion de la demandada y atendiendo el criterio
de carga dindmica de la prueba, esté obligacion se traslada a la parte demandante,
quien se obliga también a aportar el expediente administrativo segun las voces del
numeral 2° del articulo 166 del C.P.A.C.A..

Dice ademéas que el folio 121 duplicado en el folio 127 no cumple con los requisitos
del articulo 244 del C.G.P., siendo dificil aducir con certeza el autor del mismo.

[ll. CONSIDERACIONES.
3.1. Respecto a la excepcion de falta de competencia

El articulo 7° de la Ley 678 de 2001 establecié que la competencia para conocer de
la accion de repeticion radica en la Jjurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
de la siguiente forma:

“ARTICULO 70. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La jurisdiccién de lo
contencioso administrativo conocera de la accién de repeticion.

Sera competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se haya tramitado el
proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado de acuerdo con las reglas
de competencia sefialadas en el Cédigo Contencioso Administrativo.

Cuando la reparacion patrimonial a cargo del Estado se haya originado en una
conciliacién o cualquier otra forma permitida por la ley para solucionar un conflicto
con el Estado, ser4 competente el juez o tribunal que haya aprobado el acuerdo o
gue ejerza jurisdiccion territorial en el lugar en que se haya resuelto el conflicto. (...)”

Sobre la vigencia de este articulo con la entrada en vigencia a su vez de la Ley 1437
de 2011 -CPACA-, se pronuncio la Seccion Tercera del Consejo de Estado a través
del auto del 16 de noviembre de 2016, Expediente No. 50430, Magistrado Ponente:
Hernan Andrade Rincon:

‘Ahora bien, con la promulgacion de la Ley 1437 de 2011 'CPACA' surgen los
siguientes interrogantes: ¢cual o cudles normas de competencia funcional son
aplicables a los medios de control de repeticion presentados con posterioridad a la
entrada en vigencia del CPACA?, ¢son los articulos 149.13, 152.11 y 155.8 del
CPACAJ[2] o, por el contrario, el articulo 7 de la Ley 678 de 20017

(...) surge lainquietud acerca del manejo que le dio el CPACA a la competencia en
acciones de repeticion. Es evidente que guardo silencio en relacion con mdaltiples
materias, como por ejemplo sobre las presunciones de dolo y culpa grave, las cuales
seguiran contenidas en la ley especial y anterior; no obstante, se reitera, tratAndose



de la competencia funcional el codigo —ley posterior y general— si efectué un
pronunciamiento expreso al regular la materia en los articulos 149, 152 y 155.

(...

Como consecuencia de lo que se deja visto, resulta imperativo concluir que no es
posible aplicar sin matices el precedente de Sala Plena sentado para asuntos
mineros porque los supuestos normativos en uno y otro caso varian sustancialmente.
En efecto, en materia minera el CPACA guardd silencio sobre los factores de
competencia, mientras que en el medio de control de repeticién introdujo el factor
objetivo con base en la cuantia de las pretensiones.

(...

Es posible que se presente un conflicto entre los criterios de temporalidad y
especialidad cuando las leyes tienen una misma jerarquia normativa.

(...

Desde esta perspectiva, habria que concluir que el CPACA no derog6 tacitamente la
Ley 678 de 2001, por cuanto el criterio de especialidad prevaleceria sobre el
cronolégico. No obstante, para que esta solucién sea factible es preciso que las
materias reguladas no sean idénticas en ambas normas, por cuanto el criterio de
especialidad no se mide por el titulo o el nombre de la ley, sino que, por el contrario,
se define por la materia regulada.

A modo simplemente ilustrativo, es pertinente formular el siguiente ejemplo: el
articulo 225 del CPACA regula el llamamiento en garantia —de manera general— para
todos los procesos contencioso administrativos. Por su parte, el articulo 19 de la ley
678 de 2001, establece el llamamiento en garantia con fines de repeticion, es decir,
aguel que se surte dentro del proceso patrimonial contra el funcionario o
exfuncionario publico.

En el ejemplo desarrollado, habria que concluir que el criterio de especialidad
prevalece sobre el de temporalidad, porque si bien el CPACA regulé el llamamiento
en garantia, lo hizo de forma general sin que se refiriera puntualmente al de
funcionarios con fines de repeticion. Por lo tanto, en este caso, habria que concluir
sin ambages que la ley posterior (CPACA) no derogdé la norma anterior (Ley 678 de
2001).

(...

Ahora bien, el problema juridico formulado ab initio de este proveido persiste porque,
a diferencia de lo que ocurrié en el caso de los asuntos mineros, el CPACA reguld
expresamente la competencia para conocer de medios de control de repeticion y la
distribuyé en primera instancia entre los Jueces y Tribunales Administrativos, de
acuerdo con la cuantia de las pretensiones.

(...

Asi las cosas, en los medios de control de repeticién las normas de competencia
aplicable son las contenidas en los articulo 149, 152 y 155 del CPACA, que
establecen, para esos efectos, el factor subjetivo y el factor objetivo por cuantia, por
lo que el articulo 7 de la Ley 678 de 2001 esté derogado y resulta inaplicable. (sic)
(resaltado fuera de texto)

De conformidad con la jurisprudencia a que se acaba de hacer referencia — parte
resaltada en el parrafo anterior- y atendiendo las reglas de competencia fijadas en
primera instancia para los jueces administrativos en el numeral 8 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011 y como la cuantia en este caso esta tasada en $35.937.132,00,
este Despacho es competente para conocer el asunto. Analisis que habia sido
realizado por este Despacho al momento de admitir la demanda en el medio de
control que nos ocupa. Sera declarada no probada la excepcion de falta de
competencia propuesta por la apoderada de la accionada.

3.3. Respecto a la excepcion de inepta demanda.

2.2. Inepta demanda por falta de requisitos formales: no se anexan las pruebas en
los términos que exige la ley.




Como requisitos de procedibilidad de la accion de repeticion prevista en el articulo
142 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con el articulo 90 de la Constitucion
Politica, la Lay 678 de 2001, los articulos 142 y 166 de la Ley 1437 de 2011y la
jurisprudencia del Consejo de Estado?, para instaurar la demanda por el medio de
control de repeticion se requiere.

1. La existencia de una condena judicial o acuerdo conciliatorio que contenga
una obligacion en contra de la entidad.

Requisito satisfecho a folios 38-89, donde obra la sentencia condenatoria de
segunda instancia proferida el 3 de mayo de 2018 por el Tribunal
Administrativo del Cesar dentro del expediente d reparacion directa con
radicado No. 20-001-33-33-001-2012-00211-01, adelantado por Bertina
Flérez y otros contra la E.S.E. Hospital Eduardo Arredondo daza.

2. Prueba del pago total de la obligacion.

A folios 90-92 reposan copia de los comprobantes de pagos Nos. (i) 940 de
18 de diciembre de 2018 por valor de $119.790.440, (ii) 233 de 21 de enero
de 2019 por valor de $119.790.440 vy (iii) 125 de 22 de febrero de 2019 por
valor de $119.790.440 suscritos por el Gerente y demas miembros del
contabilidad y presupuesto, con los cuales se acredita el pago de la condena
a cargo de la E.S.E. accionante.

3. La calidad del demandado o ex agente del estado — particular en ejercicio de
funciones publicas.

A folio 94 del expediente se encuentra la Resolucion No. 374 de fecha 3 de
marzo de 2010 mediante el cual el Gerente de la E.S.E. Hospital Eduardo
Arredondo Daza nombra a la doctora NATHALY JUDITH NINO BAYONA —
hoy accionada- en el cargo de profesional S.S.S. (MEDICINA) para prestar
el servicio social obligatorio en dicha institucion entre el 4 de marzo de 2010
hasta el 3 de marzo de 2011 y a folio 95 se encuentra el acta de posesion de
dicha funcionaria en el cargo citado. Requisito que también esta satisfecho.

Ahora bien, la apoderada de la demanda indicO al momento de sustentar la
excepcion de inepta demanda que en los casos de responsabilidad médica
resultaba necesario aportar la historia clinica en copia integra y auténtica, pero el
caso en debate obedece al medio de control de repeticiébn y como vimos la demanda
cumple con los tres requisitos para su procedencia. Al momento de este analisis no
se cuenta con fundamento legal para solicitar el cumplimiento de mayores
requisitos.

En virtud de lo expuesto se declarara no probada la excepcion de inepta demanda
formulada por la apoderada de la parte demandada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 22 de julio de
2009, expediente 2003-000057-01(25659), C.P .Mauricio Fajardo Gémez



RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones de (i) falta de competencia e (ii)
inepta demanda por falta de requisitos formales: no se anexan las pruebas en los
términos que exige la ley, propuesta por la apoderada de la parte demandada, de
conformidad a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4476a66b529fa57ca827ea090d70ba6c294529a540702ad531d3387417¢92c60
Documento generado en 28/08/2020 09:05:40 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN ELVIRA LEON SANTANA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUICIPIO DE SAN MARTIN

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00271-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
gue se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 15 de noviembre de
2019, antes de ser expedido el Decreto 806 de 2020 y comparado el tramite surtido
con el previsto en el numeral 1° del articulo 101 del C.G.P., tenemos que son iguales
y por el mismo término por lo cual, en virtud de la economia y celeridad procesal no
se ordenara correr traslado nuevamente.

El apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio propuso las siguientes excepciones (i) falta de
legitimacién en la causa por pasiva, (ii) inexistencia de la obligacion y cobro de lo
no debido, (iii) ausencia del del deber de pagar sanciones por parte de la entidad
fiduciaria, (iv) prescripcion, (v) innominada o genérica e (iv) inepta demanda (folios
163-175 expediente digital).

El apoderado del Municipio de San Martin propuso las excepciones de (i) caducidad,
(ii) falta de legitimacion en la causa por pasiva del Municipio de San Martin, (iii) falta
de integracion de litis consorcio necesario a la Gobernacién del Cesar y/o Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar, (iv) prescripcién, (v) inexistencia de
causalidad entre la mora en el pago de las cesantias y el Municipio de San Martin y
(vi) cobro de lo no debido (folios 91-102 expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a las excepciones de inepta demanda y falta de
legitimacion en la causa por pasiva, propuestas por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
y la de falta de legitimacion en la causa por pasiva del Municipio de San Martin
propuestas por el apoderado de dicho municipio, las restantes por atacar el fondo
del asunto seran resueltas al proferirse una decision que lo resuelva.

La excepcion de inepta demanda.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, dice que la ley 91 de 1985 ordend la creacion
del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial sin
personeria juridica por lo que el Ministerio de Educacion suscribié con la
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Fiduprevisora S.A. contrato de fiducia mercantil. En virtud de tales obligaciones la
Secretaria de Educacién Departamental del Magdalena en atencion a las solicitudes
elevadas por la sefiora Noraida Barraza Cordero, mediante las resoluciones No. 302
del 9 de mayo de 2011 y No. 710 de 29 de julio de 2015 reconoci6 el auxilio de
cesantias deprecado.

Indica que la segun afirma la parte actora, el dia 4 de mayo de 2018 radicé en la
Secretaria de Educacion Departamental del Magdalena el reconocimiento, pago e
indexacion correspondientes a las cesantias de los afios 1993 a 1996, asi como el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria de que trata la Lay 1071 de 2006
modificatoria de la Ley 244 de 1995. Existe incongruencia entre lo solicitado en la
reclamacion administrativa y lo deprecado en sede judicial, por cuanto en la
demanda se pretende el reconocimiento y pago de las cesantias de los afios 1993
a 1996 y su respectiva indexacién frente a la sancién moratoria conforme a lo
dispuesto en la Ley 344 de 1996 modificada por el Decreto 1582 de 1998, por lo
tanto el agotamiento de la via gubernativa no se efectio prévidamente, reiterando
gue no hay sincronia entre la reclamacion administrativa y las pretensiones de la
demanda.

Manifiesta el Despacho que declarara no probada la excepcion de inepta demanda,
toda vez que en la demanda se pretende la nulidad de los actos fictos producto del
silencio administrativo frente a las peticiones de fechas 4 y 21 de mayo de 2018,
relacionadas en los hechos y que fueron aportados en copia como anexos de la
demanda. La parte actora no enuncia dentro de sus pretensiones que se declare la
nulidad de las resoluciones No. 302 del 9 de mayo de 2011 y No. 710 de 29 de julio
de 2015 que reconocid el auxilio de cesantias deprecado por la sefiora Noraida
Barraza Cordero, quien ademas no es sujeto procesal en este medio de control;
ahora en lo que tiene que ver con la normatividad aplicable al caso es precisamente
tema de analisis del fondo del asunto, motivo de mas para negar la prosperidad de
la excepcién de inepta demanda.

De la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva

El apoderado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
fundamento la excepcion de falta en la legitimacion en la causa por pasiva diciendo
gue no tiene competencia alguna en lo relacionado con el reconocimiento de las
prestaciones sociales de los docentes. El fondo es una figura legal que obedece a
la conformacién de un patrimonio autbnomo con los recursos puestos a disposicion
de las partidas presupuestales del Gobierno Nacional a fin de que con estos dineros
se cubran las prestaciones sociales de los docentes afiliados.

De otro lado el apoderado del Municipio de san Martin alegé la excepcion de falta
de legitimacion en la causa por pasiva, indicando que si se observa el acto acusado
gue reconoce las cesantias parciales de la parte actora y con fundamento en las
facultades conferidas por la Ley 91 de 1989, el articulo 56 de la Ley 962 de 2005 y
el Decreto 2831 de 2005, estos son suscritos por la Secretaria de Educacion
Departamental en nombre y representacion el Ministerio de Educacién Nacional y
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de lo cual se infiere la
falta de legitimacion por pasiva del ente que representa

El apoderado de la parte demandante se pronuncié frente a esta excepcion
indicando que de conformidad con lo previsto en los articulos 2° y 3° del Decreto
No. 2831 de 16 de agosto de 2005, la expedicion del acto administrativo de
reconocimiento esta a cargo de las Secretarias de Educacion de cada ente territorial
a nombre del Ministerio de Educacion Nacional, sin que sean los entes territoriales
los que se encuentren reconociendo la prestacion. Por mandato de la Ley 91 de
1989, el FOMAG es el encargado del reconocimiento y pago de las cesantias de
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de los docentes afiliados a dicho fondo, por ende, del reconocimiento de la
sancion por mora.

Encuentra el Despacho que resolver la excepcion previa de falta de legitimacion por
pasiva, propuesta por los apoderados de las entidades accionadas, significa hacer
un andlisis de todas las pruebas que se puedan recaudar dentro de este proceso,
por lo tanto, al igual que todas las restantes excepciones propuestas por las
demandadas, seréa resuelta al momento de dictar sentencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: La excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta
por los apoderados de la Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de san Martin sera
resuelta al momento de dictar sentencia, de conformidad a las consideraciones de
este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmisién o rechazo del presente
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el Despacho observa
que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida para conocer del presente
asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de conformidad con lo establecido en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En efecto el articulo 141 del CAdigo General del Proceso, es un numeral 1°, establece:
Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso (...)” — Sic para lo transcrito-

Teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira alrededor del
reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones sociales que devenga
el demandante, situacién en la cual considero me encuentro, por la cual presenté
reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y pago de las diferencias
salariales.

En consecuencia, el Despacho dispone:

PRIMERO: Declararse impedida para conocer del presente proceso, por la causal
contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena la remision
del expediente al JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, quien sigue en orden numérico en la organizacién del circuito judicial de
Valledupar.

TERCERO: Andtese la salida del presente proceso en el Sistema de Informacién Judicial
Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Juez
J7/SPS/apr
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERCECHO
DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL PALLARES
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE CURUMANI
RADICADO N°: 20001-33-33-007-2019-00281-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencién a los articulos 1° y 2° del
Decreto 806 de 2020, por el cual se establece que debera primar el uso de las
tecnologias de la informacion y la comunicacion en la gestién y tramite de los
procesos judiciales y el Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el cual
se levanta la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en
curso, este Despacho procede a fijar audiencia inicial en los siguientes términos:

Teniendo en cuenta el vencimiento de los términos previstos para contestar la
demanda, corresponde convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia, se fija como fecha y hora para la celebracién de la audiencia
inicial el dia ocho (8) de septiembre de 2020 a las 10:30 a.m. la cual se llevara a
cabo por medio de la plataforma Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los
correos electrénicos que se encuentren consignados en el expediente; en caso de
requerir alguna aclaracion podra dirigirse a la siguiente direccibn de correo
electronica [07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Juez
J7/SPS/apr
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Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Proceso N° 2019-00281-00
Auto por medio se fija fecha de aud inicial

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILSON RAFAEL PEREZ SIMANCA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE CHIRIGUANA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00283-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
gue se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 14 de julio de 2020.

La Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio contest6 la demanda en forma extemporanea.

El apoderado del Municipio de Chiriguana propuso las excepciones de (i) falta de
legitimacién en la causa por pasiva (i) falta de causa para pedir, (iii) falta de nexo
causal, (iv) falta de pruebas, (v) genérica e innominada y (vi) temeridad o mala fe
(folios 72-77 expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcion de falta de legitimacién en la
causa por pasiva propuesta por el Municipio de Chiriguana, las restantes por atacar
el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision que lo resuelva.

De la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva

El apoderado del Municipio de Chiriguana fundamenté la excepcion de falta en la
legitimacion en la causa por pasiva diciendo que el sefior Wilsén Rafael Pérez
Simanca no tiene ni ha tenido vinculo laboral con el Municipio que representa.

Indic6 que el Municipio de Chiriguana no tiene facultad o injerencia en el
reconocimiento y pago de cesantias, que de conformidad con la Ley 91 de 1989 la
Secretaria de Educacién Departamental funciona como una oficina radicadora del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, elabora el acto administrativo de
reconocimiento dentro de los 15 dias habiles siguientes a la radicacion de la solicitud
a la fiduciaria encargada del manejo y administracion de recursos del fondo para su
aprobacion y luego suscribe el acto de reconocimiento, el que junto con la
constancia de ejecutoria procede a remitirlo, por lo cual no es competencia del
Municipio de Chiriguana realizar el pago de las prestaciones sociales a cargo del
fondo y tampoco responde por las sanciones moratorias por no pago oportuno de
esa prestacion.

150 oo w



Agrego6 que el demandante ingres6 como docente del sector oficial el 4 de febrero
de 1993, estando vigente la Ley 91 de 1989, por lo tanto se rige por esa norma en
el tema de prestaciones sociales la que establece que todo el personal docente
nacional y nacionalizado que se vincule con posterioridad a dicha norma se debe
regir por ella en el tema de prestaciones sociales y economicas y se les aplica las
disposiciones que rigen para los empleados publicos del orden nacional. Motivo por
el que no estan legitimados en la causa para responder por las pretensiones de la
parte actora

El apoderado de la parte demandante se pronuncid frente a esta excepcion
indicando que de conformidad con lo previsto en los articulos 2° y 3° del Decreto
No. 2831 de 16 de agosto de 2005, la expedicion del acto administrativo de
reconocimiento esta a cargo de las Secretarias de Educacion de cada ente territorial
a nombre del Ministerio de Educacion Nacional, sin que sean los entes territoriales
los que se encuentren reconociendo la prestacion. Por mandato de la Ley 91 de
1989, el FOMAG es el encargado del reconocimiento y pago de las cesantias de de
los docentes afiliados a dicho fondo, por ende, del reconocimiento de la sancion por
mora.

Encuentra el Despacho que resolver la excepcion previa de falta de legitimacion por
pasiva, propuesta por el apoderado del Municipio de Chiriguana, significa hacer un
andlisis de todas las pruebas que se puedan recaudar dentro de este proceso, por
lo tanto al igual que todas las restantes excepciones propuestas por el municipio,
ser& resuelta al momento de dictar sentencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.
PRIMERO: La excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta
por el apoderado del Municipio de Chiriguana sera resuelta al momento de dictar

sentencia, de conformidad a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEVIS MARIA SOCARRAS MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUPREVISORA - MUNICIPIO DE
BOSCONIA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00285-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdémica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 15 de noviembre de
2019, antes de ser expedido el Decreto 806 de 2020 y comparado el trdmite surtido
con el previsto en el numeral 1° del articulo 101 del C.G.P., tenemos que son iguales
y por el mismo término por lo cual, en virtud de la economia y celeridad procesal no
se ordenara correr traslado nuevamente.

El apoderado del Municipio de Bosconia propuso las excepciones de (i) falta de
legitimacién en la causa por pasiva e (ii) inexistencia de la obligacién (folios 108-
109 expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcidén de falta de legitimacion en la
causa por pasiva, la restante por atacar el fondo del asunto sera resuelta al
proferirse una decision que lo resuelva.

De la excepcién de falta de legitimacién en la causa por pasiva

El apoderado del Municipio de Bosconia fundamenté la excepcion de falta en la
legitimacion en la causa por pasiva diciendo que dicho municipio no tiene capacidad
para ser parte en el presente proceso toda vez que la demandante fue vinculada
como docente después de la entrada en vigencia de la Ley 91 de 1989 mediante la
cual se crea el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio como una cuenta
especial de la Nacion encarada del pago de las prestaciones sociales de los
docentes afiliados a dicho fondo. De conformidad con dicha normay lo previsto en
el Decreto 1272 de 2018 la entidad encargada de reconocer el pago de las cesantias
de la demandante es la Secretaria de Educacion Departamental del Cesar y ordenar
al Fondo de prestaciones Sociales del magisterio su posterior pago, por lo que el
Municipio de Bosconia no tiene responsabilidad en el asunto.

Encuentra el Despacho que resolver la excepcion previa de falta de legitimacion en
la causa por pasiva, propuesta por el apoderado del Municipio de Bosconia, significa

hacer un andlisis de todas las pruebas que se puedan recaudar dentro de este
proceso, por lo tanto al igual que todas las restantes excepciones propuestas por el
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municipio, sera resuelta al momento de dictar sentencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: La excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta
por el apoderado del Municipio de Bosconia sera resuelta al momento de dictar
sentencia, de conformidad a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y camplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
918a8808798ab3e612e714157518f057997f0aec28a15509f55d330f239d 31f7
Documento generado en 28/08/2020 04:01:01 p.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE SANCHEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA-CESAR

RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00286-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que se allegé por el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEPARTAMENTO DEL CESAR y Municipio DE CHIMICHAGUA-CESAR,
certificado de cuales fueron los salarios y prestaciones sociales que devengé el
sefior Luis Enrique Sanchez y copia del expediente del administrativo, este
Despacho lo declara incorporado en debida forma.

Asi mismo, teniendo en cuenta que se ha recaudado la totalidad de las pruebas
decretadas en el proceso y con base en los dispuesto en el articulo 181 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar
innecesario llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede a
las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién, oportunidad dentro
de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo
tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para
presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiguese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7A/SPS/msr
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y TESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GABRIELA RIVERA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00288-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica y el Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el
cual se levanta la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en
curso, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el
numeral 6 del articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el
caso en concreto se corri6 el traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el
dia 14 de julio de 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduprevisora propuso las excepciones de (i) litisconsorcio
necesario por pasiva, (ii) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad, (iii)
improcedencia de la indexaciéon de condenas, (iv) prescripcion, (v) compensacion, (vi)
sostenibilidad financiera y (vii) genérica (folios 57-61 expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcion de litisconsorcio necesario por pasiva,
las restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision que
lo resuelva.

De la excepcidn de litisconsorcio necesario por pasiva

Fundamenté esta excepcion el apoderado de la entidad accionada haciendo referencia al
articulo 61 del C.G.P., y a la circunstancia que existen problemas operativos de las
entidades territoriales debido a la demora en la expedicién del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacion econémica lo que impide el cumplimiento de los términos
con que cuenta la entidad para el pago de dichas prestaciones.

Indica que el procedimiento para el pago de las prestaciones sociales econdémicas a cargo
del FOMAG esté establecido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y en el Decreto 2831
de 2005, en las cuales se fija el cumplimiento de términos especificos que implica la
participacion de entidades territoriales como las Secretarias de Educacion certificadas al
igual que la Fiduprevisora como vocera y administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. La Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrito el demandante se demoré en dar respuesta a la solicitud elevada por la
parte actora con lo cual demoré todo el trdmite administrativo que de él se deriva.

El apoderado de la parte demandante se pronuncio frente a esta excepcién indicando que
de conformidad con lo previsto en los articulos 2°y 3° del Decreto No. 2831 de 16 de agosto
de 2005, la expedicion del acto administrativo de reconocimiento esta a cargo de las
Secretarias de Educacion de cada ente territorial a nombre del Ministerio de Educacion
Nacional, sin que sean los entes territoriales los que se encuentren reconociendo la
prestacion. Por mandato de la Ley 91 de 1989, el FOMAG es el encargado del
reconocimiento y pago de las cesantias de los docentes afiliados a dicho fondo, por ende,
del reconocimiento de la sancién por mora.

lcontec
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Esta excepcion se resuelve de la siguiente manera:

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado por la Ley 91 de
1989 como una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones sociales de los docentes; por lo
tanto, es con cargo a dicho fondo que se cubren, como el caso que nos ocupa.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y nacionalizados
deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los tramites relacionados con el
reconocimiento de sus prestaciones sociales para que estas Oficinas elaboren y envien a
la encargada del pago los proyectos de actos administrativos que se deriven de alli para su
revision y ahi si proceder a su firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, que si
tiene bajo su cargo estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas
por los docentes, funcidon consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a
cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de la fiduciaria
que para tal efecto esté contratada.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declara no probada la excepcion propuesta por el
apoderado de la entidad accionada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de litisconsorcio necesario por pasiva
propuesta por el apoderado del Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora, de conformidad a las consideraciones
de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y camplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
3cc61fc0f051c5408f9afd2d0c70422¢c7b685fec17bd6c2b2a2d4b519e3a9e03
Documento generado en 28/08/2020 09:08:38 a.m.



£
&, »

<, Rama Judicial
Consejo Superior de ls Judicatur JURSSDICCION BE LD CONTENCIOSD SIG' MA
et ——— FON M STRATIVD DE, CESAK

Reptiblica de Colombia 2 b
e <

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA SABINA VEGA BORREGO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00292-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion a los articulos 1° y 2° del Decreto
806 de 2020, por el cual se establece que debera primar el uso de las tecnologias de
la informacién y la comunicacion en la gestion y tramite de los procesos judiciales y el
Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspensién
de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho
procede a fijar audiencia inicial en los siguientes términos:

Teniendo en cuenta el vencimiento de los términos previstos para contestar la
demanda y la contestacion dentro del término por parte de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES “UGPP”, corresponde convocar a las partes a la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, este Despacho fija como fecha y hora para la celebracion de la
audiencia inicial para el dia ocho (08) de septiembre de 2020, a las 8:30 a.m. la cual
se llevara a cabo mediante la plataforma Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los
correos electrénicos que se encuentren consignados en el expediente; en caso de
requerir alguna aclaracion podra dirigirse a la siguiente direccidn de correo electronica
[07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por ultimo, se reconoce personeria a la doctora AURA MATILDE CORDOBA
ZABALETA, identificada con la cédula de ciudadania No. 40.939.343 y Tarjeta
Profesional No. 146.469 del C.S.J.,, como apoderada de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”, conforme escritura
publica nimero 219 del once (11) de febrero de dos mil catorce (2014), en los
términos del poder conferido, visible a folio 53 - 56.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7AISPS/Ipdl



mailto:j07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
7cb56f136a873a2b4c3f52fb62951b35fc745286f2e1766095b25bae8h816343

Documento generado en 28/08/2020 09:09:18 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO FLOREZ CHICA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00294-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
gue se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corrio el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 14 de julio de 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — propuso las excepciones de (i) ineptitud
sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 del CPACA no se
demostré la ocurrencia del acto ficto, (ii) improcedencia de la indexacién de la
sancion moratoria y (iii) estudio de situaciones que ameritan abstenerse de la
imposicion de condena en costas (folios 9- 11 del expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcidén de ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 del C.P.A.C.A. no se demostro la
ocurrencia del acto ficto, las restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas
al proferirse una decisién que lo resuelva.

De la excepcion de ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo
161 del CPACA no se demostro la ocurrencia del acto ficto.

Fundamentd esta excepcion el apoderado de la entidad accionada indicando que
de conformidad con el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, cuando se alega el
silencio administrativo debe acompafiarse prueba que lo demuestre, por lo que el
accionante debié pedir mediante un derecho de peticién dirigido a la administracion,
un informe sobre la respuesta a la solicitud de revocatoria del acto administrativo
gue se pretenda controvertir. Motivo por le cual no existe certeza sobre si se
configuro el acto ficto que se alega.

El apoderado de la parte demandante se pronuncidé frente a esta excepcion
indicando que no encuentra fundamento en esta excepciéon, y que se pretenda
trasladar la carga al demandante, de probar si existié 0 no una respuesta frente a la
reclamacién administrativa por la mora de las cesantias.

Estas excepciones seran resueltas de la siguiente manera:
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El articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 no prevé mas alla del transcurso de tres meses
contados a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado su
respuesta un requisito adicional para que se entienda que la respuesta es negativa
y opere con ello el silencio administrativo negativo.

La figura del silencio administrativo negativo se consagré6 como garantia para el
administrado y no en beneficio de la administracion negligente en la resolucién de
las peticiones y recursos, se busco facilitar al interesado el acceso a la
administracion de justicia mediante la ficcion de que el silencio de la autoridad en
ejercicio de funcién administrativa equivale a una respuesta negativa que por regla
general puede ser demandada judicialmente, momento a partir del cual la
administracion pierde toda competencia para decidir y no puede someterse al
administrado a que luego del transcurso del tiempo deba nuevamente requerir a la
entidad para que le diga que no ha respondido.

Quien estd en mejor derecho de probar que hubo una respuesta en torno a la
peticion de la demandante que impida la configuracion del silencio administrativo
negativo es la misma entidad accionada, quien en caso de contar con esa prueba
debid aportarla como prueba en sustento de la excepcion que formulo.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declaran no probadas las excepciones de
ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 del CPACA no
se demostro la ocurrencia del acto ficto formulada por el apoderado de la entidad
accionada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién de ineptitud sustancial de la demanda
por no cumplir con el articulo 161 del CPACA no se demostré la ocurrencia del acto
ficto, propuestas por el apoderado del Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad a las
consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ



DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
93a9e9bbec35032ac6c7ac0c4c210b7e5ff5fc0fe31818949b5a38aeb3bf9828
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANASTACIA MENDEZ OLIVARES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00295-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica y el Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el
cual se levanta la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en
curso, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el
numeral 6 del articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el
caso en concreto se corri6 el traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el
dia 14 de julio de 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduprevisora propuso las excepciones de (i) no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, (ii) cobro de o no debido, (iii) culpa exclusiva
de un tercero en el pago de las cesantias reconocidas a la demandante, (iv) el pago de las
respectivas cesantias esta a cargo de la disponibilidad presupuestal que tenga el estado y
(v) genérica (folios 7-16 del expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcién de litisconsorcio necesario por pasiva,
las restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision que
lo resuelva.

De la excepcién de no comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

Fundamenté esta excepcion el apoderado de la entidad accionada haciendo referencia al
numeral 9° del articulo 100 del C.G.P. considerando que la parte actora debié demandar a
la Secretaria de Educacion, por ser la entidad que expidio la Resolucién No 5511 del 27 de
julio de 2018, mediante la cual reconocié el respectivo pago de las cesantias. En este orden
surgen problemas operativos que generan la sancion por mora en el pago de las
prestaciones sociales de los educadores nacionales, razon por la que debe analizarse el
motivo que la genera, para determinar si corresponde al Ministerio de Educacion el pago
de la misma.

El apoderado de la parte demandante se pronuncio frente a esta excepcion indicando que
de conformidad con lo previsto en los articulos 2°y 3° del Decreto No. 2831 de 16 de agosto
de 2005, la expedicion del acto administrativo de reconocimiento estd a cargo de las
Secretarias de Educacion de cada ente territorial a nombre del Ministerio de Educacion
Nacional, sin que sean los entes territoriales los que se encuentren reconociendo la
prestacion. Por mandato de la Ley 91 de 1989, el FOMAG es el encargado del
reconocimiento y pago de las cesantias de de los docentes afiliados a dicho fondo, por
ende, del reconocimiento de la sancién por mora.

Esta excepcioén se resuelve de la siguiente manera:

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado por la Ley 91 de
1989 como una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y

lcontec

150 oo




estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones sociales de los docentes; por lo
tanto es con cargo a dicho fondo que se cubren, como el caso que nos ocupa.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y nacionalizados
deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los tramites relacionados con el
reconocimiento de sus prestaciones sociales para que estas Oficinas elaboren y envien a
la encargada del pago los proyectos de actos administrativos que se deriven de alli para su
revision y ahi si proceder a su firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, que si
tiene bajo su cargo estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas
por los docentes, funcién consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a
cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de la fiduciaria
que para tal efecto esté contratada.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declara no probada la excepcién propuesta por el
apoderado de la entidad accionada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién denominada no comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios, propuesta por el apoderado del Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora, de
conformidad a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el trdmite que corresponda.

Notifiquese y cimplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
bdc96c30703008b9bb7f525786855a013ch863ff5d91ed6beb679ecfbfa83cll
Documento generado en 28/08/2020 09:10:03 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JANCY ALBERTO ALVAREZ MENDOZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00318-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el
cual se levanta la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en
curso, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el
numeral 6 del articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el
caso en concreto se corri6 el traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el
dia 14 de julio de 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — propuso las excepciones de (i) falta de legitimacion en la causa,
(i) ineptitud de la demanda por falta de integracién del litisconsorcio necesario, (iii)
detrimento patrimonial del Estado y (iv) genérica (folios 58-61 del expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a las excepciones de falta de legitimacion en la causa
por pasiva e ineptitud de la demanda por falta de integracion del litisconsorcio necesario,
las restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision que
lo resuelva.

De la excepcion de falta de legitimacién en la causa

Sustenta esta excepcién el apoderado de la parte actora en el hecho que la actuacién de
su representada estuvo ajustado a los pardmetros legales y si existe razén a una sancién
moratoria a favor de la demandante, no es por culpa de dicha entidad, toda vez que como
esta previsto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, es la entidad territorial quien debe
asumir el pago de las sanciones moratorias que se generen por el no cumplimiento de los
términos legales. Solicita con fundamento en lo normado en la Ley 1955 de 2019 se exonere
a su representada del pago de sancién en el presente asunto teniendo en cuenta que no
puede el Fondo responder por las fallas que se generen en manos de la entidad territorial.

De la excepcion de ineptitud de la demanda por falta de integracion del litisconsorcio
necesario

Fundamenté esta excepcion el apoderado de la entidad accionada indicando que no se
demandd a la entidad territorial nominadora a la cual se encuentra afiliado el docente,
encargada de la expedicion y notificacion del acto administrativo de reconocimiento de las
cesantias y sobre quien recae la responsabilidad de la mora en el pago de esa prestacion
social pues expidié la Resolucion No. 8651 de 6 de diciembre de 2018 con posterioridad al
termino de 15 dias habiles posteriores a la solicitud de reconocimiento de la prestacion.
Debe integrarse el contradictorio para determinar si tuvo incidencia en el retardo para el
pago de las cesantias a la parte actora.

El apoderado de la parte demandante se pronuncio frente a esta excepcion indicando que
de conformidad con lo previsto en los articulos 2°y 3° del Decreto No. 2831 de 16 de agosto
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de 2005, la expedicion del acto administrativo de reconocimiento estd a cargo de las
Secretarias de Educacion de cada ente territorial a nombre del Ministerio de Educacion
Nacional, sin que sean los entes territoriales los que se encuentren reconociendo la
prestacion. Por mandato de la Ley 91 de 1989, el FOMAG es el encargado del
reconocimiento y pago de las cesantias de de los docentes afiliados a dicho fondo, por
ende, del reconocimiento de la sancién por mora.

Estas excepciones seran resueltas de la siguiente manera:

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado por la Ley 91 de
1989 como una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones sociales de los docentes; por lo
tanto es con cargo a dicho fondo que se cubren, como el caso que nos ocupa.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y nacionalizados
deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los tramites relacionados con el
reconocimiento de sus prestaciones sociales para que estas Oficinas elaboren y envien a
la encargada del pago los proyectos de actos administrativos que se deriven de alli para su
revision y ahi si proceder a su firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, este
si tiene bajo su cargo estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas
por los docentes, funcidon consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a
cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de la fiduciaria
que para tal efecto esté contratada.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declaran no probadas las excepciones de falta de
legitimacion en la causa por pasiva e ineptitud de la demanda por falta de integracion del
litisconsorcio necesario formuladas por el apoderado de la entidad accionada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones de falta de legitimacién en la causa por
pasiva e ineptitud de la demanda por falta de integracion del litisconsorcio necesario,
propuestas por el apoderado del Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad a las consideraciones de este
proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiqguese y cimplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ HELENA MARTINEZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00319-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del Estado de emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica y el Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el
cual se levanta la suspensién de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en
curso, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el
numeral 6 del articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el
caso en concreto se corri6 el traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el
dia 14 de julio de 2020.

El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduprevisora, propuso las excepciones de (i) litisconsorcio
necesario por pasiva, (ii) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad, (iii)
improcedencia de la indexacién de condenas, (iv) prescripcion, (v) compensacion, (vi)
sostenibilidad financiera y (vii) genérica (folios 48-52 del expediente digital)

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcion de litisconsorcio necesario por pasiva,
las restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision que
lo resuelva.

De la excepcidn de litisconsorcio necesario por pasiva

Fundamenté esta excepcion el apoderado de la entidad accionada haciendo referencia al
articulo 61 del C.G.P., y a la circunstancia que existen problemas operativos de las
entidades territoriales debido a la demora en la expedicién del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacién econémica lo que impide el cumplimiento de los términos
con que cuenta la entidad para el pago de dichas prestaciones.

Indica que el procedimiento para el pago de las prestaciones sociales econémicas a cargo
del FOMAG estd establecido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y en el Decreto 2831
de 2005, en las cuales se fija el cumplimiento de términos especificos que implica la
participacion de entidades territoriales como las Secretarias de Educacion certificadas al
igual que la Fiduprevisora como vocera y administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. La Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrita la parte actora se demor6 en dar respuesta a la solicitud elevada por la
parte actora con lo cual demoré todo el trdmite administrativo que de él se deriva.

El apoderado de la parte demandante se pronuncio frente a esta excepcién indicando que
de conformidad con lo previsto en los articulos 2°y 3° del Decreto No. 2831 de 16 de agosto
de 2005, la expedicion del acto administrativo de reconocimiento esti a cargo de las
Secretarias de Educacion de cada ente territorial a nombre del Ministerio de Educacion
Nacional, sin que sean los entes territoriales los que se encuentren reconociendo la
prestacion. Por mandato de la Ley 91 de 1989, el FOMAG es el encargado del
reconocimiento y pago de las cesantias de los docentes afiliados a dicho fondo, por ende,
del reconocimiento de la sancién por mora.
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Esta excepcion se resuelve de la siguiente manera:

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado por la Ley 91 de
1989 como una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, quien asume el pago de las prestaciones sociales de los docentes; por lo
tanto, es con cargo a dicho fondo que se cubren, como el caso que nos ocupa.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y nacionalizados
deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los tramites relacionados con el
reconocimiento de sus prestaciones sociales para que estas Oficinas elaboren y envien a
la encargada del pago los proyectos de actos administrativos que se deriven de alli para su
revision y ahi si proceder a su firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, si tiene
bajo su cargo estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas por
los docentes, funcion consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989 a cargo
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de la fiduciaria que
para tal efecto esté contratada.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declara no probada la excepcion propuesta por el
apoderado de la entidad accionada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de falta de litisconsorcio necesario por pasiva
propuesta por el apoderado del Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora, de conformidad a las consideraciones
de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y camplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
3da068bdc9332b480fb9f0aff8ad270058c 7ff6aa36a0f064f1707be21dbd5fc
Documento generado en 28/08/2020 01:59:49 p.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARY INES CARRASCAL CARRASCAL
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00326-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién,
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento
del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b414af74d348f01b6616545db9d0435bf7cc766a6a2d309991f9701b8233cf24
Documento generado en 28/08/2020 10:06:27 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO EDELFIN GOMEZ NUNEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00335-00
|. ASUNTO.

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al articulo 12 del Decreto 806 de
2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales vy flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco
del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecologica y el Acuerdo PCSJA20 -
11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos
judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho procede a resolver
las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo 180, verificado
que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto se corri6 el
traslado conforme al articulo 175 paragrafo 2 del CPACA el dia 14 DE JULIO DE
2020.

II. DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.

Mediante escrito de contestacién de la demanda, radicado el 24 de febrero de 2019
(folios 199-238 del expediente digital), la apoderada de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - de ahora en adelante UGPP- propuso la siguiente excepcién
previa.

2.1. Falta de jurisdiccibn o competencia en razon a la cuantia del proceso.

Fundamenta esta excepcion el apoderado de la entidad accionada diciendo que los
actos acusados esto es, las resoluciones Nos. 2018-01442 de 23 de mayo de 2015
por medio de la cual se profirié liquidacion oficial al sefior Jairo Gomez Nufez y
RDC 2019-00761 de 23 de mayo de 2019 por medio de la cual se resuelve un
recurso de reconsideracion, versan sobre aportes al Sistema de Seguridad Social o
contribuciones parafiscales, gravamenes especiales de naturaleza tributaria
conforme al articulo 2° de la Ley Organica 225 de 1995.

Sefala que el articulo 157 del C.P.A.C.A. fija la competencia por razon de la cuantia
cuando verse sobre asuntos tributarios, sobre el monto discutido por concepto de
tasas, contribuciones y sanciones, que para el caso es la suma de $135.343.026,
motivo por el que este Despacho no es competente para conocer del asunto de la
referencia de conformidad con lo reglado en el numeral 4° del articulo 152 ibidem,
pues el monto de 100 S.M.M.L.V. para la vigencia 2018 asciende a la suma de
$82.811.600, radicando entonces la competencia para conocer el asunto del
Tribunal Administrativo.




[ll. CONSIDERACIONES.

El articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 define las reglas para determinar la
competencia por razon de la cuantia en asuntos de caracter tributario, de la
siguiente forma:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el
actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. En
asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de
la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella. (...) “

Por su parte el numeral 4° del articulo 1555 ibidem preceptua:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia
de los siguientes asuntos:

(...).

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacion de
impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o
distritales, cuando la cuantia no exceda de cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes.(...)”

De otro lado el numeral 4° del articulo 152 ejusdem, prevé respecto a la
competencia de los Tribunales Administrativos:

“ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..

4. De los que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacion de impuestos,
contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia sea superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes. (...)”

El Consejo de Estado ha fijado las siguientes sub reglas para dar aplicacion a la
citada normat

“(i. Si lo que se debate son impuestos, contribuciones y tasas, los Juzgados
Administrativos conoceran en primera instancia cuando la sumatoria de tales

1 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Consejero ponente: Jorge Octavio Ramirez
Ramirez. Auto de ponente del 1 de octubre de dos mil trece (2013) Radicacion numero: 25000-23-27-000-2013-00290-
00(20246).



conceptos arroje una cuantia Inferior a 100 salarios minimos legales mensuales
vigentes (numeral 4 articulo 152 del CPACA);

(i) Si se debate una sancion tributaria, conoceran los Jueces Administrativos
cuando la cuantia sea inferior a 300 salarios minimos legales mensuales vigentes
(numeral 3 articulo 152 del CPACA).

(i) Si el debate se refiere a impuestos, tasas, contribuciones y sanciones,
conoceran los Juzgados Administrativos cuando la sumatoria de tales conceptos
arroje una cuantia inferior a 300 salarios minimos legales mensuales vigentes
(numeral 3 articulo 152 del CPACA).”

De conformidad con la normatividad y la jurisprudencia a que se acaba de hacer
referencia y como la cuantia en este caso esta tasada en $135.343.026, oo, lo que
supera el monto de los 100 S.M.M.L.V., la competencia para conocer de este asunto
radica en el Tribunal Administrativo del Cesar, por lo tanto se declarara probada la
excepcion propuesta por el apoderado de la parte demandad y se ordenara remitir
al ad quem, para lo que estime pertinente, resaltando que lo que prospera es la
excepcion de falta de competencia y no de jurisdiccion.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de falta de competencia en razén a la
cuantia del proceso, propuesta por el apoderado de la parte demandada, de
conformidad a las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Remitase por competencia la actuacion al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CESAR por intermedio de la Oficina Judicial de Valledupar.

TERCERO: Haganse las anotaciones pertinentes en el Sistema Informético de
Administracion Judicial Justicia XXI.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr



Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIDA ESNEIDER ROMERO AREVALO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00349-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién,
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento
del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75710a4658f81572aac84a6d38909a047e5fc127465247d012a700c740ddb299
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto del dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS JOSE AMAYA SUAREZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00358-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto 806
de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en el marco del
Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica y el Acuerdo PCSJA20 -11567
de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension de los términos judiciales
a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho convoca a las partes a
audiencia inicial y en virtud de lo dispuesto en el articulo 443 del C.G.P., se procede
a fijar fecha para la celebracion de las audiencias reguladas en los articulos 372y 373
ibidem, para el dia ocho (8) de septiembre de 2020 a las 9:30 a.m., la cual se llevara
a cabo mediante la plataforma Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los
correos electrénicos de los apoderados y el sefior Agente del Ministerio Publico, que
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracion
podra dirigirse a la siguiente  direccion de correo  electrénico
[07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiguese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/ymc

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERCECHO
DEMANDANTE: REBECA EUFEMIA OSPINO PINEDO
DEMANDADO: LA NACION — RAMA JUDICIAL
RADICADO N°: 20001-33-33-004-2019-00359-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmisién o rechazo del presente
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el Despacho observa
que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida para conocer del presente
asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de conformidad con lo establecido en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En efecto el articulo 141 del CAdigo General del Proceso, es un numeral 1°, establece:
Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso (...)” — Sic para lo transcrito-

En consecuencia, teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira
alrededor del reconocimiento y pago de la reliquidaciéon del salario y prestaciones sociales
que devenga el demandante, situacién en la cual considero me encuentro, por la cual
presenté reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y pago de las
diferencias salariales.

En consecuencia, el Despacho dispone:

PRIMERO: Declararse impedida para conocer del presente proceso, por la causal
contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDQO: En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena la remision
del expediente al JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, quien sigue en orden numérico en la organizaciéon del circuito judicial de
Valledupar.

TERCERO: Anétese la salida del presente proceso en el Sistema de Informacién Judicial
Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Juez
J7/SPS/apr

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIXON LEONARDO ARIZA ROMERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00370-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién,
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento
del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALGA MARINA CANALES MIELES
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00376-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador debera dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correra traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y con la contestacion de la misma y se tiene por cerrado el
periodo probatorio, por o que se concede a las partes el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PIEDAD VALERA SOTO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00377-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador debera dictar
sentencia anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas
que practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de
conformidad con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el
proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas
todas la allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por
lo que se concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de
conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el
concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes
al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/por

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 47b2ef8b638ffe5fe7dde95b3986141676d96ecdf188e863facabfe2706ec3cl
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA AGAMEZ DIAZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00399-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgador deberé dictar sentencia
anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho o no haya pruebas que
practicar, caso en el cual se correrd traslado para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho por encontrar que el proceso de la
referencia se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que se
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusién,
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento
del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7ISPS/Ip

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f3ecO0b8e6d9d5aec88chb2c5a3balchc55f8dfecee8de2d5f97f66ffb64acfa89
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SOL MARINA HERNANDEZ AHUMADA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00003-00

Procede el Despacho a dejar sin efecto los autos de 20 de enero de 2020, (folio 35-
36 cuaderno 1 del expediente digital) por medio del cual se inadmitioé la demanda y
12 de febrero de 2020, (folio 56-57 del cuaderno 1 del expediente digital) mediante
el cual se admite la demanda, de conformidad con lo que siguiente:

ANTECENDENTES

La sefiora SOL MARINA HERNANDEZ AHUMADA, presentd demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el fin de obtener el reconocimiento de la prima
de junio establecida en el literal b numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

Demanda que fue inadmitida, toda vez que en el poder no figuraba el Departamento
del Cesar quien en la demanda figuraba como parte demandada.

Por auto de fecha 12 de febrero de 2020, se admiti6 la demanda, sin embargo,
resulta necesario realizar las siguientes consideraciones:

una vez revisada la demanda, encuentra el Despacho que quien expide la
resolucion de la que se pretende la nulidad es el Municipio de Valledupar y no el
Departamento del Cesar, sin embargo, en las pretensiones se encuentran
inconsistencia con lo referido, pues las pretensiones se dirigen en contra de este
altimo y no frente al Municipio de Valledupar.

Asi mismo, se encuentra que el poder se corrigié vinculando al Departamento del
Cesar y no vinculando al Municipio del Valledupar que es realmente del que se
pretenden reconocimientos.

Asi las cosas, la Seccion Tercera del Honorable Consejo de Estado en providencia
de 5 de octubre del 2000, Expediente N° 16.868, acogiendo la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, dijo que el auto ilegal no vincula al juez. La actuacién
irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el mismo para que siga
cometiendo errores, porque lo interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo;
el error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de errores.

En este sentido el apoderado de la parte demandante debera:

1. Aclarar las pretensiones de la demanda como quedo anotado.
2. Corregir los defectos anotados con respecto al poder.




Por lo anterior se dejaran sin efecto los autos autos de 20 de enero de 2020, (folio
35-36 cuaderno 1 del expediente digital) por medio del cual se inadmitio la demanda
y 12 de febrero de 2020, (folio 56-57 del cuaderno 1 del expediente digital) mediante
el cual se admite la demanda.

En mérito de lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto los autos de autos de 20 de enero de 2020, (folio 35-36
cuaderno 1 del expediente digital) por medio del cual se inadmitio la demanda y 12
de febrero de 2020, (folio 56-57 del cuaderno 1 del expediente digital) mediante el
cual se admite la demanda.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERQO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO



JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUTH SOLANO ARREGOSES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00035-00

Procede el Despacho a dejar sin efecto el auto 12 de febrero de 2020, (folio 35-36
del cuaderno 1 del expediente digital) mediante el cual se admite la demanda, de
conformidad con lo que siguiente:

ANTECENDENTES

La sefiora RUTH SOLANO ARREGOSES, present6 demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el fin de obtener el reconocimiento de la prima de junio
establecida en el literal b numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

Por auto de fecha 12 de febrero de 2020, se admitié la demanda, sin embargo,
resulta necesario realizar las siguientes consideraciones:

una vez revisada la demanda, encuentra el Despacho que quien expide la
resolucion de la que se pretende la nulidad es el Municipio de Valledupar y no el
Departamento del Cesar, sin embargo, en las pretensiones se encuentran
inconsistencia con lo referido, pues las pretensiones se dirigen en contra de este
altimo y no frente al Municipio de Valledupar, que ni siguiera fue vinculada como
parte en el escrito de la demanda.

Asi mismo, se encuentra que en el poder no se encuentra vinculada la entidad
territorial ya mencionada.

Asi las cosas, la Seccion Tercera del Honorable Consejo de Estado en providencia
de 5 de octubre del 2000, Expediente N° 16.868, acogiendo la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, dijo que el auto ilegal no vincula al juez. La actuacién
irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el mismo para que siga
cometiendo errores, porque lo interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo;
el error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de errores.

En este sentido el apoderado de la parte demandante debera:

1. Aclarar las pretensiones de la demanda como quedd anotado.
2. Corregir los defectos anotados con respecto al poder.

Por lo anterior se dejaran sin efecto el auto 12 de febrero de 2020, (folio 35-36 del
cuaderno 1 del expediente digital) mediante el cual se admite la demanda,




En mérito de lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto 12 de febrero de 2020, (folio 35-36 del cuaderno
1 del expediente digital) mediante el cual se admite la demanda, conforme quedd
dicho.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRIS MARIA OSPINO FERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00036-00

Procede el Despacho a dejar sin efecto el auto 12 de febrero de 2020, (folio 31-32
del cuaderno 1 del expediente digital) mediante el cual se admite la demanda, de
conformidad con lo que siguiente:

ANTECENDENTES

La sefiora IRIS MARIA OSPINO FERNANDEZ presenté demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el fin de obtener el reconocimiento de la prima de junio
establecida en el literal b numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

Por auto de fecha 12 de febrero de 2020, se admitié la demanda, sin embargo,
resulta necesario realizar las siguientes consideraciones:

una vez revisada la demanda, encuentra el Despacho que quien expide la
resolucion de la que se pretende la nulidad es el Municipio de Valledupar y no el
Departamento del Cesar, sin embargo, en las pretensiones se encuentran
inconsistencia con lo referido, pues las pretensiones se dirigen en contra de este
altimo y no frente al Municipio de Valledupar. que ni siquiera fue vinculada como
parte en el escrito de la demanda.

Asi mismo, se encuentra que en el poder no se encuentra vinculada la entidad
territorial ya mencionada.

Asi las cosas, la Seccion Tercera del Honorable Consejo de Estado en providencia
de 5 de octubre del 2000, Expediente N° 16.868, acogiendo la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, dijo que el auto ilegal no vincula al juez. La actuacién
irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el mismo para que siga
cometiendo errores, porque lo interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo;
el error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de errores.

En este sentido el apoderado de la parte demandante debera:

1. Aclarar las pretensiones de la demanda como quedd anotado.
2. Corregir los defectos anotados con respecto al poder.

Por lo anterior se dejaran sin efecto el auto 12 de febrero de 2020, (folio 31-332 del
cuaderno 1 del expediente digital) mediante el cual se admite la demanda,




En mérito de lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto 12 de febrero de 2020, (folio 31-32 del cuaderno
1 del expediente digital) mediante el cual se admite la demanda, conforme quedd
dicho.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

DEMANDANTE: GUILLERMO ANDRES ECHAVARRIA GIL
DEMANDADO: ANDRES ALFONSO PORTILLO CORDOBA
RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00050-00

I. ASUNTO.

Procede el Despacho a analizar si resulta procedente enviar el expediente de la
referencia al Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar
para que se acumule con el expediente radicado No0.20-001-33-31-001-2020-
00033-00 que adelanta ese Juzgado.

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda presentada dentro el expediente radicado No. 20-001-33-33-007-
2020-00050-00, ante este Despacho.

El sefior GUILLERMO ANDRES ECHAVARRIA GIL instaur6 demanda de nulidad
electoral el 12 de febrero de 2020 contra el nombramiento del sefior ANDRES
ALFONSO PORTILLO CORDOBA, como Personero Municipal de Becerril Cesar
para el periodo 2020-2024. Demanda la nulidad de los siguientes actos
administrativos expedidos por el Concejo Municipal de Becerril: (i) Resolucién No.
002 del 8 de enero de 2020, por medio de la cual el Concejo Municipal de Becerril
establecio el procedimiento para la realizacion de la prueba de entrevista, dentro del
concurso publico para proveer el cargo de Personero Municipal de Becerril para el
periodo 10 de marzo de 2020 - 29 de febrero de 2024, (ii) Resolucion No. 003 del 10
de enero de 2020 por medio del cual el Concejo Municipal de Becerril establece la
lista de elegibles del concurso publico para proveer el cargo de Personero Municipal
de Becerril para el periodo 10 de marzo de 2020 - 29 de febrero de 2024, (iii) acta
de posesion No. 013 de fecha 17 de enero de 2020 del sefior ANDRES ALFONSO
PORTILLO CORDOBA en el cargo de Personero Municipal de Becerril para el
periodo 10 de marzo de 2020 - 29 de febrero de 2024.

2.2. Demanda insaturada dentro del expediente radicado No.20-001-33-31-001-
2020-00033-00 ante el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
esta ciudad.

El sefior Dorian José Molina Ortega dentro del expediente a que se hace
referencia instaur6 demanda de nulidad electoral contra el CONCEJO MUNICIPAL
DE BECERRIL, ANDRES ALFONSO PORTILO CODOBA y la ESCUELA
SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA -ESAP-, con las mismas
pretensiones de la demanda de nulidad electoral que cursa en este Despacho.

lcontec

150 poid




Mediante correo de 4 de julio de 2020 el apoderado de la Escuela Superior de
Administracion Publica — ESAP contestd la demanda y solicité la acumulacion de
procesos en los términos del articulo 282 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Solicita que el se acumule
el que cursa en este Despacho con el de nulidad electoral radicado No. 20 001 33
33 001 2020 00033 00, actor: Dorian José Molina Ortega, demandados :Municipio
de Becerril —Cesar - Concejo Municipal de Becerril -Andrés Alfonso Portillo
Cérdoba y Escuela Superior de Administracion Publica —ESAP. Que cursa en el
Juzgado Primero Administrativo de Valledupar.

[ll. CONSIDERACIONES

Sobre la competencia para conocer de la acumulacion de procesos, el Tribunal
Administrativo del Cesar en providencia de fecha 19 de septiembre de 2019
mediante la cual resolvio un conflicto de competencia negativo suscitado entre
este Despacho y el Juzgado Octavo Administrativo dentro del medio de control de
nulidad con radicado No. 20-001-33-33-008-2018-00033-01, cit6 el articulo 149 del
Cddigo General del Proceso, norma aplicable al asunto por remision expresa del
articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuanto a los aspectos no regulados en el mismo, el
cual dispone:

“Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de
acumulacién corresponda a un juez de superior categoria, se le remitird el
expediente para que resuelva y continde conociendo del proceso. En los demas
casos asumird la competencia el juez gue adelante el proceso més antiquo, lo cual
se determinard por la fecha de la notificacién del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la practica de medidas cautelares’.
(Subrayas fuera de texto).

La acumulacion de procesos en el tramite de la nulidad electoral se regula por lo
dispuesto en el articulo 282 del C.P.A.C.A., segun el cual:

“ARTICULO 282. ACUMULACION DE PROCESOS. Deberan fallarse en una sola
sentencia los procesos en que se impugne un mismo nombramiento, 0 una misma
eleccién cuando la nulidad se impetre por irregularidades en la votacién o en los
escrutinios.

Por otra parte, también se acumularan los procesos fundados en falta de requisitos
o0 en inhabilidades cuando se refieran a un mismo demandado.

En el Consejo de Estado y en los Tribunales Administrativos, vencido el término
para contestar la demanda en el proceso que llegue primero a esta etapa, el
Secretario informara al Magistrado Ponente el estado en que se encuentren los
demas, para que se proceda a ordenar su acumulacion.

En los juzgados administrativos y para efectos de la acumulacion, proferido el auto
admisorio de la demanda el despacho ordenara remitir oficios a los demas juzgados
del circuito judicial comunicando el auto respectivo.

La decision sobre la acumulacion se adoptara por auto. Si se decreta, se ordenara
fijar aviso que permaneceré fijado en la Secretaria por un (1) dia convocando a las
partes para la diligencia de sorteo del Magistrado Ponente o del juez de los
procesos acumulados. Contra esta decisidbn no procede recurso. El sefialamiento
para la diligencia se hara para el dia siguiente a la desfijacién del aviso.

Esta diligencia se practicara en presencia de los jueces, o de los Magistrados del
Tribunal Administrativo o de los Magistrados de la Seccién Quinta del Consejo de



Estado a quienes fueron repartidos los procesos y del Secretario y a ella podran
asistir las partes, el Ministerio Publico y los demas interesados.

La falta de asistencia de alguna o algunas de las personas que tienen derecho a
hacerlo no la invalidara, con tal que se verifique la asistencia de la mayoria de los
jueces o Magistrados, o en su lugar del Secretario y dos testigos.”

De conformidad con la norma transcrita, los procesos descritos en precedencia
pueden ser fallados en una sola sentencia, por las razones que pasan a
explicarse:

1. Los procesos recaen sobre la misma eleccion. Personero Municipal de
Becerril para el periodo 10 de marzo de 2020 - 29 de febrero de 2024.

2. Porque en ambos procesos se demanda al sefior Andrés Alfonso Portillo
Cordoba quien fue elegido Personero Municipal de Becerril por el periodo
constitucional 2020-2024.

3. Porque los mencionados procesos comparten la misma causa.

4. En los procesos de la referencia los demandantes atacan la legalidad de los
actos de eleccion, a través del medio de control de nulidad electoral y que,
por lo tanto, pueden ser desatados bajo la misma cuerda procesal.

Ahora bien, atendiendo las reglas del articulo 282 del C.P.A.C.A. se ordenara
remitir el expediente al Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para en caso de que estudie la posibilidad de acumularlo con el
expediente radicado No. 20-001-33-31-001-2020-00033-00, teniendo este ultimo
como principal, en la medida en que hubiese llegado primero a la etapa procesal
de que trata el tercer inciso del articulo 282 ibidem.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Remitir el expediente de la referencia al Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, para que se estudie la
posibilidad de acumularlo con el radicado No0.20-001-33-31-001-2020-00033-00
gue adelanta ese Despacho.

SEGUNDO: Por Secretaria efectiense las anotaciones pertinentes y déjese
constancia de la salida del expediente en el Sistema Informético de Administracién
Judicial Justicia XXI.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:



SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERCECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR PAVAJEAU OSPINO
DEMANDADO: LA NACION — RAMA JUDICIAL
RADICADO N°: 20001-33-33-005-2020-00054-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmisién o rechazo del presente
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el Despacho observa
que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida para conocer del presente
asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de conformidad con lo establecido en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En efecto el articulo 141 del CAdigo General del Proceso, es un numeral 1°, establece:
Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso (...)” — Sic para lo transcrito-

En consecuencia, teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira
alrededor del reconocimiento y pago de la reliquidaciéon del salario y prestaciones sociales
que devenga el demandante, situacidn en la cual considero me encuentro, por la cual
presenté reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y pago de las
diferencias salariales.

En consecuencia, el Despacho dispone:

PRIMERO: Declararse impedida para conocer del presente proceso, por la causal
contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDQO: En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena la remision
del expediente al JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, quien sigue en orden numérico en la organizaciéon del circuito judicial de
Valledupar.

TERCERO: Andtese la salida del presente proceso en el Sistema de Informacién Judicial
Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Juez
J7/SPS/apr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIANA CORREA ORTIZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - (INPEC)

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00124-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por el sefior ELIANA CORREA ORTIZ y otros en contra la
NACION — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - (INPEC),
en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 2020, por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica.

Al verificar los acapites de la demanda, precisa el Despacho que el apoderado de
la parte demandante, no razono la cuantia de las pretensiones de la demandada,
tal como lo preveén los articulos 157 y 162 del CPACA que establecen:

Requisitos de la Demanda

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando Sea necesaria para determinar la
competencia (...).”-sic para lo transcrito-.

De otro lado, el articulo 157 ibidem, reza:

‘ARTICULO 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando
sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que éstos ultimos sean
los unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el
valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podréa prescindirse’ de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o peruicios reclamados como accesorios, que se
causen con posterioridad a la presentacion de aquélla.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto




desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afos.” -Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Asi mismo, se pudo advertir que el apoderado no aportd el correo electrénico de
todos los testimonios solicitados, tal como lo contempla el articulo 6 del Decreto 806
de 2020.

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en medio
electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.”

De igual forma, el articulo 162 del C.P.A.C.A., numeral 1 reza que deben sefalarse
las partes y sus representantes en la demanda, sin embargo, encuentra el
Despacho, que se aportd poder de la sefiora Maria Elcy Ortiz Maya, incluso se
encuentra en la conciliacion, pero no esta contemplada como parte en la demanda,
por lo que debe ajustarse lo pertinente.

Por lo que este Despacho concedera a la demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane los defectos arriba anotados, so pena de aplicar las
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO MURGAS AVILA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAILITAS Y OTROS
RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00128-00

. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda de nulidad
electoral incoada por el sefior JOSE ALBERTO MURGAS AVILA contra el
MUNICIPIO DE PAILITAS y YAN CARLOS SANTIAGO BAYONA, como servidor
publico del Municipio de Pailitas en el cargo de conductor y sobre la suspensién
provisional de los efectos del acto del que se pretende su nulidad.

Il. Antecedentes
2.1. Lo que se demanda.

El sefior JOSE ALBERTO MURGAS AVILA instaur6 demanda de nulidad electoral
el 6 de agosto de 2020 pretendiendo que se declare la nulidad del articulo segundo
de la Resolucion No. 013 del 1° de enero de 2016, emanada del Municipio de
Pailitas, por medio de la cual se acept6 la renuncia de un empleado publico y se hizo
un nombramiento.

2.2. De la medida cautelar y su fundamentacion.

La parte actora solicita la suspension de los efectos de la Resolucion No. 013 del
1° de enero de 2016, mediante la cual el Alcalde Municipal de Pailitas acept6 la
renuncia del sefior JAVIER NAVARRO al empleo de carrera administrativa, nivel
asistencial, cédigo 480 grado 02 de la planta de personal globalizada del municipio
y nombrd provisionalmente en el cargo de conductor bajo el mismo empleo, al
sefior YAN CARLOS SANTIAGO BAYONA.

Para fundamentar la solicitud del decreto de medida cautelar de urgencia la parte
demandante manifestando que la Resolucion No. 013 del 1° de enero de 2016, viola
en forma sistematica el articulo 125 de la Constitucion Nacional, la Ley 909 de 2004
la cual en el articulo 5° literal b expresa que el cargo de conductor es de libre
nombramiento y remocion, Ley 1437 de 2011 y los Decretos 195 y 198 de 2015
ambos expedidos por el Municipio de Pailitas.

Dice que con la expedicion de la Resolucion No. 013 del 1° de enero de 2016, el
Municipio de Pailitas al nombrar al sefior Yan Carlos Bayona Santiago en el cargo de
conductor y elevando dicho cargo como empleo de carrera. Desconocio las leyes
nacionales y los decretos municipales.

[ll. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho decidir si admite la demanda de la referencia y si
procede decretar la medida cautelar solicitada por la parte accionante, para lo cual
procede a citar la normatividad que sobre el asunto se encuentra vigente:



3.1. De la admisién o inadmision de la demanda de nulidad electoral.

En materia electoral, la demanda debe reunir las exigencias previstas en los
articulos 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, relacionadas con: la designacion de las partes, la
expresion clara y precisa de lo que se pretende con los respectivos fundamentos
de derecho, el sefialamiento de las normas violadas y el concepto de la violacion,
la indicacion de los hechos y omisiones determinados, clasificados y enumerados,
la peticion de pruebas y el lugar de direccion y notificacion de las partes, asi como
el deber de anexar la copia del acto acusado.

En asunto que nos ocupa, por encontrarse satisfechos los requisitos a que se
acaba de hacer referencia sera admitida la demanda.

3.2. De la medida cautelar.

El articulo 238 de la Constitucion Politica, establece que la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo “....podra suspender provisionalmente por los motivos
y con los requisitos que establezca la Ley, los efectos de los actos administrativos
que sean susceptibles de impugnacion por via judicial”.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El articulo 229 le da una
amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime
necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia.

El articulo 230 ibidem, clasifica las medidas cautelares en conservativas —numeral
1° primera parte-, anticipativas o de suspension —numerales 1° segunda parte, 2 y
3- y preventivas —numerales -numeral 4-, y prevé que tales medidas so6lo podran
ser decretadas siempre y cuando las mismas tengan relacion directa y necesaria
con las pretensiones de la demanda, para lo cual se podra decretar una o varias
de las siguientes medidas:

“1. Ordenar que se mantenga la situacioén, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefalara las pautas que deba observar la parte demandada para
gue pueda reanudar el procedimiento o actuacién sobre la cual recaiga la medida.
3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que
comporte elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra
sustituir a la autoridad competente en la adopcion de la decision correspondiente,
sino que deberd limitarse a ordenar su adopcion dentro del plazo que fije para el
efecto en atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a
los limites y criterios establecidos para ello en el ordenamiento vigente”. (subrayas
fuera de texto)

El articulo 231 ejusdem, determina los requisitos para decretar las medidas
cautelares:



“ARTICULO  231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y su confrontaciéon con
las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
del derecho y la indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.

a) En los deméas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos vy justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar
la medida cautelar gue concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios”. (subrayas y cursiva fuera de texto)

El articulo 232 le impone al solicitante de la medida cautelar que preste una
caucion para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida
cautelar. No se requiere caucion cuando: (i) se solicita suspensién provisional de
los efectos de un acto administrativo; (i) se trate de procesos que tengan por
finalidad la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos; (iii)) sean
procesos de tutela y (iv) la solicitante de la medida cautelar sea una entidad
publica. (subrayas y cursiva fuera de texto).

Por su parte el articulo 233 prevé el procedimiento para la adopcidén de medidas:

“ ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo
gue correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decision, que se notificara simultAineamente con el auto admisorio de la
demanda, no sera objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la forma
establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares deber& proferirse dentro de los diez (10)
dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado para
pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente debera
fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir de la
ejecutoria del auto que acepte la caucion prestada.(...)”

3.3. Caso concreto

Como vimos en el presente caso se pretende el decreto de una medida cautelar
consistente en la suspension de los efectos de la Resolucion No. 013 del 1° de
enero de 2016, mediante la cual el Alcalde Municipal de Pailitas acept6 la renuncia
del sefior JAVIER NAVARRO al empleo de carrera administrativa, nivel
asistencial, cédigo 480 grado 02 de la planta de personal globalizada del municipio
y nombro provisionalmente en el cargo de conductor bajo el mismo empleo, al

3


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_procedimiento_civil_pr003.html#108

sefior YAN CARLOS SANTIAGO BAYONA. Solicitud que fundamenté como ya
vimos en el acapite 2.2. de esta providencia.

De la sustentacion formulada por el demandante, encuentra el Despacho que
llanamente no puede concluirse la existencia de la transgresion al ordenamiento
juridico que se invoca tanto en la demanda como en el escrito de solicitud de
medidas cautelares, pues para llegar a tal conclusion no basta realizar el analisis
cotejando sus argumentos, con el contenido de los actos administrativos
demandados, y del que pretende ademas obtener la suspensién provisional.

Ahora bien, en relacién con el problema juridico de la litis, el Despacho advierte
gque en este momento procesal no cuenta con los elementos probatorios
suficientes para analizar y determinar la ilegalidad o no del acto administrativo
demandado, en cuanto tienen que ver con toda la actuacion administrativa que dio
origen a la expedicion de los actos administrativos demandados y el conjunto de
normas que regulan el caso.

Adicionalmente a lo anterior, también se advierte que ante los argumentos
expuestos por los sujetos procesales relacionados con la existencia o no a la vida
juridica del acto cuya nulidad se depreca, se hace necesario adelantar todo el
debate probatorio propio del asunto para determinar dicho aspecto, lo cual no es
susceptible de analizar en esta oportunidad procesal.

Asi las cosas, este Despacho no decretara la suspension de los efectos de la
Resolucion No. 013 del 1° de enero de 2016, mediante la cual el Alcalde Municipal
de Pailitas acept6 la renuncia del sefior JAVIER NAVARRO al empleo de carrera
administrativa, nivel asistencial, cdédigo 480 grado 02 de la planta de personal
globalizada del municipio y nombré provisionalmente en el cargo de conductor
bajo el mismo empleo, al sefior YAN CARLOS SANTIAGO BAYONA.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de nulidad electoral promovida por el sefior
JOSE ALBERTO MURGAS AVILA mediante la cual pretende la nulidad del articulo
segundo de la Resolucion No. 013 del 1° de enero de 2016. En consecuencia, se
DISPONE:

1. NOTIFIQUESE personalmente al demandado sefior YAN CARLOS
SANTIAGO BAYONA, nombrado provisionalmente en el cargo de conductor,
nivel asistencial, codigo 480 grado 02 de la planta de personal globalizada
del municipio, de conformidad con el literal a) del numeral 1° del articulo 277
del C.P.A.C.A. y en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

De no ser posible su notificacion personal se procedera de conformidad con
el literal b) y ¢) del numeral 1° del articulo 277 del C.P.A.C.A..

2. NOTIFIQUESE personalmente al MUNICIPIO DE PAILITAS, a través de
su representante legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, de conformidad con el numeral 2° del articulo 277
del C.P.A.C.A. y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.



3. Inférmese a los demandados y a quienes intervinieron en la expedicion de
los actos acusados que la demanda podra ser contestada dentro de los
quince (15) dias siguientes a aquel en que sea hecha la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda.

4. El traslado o los términos que conceda el auto sélo comenzaran a correr
tres (3) dias después de la notificacion personal o por aviso, segun sea el
caso (literal f, num. 1° art. 277 y 279 del C.P.A.C.A)).

5. NOTIFIQUESE personalmente de esta providencia al sefior Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho - Procurador 75 Judicial |
para Asuntos Administrativos - como lo dispone el numeral 3° del articulo
277 del C.P.A.C.A. y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

6. NOTIFIQUESE por estado al actor JOSE ALBERTO MURGAS AVILA
(num. 4° art. 277 del C.P.A.C.A. y articulo 9° del Decreto 806 de 2020.)

7. INFORMESE, mediante el sitio web de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo del Cesar, a la comunidad la existencia de este proceso (num.
50 art. 277 C.P.A.C.A)).

8. NOTIFIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
para que si lo considera intervenga en los términos del articulo 279 del
C.P.A.CA.

9. ADVIERTASE al Municipio de Pailitas, que durante el término de
contestacion de la demanda, debe allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos acusados que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo previsto en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011.

SEGUNDO. NEGAR la solicitud de suspensién provisional.
TERCERO: No hay lugar al pago de gastos ordinarios del proceso, porque la

pretension de este medio de control radica exclusivamente en la nulidad de las
normas del acto demandado (Art. 171-4 del C.P.A.C.A)).

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/amr

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de agosto de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION

DEMANDANTE: MARIA CLARIVETH HOYOS FONSECA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00130-00

Procede el Despacho a estudiar si aprueba o imprueba el acuerdo conciliatorio al
gue llegaron las partes dentro de la audiencia celebrada el dia veintiuno (21) de julio
de 2020 en el proceso de la referencia.

l. ANTECEDENTES. -

La parte accionante MARIA CLARIVETH HOYOS FONSECA, por conducto de
apoderado judicial constituido para el efecto, presentd solicitud de conciliacion
prejudicial el dia 7 de mayo del 2020, ante la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, correspondiéndole su conocimiento al PROCURADURADOR 75 JUDICIAL
| PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (VALLEDUPAR).

En el escrito de solicitud de conciliacion prejudicial, pretende el apoderado de la
convocante lo siguiente:

“PRIMERO: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia 30 DE DICIEMBRE
DE 2019, frente a la peticién presentada el dia 30 DE SEPTIEMBRE DE 2019, en cuanto
nego el derecho a pagar la SANCION POR MORA a mi mandante establecida en la Ley 244
de 1995y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud
de la cesantia ante la demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la ley
1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud de la
cesantia parcial y/o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la
misma.

TERCERQO: Que, sobre el monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene
el reconocimiento de la respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectie el
pago de esta obligacion a cargo de la convocada.”

I. HECHOS. -

Los hechos en que la parte convocante, sustenta la solicitud de conciliacion prejudicial,
se pueden resumir de la siguiente manera:

Narra el apoderado de la parte demandante que la sefiora MARIA CLARIVETH
HOYOS FONSECA, labor6é como docente al servicio del estado en el Departamento
del Cesar.




Manifiesta que el 16 de agosto de 2018 solicitdé el reconocimiento y pago de sus
cesantias; reconocimiento que fue efectuado mediante la Resolucion No. 8351 del
26 de noviembre de 2018 y canceladas el dia 18 de febrero de 2019, es decir con
posterioridad al término de los 70 dias habiles establecidos en el articulo 4° de la
Ley 1071 de 2006.

Indica que el plazo maximo con el que contaba el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio para cancelar las cesantias era el 18 de agostos de 2018,
por lo que entre esta fecha y la fecha en la que se efectlo el pago transcurrieron 80
dias de mora.

Il PRUEBAS QUE OBRAN EN LA CONCILIACION. -
Con el escrito de solicitud de conciliacion, fueron presentadas las siguientes:

e Copia de la reclamacion administrativa realizada al fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio de fecha (folio 10-1 del cuaderno 4)

e Copia de la Resolucion N 008351 de 26 de noviembre de 2018 por medio de la
cual se reconocen unas cesantias a la sefiora Maria Clariveth Hoyos Fonseca
(folio 12-13 cuaderno 4)

e Copia de la certificacion en la que se indica la fecha en la que estuvo a
disposicion de la sefiora Maria Clariveth Hoyos Fonseca (folio 14 del cuaderno
4)

V. DE LA CONCILIACION. -

El dia 21 de julio del 2020, acudieron las partes ante el PROCURADOR 75
JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, para llevar acabo audiencia de
conciliacion en la que se llegd entre otras cosas al siguiente acuerdo conciliatorio:

“CONSIDERACIONES DEL COMITE DE CONCILIACION: En este estado de Ia
diligencia se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada, con
el fin de que se sirva indicar la decision tomada por el comité de conciliacion de la entidad
en relacion con la solicitud incoada, ante lo cual indicé la apoderada que aun no cuenta
con parametros del Comité de Conciliacion, por lo que solicita se reprogramen las
diligencias de los siguientes asuntos: 0359-2020, 0363-2020, 0373-2020, 0378-2020. Por
su parte respecto del radicado 0368-2020sefialo tener animo conciliatorio. Para el efecto
expreso que la posicion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Educacion Nacional quien conforme al estudio técnico presentado por Fiduprevisora S.A. —
sociedad fiduciaria administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio -(FOMAG) —, manifiesta su animo conciliatorio conforme a la constancia
remitida por via electronica, en los siguientes términos: “Fecha de solicitud de las
cesantias: 16/08/2018 Fecha de pago: 18/2/2019 No. de dias de mora: 81Asignacion
basica aplicable: $ 3.641.927Valor de la mora: $§ 9.833.203Propuesta de acuerdo
conciliatorio: $ 8.849.883(90%) Tiempo de pago después de la aprobacién judicial de Ila
conciliacién: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION
JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacion. La presente propuesta de
conciliacién no causara intereses entre la fecha en que quede en firme el auto aprobatorio
judicial 'y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago. Se paga la
indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo establecido en
la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo).”Seguidamente, el Conciliador concede
el uso dela palabra al apoderado de la parte convocante para que manifieste su
posicion y sefiala estar de acuerdo con la formula conciliatoria.”



VII. CONSIDERACIONES. -

La conciliacion contenciosa administrativa, se encuentra consagrada en el Capitulo
V de la Ley 640 de 2001, en el que se indica que la misma sebe ser adelantada por
los agentes del Ministerio PUblico asignados a esta jurisdiccion?.

Por su parte, el articulo 24 de la Ley en mencion, indica que las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo deben ser
remitidas a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al
Juez o Corporacién competente para conocer de la accién judicial respectiva, a
efectos de que imparta su aprobacion o improbacion. La norma citada sefala:

“ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN
MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOQ. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de
los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente
para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacién o
improbacion. El auto aprobatorio no sera consultable’Sic para lo trascrito-

Asi las cosas, se tiene la conciliacion como una forma de solucion alternativa de los
conflictos pretende la descongestion de los Despachos Judiciales y a su vez
garantizar un eficaz acceso a la administracion de justicia y el consecuente
cumplimiento de los principios que inspiran el ordenamiento y los fines esenciales del
Estado contenidos en el Preambulo y en el articulo 2° de la Constitucion, en particular
los de la justicia, la paz y la convivencia.

Por su parte, el H. Consejo de Estado?, ha manifestado que para que el Juez pueda
aprobar un acuerdo conciliatorio suscrito por las partes, debe el operador judicial,
verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la accion no debe estar
caducada; (ii) el acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos
econOdmicos disponibles por las partes; (iii) las partes deben estar debidamente
representadas y sus representantes tener capacidad para conciliar; y (iv) el acuerdo
conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y no
resultar lesivo para el patrimonio publico, tal como a continuacién se sefala:

“Para que el juez pueda aprobar el acuerdo al que lleguen las partes, es necesario verificar el
cumplimiento de los siguientes requisitos:

1. La accion no debe estar caducada (art. 61 ley 23 de 1.991, modificado por el art. 81 Ley 446
de 1.998).

Los actores a través de apoderado judicial, presentaron la demanda el 30 de abril de 2001 y los
hechos que dan lugar a dicha reclamacion ocurrieron el 7 y 8 de marzo de 2000, es decir, que
la demanda se presento oportunamente, dentro del término establecido por el articulo 136-8 del
C.C.A. para intentar la accion de reparacion directa.

2. El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por
las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1.998).

Toda vez que lo reclamado por los actores es la indemnizacion de perjuicios ocasionados a raiz
de la toma guerrillera ocurrida durante la noche del 7 y el amanecer del 8 de marzo de 2000, en
la poblacion de El Bordo Patia, Cauca, hechos y pretensiones relacionados en la demandada y
que dieron lugar al presente proceso, puede la Sala calificar la controversia como de caracter
particular y de contenido econémico, y los derechos que en ella se discuten pueden ser tenidos
como disponibles y por tanto transigibles, condicion sine qua non para que estos sean

L ARTICULO 23. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Las conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo s6lo podran ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta
jurisdiccion.

2 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, sentencia de fecha 6 de diciembre de 2010, con ponencia
de la Consejera Dra. OLGA MELIDA VALLE DE DE LA HOZ, dentro del expediente radicado bajo el No. interno 33462.



susceptibles de conciliacion en conformidad con lo establecido en el articulo 2° del decreto 1818
de 1998.

3. Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad
para conciliar.

Las partes comparecieron al proceso a través de sus apoderados judiciales, en virtud de los
poderes que les fueron conferidos con facultad expresa para conciliar (fols. 2 a 15 y 535 del
cuad. Ppal No 2 y 4, respectivamente).

4. El acuerdo conciliatorio debe contar con las prugbas necesarias, no ser violatorio de la ley y
no resultar lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A ley 23 de 1.991 y art. 73 ley 446 de 1998).

Revisado el material probatorio existente en el expediente, la Sala encuentra que en el fallo de
primera instancia, el a quo hace afirmaciones como estas: “Para acreditar la condicién de
duerios del inmueble por el cual reclaman, los demandantes aportaron con la demanda copia
del folio de matricula inmobiliaria correspondientes al inmueble distinguido con numero 128-
0003681... (folio 41 Cdno Ppal). Con fundamento en el documento antes sefialado encuentra la
Sala debidamente acreditada la legitimacion de los sefiores HOYOS MESA para reclamar
indemnizacién por este concepto a raiz de los dafios sufridos en este caso por el inmueble del
que son titulares de dominio”. (folio 487. C. 4). (...)"-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.

Asi las cosas, procede el Despacho a estudiar si la conciliacién suscrita por las
partes el dia 21 de julio de 2020, ante la PROCURADURIA 75 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, cumple con los requisitos sefialados por la
jurisprudencia, para proceder a su aprobacion:

1. QUE LA ACCION NO ESTE CADUCADA.

En el presente caso, se tiene que las pretensiones del convocante versan sobre la
sancién moratorio por el pago tardio de las cesantias que fueron reconocidas mediante
la Resolucion N° ° 008351 de 26 de noviembre de 2018, peticién que en caso de no
prosperar podria ser reclamada en sede judicial por medio de una accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, que de conformidad con lo indicado en el numeral d) del
articulo 164 del CPACA. d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del
derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;

Asi las cosas, se tiene que se pretende la nulidad de un acto ficto configurado frente
a la peticion presentada el dia 30 de septiembre de 2019 ante el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, sin embargo, es menester advertir que el articulo
164 de la Ley 1437 de 2011, sefala expresamente que cuando el acto administrativo
gue se ataca es producto del silencio administrativo no esta sometido a término de
caducidad asi:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Codigo;

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e inenajenables;

c¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;



Razén por la cual advierte el Despacho que a la fecha de presentacion de la
conciliacion ante la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION la demandante
estaba en termino para presentar el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

2. QUE EL ACUERDO VERSE SOBRE DERECHOS ECONOMICOS
DISPONIBLES POR LAS PARTES.

En el escrito de conciliacion, sefiala el convocante, que el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio adeuda a la demandante, la sancién moratoria
por el pago tardio de sus cesantias y la parte demandada a su vez presenta una
propuesta econdmica para resolver el asunto, por lo que conviene precisar que los
derechos que se conciliaron en sede prejudicial son de contenido particular y
econdmico, toda vez que surgen de la relacion laboral existente entre la actora y la
demandada

3. CAPACIDAD PARA SER PARTE, PARA CONCILIAR Y AUTORIDAD
COMPETENTE PARA SU CELEBRACION:

En el caso que nos ocupa la conciliacion prejudicial fue asistida por el doctor
WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, en representacion de la demandante, condicion
que fue acreditada con el poder que obra en documento 4 folio 6 del expediente
digital, en el que se observa que el profesional del derecho cuenta con la facultad
expresa para conciliar y que el mismo le fue otorgado por la demandante.

Asi mismo, por el apoderado MAURO SERGIO HERNANDEZ MARTINEZ,
apoderado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, el cual
contaba con la facultad expresa para conciliar conforme al poder visto a cuaderno
7 del expediente digital.

Aunado a lo anterior, se encuentra certificado de comité de conciliacion en la que
se indican los parametros para conciliar en el caso de la convocante.

4. QUE EL ACUERDO CUENTE CON LAS PRUEBAS NECESARIAS, QUE NO
SEA VIOLATORIO DE LA LEY, NI RESULTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO
PUBLICO.

Al respecto, es necesario hacer las siguientes precisiones frente a la sancion
moratoria.

El Consejo de Estado, Seccion Segunda, en sentencia de unificaciéon CE-SUJ-SII-
012-2018 de 18 de julio de 2018, ratificé la posiciébn que se venia manejando en
este sentido:

3.2. Exigibilidad de la sancién moratoria
i) Hipotesis de falta de pronunciamiento, o pronunciamiento tardio.-

83. Sobre el particular, la Seccion Segunda evidencia con relacién al
reconocimiento de la sancion moratoria tanto a docentes del sector oficial, como
a la generalidad de los servidores publicos, que adn falta por precisar el momento
a partir del cual se hace exigible la sancion por mora en el evento en que la
administracién guarde silencio frente a la solicitud de reconocimiento de las
cesantias parciales y definitivas, o se pronuncie de manera tardia.

84. Lo anterior, fue un aspecto objeto de andlisis en la Sentencia de Unificacién
de 27 de marzo de 2007, proferida por la Sala Plena de esta Corporacion®, en la
gue se determind que el mecanismo juridico procedente cuando se pretenda el
reconocimiento de la sancion ante la mora en el pago de las cesantias de los
servidores publicos, era la accion, hoy medio de control de nulidad y

3 Rad. 76001-23-31-000-2000-02513-01 (1J). C.P. Jesus Maria Lemos Bustamante.



restablecimiento del derecho, y solo en el caso concreto se refirié a la exigibilidad
de la obligacién, en tanto la administracién guardé silencio frente a la peticién de
reliquidacion de la prestacion social. En consecuencia, ello solo fue analizado
como un aspecto de la obiter dicta?, pero no constituyd la ratio decidendi que
permita resolver, en adelante, casos similares frente a tal problematica juridica.

85. Al respecto, en el Proyecto de Ley 38 de 1995 y que es la Ley 244 de 1995°,
el Senado de la Republica expuso que si bien el articulo 53 de la Constituciéon
Politica previé que «El Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste
periodico de las pensiones legales, [...]», ello no implicaba que las demas
prestaciones y retribuciones de caracter laboral no fueran pagadas dentro del
término legal; ya que por el contrario, al constituir ese fruto el sustento de los
empleados y sus familiares era necesario enervar cualquier situacion irregular que
conllevara a la demora en las cancelacion de las cesantias, pues correspondia a
sumas de dinero que generaban intereses elevados a favor de la entidad, pero sin
gue su valor se reconociera al funcionario.

86. Igualmente, el legislador sefal6 que los motivos por los cuales se expidié dicha
norma juridica consisti6 en equiparar a los servidores publicos frente a los
trabajadores del sector privado en materia de cesantias, a quienes el legislador
en el articulo 65 del Cadigo Sustantivo del Trabajo les otorg6 la sancién a cargo
del patrono, en el evento en que finalizada la relacion laboral, no cancelara de
forma inmediata los salarios y prestaciones sociales e inclusive, ante el retardo de
la consignacion anualizada de dichos emolumentos. Lo anterior, debido a que no
existia ninguna norma equivalente en el &mbito oficial.

87. Asi mismo, se consider¢ la dificultad en el tramite que deben adelantar dichos
funcionarios para lograr el cobro de sus cesantias ante la administracion, en los
siguientes términos:

«[...] especialmente en relaciéon a los servidores publicos, comienza un largo
periodo de burocracia y tramitologia para lograr el cobro de sus cesantias, bien
porque requiera la liquidacion parcial, o porque ha terminado su vinculacion laboral
con la administracion; circunstancias éstas que traen consigo, la posibilidad y
efectividad de corrupcion, porque ante la necesidad econdmica del trabajador, se
hace presente la mordida o coima para los funcionarios que estan en la obligaciéon
de hacer esos tramites. Este hecho origina ademés cierto tipo de favorecimiento
y que se modifique el orden de radicacion de las solicitudes practicamente al mejor
postor.

Ademas de este factor de corruptela y tras la tortuosa espera, cuando al final se
paga al trabajador su cesantia, tan sélo se le entrega lo que certificé la entidad
patronal meses, y hasta afios, atras, al momento de la liquidacién. Ni un peso mas.
No obstante que la entidad pagadora, los Fondos, durante todo ese tiempo han
estado trabajando esos dineros a unos intereses elevados, con beneficio para la
institucion, pero sin ninguin reconocimiento para el trabajador.

[...]»°

88. Aunado a lo anterior, el legislador consider6 que el término perentorio para la
liquidacion de las cesantias busca que la administracion expida la resoluciéon en
forma oportuna y expedita para evitar corrupcién, favorecimientos indebidos y
perjuicios a los empleados.

89. Ahora, si bien en la exposicién de motivos se consideré la sancién moratoria
frente al incumplimiento en el pago de las cesantias parciales o definitivas de los

4 Al respecto, la Sentencia C-836 de 9 de agosto de 2001. M.P. Rodrigo Escobar Gil. «Si la parte de las sentencias que tiene
fuerza normativa son los principios y reglas juridicas, ello significa que no todo el texto de su motivacién resulta obligatorio.
Para determinar qué parte de la motivacion de las sentencias tiene fuerza normativa resulta (til la distinciéon conceptual que
ha hecho en diversas oportunidades esta Corporacion entre los llamados obiter dicta o afirmaciones dichas de paso, y los
ratione decidendi o fundamentos juridicos suficientes, que son inescindibles de la decisién sobre un determinado punto de
derecho. Sélo estos uUltimos resultan obligatorios, mientras los obiter dicta, o aquellas afirmaciones que no se relacionan de
manera directa y necesaria con la decision, constituyen criterios auxiliares de la actividad judicial en los términos del inciso 2°
del articulo 230 de la Constitucion Politica.»

5 «por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias

definitivas o parciales a los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.»

6 Gaceta del Congreso. 214 -264. Senado y Camara. Afio IV- No. 225, agosto. Tomo 8. 1995.



servidores publicos, la Ley 244 de 1995 en su articulo 1 Unicamente previo tal
penalidad frente a las primeras [definitivas].

90. Por lo anterior, se expidid la Ley 1071 de 2006’, que consagro las
circunstancias en que los empleados se encontraban facultados para solicitar el
retiro parcial de sus cesantias®. Frente a los motivos de la adicion a la anterior
disposicién, en el Proyecto de Ley del Senado 44 de 2005, se manifesto la
necesidad de que las normas expedidas en materia laboral se basaran en la
Constitucién Politica, por lo que insistié en que debia legislarse con las mismas
garantias para quienes desarrollaran sus labores en el sector privado como para
los del sector publico. En esta oportunidad, el legislador considerd lo siguiente:

«[...] Esta diferencia hace necesario que se unifique el régimen prestacional
especialmente en lo que tiene que ver con el retiro de las cesantias parciales, el
cual cubriria y beneficiaria a todos los funcionarios publicos y servidores estatales
de las tres Ramas del Poder Publico, incluida la Fiscalia General, los Organos de
Control, las Entidades que prestan servicios publicos y de educacion. Se busca
involucrar a todo el aparato del Estado tanto al nivel nacional como territorial.»®
(Se destaca).

91. De conformidad con la exposicién de las normas que contemplan el plazo para
el reconocimiento de las cesantias parciales o definitivas, y pese a que el
paragrafo del articulo 5°, previo la sancion respecto del incumplimiento en el pago,
mas no en el reconocimiento de la prestacion social, de acuerdo con la teleologia
del legislador, se establece que precisamente una de las razones por las cuales
se contempld la penalidad fue en aras de establecer una limitacién al defectuoso
funcionamiento de la administracion publica que debido a los procesos
burocraticos y la corrupcion posibilitaba cambiar el orden de radicacion de las
peticiones encaminadas al reconocimiento de la prestacion social,
aprovechandose de la urgencia del empleado para proveer sus necesidades
basicas y de su familial®, o simplemente no emitiria el acto administrativo con el
fin de que el plazo para la cancelacién del valor no iniciase, y por ende, se
condicionaria la norma a la actuacion de la entidad publica empleadora.

92. Es preciso indicar asi, que el establecimiento de un término para el
reconocimiento de la cesantia y de otro para que se efectle su pago efectivo,
busca proteger al trabajador garantizando el cometido de tal prestacion, y que
justamente con ella, se pueda solventar la eventualidad para la cual la solicito -
parciales- o por la que se causo -definitivas-.

93. Asi las cosas, no pueden confundirse los mencionados términos de expedicion
del acto de reconocimiento de la cesantia y de su pago efectivo, con el previsto
por el legislador con el propdsito de configurar una decisién presunta resultado del
silencio administrativo, y menos para entender causada por ésta la sancién por
mora; pues, ésta penalidad se encuentra justificada por el simple incumplimiento
de la obligacion de pago, no por la ficcion legal de que la peticién que sobre tal
prestacion se hizo no tuvo respuesta, asumiéndola como negativa por definicion.

94. En criterio de la Sala, éste debe ser el real entendimiento de la sanciéon
moratoria por no expedir el acto de reconocimiento en término, pues lo contrario
seria asumir que la simple inaccion de la administracion impediria la causacion de
la penalidad analizada en esta sentencia, en detrimento de la filosofia de la
cesantia y de los derechos del trabajador.

95. En consecuencia, la Seccion Segunda de esta Corporacion fija la regla
jurisprudencial concerniente a que en el evento en que la administracion no
resuelva la solicitud de la prestacion social —cesantias parciales o definitivas- o lo

" «por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias definitivas o parciales a
los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.»

8 «Articulo 3°. Retiro parcial de cesantias. Todos los funcionarios a los que hace referencia el articulo 2° de la presente norma
podran solicitar el retiro de sus cesantias parciales en los siguientes casos:

1. Para la compra y adquisicion de vivienda, construccién, reparacion y ampliacion de la misma y liberacion de gravamenes
del inmueble, contraidos por el empleado o su conyuge o compafiero(a) permanente.

2. Para adelantar estudios ya sea del empleado, su conyuge o compariero(a) permanente, o sus hijos.»

° Gaceta del Congreso. Antecedentes Ley 1071 de 2006.

0 Gaceta del Congreso. Proyecto de Ley 38 de 1995. Senado de la Republica de Colombia



haga de maneratardia, el término para el computo de la sancion moratoria iniciara
a partir de la radicacion de la peticién correspondiente, de manera que se contaran
15 dias habiles para la expedicion del acto administrativo de reconocimiento (Art.
4 L. 1071/2006™), 10 del término de ejecutoria de la decision (Arts. 76 y 87 de la
Ley 1437 de 2011%) [5 dias si la peticién se presentd en vigencia del Cédigo
Contencioso Administrativo — Decreto 01 de 1984, articulo 51*°], y 45 dias héabiles
a partir del dia en que quedd en firme la resolucién. Por consiguiente, al
vencimiento de los 70 dias habiles discriminados en precedencia, se causara la
sancion moratoria de que trata el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006**.” (sic)

Asi mismo, encuentra el Despacho que la parte demandante como ya se mencioné
en el acapite de pruebas, aporto las resoluciones de reconocimiento de las
cesantias y certificacion de la fecha en la cual se puso a disposicion de la
demandante las cesantias reclamadas y por la cual se generé la sancion.

De otro lado, al verificar el acuerdo suscrito por las partes, se advierte que el valor
conciliado fue de OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($ 8.849.883) por concepto de
sancion moratoria de cesantia es decir solo el 90% de las pretensiones del
demandante, asi las cosas, se aprobara la conciliacion presenta.

Finalmente, debe indicarse que el acuerdo suscrito, no resulta perjudicial para la
entidad convocada, teniendo en cuenta que como quedé demostrado en
precedencia, los demandantes tiene derecho al pago de la sanciéon moratoria lo que
representa una alta posibilidad de condena en contra del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del magisterio, en consecuencia el acuerdo suscrito
representa un beneficio y evita el menoscabo del patrimonio econdémico de la
convocante como el de la entidad teniendo en cuenta las posibles futuras condenas.

DECISION. -

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién lograda entre los Apoderados Judiciales de la
sefiora MARIA CLARIVETH HOYOS FONSECA y el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la audiencia celebrada en el
Despacho del PROCURADOR 75 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

11 «Por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias definitivas o parciales
a los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.

[--]

Articulo 4. Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacién de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el
reconocimiento y pago de las cesantias, deberd expedir la resolucién correspondiente, si retne todos los requisitos
determinados en la ley.»

2 «ARTICULO 76. oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan interponerse por escrito en la
diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la notificacion por aviso, o al vencimiento
del término de publicacién, segin el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

(-]

ARTICULO 87. FIRMEZA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Los actos administrativos quedaran en firme:

1. Cuando contra ellos no proceda ningln recurso, desde el dia siguiente al de su notificacién, comunicacién o publicacion
segun el caso.

2. Desde el dia siguiente a la publicacion, comunicacién o notificacién de la decisién sobre los recursos interpuestos.

3. Desde el dia siguiente al del vencimiento del término para interponer los recursos, si estos no fueron interpuestos, o se
hubiere renunciado expresamente a ellos.

4. Desde el dia siguiente al de la notificacion de la aceptacion del desistimiento de los recursos.

5. Desde el dia siguiente al de la protocolizacién a que alude el articulo 85 para el silencio administrativo positivo.»

13 «Articulo 51. Oportunidad y presentacion. De los recursos de reposicion y apelacion habra de hacerse uso, por escrito, en
la diligencia de notificacién personal, o dentro de los cinco (5) dias siguientes a ella, o a la desfijacién del edicto, o a la
publicacién, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo.

[.]

Transcurridos los términos sin que se hubieren interpuesto los recursos procedentes, la decision quedara en firme.

[...]»

14 «Articulo 5°. Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles,
a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del
servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.»



el dia 21 de julio de 2020, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.
SEGUNDO: DECLARAR que el acta de acuerdo conciliatorio y el presente auto

aprobatorio debidamente ejecutoriado, prestan mérito ejecutivo y tienen efectos de
cosa juzgada.

TERCERO: Por secretaria EXPIDANSE copias con destino a las partes, de
conformidad con las precisiones sefialadas en el articulo 114 del C.G.P., las copias
destinadas al convocante seran entregadas al Apoderado Judicial que ha venido
actuando.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacioén judicial.

Notifiquese, Comuniquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/ISPS/aur
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