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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion
Fecha

Auto Cuad.

20001 23 31 000

2003 00905
Ejecutivo ' FONDODE COFINANeiACION PARA 

LA INVERSION RURAL DRI
MUNICIPIO Di; 1AMAIAMEQUI-: r

Auto Niega Solicitud
Tcnicndo en cuenta que mediante auto de fecha 29 de abril de 2019 
se suspendio el proceso de la referenda en raz6n a la restructuracion 
del municipio ejecutado, es impertinente para el Despacho atender la 
solicitud hecha por la apoderada de la parte ejecutante.

04/07/2019

20001 23 31 000

2003 02271
Ejecutivo FONDO DE COFINANCIACION PARA 

LA INVERSION RURAL EN 
LIQUIDACION

MUNICIPIO DE CHIRIGUANA ,
Auto que Modifica Liquidacion del Credito
Observa el Despacho que la liquidacion presentada por la parte 
ejecutante no corresponde con la elaborada por el Despacho en 
asocio del profesional del area, quedando hasta el 20 de junio de
2019, en la suma total de $88,806,559,96.

04/07/2019

20001 23 3! 000

2003 02296
Ejecutivo FONDO DRI EN LIQUIDACION MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE

Auto de Obedezcase y Cumplase
Se dispone obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal 
Administrative del Cesar, en auto de fecha 12 de junio de 2019, que 
MODIFICO la liquidacion del credito aprobado en auto de fecha 23 
de agosto de 2018.

04/07/2019

20001 2331 000

2005 00041
Ejecutivo DRI EN LIQUIDACION MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE

Auto Niega Solicitud
Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 29 de abril de 2019 
se suspendid el proceso de la referenda en raz6n a la restructuracion 
del municipio ejecutado, es impertinente para el Despacho atender la 
solicitud hecha por la apoderada de la parte ejecutante.

04/07/2019

20001 23 31 000

2006 01182
Ejecutivo FINDETER MUNICIPIO DE CHIRIGUANA

Auto que Modifica Liquidacion del Credito
. El despacho resuelve modificar la liquidacion del credito presentada 

por el apoderado de la parte ejecutante, quedando entonces hasta el 
dia 20 de junio de 2019, en la suma total de $1,272,529,102,14.

04/07/2019

20001 33 31 005

2009 00168
Accion de Repeticion MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL MARIO JOSE CASTRO QUINTANA

Auto de Obedezcase y Cumplase
Se dispone obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal 
Administrative del Cesar, en sentencia de fecha 8 de mayo de 2019, 
que CONFIRMO la sentencia apelada de fecha 24 de agosto de 2017.

04/07/2019

20001 33 31 004

2010 00221
Ejecutivo HENRY BAYONA QUEZADA HOSPITAL INMACULADA CONCEPCION 

CHIMICHAGUA ■ ■

Auto Niega Solicitud
Se resuelye ho acceder a lo solicitado por el doctor Rafael Cadena 
PCrez, apoderado de la parte demandante en relacion a los puntos 14, 
15 y 16, en razon a que no es procedente solicitar al ejecutado la 
relacion de las cuentas bancarias, asi como tampoco es procedente 
solicitar al Gerente del Hospital ejecutado que Informe las razones 
por las cuales no se ha cancelado el credito, toda vez que es 
competencia del ordenador del gasto. Se dispone solicitar al Banco 
Agrario, al BBVA y al Banco de Bogotd. Finalmcnte, no sc acccdera 
a decretar el embargo de sumas inembargables porque en el presente 
proceso el titulo ejecutivo no es de Caracter laboral.

04/07/2019

20001 33 31 006

2011 00355
j .
1_______

Accion de Reparacion 
Directa

HENRY LUIS CALDERON OROZCO HOSPITAL AGUSTINCODAZZI-CESAR Y 
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
1. * i!' 1.' I. r , ■

Auto de Obedezcase y Cumplase
Obedezcase y Cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo 
del Cesar, en sentencia de fecha 10 de mavo de 2019. que

!C l:i !M!'IC ! Jv' NcnlCI)Ci:i •

: apdaiia, \ CUNl iRMO cii sus dcmas paries tlicha providcncia.

04/07/2019

________ _____ 1



iNO. Z1 i-eciia: uj,u/;zuiv ragiita: : Z
Fecha

Cuad.No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto
20001 33 31 004

2011 00392
Ejecutivo ASMET SALUD MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA- CESAR

Auto que Modifica Liquidacion del Credito
Observa el Despacho que la liquidacion presentada per la parte 
ej ecutante no corresponde con la elaborada por el Despacho en 
asocio del profesional del area, quedando hasta el 20 de junio de
2019, en la suma total de $141,154,328,59. Se reconoce personeria 
juridica al Doctor Guillermo Jose Ospina Lopez, conforme 
sustltucion de poder general visible a folios 254-283 del expediente.

04/07/2019

20001 3331 004

2011 00392
Ejecutivb • : ASMH'I SAI.IJD MUNICIPIO DE CHIMICHAGUAt CESAR

Auto dccrcta medida cautclar
Se decreta medida de embargo de los dineros de propiedad del 
Municlpio de Chlmichagua, que no tengan caracter de 
incmbargablcs.

04/07/2019

20001 33 31 005
Accion de Reparacidn LUIS ERNESTO ARAUJO MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Previo a resolver sobre la conceslon del recurso de apelacion 04/07/2019

2011 00457 Directa Interpuesto por la apoderada de la parte demandante, contra la 
sentencia de fecha dieciseis (16) mayo de 2019, citese a las partes 
para la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 70 de la Ley 
1395 del 12 de julio 2010. Para tal efectp, senalese el dia diecinueve 
(19) de junio de 2019, a partir de las 10:00 a.m.

20001 33 33 007

2018 00433
Acciones de Tutela ' ARELIS ROSA DAZA DAZA UNIDAD PARA LA ATENCION Y 

REPARACION A LAS VICTMAS

Auto de Obedezcase y Gumplase
Se dispone obedecer y cumplir lo dispuesto por Cl Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 17 de junio de
2019. Remitanse las copias autenticas y con constancia de ejecutoria 
de la misma providencia, a la Direccion Secclonal de Administracion 
Judicial del Cesar, para lo pertinente.

04/07/2019

20001 33 33 007

2018 00503
Acciones de Tutela MARIA DEL CARMEN BAENA PEREZ NUEVAEPS

Excluido de Revision por la Corte Constitucional
La accion de tutela fue devuelta por la Corte Constitucional, siendo 
excluida de revision.

04/07/2019

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA 
EN LA FECH/ 05/07/2019 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMING LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZAISEDA ROSADO 
SECRETARIO



Rama Judicial
' k Consejo Superior de la Judicatura 

Reptiblica de Colombia
ELOCONTENCIOSOjgmsmccga SIGCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: FONDO DRI

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE

RADICADO NO: 20001-23-15-003-2003-00905-00

En vista del memorial presentado por la apoderada de la parte ejecutante visible a 
folio 197 del cuaderno principal, mediante el cual solicita que se oficie al Municipio 
de Tamalameque para que informe al Despacho si la entidad ejecutante fue incluida 
dentro del acuerdo de reestructuradon, si la acreencia base se encuentra incluida y 
la fecha probable del pago de la obligacion.

Al respecto el articulo 28, numeral 10, de la ley 1123 del 2007 dice:

“Articulo 28. Deberes profesionales del abogado. Son deberes del abogado:

10. Atender con celosa dlllaencia sus encaraos orofeslonales. lo cual se extiende al 
control de los abogados suplentes y dependientes, as! como a los miembros de la 
firma o asociacion de abogados que represente al suscribir contrato de prestacion 
de servicios, y a aquellos que contrate para el cumplimlento del mismo. subrayado 
fuera del texto origlnal-

Teniendo en cuenta lo anterior, es un deber de la apoderada de la parte ejecutante 
atender su diligencia profesional que en el presente asunto seria la ejecucion de la 
obligacion que se le ha encomendado, y en razon a que mediante auto de fecha 29 
de abril de 2019 (folio 194) se suspendio el presente proceso en razon a la 
restructuradon del Municipio ejecutado, es impertinente para el Despacho atender 
la presente solicitud hecha por la apoderada y se le colige que debe hacer las 
respectivas averiguaciones directamente con el Municipio de Tamalameque.

J7/SPS/aub

ese y Cum

SANDRA’PATRUplA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar-Cesar _________ ■
Secretarla

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacion en el ESTADO No,2 1

Hoy 5 de julio de 2019 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretarla
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i: \ Rama Judidal 
' " Conscjo Superior de k Judicatura

Repiiblica de Colombia

A
P DElODOmiNCIOSO 

ilNiSTRftnyO DRjGESAR:
SIQCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

ACTOR: FONDO DE CONFINANCIACION PARA LA INVERSION RURAL
EN LIQUIDACION

ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
ACCION; EJECUTIVO
RADICADO: 20001-23-31-000-2003-02271-00

Precede el Despacho a resolver acerca de la aprobacion de la liquidacion del 
credito, de acuerdo con las siguientes

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte ejecutante presento en memorial visible a folio 342-344, 
actualizacion de la liquidacion del credito, asi:

CAPITAL APROBADO 
EN AUTO DE FECHA 

12 Dl MAYO Di 2016
$ 54.694.104,43

Valor
final valor Irilelal ResultadoVF Interfe ValorInter4s■: ;*.V2-:: . Anual ■

jun-16 93,11 92,10 55.293.899 8% 4.423.512
2017 96,92 94,07 56.969.115 ' 12% 6.836.294
2018 100,00 97,53 58.411.889 12% 7.009.427

abf>10 102,12 100,60 59.294.454 4% 2,371.778
20.641.011

Por conceplo de capital Indexado •* 60.644.538
por concepto de intereses (Ley 80 de 1993) hasta 

mayo de 2016
■ 6.728.430

Por concepto de Intereses (Ley 80 de 1993) desde 
Junto de 2016 hasta abrtl de 2019 20.641.011

Valor total de los Intereses 27.369.440
Oepdsito Judicial No. 424030000465888 317.986

Valor total de los intereses con descuento depdsito
Judicial

27.051.4S4

Valor total del capital indexado •+* Intereses
CLey 80 de 3,993)

87.695.992

Por Secretaria de este Despacho se corrio traslado de esa liquidacion a la parte 
ejecutada, sin que se hiciera pronunciamiento alguno.



Seguidamente este Despacho requirio al Profesional Universitario grado 121, de la 
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que verificara la liquidacion 
presentada, informando que una vez verificado el expediente se tiene que el valor 
desde el ano 2016 hasta el 20 de junio de 2019 es el siguiente:

UaUIDAOON EJEOITWO FONDO DR) RAOi2003-a22n-00

VIENEN INTERIStS

A80WMNTE«tS£S
SAUJO

CAPITAL $54594.164

CAPITAi AfiO PERlOOO 8*C mnmimH vr.ifmex. vAMmeusts
SS4JS4.104,C0 2016 . 120 6,77% $1554.261,61, $$5.92067,61 44W $2,237,134.70

2017 .360 5,754$ $3,215,881,24 $59,144,248,7$ ' 12,004$ $7i»7.90CMK
$59,144,248,75 2018 31S 4.094$ ' $2.118.624,« $61,260,873,55 10,S»4$ $6,432,391,72

■. ,, $22495.26532
■ $317.98830

$22.177379,KE
: $61,620,873,55 2018 45 4A94$ $315,036,72 $61,935,910,27 L$0« 5929.038,65

$&lt2601873,55' - 2019 170 : a,1896 ' $919.934,12' $62.180J07,67 5,664$: - $3515.433,71

CAMTAl
CAPtTAUIMrERJStS

$2$42$.7S24J

Observe el Despacho que en efecto, la liquidacion presentada por la parte 
ejecutante no corresponde con la elaborada por el Despacho en asocio del 
profesional del area, quedando hasta el dia 20 de junio de 2019, en la suma total 
de OCHENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS SEIS MIL QUINIENTOS 
CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON 96/100 ($88,806,559,96).

Notifiquese y cumplase 
(Articulo 295 C.G.P.)

RA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

J7/SPS/aub

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotacion en el ESTADO No.^T

Hoy 05 de jullo de 2019 Hora 8:A.M.

MARlA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria

1 Quien fue designado para estas labores a travSs del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015 articulo 
10. . . ■



Rama Judicial
Consejo Superior de lajudicatura 
Reptiblica de Colombia

' ' -i!
JUfllSOtCClfil1 OE LO CONTEHClOSO 

NiSTRSTTVO OaCI&ftS
SIGCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO JUDICIAL DE
VALLE

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FONDO DE COFINANCIACION PARA LA INVERSION RURAL
' - DRI "

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE - CESAR

RADICADO NO: 20001-33-31-006-2003-02296-00

OBEDEZCASE Y COMPLASE Io resuelto por el Tribunal Administrative del Cesar, 
en auto de fecha 12 de junio de 2019, que MODIFICO la liquidacion del credito 
aprobada en auto de fecha 23 de agosto de 2018, proferido por este Despacho.

Ejecutoriado este auto, continue con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

J7/SPS/jco

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar:________ .
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacibn en el ESTADO No^ l

Hoy 5 de julio de 2019 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria



^ Rajna Judidal
I ConsqoSiiperior iielaJiadicatura

Repubiica de Colombia

JEUJCONTBHCIO^
ItSIRAmODHtlSAS

SIGCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: FONDO DRI

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE

RADICADO NO: 20001-23-31-000-2005-00041-00

En vista del memorial presentado por la apoderada de la parte ejecutante visible a 
folio 214 del cuaderno principal, mediante el cual solicita que se oficie al Municipio 
de Tamalameque para que informe al Despacho si la entidad ejecutante fue incluida 
dentro del acuerdo de reestructuracion, si la acreencia base se encuentra incluida y 
la fecha probable del pago de la obligacion.

Al respecto el articulo 28, numeral 10, de la ley 1123 del 2007 dice:

“Aiitculo 28. Deberes profesionales del abogado. Son deberes del abogado:

10. Atender con celosa dlliaencia sus encaraos profeslonales, lo cual se extiende al 
control de los abogados suplentes y dependientes, as! como a los miembros de la 
firma o asociaclon de abogados gue represente al suscribir contrato de prestacion 
de servicios, y a aguellos gue coritrate para el cumplimiento del mismo. - subrayado 
fuera del texto orlginal-

Teniendo en cuenta lo anterior, es un deber de la apoderada de la parte ejecutante 
atender su diligencia profesional que en el presente asunto seria la ejecucion de la 
obligacion que se le ha encomendado, y en razon a que mediante auto de fecha 29 
de abril de 2019 (folio 211) se suspendio el presente proceso en razon a la 
restructuradon del Municipio ejecutado, es impertinente para el Despacho atender 
la presente solicitud hecha por la apoderada y se le colige que debe hacer las 
respectivas averiguaciones directamente con el Municipio de Tamalameque.

-Sandra PATRICIA PtNA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

J7/SPS/aub
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar - Cesar _______

Secretarla
La presente providencia, fue nobficada a las partes por
anotacion en el ESTADO No, 24

Hoy 5dejuliode2019 Hora 8:A.M.

MARlA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretarla .



\ Rama Judicial
“i Consejo Superior de la Judicatura 

Repfibllca de Colombia

fs
D£iOCONTENCtOSO
(ISTRATIVO Kl CESAR SiGCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: FINDETER

DEMANDADO:

RADICADONO:

MUNICIPIO DE CHIRIGUANA

20001-23-31-006-2006-01180-00 
20001-23-31-000-2006-01181-00 
20001-23-31-000-2006-01182-00

Precede el Despacho a resolver acerca de la aprobacion de la liquidacion del 
credito, de acuerdo con las siguientes

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte ejecutante presento en memorial visible a folio 265-267, 
actualizacion de la liquidacion del credito, asi:
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Por Secretaria de este Despacho se corrio traslado de esa liquidacion a la parte 
ejecutada, sin que se hiciera pronunciamiento alguno.

Seguidamente este Despacho requirio al Profesional Universitario grado 121, de la 
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que verificara la liquidacion 
presentada, informando que una vez revisado el expediente se tiene que el valor 
con corte 20 de junio de 2019, es el siguiente:
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En consecuencia, el Despacho precede a modificar la liquidacion del credito, 
quedando entonces hasta el dia 20 de junio de 2019, en la suma total de MIL 
DOSCIENTOS SETENTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS VEINTINUEVE MIL 
CIENTO DOS PESOS CON 14/100 ($1,272,529,102.14).

implase

__ SANDRA PATRICIA t5ENA SERRANO
Jueza Septinna Administrativa del Circuito de Valledupar

J7/SPS/aub

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar-Cesar
Secretarla

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacidn en el ESTADO No.^i^

Hoy 5 de julio de 2019 Hora8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretarla



j, Rama Judicial
Gonsqo Superior de la Judkatura
Republica de Colombia
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SIGCMA

JUZGADO SEPTIMOADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019),^'

M. DECONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

DEMANDADO: MARIO JOSE CASTRO QUINTANA

RADICADO NO: 20001-33-31-003-2009-00168-01

OBEDEZCASE Y COMPLASE lo resuelto per el Tribunal Administrative del Cesar, 
en sentencia de fecha 8 de mayo de 2019, que CONFIRMO la sentencia de fecha 
24 de agosto de 2017, proferido per este Despacho.

Ejecutoriado este auto, archivese el expediente.

Notiflquese y Cumplase

„ /SANDRA PATRldlAl PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

J7/SPS/jco

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar _________
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes per 
anotacidn en el ESTADO No.^ ^

Hoy 5 de julio de 2019 Hora8:A.M.

marIa SADO
Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

c Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTANTE: HENRY BAYONA QUEZADA
EJECUTADO: HOSPITAL INMACULADA CONCEPCI6N DE CHIMIGHAGUA
ACCI6N EJECUTIVO
RADICADO: 20001-33-31-004-2010-00221-00

Precede el Despacho a resolver acerca de la solicitud suscrita por el apoderado de la parte 
ejecutante visible a folios 160 a 163 del cuaderno principal en la cual solicita que se requiera 
a la E.S.E., Hospital Inmaculada Concepcion del Municipio de Chimichagua, para que 
informe desde cuando fue embargada dicha entidad y si el mismo fue anterior al de su 
obligacion. asf como cual fue la institucion que lo embargo y porque concepto.

Asi mismo, solita que se requiera una vez mas al Gerente del Hospital Inmaculada 
Concepcion, para que manifieste las razones facticas y juridicas que sustenten el proceder 
o las razones para no cancelar las obligaciones y las gestiones que estaban realizando para 
efectuar el pago de lo adeudado, incluyendo intereses costas y agendas en derecho.

De igual forma, que se le otorgue un plazo perentorio al ejecutado para que manifieste 
cuando y donde piensa cancelar la obligacion, requiere tambien se solicite al Banco Agrario 
de Colombia para que manifieste si aun se esta haciendo seguimiento de las cuentas de la 
ejecutada para hacer efectiva la medida cautelar informada en el oficio UOE-2017-4553 de 
fecha 17 de marzo de 2017.

Por ultimo, solicita que se de aplicacion a la excepciones de inembargabilidad de las 
cuentas oficiales.

Analizando el memorial suscrito por el doctor Rafael Cadena Perez, apoderado de la parte 
ejecutante en relacion a los puntos 14, 15 y 16, no se accedera en razon a que no es 
procedente solicitar al ejecutado la relacion de cuentas bancarias.

Con respecto a solicitar al Gerente del Hospital informe de las razones por las cuales no se 
ban cancelados el credito y otorgar plazo para el pago y lugar para ello, tampoco es 
procedente, toda vez que esto es competencia del ordenador del gasto.

Ahora bien, se dispone solicitar al Banco Agrario, el Banco BBVA y el Banco de Bogota, 
para que informen acerca del cumplimiento de la orden impartida por este Juzgado en auto 
de fecha 31 dejulio de 2017.

Finalmente, no se accedera a decretar el embargo de sumas inembargables porque en el 
presente proceso el titulo ejecutivo no es de caracter laboral, asi mismo, ha de tenerse en 
cuenta que el Codigo General del Proceso, en su articulo 594, prohibio expresamente la 
embargabilidad de los bienes y recursos estatales, a saber:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes inembargables senalados en 
la Constitucion Polltica 0 en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incoiporados en el presupuesto general de la Nacidn 0 de las 
entidades territo'riales, las cuentas del sisteina general de participacion, regalias y recursos de la 
seguridad social.

(......)

PARAGRAFO. LoS funcionarios iudiciales 0 administrativos se abstendran de decretar ordenes 
de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar
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No obstante, este principio no puede ser considerado absoluto, pues la aplicacion del mismo 
debe entenderse de acuerdo a los parametros fijados por la jurisprudenciaconstitucional.

Esporesto que la Corte ConstItucionaien reiteradas oportunldades hasostenldo que elcitado 
principio respecto del presupuesto de las entidades y organos del Estado encuentra algunas 
excepciones cuando se trata de:

I) la satisfaccidn de creditos u obligaciones de origen laboral, necesaria para realizar el principio 
de dignidad humana y efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignasy humanas;

ii) sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos 
reconocidos en dichas decisiones; y

ill) titulos que provengan del Estado que reconozcan una obligacion clara, expresa y actualmente 
exigible. Tanto valor tiene el credito que se reconoce en una sentencia judicial como el que crea 
el propio Estado a traves de los modos o formas de actuacion administrativa que regula la Ley.

Tratandose de los recursos del Sistema General de Participaciones, la Corte Constituciona! ha 
precisado que el artlculo 21 del Decreto 28 de 2008, teniendo en cuenta la regulacion vigente a 
partir del Acto Legislative No. 4 de 2007, se ajusta a la Constitucion, en la medida en que se 
consagra la inembargabilidad de los recursos del Sisterna General de Participaciones a la vez 
que autoriza el embargo de otros recursos del presupuesto de las entidades territoriales, de 
mode que garantiza la destinacion social constitucional del Sistema General de Participaciones 
sin desconocer los demas principios y valores reconocidos en la Carta Polltica, particularmente 
en cuanto a la efectividad de las obligaciones de origan laboral.

En sintesis, la regia general es la inembargabilidad de las rentes y recursos del Estado, salvo 
que se trate de creditos laborales, el pago de sentencias y demas obligaciones claras, expresas 
y actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo cue! debe acudirse al procedimiento sehalado 
en el Estatuto Organico de Presupuesto y en los articulos 176 y 177 del Codigo Contencioso 
Administrativo p en los articulos 192, 194, 195 y 297 a 299 del Codigo de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, segun sea el caso.

Ahora bien, tratandose de recursos provenientes del Sistema General de Participaciones, estos 
tambien son inembargables con la unica excepcidn respecto de las obligaciones de naturaleza 
laboral.

En este orden de ideas, considera este Despacho que efectivamente en este caso debe 
accederse a la solicitud de medidas cautelares tal como se establecio en el auto del 24 de agosto 
de 2017, dado que en el presente proceso se pretende hacer efectiva una condena impuesta 
mediante orden judicial, lo cual constituye una excepcidn al principio de inembargabilidad de los 
recursos publicos.

No obstante lo anterior, se resalta que la excepcidn al principio de inembargabilidad descrita 
previamente, no aplica para los bienes inembargables sehalados en la Constitucidn Polltica o en 
leyes especiales, as! como en el articulo 594 del Cddigo General del Proceso, y para los bienes 
que seen de destinacldn especlfica; excepto cuando en la providencia que se pretenda ejecutar 
se hayan reconocido derechos laborales, tal cOmo lo senald el H. Consejo de Estado en decisidn 
de fecha 16 de agosto de 2017, Consejera Ponente Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, 
dentro del proceso No. 11001-03-25-000-2017-01581-00, lo que no sucede en este caso.

Aunado a lo anterior, el paragrafo del articulo 594 del Cddigo General del Proceso dispuso:

PARAgRAFO. Los funcionarios judiciales o adrninistrativos se abstendran de decretar 
drdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere 
procedente decretar la medida no obstante sU caracter de inembargable, deberan invocaren 
la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual 
no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcidn, el destinatario de la 
orden de embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la 
naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la 
medida, debera informar al dia habil siguiente a la autoridad que decreto la medida, sobre el 
hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de 
inembargables. La autoridad que decreto la medida debera pronunciarse dentro de los tres



(3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacion, acerca de si procede 
alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados Ires (3) dIas habiles el 
destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la 
entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial 
que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se 
produce el debito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se 
pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia ola providencia que 
le ponga fin al proceso que asi lo ordene.

Asl las cosas, en el evento en que el apoderado judicial de la parte ejecutante considere que se deben 
reiterar los oficios mediante los cuales se comunico a las entidades bancarias el decreto de las 
medidas cautelares en este asunto, debe sehalar cual es el fundamento legal que fundamenta su 
peticidn.

A su turno, el auto del 15 de marzo de 2018 reiterd la decision de denegarel embargo de los recursos 
de la Fiscalla General de la Nacion con el siguiente argumento5:

En el auto de fecha 7 de diciembre de 2017, se expusieron los argumentos que sustentaron la decision 
de no acceder a la peticidn presentada por la parte actora, la cual es reiterada en esta oportunidad, 
sin variar sustancialmente sus motivaciones, razon por la cual se atendra este Despacho a lo resuelto 
en la aludida providencia.

Finalmente, en el auto del 26 de abril de 20186, el Tribunal Administrativo del Cesar expuso identicas 
razones que las plasmadas en la providencia del 7 de diciembre de 2017.

De conformidad con lo anterior, se advierte que la autoridad judicial demandada no insistio en el 
embargo decretado contra los recursos de la Fiscalla General de la Nacion, pues estimo que, de 
conformidad con el pronunciamiento del l 6 de agosto de 2017, dictado por la Subseccion B de la 
Seccion Segunda del Consejo de Estado, la unica excepcion a la regia de inembargabilidad descrita 
en el articulo 594 del Codigo General del Proceso era que se tratara de obligaciones de naturaleza 
laboral, que no era el caso del credito perseguido por Eugenio Martin Murgas Saurith.

Ahora, la Sala destaca que el articulo 594 del Codigo General del Proceso no ha sido condicionado 
mediante sentencia de constitucionalidad. Si bien la sentencia C-543 de 2013 seprofirio a raiz de una 
demanda dirigida, entre otras normas, contra el articulo 594 del Codigo General del Proceso, lo cierto 
es que en esa oportunidad la corte se declard inhibida para pronunciarse de fondo.

Sin embargo, en ese. pronunciamiento, la corte explicd las excepciones al principio de 
inembargabilidad de los recursos publicos, que son: I) para la satisfaccion de creditos u obligaciones 
de origen laboral, ii) para el page de sentencias judiciales y ill) para el page de titulos emanados del 
Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. Ademas, preciso que las anteriores 
excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las obligaciones 
redamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados dichos 
recursos (educacion, salud, agua potable y saneamiento basico)7.

A su turno, la sentencia C-1154 de 2008 anaiizd el articulo 21 del Decreto 28 de 20088 y lo declard 
exequible, «en el entendido de que el pago de las obligaciones laborales reconocidas mediante 
sentencia debe efectuarse en el plazo maximo de dieciocho (18) meses, contados a partir de la

5 Folio 46 del expediente de tutela.
6 Folios 51-53 del expediente de tutela.
7 La Corte afirmd que linea jurlsprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los 
bienes y recursos publicos como sus excepciones esta compuesta, principalmente, por las siguientes 
sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de 1994, C-354 y C- 
402 de 1997, T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002; C-793 de 2002, C-566, C-871 y C-1064 de 2003, 
C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.
8 Articulo 21. Inembargabilidad. Los recursos del SIstema General de Participaciones son inembargables.
Para evitar situaciones derivadas de decislones judiciales que afecten la continuidad, cobertura y calidad de los 
servicios financiados con cargo a estos recursos, las medidas cautelares que adopten las autoridades judiciales 
relacionadas con obligaciones laborales, se haran efectivas sobre ingresos cornentes de libre destinacidn de la 
respectiva entidad territorial. Para cumplircon la decision judicial, la entidad territorial presupuestara el monto 
del recurso a comprometer y cancelara el respective credito judicial en el transcurso de la vigencia o vigencias 
fiscales subsiguientes.
Las decisiones de la autoridad judicial que cbntravengan lo dispuesto en el presente decreto, no produciran 
efecto alguno, y daran lugar a causal de destitucion del cargo conforme a las normas legales correspondientes.



ejecutoria de la misma, y de que si los recursos correspondientes a los ingresos coirientes de libre 
destinacion de la respectiva entidad territorial no son suficientes para el page de las citadas 
obligaciones, debera acudirse a los recursos de destinacion especifica».

Por otra parte, la sentencia C-313 de 2014 estudio el articulo 25 de la Ley 1751 de 20159 y lo declaro 
exequible pero preciso: i) «que la inembargabilidad no opera como una regia, sino como un principio 
y, porende, no tiene caracter absoluto, debiendo entonces atenderse almomento de la aplicacion del 
precepto, lo sentado por la jurisprudencia en materia de excepciones al mandate que excluye respecto 
de los caudales de la salud la medida cautelar» y ii) «que bajo ninguna circunstancia los recursos de 
salud podran destinarse al page de otros emolumentos que no se relacionen directamente con 
garantizarelderechoalasaluddelaspersonas».

Los anteriores pronunciamientos muestran, en cierta parte, el tratamiento que la Corte Constitucional 
ha dado al principio de inembargabilidad y las excepciones que admite. Basicamente, las reglas 
pueden sintetizarse, asl: (I) la inembargabilidad presupuestal cede en los cases de creditos laborales, 
sentencias judiciales y titulos provenientes del Estado con obligaciones claras, expresas y exigibles y 
(ii) la inembargabilidad de recursos del Sistema General de Participaciones se excepciona unicamente 
ante creditos laborales judicialmente reconocidos.

Para el sub lite, se tiene que el embargo solicitado por la parte actora no afecta al Sistema General 
de Participaciones, en tanto no compromete los recursos que la Nacion transfiere a las entidades 
territoriales (departamentos, distritos y municipios) para la financiacion de servicios basicos. De hecho, 
conviene recorder que la Fiscalla General de la Nacion no es una entidad territorial y, por ende, es 
forzoso concluir que no tiene a cargo recursos del Sistema General de Participaciones.

Por tanto, contra lo concluido por el tribunal demandado, no era aplicable la excepcion referida al 
sistema general de participaciones (creditos laborales judicialmente reconocidos), sino las 
excepciones (rente a la inembargabilidad presupuestal (creditos laborales, sentencias judiciales y 
titulos provenientes del Estado). Es deck, aueda demostrado aue la autoridad judicial demandada 
incurrid en defecto sustantivo, por desconocer las realas aue ha fiiado la Corte Constitucional
en control abstracto, en lo aue tiene aue ver con el tema de las excepciones al principio de
inembargabilidad de recursos publicos.

En este ounto, conviene destacar aue esta Sala, en pronunciamientos anteriores10, ha
amoarado ios derechos fundamentales de la parte eiecutante cuando las autoridades judiciales
se abstienen de aolicar las excepciones al principio de inembargabilidad.

Aunado a lo anterior, en su mas reciente pronunciamiento del Consejo de Estado de la 
seccion Tercera Subseccion A en el expediente No. 20-001-23-31-004-2009-00065-01 
(59802), Magistrada Ponente: MARIA ADRIANA MARIN, Argumenta lo siguiente:

“El articulo 63 de la Gonstitucion Polltica consagra la inembargabilidad de ciertos bienes del Estado y 
faculta al legislador para que determine que otros actives estatales tienen esa misma naturaleza, asi:

Articulo 63.-Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales 
de grupos etnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueologico de la Nacion y 
los demas bienes que determine la Ley, son inalienables, imprescriptibles e 
inembargables.

En ejercicio de dicha potestad, el legislador ha establecido en distintos cuerpos normativos la 
inembargabilidad de los recursos contenidos en el Presupuesto General de la Nacion o los que son 
girados a la entidades territoriales para inversion sociai mediante el Sistema General de 
Participaciones.

9 Articulo 25. Destinacion e inembargabilidad de los recursos. Los recursos publicos que financian la salud son 
inembargables, tienen destinacion especifica y no podran ser dirigidos a fines diferentes a los previstos 
constitucional y legalmente.
10 Sentencia del 8 de febrero de 2018, expediente 66001-23-33-000-2017-00236-01, y sentencia del 3 de mayo 
de 2018, expediente 11001-03-15-000-2017-02007-01.



Estas disposiciones normativas -e incluso algunas de igual contenido proferidas previo a la expedicion 
de la Constitucion de 1991- han side objeto de control abstracto de constitucionalidad per parte de la 
Corte Constituclonal, Corporacion que ha establecido que, aunque la regia general sea la 
inembargabilidad de dichos recursos, hay eventos excepcionales en que se debe permitirsu embargo.

El primero de esos pronunclamientos fue la sentencia C-546 de 1992, en la que se analizo la 
constitucionalidad de los articulos 8° parcial11 y 16 de la Ley 38 de 198912, y se establecid que las 
normas acusadas se ajustan a la Constitucion bajo el entendido de que “en aquellos casos en los 
cuales la efectividad del page de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de las 
obligaciones laborales, solo se iogre mediante e! embargo de bienes y rentas Incorporados al 
presupuesto de la nacion, este sera embargable en los terminos del articulo 177 del Codigo 
Contencioso Administrativo”.

Posteriormente, en sentencia C-103 de 1994, la Corte declaro la constitucionalidad condicionada de 
unos apartes del articulo 1° del Decreto 2282 de 198913, “por el cual se introducen algunas 
modificaciones al Codigo de Procedimiento Civil”, en el entendido que “cuando se trata de un acto 
administrativo definitivo que preste merito ejecutivo, esto es, que reconozca una obligacion expresa, 
Clara y exigible, obligacion que surja exclusivamente del mismo acto, sera procedente la ejecucion 
despues de los diezy ocho (18) meses, con sujeci6n a lasnormas procesales correspondientes. Pero, 
expresamente, se aclara que la obligacion debe resultar del titulo mismo, sin que sea posible completar 
el acto administrativo con interpretaciones legales que no surjan del mismo”.

Luego, mediante sentencia C-354 de 1997, la Corte declaro la exequibilidad condicionada del articulo 
19 del Decreto 111 de 199614, que consagra la inembargabilidad de las rentas incorporadas en el 
Presupuesto General dela Nacion, asicomo ios bienes yderechos de los drganos que lo conforman. 
En dicha providencia, la Corte sehalo que “los creditos a cargo del Estado, bien sea que consten en 
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que 
indica ia norma acusada y que transcurridos 18 meses despues de que eilos sean exigibies, es 
posibie adeiantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados 
al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se Irate de esta clase de titulos-y sobre los bienes de 
ias entidades u drganos respectivos”.

11 “Articulo 8° Los principios del sistema presupuestal son: La Planificacidn, La Anualidad, la 
Universalidad, la Unidad de Caja, la Programacidn Integral, la Especializacidn, el Equilibrio y la 
Inembargabilidad”.
12 “Articulo 16. Inembargabilidad. Las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General de 
la Nacidn son inembargables. La forma de pago de la sentencias a cargo de la Nacidn se efectuara 
de conformidad con el procedimiento establecido en el Cddigo Contencioso Administrativo y demas 
disposiciones legates concordantes”.
13 "Articulo lo.- Introducense las slguientes re formas al Cddigo de Procedimiento Civil:
(...)
158. E! articulo 336, quedard as!:
EJecucidn contra entidades de derecho publico. La Nacidn no puede ser ejecutada, salvo en el case 
contemplado en el articulo 177 del Cddigo de Contencioso Administrativo. Cuando las condenas a 
que se refiere el articulo 335 se hayan impuesto a un departamento, una intendencia, una comisaria, 
un distrito especial, o un municipioj la respectiva entidad dispondrd de seis meses para el pago, sin 
que entre tanto pueda librarse ejecucidn contra ella; ni contarse el tdrmino establecido en dicho 
articulo.
El tdrmino de seis meses que establece el inciso anterior, se contard desde la ejecutoria de la 
sentencia o de la providencia que la complemente; pero cuando se hubiere apelado de aqudlla o de 
dsta comenzard a correr desde la ejecutoria del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior. 
(...)
272. El articulo 513, quedard asl:
Embargo y secuestros previos. Las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la 
Nacidn son inembargables.
Si llegaren a resultar embargados bienes de esta indole, bastard certificacidn del Director General 
del Presupuesto o su delegado para acreditar el mencionado cardcter de los bienes y se efectuard 
desembargo de ios mismos, a mds tardar el dia siguiente de haber side presentada al Juez dicha 
certificacidn. Contra la Providencia que disponga el desembargo no procede recurso alguno".
14 “Articulo 19. Inembargabilidad. Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto 
General de la Nacidn, asl como ldsbienes y derechos de los drganos que lo conforman.
No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberdn adoptarlas medidas 
conducentes al pago de las sentencias en contra de los drganos respectivos, dentro de los plazos 
establecidos para ello, y respetardn en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas 
sentencias (...)”.



Estos pronunciamientos fueron abordados de manera sistematica an la sentencia C-1154 de 2008, en 
la qua, con ocasion de una demanda de inconstitucionalidad presentada contra el articulo 21 parcial 
del Decreto 28 de 200815, “por medio del cual se define la estrategia de monitoreo, seguimiento y 
control integral al gasto que se realice con recursos del Sistema General de Participaciones”, se 
construyo la llnea jurisprudencial de la embargabilidad de los recursos publicos yse establecio que, 
pese a que la regia general sea su caracter inembargable, hay situaciones en las que resulta plausible 
permitir el embargo. Ademas precisd que dentro de estas excepciones se encuentran aquellos 
recursos que tienen destinacibn especifica para inversion social -como los del SGP-, cuando 
excepcionalmente no haya otras cuentas o recursos que resulten suficientes para garantizar el page 
de las acreencias, en eras de garantizar el respeto de otros valores constitucionales como “el 
reconocimiento de la dignidad humana, el principio de efectividad de los derechos, el principio de 
seguridad juridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la 
vigencia de un orden justo, entre otros”16.

En ese mismo pronunciamiento, la Corte precisd que la excepcion a la inembargabilidad de los 
recursos publicos es una respuesta a “la necesidad de armonizar esa clausula [la de 
inembargabilidad] con los demas principiosy derechos reconocidos en la Constitucion, [por lo que] 
la ]urisprudencia ha fi]ado algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el 
postulado de la prevalencia del interes general tambien comprende el debar de protegery asegurar 
la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada"17.

En este punto, debe precisarse que estas excepciones mantienen vigente “la regia general de la 
inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion. Ademas, en el case de la 
ejecucion de sentenciasy titulos ejecutivos emanados de la administracidn, la posibilidad de embargo 
exige que se haya agotado, sin exito, el plazo previsto en el Cddigo Contencioso Administrative18 para 
ei cumpiimiento de ias obiigaciones del Estado”19.

El Despacho resalta que, por tratarse de disposiciones con un contenido normative semejante ai que 
ya fue anaiizado por ia Corte Constitucionai en ias providencias que consoiidaron ei precedente que 
estabiece excepciones a ia inembargabilidad de los recursos publicos, dicho criterio jurisprudencial se 
mantiehe incolume y condiciona la interpretacion constitucionai adecuada de los nuevos preceptos 
legales, en el sentido de reconocer la regia general de inembargabilidad de los recursos publicos, pero 
aceptando que hay tres excepciones relatives a ia ejecucion de creditos de caracter laboral, o de 
obiigaciones contenidas en sentencias o tituios ejecutivos emanados del Estado, las cuales permiten 
el embargo excepcional de dichos recursos, siempre que la obligacion ejecutada se encuadre en 
alguna de ellas y que, en el casode embargo de recursos que tienen destinacibn especifica, se haya

'i5 “Articulo 21. Inembargabilidad. Los recursos del Sistema General de Participaciones son 
inembargables. Para evitar situaciones derivadas de decisiones judiciaies que afecten ia continuidad, 
cobertura y calidad de ios servicios financiados con cargo a estos recursos, las medidas cautelares 
que adopten las autoridades judiciaies relacionadas con obiigaciones iaboraies, se harbn efectivas 
sobre ingresos corrientes de libre destinacibn de la respective entidad territorial. Para cumplircon la 
decisibn Judicial, la entidad territorial presupuestara efmOnto del recurso a comprometer y cancelarb 
el respective crbdito Judicial en el transcurso de la vigencia o vigencias fiscales subsiguientes.
Las decisiones de la autoridad Judicial que contravengan lo dispuesto en el presente decreto, no 
producirbn efecto alguno, y darbn lugar a causal de destitucibn del cargo conforme a las normas 
legales correspondientes”.
Esta disposici6n fue declarada exequible de manera condicionada, “en el entendido de que el page 
de las obiigaciones laborales reconocidas mediante sentencia debe efectuarse en el plazo mbximo 
de dieciocho (18) meses, contados a partir de la ejecutoria de la misma, y de que si los recursos 
correspondientes a los ingresos corrientes de libre destinacibn de la respectiva entidad territorial no 
son suficientes para el pago de las citadas obiigaciones, deberb acudirse a los recursos de 
destinacibn especifica”.
16 Corte Constitucionai, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara ln6s Vargas Silva.
17 Ibidem.
18 Inicialmente el articulo 177 inciso cuarto del CCA -concordante con el articulo 336 del CPC- 
sefialaba que dicho termino era de 18 meses. Sin embargo, con la expedicibn del CPACA, se 
establecib, conforme a lo sefialado en su articulo 192 inciso segundo -concordante con el articulo 
307 del CGP-, que el plazo para el pago de las condenas es de 10 meses, lo cual implica que una 
vez que transcurrido este nuevo tbrmino sin que la entidad haya cancelado la deuda, el acreedor 
podrb promover el respective proceso ejecutivo para perseguir el pago de su acreencia. Estas 
disposiciones son concordantes con
'19 Corte Constitucionai, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inbs Vargas Silva.



constatado qua con el embargo de otros recursos de la entidad deudora no se logre cubrir la totalldad 
de la acreencia.

Esta postura tambien fue sostenida por esta Corporacion en auto del 8 de mayo de 201420, en la que 
sesenald:

Enslntesis, la regia general es la inembargabllidadde las rentasy recursos del Estado, 
salvo que se trate de creditos laborales, el page de sentenclas y demas obligaclones 
Claras, expresas yactualmenteexigibles a cargo del Estado, para locual debeacudirse 
al procedimiento senalado en el Estatuto Organico del Presupuesto y en los articulos 
176y 177 del Codigd Contencloso Administrativo 0 en los articulos 192, 194,195y 
297 a 299 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencloso 
Administrativo, segun sea el caso.

Ahora bien, tratandose de recursos provenientes del SGP, estos tambien son 
inembargables con la unica excepcion respecto de las obligaclones de naturaleza 
laboral.” (Sic para lo transcrito)

Aterrizadas estas consideraciones al caso concreto, el Despacho resalta que el presente 
proceso no se encuentra enllstado dentro de la excepciones contempladas por el Consejo 
de Estado en la sentenclas acabadas de menclonar, por lo que se negara dicha sollcitud.

Notlflquese y cumplase, 
'TMbjii&S C.G.F^

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza

J7/SPS/aur

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

Secretarla
La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotacidn en el ESTADO No. ^ \

Hoy 5 de julio de 2019 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretarla

20 Esta providencia fue proferida por la Seccion Cuarta, dentro del proceso con radlcado 19717, 
C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez.



Rama Judicial
Consqo Superior de la Judlcalura 
Repfibliea de Colombia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019) 

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: HENRY LUIS CARDERON OROZCO Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI - CESAR - HOSPITAL 
ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.

RADICADO NO: 20001-33-31-006-2011-00355-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, 
en sentencia de fecha 10 de mayo de 2019, que MODIFICO el ordinal 9 de la parte 
resolutiva de la sentencia apelada, y CONFIRMO en sus demas partes la sentencia 
apelada de fecha 30 de agosto 2017, proferido por este Despacho.

Ejecutoriado esta sentencia, archivese el expediente.

J7/SPS/ajc

Notifiquese y Cumplase,

JDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar-Cesar
Secretarla

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacion en el ESTADO No.

Hoy 5 de julio de 2019 HoraSAM.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretarla



Ramajudidal
Consejo Superior de la Judicatura 
Republica de Colombia

\
JUWSOtCCl
' \ ,A

DION DE U) COHTENDIOSO 
■ADWINSSTRRTJVO OB. CESffi'

SIGOMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (ZOIQV^

M. DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: ASMET SALUD

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA

RADICADO NO: 20001-33-31-004-2011-00392-00

A folios 271 del expediente obra memorial suscrito por el apoderado de la parte 
ejecutante mediante el cual solicita se decrete embargo y retencion de los dineros 
depositados en cuentas corrientes, de ahorros que posea el Municipio de 
Chimichagua, en las siguientes entidades bancarias: BANCOLOMBIA, BANCO AV 
VILLAS, BANCO DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCO CAJA SOCIAL, 
COLPATRIA, BANCO POPULAR, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO BBVA Y 
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, con oficinas en el Municipio de Valledupar.

En virtud de lo anterior, se Decreta el embargo de los dineros de propiedad del 
Municipio de Chimichagua, que no tengan el caracter de inembargables conforme 
el articulo 594 del Codigo General del Proceso, y se encuentren en las entidades 
bancarias ya senaladas,

Limitese la medida hasta el valor de CIENTO CUARENTA Y UN MILLONES 
CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS VEINTIOCHO PESOS 
CON 59/100 ($141,154,328.59), mas un 50%, de conformidad con el articulo 593 
numeral 10 del Codigo General del Proceso, haciendo las previsiones de que trata 
el articulo 594 del C.G.P.

Notifiquese-VLCumplase

lA PEI^ SERRANO

J7/SPS/aub

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar_________ '
Secretarla

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacIPn en el ESTADO No. 2.^

Hoy 5 de jullo de 2019 Hora8;A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretarla
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Ramajuffldal
Consejo Superior de la Judicatura 
Rep&blica dCColorfbia

.,JNDE LO COHTENKOSb 
AfWwranwTOO oELCiSM- SIGCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DECONTROL; EJECUTIVO 

DEMANDANTE: ASMET SALUD 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA

RADICADONO: 20001-33-31-004-2011-00392-00

Precede el Despacho a resolver acerca de la aprobacion de la liquidacion del 
credito, de acuerdo con las siguientes

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte ejecutante presento en memorial visible a folio 342-344, 
actualizacion de la liquidacion del credito, asi:
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Por Secretaria de este Despacho se corrio traslado de esa liquidacion a la parte 
ejecutada, sin que se hiciera pronunciamiento alguno.

Seguidamehte este Despacho requirio al Profesional Universitario grade 121, de la 
Secretaria del Tribunal Administrativo del Gesar, para que verificara la liquidacion 
presentada, informando que una vez verificado el expediente se tiene que el valor 
desde el 5 de diciembre de 2010 hasta 20 de junio de 2019 es el siguiente:
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Observe el Despacho que en efecto, la liquidacion presentada por la parte 
ejecutante no corresponde con la elaborada por el Despacho en asocio del 
profesional del area, quedando hasta el dia 20 de junio de 2019, en la suma total de 
CIENTO CUARENTA Y UN MILLONES CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL 
TRESCIENTOS VENTIOCHO PESOS CON 59/100 ($141,154,328,59).

Se reconoce personeria juridica al Doctor GUILLERMO JOSt OSPINA LOPEZ, 
identificado con cedula de ciudadama No. 79.459.689 expedida en Bogota, y tarjeta 
profesional No. 65.589 del C.S. de la J., conforme a la sustitucion de poder general 
visible a folio 254-283 del expediente.

Notifiqu Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrative del CircuitodeValledupar

J7/SPS/aub

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

; : . Valledupar - Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacidn en el ESTADO No.2^

Hoy Sdejulio de 2019 Hora 8:A M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria -

1 Quien fue designado para estas labores a traves del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, articulo 
1.0.'



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Republlca de Colombia

OE LO CONTENCIOSQ miSramvoDEUisM' SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA - 
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DECONTROL: REPARACION DIRECTA 
DEMANDANTE: LUIS ERNESTO ARAUJO 
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI
RADICADO NO: 20-001-33-31-005-2011-00457-00

Previo a resolver sobre la concesion del recurso1 de apelacion interpuesto por la 
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia de fecha dieciseis (16) de 
mayo de 2019, citese a las partes para la audiencia de conciliacion de que trata el 
articulo 70 de la Ley 1395 del 12 de julio de 2010.

Para tal efecto, senalese el dia Diecinueve (19) de julio de 2019 a partirde las 10:00 
de la manana.

Por secretaria, librense los oficios correspondientes

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

j7/SPS/ajc

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacion en el ESTADO No. 2-1

Hoy 5 de julio de 2019 Hora8:A.M.

MARIA ESPERAN2A ISEDA ROSADO 
Secretaria

1Ver folios 1817-1822
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXiaOEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Clase de accion: 
Actor: 
Accionada; 
Radicacion:

Tutela - Incidente de Desacato. 
ARELIS ROSA DAZA DAZA 
UARIV
20-001-33-33-007-2018-00433-00

Obedezcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrative del Cesar, en 
providencia de fecha diecisiete (17) de junio de 2019.

Remitanse las copias autenticas y con constancia de ejecutoria de la misma 
providencia, a la Direccion Seccional de Administracion Judicial del Cesar, para lo 
pertinente.

Dese cumplimiento a los numerales segundo y tercero de la parte resolutiva de la 
providencia de fecha diez (10) de junio de 2019, proferida por este Despacho.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrative Mixta del Circuito Judicial de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO 

DEL CIRCUITO 
Valledupar-Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotacidn en el ESTADO No:

Hoy 5 de julio de 2019, Hora 8:00 A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Repiiblka de Colombia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019)

M. DE CONTROL: ACCION DE TUTELA 
DEMANDANTE; ANASTASIA PEREZ DE BAENA 
DEMANDADO: NUEVA EPS
RADICADONO: 20001-33-33-007-2018-00503-00

La accion de tutela de la referenda fue devuelta por la Corte Constitudonal, 
informando que la misma ha side exduida de revision, de conformidad con los 
articulos 86 y 241-9 de la Constitudon Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuenda, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa Mixta del Circuito Judicial de Valledupar

J7/SPS/wca.

REPUBLICA DE COLOMBIA 
jurisdicciOn de LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO 

DEL circuito
____________ Valledupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotacidn en el ESTADO No.

Hoy 5 de julio de 2019, Hora 8:00 A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria




