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20001 33 33 007

2017 00109
Accion de Nulidad y 
Restablecimiento del 
Derecho

ROSARIO CONSUELO - VILLALOBOS 
CAAMANO

RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA 
SECCIONAL

Acta audiencia
Se fija como fecha y bora para la celebracion de audiencia inicial el
12 de julio de 2019 a las 9:30 a.m.

10/06/2019

20001 33 33 007

2018 00049
Accion de Reparacion 
Directa

CALIXTO EUGENIO OYAGA QUIROZ MUNICIPIO DE CHIRIGUANA Y OTROS
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Se precede a reprogramar la fecha de audiencia de pruebas y se fija 
como nueva fecha el dia 9 de julio de 2019 a las 9:00 a.m.

10/06/2019

20001 33 33 007

2018 00157
Accion de Nulidad y 
Restablecimiento del 
Derecho

JOSE LUIS HINOJOSA LAPEIRA LA NACION - RAMA JUDICIAL - 
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE 
ADMINISTRACION JUDICIAL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Se fija como fecha y hora para la celebracion de audiencia inicial el
12 de julio de 2019 a las 9:00 a.m.

10/06/2019

20001 33 33 007
Accion de Nulidad y AMIRO - MENDOZA VERDECIA FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto Revoca Providencia
Se repone el auto de fecha 15 de marzo de 2019. En consecuencia. 10/06/2019

2018 00318 Restablecimiento del 
Derecho

por reunir los requisites legates se precede a admitir la demanda

20001 33 33 007

2018 00362
Accion de Nulidad y 
Restablecimiento del

LUIS FERNANDO CASTRO 
CABARCAS

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS 
MILITARES CREMIL

Auto de Tramite
Se deja sin efectos el auto proferido en audiencia de conciliacion de 
fecha 7 de mayo de 2019 y se declara desierto el recurso interpuesto

10/06/2019

Derecho por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares. Ejecutoriado este auto, 
enviese el expediente al Tribunal Administrative del Cesar para que 
surta el recurso concedido a la parte demandante

20001 33 33 007

2018 00451
Accion de Nulidad y 
Restablecimiento del

KEVIN ALEXANDER ROJAS OJEDA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS 
NACIONALES DIAN

Auto de Tramite
Obedezease y ciimplase lo resuelto por el Tribunal Administrative 
del Cesar en auto de fecha 2 de mayo de 2019. Por secretaria.

10/06/2019

Derecho continiiese con el tramite correspondiente.
20001 33 33 007

2019 00113

■

Acciones Populares CAMILO VENCE DE LUQUE ALCALDIA MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Se fija como fecha y hora para la celebracion de la audiencia de pacto 
de cumplimiento el dia 17 de junio de 2019, a las 8:30 a.m.

10/06/2019

20001 33 33 007
Acciones de

2019 00176 Cumplimiento
YOBANIS ENRIQUE GUEVARA 
PENALOZA

SECRETARIA DE TRANSITO Y 
TRANSPORTE de VALLEDUPAR

Auto de Tramite
Se Inadmite la demanda, por lo cual se concede a la parte demadante 
el termino de 2 dias para que acredite que la entidad demandada

10/06/2019

constituyo renuencia, so pena de rechazo.
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA 
ENLAFECH^ 11/06/2019 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMING LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZAISEDA ROSADO 
SECRETARIO
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REPOBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)'

ACTOR: KEVIN ALEXANDER ROJAS OJEDA
ACCIONADO: direcciCn de IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

-DIAN
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00451-00

OBED^ZCASE Y CClMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrative del 
Cesar en auto de fecha 2 de mayo de 2019.

En virtud de lo anterior, por Secretaria continuese con el tramite 
correspondiente.

(ArtfeuI

•ATRICIA'
Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar-Cesar

Secretarfa
La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacidn en el ESTADO No.

Hoy 11 de junio de 2019 Hora 8:00 A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER POBLICO

JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

ACTOR:
ACCIONADO:
acciOn
RADICADO:

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019) /

LUIS FERNANDO CASTRO CABARCAS 
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
20001-33-33-007-2018-00362-00

I. Asunto

Precede el Despacho a dejar sin efecto el auto proferido en audiencia de conciliacion de 
fecha del 7 de mayo de 20191 por medio del cual se concedio recurso de apelacion a la 
Caja de Retiro de las Fuerzas militares y se declare desierto un recurso.

CONSIDERACIONES

El 12 de marzo de 2019, fue celebrada la audiencia inicial con fallo dentro del proceso de 
la referenda, en la misma el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de 
apelacion que fue sustentado por escrito de manera oportuna, (ver folio 102-105) as! mismo 
interpuso recurso de apelacion el apoderado de la parte demandada quien sustento el 
recurso en la audiencia.

Seguidamente, por auto de fecha 23 de abril de 2019, se fijo fecha de audiencia de 
conciliacion para el dia 7 de mayo de 2019, la cual se desarrollo solo con presencia de la 
apoderada de la parte demandante, sin embargo al momenta de conceder el recurso se 
concedio a ambos recurrentes.

Ahora bien, encuentra el Despacho que el articulo 192 indica:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades 
publicas. Cuando la sentencia impohga una condena que no implique el pago p devolucion de una 
cantidad llquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su ejecucion dentro del termino de 
treinta (30) dias contados desde su comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su 
cumplimiento.
Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago 0 devolucion de una suma 
de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a partir de la fecha de 
la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago 
correspondiente a la entidad obligada.
Las cantidades llquidas reconocidas en providencias que Impongan p llquiden una condena 0 que
aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva 
sentencia 0 del auto, segun lo previsto en este Codigo.

Cuando el fallo de orimera instancia sea de caracter condenatorio v contra el mismo se interponga
el recurso de apelacion, el Juez o Maoistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obliqatoria. Si el aoelante no asiste a la audiencia. se declarara desierto el recurso.”

Quiere decir esto, que no se debio conceder el recurso a la Caja de Retiro de las Fuerzas 
militares, pues su apoderado no asistio a la audiencia de conciliacion cuya asistencia era 
obligatoria.

La Seccion Tercera del Honorable Consejo de Estado en providencia de 5 de octubre del 
2000, Expediente N° 16.868, acogiendo la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, 
dijo que el auto ilegal no vincula al juez. La actuacion irregular del juez, en un proceso, no 
puede atarlo en el mismo para que siga cometiendo errores, porque lo interlocutorio no

Folios 119



puede prevalecer sobre lo definitive; el error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de 
errores.

Por lo anterior, se dejara sin efecto el auto proferido dentro de la audiencia de conciliacion 
de fecha 7 de mayo de 20192 por medio del cual se concedio recurso de apelacion a la Caja 
de Retiro de las Fuerzas Militares, y en consecuencia se declara desierto el recurso con 
fundamento en lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 192 del Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative.

Ahora bien, el Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica, de CREMIL el Dr. Everardo Mora 
Poveda, en oficio recibido el dia 8 de mayo pasado (folio 121-122) justified la inasistencia a 
la audiencia y senala; “al programarse comision para la ciudad de Valledupar no se tuvo en 
cuenta la hora de trayectorla de Barranquilla - Valledupar, lo que genero que el abogado 
no llegara a tiempo al Despacho del senor Juez’’(slc para lo transcrito).

AsiJnto meramente operacional de la entidad que nojustifica la inasistencia a la diligencia, 
que se reitera es de caracter obligatorio para quien apela.

E n mdrito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto proferido en audiencia de conciliacion de fecha 7 de 
mayo de 2019, de acuerdo con las consideraciones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: Se declara desierto el recurso interpuesto por la Caja de Retiro de las Fuerzas 
militares, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 192 del Codigo de 
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrative.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrative del 
Cesar, a traves de la oficina Judicial de esta ciudad para que se surta el recurso concedido 
a la parte demandante.

Notifiquese y cumplase. 
(Artictrto-^5 e.G.P.)

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO 

DEL CIRCUITO 
Valledupar- Cesar

Secretarra
La presente providencia. fue notificada a las 
partes por anotacion en el ESTADO No. 042

Hoy 11 dejunlo de 2019 Hora 8:A.M.

MARIa ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria

2 Folios 118



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)

ACTOR: YOBANIS ENRIQUE GUEVARA PENALOZA
ACCIONADO: SECRETARiA MUNICIPAL DE TRANSITO Y 

TRANSPORTE DE VALLEDUPAR
MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO
RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00176-00

Seria el caso de ordenar el tramite correspondiente al medio de control de accion 
de cumplimiento, promovido por el senor Yobanis Enrique Guevara Penaloza, sin 
embargo, revisado el expediente, encuentra el Despacho que la demanda de la 
referenda no cumple con los requisitos exigidos por la ley para su admision, por lo 
que se hace necesario INADMITIRLA de conformidad con lo previsto en el articulo 
12 de la Ley 393 de 1997, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La Ley 393 de 1997 “Por la cual se desarrolla el articulo 87 de la Constitucidn 
Polltica”, en su articulo 8 establece:

“Articulo 8°.- Procedibilldad. La Accion de Cumplimiento procedera 
contra toda accion u omision de la autoridadque incumpla o ejecute actos 
o hechos que permitan deducir inminente incumplimiento de normas con 
fuerza de Ley o Actos Administrativos. Tambien procedera contra 
acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo 
establecido en la presente Ley.

Con el proDosito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion
reauerira que ^
del debar legal o administrativo v la autoridad se hava ratificado en su
incumplimiento o no contestadb dentro de los diez (10) dies sipuientes a
la presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se podra prescindir de 
este requisite, cuando el cumplirlo a cabalidad genera el inminente 
peligro de sufrir un perjuicio irremediable para el accionante, caso en el 
cual debera ser sustentado en la demanda.” (Subrayas fuera de texto).

Por su parte, el articulo 10 de la ley en mencion, indica los requisitos que debe 
contener la solicitud:

“Articulo 10° - Contenido de la Solicitud. La solicitud debera contener:
1. El nombre, identificacion y lugar. de residencia .de la persona que 
instaura la accion.
2. La determinacidn de la norma con fuerza material de Ley o Acto 
Administrativo incumplido. Si la Accion recae sobre Acto Administrativo, 
debera adjuntarse copia del mismo. Tratandose de Acto Administrativo 
verbal, debera anexarse prueba siquiera sumaria de su existencia.

3. Una narracion de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacidn de la autoridad o particular incumplido.



Medio de Control: Accidn de Cumplimiento 
Radicado No. 2019-00176-00 

Actor: Yobanis Enrique Guevara Pehaloza 
Contra: SecretariadeTransito yTransportede Valledupar

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion del
inciso seaundo del articulo 8 de la oresente Lev, v aue consistira en la
demostracion de haberle oedido directamente su cumplimiento a la
autoridad resoectiva.

6. Solicitud de pruebas y enunciacion de las que pretendan hacer valer.

7. La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad del 
juramento, de no haber presentado otra solicitud respecto a los mismos 
hechos o derechos ante ninguna otra autoridad. ” (Negrillas y subrayas 
fuera de texto).

Se desprende del texto de la Ley, que la accion de cumplimiento precede contra 
toda accion u omision de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que 
permita deducir el incumplimiento de normas con fuerza de ley o actos 
administrativos y que previo a su interposicion, se debera solicitar a la entidad el 
cumplimiento del deber legal o administrative, y si esta persists en el 
incumplimiento, se debera acreditar que se constituyo en renuencia como requisite 
de procedibilidad.

Asi las cosas, como lo ha establecido la jurisprudencia, en el estudio de la 
constitucion en renuencia deben distinguirse dos aspectos: por un lado los requisites 
de la solicitud de cumplimiento y de otro, la configuracion de la renuencia.

Frente al primer aspects, ha sostenido la jurisprudencia que la solicitud previa de 
cumplimiento no esta sometida a formalidades especiales, pero a su vez tampoco 
puede ser confundida con ningun otro tipo de peticion, requerimiento o reclamacion 
dirigida a la autoridad exigida. al respecto ha sehalado el H. Consejo de Estado; .

“(...) la solicitud debe contener:
i) la peticion de cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o 
de un acto administrative, ii) el senaiamiento precise de la disposicion 
que consagra una obligacion, y Hi) la explicacion del sustento en el que 
se funda el incumplimiento.1”

Tenemos entonces que la constitucion en renuencia consists en la demostracion de 
haberle pedido directamente su cumplimiento a la autoridad respectiva, con 
indicacion concreta del objeto de la peticion, la citacion de la norma con fuerza 
material de ley o acto administrative incumplido por el funcionario y la accion u 
omision que origina el incumplimiento, existiendo la posibilidad de que la autoridad 
se ratifique en el incumplimiento, o no contests en el termino de diez (10) dias; y si 
se esta en la situacion de excepcion que permita prescindir de ella, tal situacion 
debera ser sustentada en la demanda.

Vale la pena aclarar que es diferente el ejercicio del derecho de peticion y el 
requerimiento o reclamacion tendiente a constituir la renuencia para promover la 
accion de cumplimiento y al respecto se ha pronunciado el H. Consejo de Estado, 
estableciendo las diferencias entre uno y otro:

“Es claro que el ejercicio de peticion, sea en interes particular o en interes 
general, es una institucion muy diferente, con fines, regies y efectos muy 
distintos a los de la reclamacion prevista en el articulo 8° de la Ley 393 
de 1997 tendiente a propiciar la renuencia de que en el se habla. Aquel, 
cuando es en interes particular, (...) se dirige a obtener la satisfaccion de 
un interes particular, como, por ejempio, el reconocimiento de un

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta. Magistrado Ponente- Dario 
Quinones Pinilla. Sentencia 16 de junio de 2006.



Medio de Control: Accion de Cumplimiento 
- Radicado No. 2019-00176-00

Actor: Yobanis Enrique Guevara Penaioza 
Contra: Secretaria de Transito y Transporte de Valledupar

derecho; da lugar a una actuacion administrativa qua ha de culminar con 
una decision, favorable o desfavorable, revestida del caracter de acto 
administrative, pasible a su vez de ser controvertida ante la misma 
administracion por via gubernativa y ante la jurisdiccion de lo contencioso 
administrative.

Su ejercicio no necesariamente presupone incumplimiento de norma 
legal o administrativa aiguna por parte de la administracion, sino y 
usualmente, la ocurrencia de los supuestos o estado de cosas que le dan 
nacimiento al derecho que se pide, o un especial interes en obtener la 
concesion de algun beneficio y derecho autorizado por la ley o el 
reglamento.

Mientras que la reclamacion aqui omitida presupone que la 
administracion se encuentra incursa en el incumplimiento de una 
cualquiera de tales normas, esto es, que dadas las circunstancias que le 
imponeh la obligacion directa e inmediata, esto es de forma Clara y 
exigible, de darle cumplimiento, no lo hace2”.

Criterio este que fue ratificado por la alta Corporacion, en providencia del 28 de 
agosto de 2003, con Ponencia del Magistrado Juan Angel Palacio Hincapie, en Ids 
siguientes terminos:

“...En efecto, para constituir la renuencia se requiere que previamente a 
la interposicion de la accion, el actor hay a solicitado a la autoridad publica 
el cumplimiento del deber legal o administrative y que la autoridad publica 
se hay a ratificado en la no aplicaciono no haya contestado dentro de los 
diez dias siguientes a la presentacion de la solicitud. Lo anterior quiere 
decir que quien pretenda interponer una accion de cumplimiento debe 
exigir el cumplimiento del deber legal y esperar respuesta de la entidad 
o a que el anterior termino se cumpla, ya que es requisite para su 
procedibilidad como lo establece el articulo 8 de la Ley 393 de 1997. El 
articulo 12 de la ley contempla el rechazo de piano si no se cumple este 
procedimiento.

“(...) Ha side criterio reiterado en esta sala que el derecho de peticion no 
suple el requisite de la renuencia que exige la accion de cumplimiento, 
por cuanto ambos tiene una naturaleza y finalidad diferente. Con la 
renuencia se busca que la autoridad sobre la cual recae la obligacion 
incumplida, se ratifique expresamente en la no aplicacion de la norma, 
efecto que tambien se obtiene cuando dicha autoridad deje transcurrir 
mas de diez dies sin dar respuesta a esta peticion de cumplimiento...”3

En el presente asunto, luego de revisado el expediente, observe el Despacho que 
el accionante allege en el material probatorio, un derecho de peticion4, el cual no 
cumple los requisitos exigidos por la jurisprudencia aplicable al asunto y que se 
transcribio en precedencia, por lo cual no demostro que se haya pedido 
directamente a las autoridades respectivas, el cumDiimiento de determinada norma 
o acto administrative, con indicacion concreta del obieto de la peticion, la citacion
de la norma con fuerza material de lev o acto administrative incumplido por los
funcioharios V la accion u omision aue driaina el ihcumplimiento.

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION PRIMERA.
Magistrado Ponente: JUAN ALBERTO POLO FIGUEROA. Sentencia de 21 de enero de 1999. Expediente ACU 
- 545. .. ■ ,
3 CONSEJO DE ESTADO. Auto de Agosto 28 de 2003. Consejero Ponente: JUAN ANGEL PALACIO 
HINCAPie. Expediente 2003-0572.
4 Folios 5-6.



Medio de Control: Accion de Cumplimiento 
Radicado No: 2019-00176-00 

. Actor. Yobanis Enrique Guevara Pehaioza 
Contra: Secretaria de Trim site y Transporte de Vattedupar

Asi las cosas, no existe prueba dentro del expediente que demuestre que 
efectivamente se haya cdnstituido en renuencia a la entidad accionada, por lo que 
se INADMITIRA la demanda de la referenda, para que la parte accionante acredite 
la constitudon en renuenda en debida forma.

En consecuenda, se hace necesario dar aplicadon al articulo 12 de la Ley 393 de 
1997, el cual dispone:

“Articulo 12°.- Correccidn de la solicitud. Dentro de los tres (3) dies 
sigulentes a la presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento 
decidira sobre su admision o rechazo. Si la solicitud careciere de alguno 
de los requisites senalados en el articulo 10 se prevendra al solicitante 
para que la corriia en el termino de dos (2) dias. Si no lo hiciera dantrn 
de este termino la demanda sera rechazada. En caso de que no aporte 
la prueba del cumplimiento del requisite de procedibilidad de que trata el 
incise segundo del articulo 8, salvo que se trate de la excepcion alii 
contemplada, el rechazo procedera de piano. ”

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL 
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Inadmitase la demanda de la referenda, de conformidad con lo previsto 
en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el termino de dos (2V dIas. 
contados a partir de la notificadon de la presente providencia. so pena de rechazo. 
para que acredite que constituyo en renuencia a la entidad demandada.

Notifiquese y Cumplase.

5ANDRA PATRICIA PdNA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa Mixta del Circuito Judicial de Valledupar

REPOBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO 

DEL CIRCUITO 
Valledupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotacion en el ESTADO 
ELECTRONICO No. 42.

Hoy 11 de junio de 2019, Hora 8:00 A M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
• Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil diecinueve

M. DE CONTROL: 
DEMANDANTE:

DEMANDADO: 
RADICADO No:

ACCION POPULAR
PROCURADOR 8 JUDICIAL IIAGRARIO YAMBIENTAL 
DE VALLEDUPAR
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - CESAR 
20001-33-33-007-2019-00113-00

En vista del informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta el vencimiento 
de los terminos previstos de traslado de la demanda, corresponde convocar a las 
partes a la audiencia de pacto de cumplimiento de que trata el articulo 27 de la Ley 
472 de 1998.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad del Despacho, se fija como 
fecha y hora para la celebracion de la audiencia de pacto de cumplimiento el dia 
diecisiete (17) de iunio de 2019, a las 8:30 a.m.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIAPENA SERRANO

O'
REPOBLICA de COLOMBIA

jurisdicciOn de lo contencioso
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO 
DEL CIRCUITO

Valledupar-Cesar __________
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes per 
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 11 de junio de 2019, Hora 8;00 A.M.

MARiA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR

Valledupar, II0 JUN 2019
ACTOR: AMIRO ALBERTO MENDOZA VERDECIA
ACCIONADO: NACION FISCALIA GENERAL DE LA NACION 
ACCI6N NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 20001-33-31-007-2018-00318-00

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion interpuesto por 
la apoderada de la parte demandante, en contra del auto de fecha 14 de marzo de 
2019, de acuerdo con las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, mediante auto de fecha 15 de marzo de 2019, (ver folio 137 
-138) se inadmitio la demanda de la referencia por encontrarse mas de un 
demandado, la apoderada mediante escrito de fecha 19 de marzo del 2019 (folio 
140 - 145) presento recurso de reposicion contra el auto de fecha 15 de marzo de 
2019, mediante el cual sustenta que la misma debe ser admitida ya que cumple con 
los requisitos para la acumulacion de pretensiones.

Si bien es cierto el Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso 
Administrativo, regula expresamente lo referente a la acumulacion de pretensiones, 
como se puede ver tambien lo hace el articulo 82 del Codigo General del Proceso, 
esta ultima disposicion resulta aplicable al procedimiento contencioso administrativo 
de conformidad con lo senalado por el 306 del CPACA, siempre y cuando, se 
advierta, que se dan tambien las condiciones previstas para a acumulacion de 
pretensiones de conformidad con el CPACA.

De acuerdo a lo anterior se repone el auto de fecha 15 de marzo de 2019, ya que 
la demanda cumple con los presupuestos senalados en la norma.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Septimo Administrativo del Circuito de 
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 15 de marzo del 2019, de acuerdo a las 
consideraciones expuestas.

SEGUNDO: en consecuencia con lo anterior y por reunir los requisitos legales 
establecidos en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO 
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide ADMITIR la presente 
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovida por AMIRO
Alberto mendoza verdecia, jairo jose ruiz romo, juan carlos
DAZA GUERRA, INDALECIO RIVERA GUERRA, NESTOR ALFONSO ZEQUEDA 
MESTRE, WILLIAM FRANCISCO GARCIA LUQUEZ, quienes actuan por conducto 
de Apoderado Judicial en contra de NACION - FISCALIA GENERAL DE LA 
NACION, en procure que;



1. Que se declare, LA NULIDAD del ACTO ADMINISTRATIVO contenida en el 
OFICIO No. 31460-20510-0179 del 18 de octubre de 2017, mediante el cual el 
Subdirector de apoyo - Region Caribe de la fiscalia General de la Nacion, nego 
al senor AMIRO ALBERTO MENDOZA, la bonificacidn Judicial creada por el 
decreto 382 de 2013, constituye factor salarial y en consecuencia le nego la 
reliquidacion y pago de lo abonado por sus prestaciones sociales desde el 1 de 
enero del 2013 hasta la fecha, debidamente indexadas y que en lo sucesivo se 
incluyera dicha bonificacion como factor salarial.

2. Que se declare, LA NULIDAD del ACTO ADMINISTRATIVO contenida en el 
OFICIO No. 31460-20510-0474 del 26 de diciembre de 2017, mediante el cual 
el Subdirector de apoyo - Region Caribe de la fiscalia General de la Nacion, 
nego al senor JAIRO JOSE RUIZ ROMO, la bonificacion Judicial creada por el 
decreto 382 de 2013, constituye factor salarial y en consecuencia le nego la 
reliquidacion y pago de lo abonado por sus prestaciones sociales desde el 1 de 
enero del 2013 hasta la fecha, debidamente indexadas y que en lo sucesivo se 
incluyera dicha bonificacion como factor salarial.

3. Que se declare, LA NULIDAD del ACTO ADMINISTRATIVO contenida en el 
OFICIO No. 31460-20510-0476 del 26 de diciembre de 2017, mediante el cual 
el Subdirector de apoyo - Region Caribe de la fiscalia General de la Nacion, 
nego al senor JUAN CARLOS DAZA GUERRA, la bonificacion Judicial creada 
por el decreto 382 de 2013, constituye factor salarial yen consecuencia le nego 
la reliquidacion y pago de lo abonado por sus prestaciones sociales desde el 1 
de enero del 2013 hasta la fecha, debidamente indexadas y que en lo sucesivo 
se incluyera dicha bonificacion como factor salarial.

4. Que se declare, LA NULIDAD del ACTO ADMINISTRATIVO contenida en el 
OFICIO No. 31460-20510-0462 del 12 de diciembre de 2017, mediante el cual 
el Subdirector de apoyo- Region Caribe de la fiscalia General de la Nacion, 
nego al senor INDALECIO RIVERA GUERRA, la bonificacion Judicial creada 
por el decreto 382 de 2013, constituye factor salarial y en consecuencia le nego 
la reliquidacion y pago de lo abonado por sus prestaciones sociales desde el 1 
de enero del 2013 hasta la fecha, debidamente indexadas y que en lo sucesivo 
se incluyera dicha bonificacion como factor salarial.

5. Que se declare, LA NULIDAD del ACTO ADMINISTRATIVO contenida en el 
OFICIO No. 31460-20510-0475 del 26 de diciembre de 2017, mediante el cual 
el Subdirector de apoyo - Region Caribe de la fiscalia General de la Nacion, 
nego al senor NESTOR ALFONSO ZEQUEDA MESTRE, la bonificacion 
Judicial creada por el decreto 382 de 2013, constituye factor salarial y en 
consecuencia le nego la reliquidacion y pago de lo abonado por sus 
prestaciones sociales desde el 1 de enero del 2013 hasta la fecha, 
debidamente indexadas y que en lo sucesivo se incluyera dicha bonificacion 
como factor salarial.

6. Que se declare, LA NULIDAD del ACTO ADMINISTRATIVO contenida en el 
OFICIO No. 31460-20510-0477 del 26 de diciembre de 2017, mediante el cual 
el Subdirector de apoyo - Region Caribe de la fiscalia General de la Nacion, 
nego al senor WILLIAM FRANCISCO GARCIA LUQUEZ, la bonificacion 
Judicial creada por el decreto 382 de 2013, constituye factor salarial y en 
consecuencia le nego la reliquidacion y pago de lo abonado por sus 
prestaciones sociales desde el 1 de enero del 2013 hasta la fecha, 
debidamente indexadas y que en lo sucesivo se incluyera dicha bonificacion 
como factor salarial.



TERCERO: ADMITASE la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del 
Derecho, Notificase personalmente al representante legal de la NACION - 
FISCALIA GENERAL DE LA NACION o a quien este haya delegado la facultad de 
recibir notificaciones, conforme lo dispone e! articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado 
porel articulo 612 del C.G.P Para el efecto, enviese porSecretarla copia magnetica 
de la presente providencia y de la demanda.

CUARTO: As! mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho 
- Procurador 75 Judicial I para Asuntos Administrativos conforme lo dispone el 
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto. 
enviese por Secretaria copia magnetica de la presente providencia y de la demanda, 
conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 
del C.G.P.

QUINTO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURIDICA del ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., 
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria 
copia magnetica de la presente providencia y de la demanda

SEXTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica 
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

S^PTIMO: Pongase a disposicion de la entidad notificada en la Secretaria de este 
Despacho, copia de la demanda y sus anexos, conforme lo previsto en el inciso 50 
del articulo 199 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del 
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso 
Administrative, debera^sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.oo) 
para los gastos ordinaribs del proceso a la cuenta N° 4-2403-0-15923-8, del Banco 
Agrario. Se advierte a la Miie, que en case de no acreditar este page, se entendera 
desistida la demanda en terminos del articulo 178 de la norma en cita.
El page de los gastos deViotificacion se debera acreditar ante la Secretaria del 
Despacho, en copia origipaKy fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias 
siguientes a la notificacion qe este auto. Permanezca el expediente en Secretaria, 
hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran ordenados 
mediante auto, en la medi'da en que se vayan causando.

NOVENO: Corrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) dias, a la 
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros de conformidad con lo 
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

DECIMO: Requierase a la parte demandada para que con la contestacion de la 
demanda allegue al plenario, el expediente administrative que contenga los 
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria 
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del 
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de 
justicia, economia procesal y celeridad, alleguese con la contestacidn de la 
demanda copia virtual de la misma.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria a la Doctora SANDRA MILENA 
ACOSTA GONZALEZ identificada con la C.C. No. 56.078.300 de San Juan del 
Cesar - y T.P. No. 189.808 del C. S. de la J, como apoderada judicial de los



senores AMIRO ALBERTO MENDOZA VERDEGIA, JAIRO JOS£ RUIZ ROMO, 
JUAN CARLOS DAZA GUERRA, INDALECIO RIVERA GUERRA, NESTOR 
ALFONSO ZEQUEDA MESTRE, WILLIAM FRANCISCO GARCIA LUQUEZ, en los 
en los terminos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase. 
(Articulo 295 C.G.P.)

JAVIER PERE

Conjuez

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las 
partes poranotaclon en el ESTADO No.

H°\\ 1 M 2013 Hora 8:A.M.

MARlA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria



DEPARTAMENTO DEL CESAR 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR 
Valledupar, diez (lO)dejunio del ano dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
APODERADO:
DEMANDADA:
RADICACI6N:

Nulidad Y Restablecimiento De Derecho 
Jose Luis Hinojosa Lapeira 
Elizabeth Villalobos Caamano
Nacion- Rama judicial- Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial 
20-001-33-33-007-2018-00157-00

Senalese el dia viernes doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019), a las nueve de la manana 
(09:00 a.m.) para llevar a cabo en este despacho la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del 
Codigo De Procedimiento Administrative Y De Lo Contencioso Administrative.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y 
sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. Tambien podran asistir las partes, 
los terceros y el ministerio publico.

Contra el presente auto no precede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1 del 
artfculo 180 del C.P.A.C.A.

Por secretaria, notifiquese este auto por estado electronico.

Notifi'quese y cumplase

TOIO GUERRERO MONTES
Conjuez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATfVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las 
partes per anotacion en el ESTADO No.

Hoy 11 de junio del 2019 Hora 8;A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria ,



DEPARTAMENTO DEL CESAR 
RAMA JUDICIAL DEL PODER POBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR 
Valledupar, diez (10) de junio del ano dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho
DEMANDANTE: Rosario Consuelo Villalobos Caamano
APODERADO: Elizabeth Villalobos Caamano
DEMANDADA; Nacion- Rama judicial- Direccibn Ejecutiva de la Administraclon Judicial
RADICAC|6N: 20-001-33-33-007-2017-00109-00

Sehalese el dia viernes doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019), a las nueve y treinta de la 
manana (09:30 a.m.) para llevar a cabo en este despacho la audiencia inicial de que trata el 
arti'culo 180 del Cbdigo De Procedimiento Administrative Y De Lo Contencioso Administrative.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y 
sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. Tambien podran asistir las partes 
los terceros y el ministerio publico.

Contra el presente auto no precede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1 del 
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Por secretaria, notifiquese este auto por estado electronico.

Notifi'quese y cumplase

FABIO GUERRERO MONTE!
Conjuez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO
_____ Valledupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotacion en el ESTADO No.

Hoy11 dejunio del 2019 Hora 8A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JURISDiCCIONAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL GIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019)
ACTOR: CALIXTO EUGENIO OYAGA QUIROZ
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: reparaciOn directa
RADICADO: 20-001 -33-33-007-2018-00049-00

En auto de fecha de fecha 13 de mayo de 2019 se procedio a negar la nulidad propuesta por 
el INDRECHI y se fijo como fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas el dia 11 de junio 
de 2019 a las 10:00 am.

Ahora bien, teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 7 de junio de 2019, se nego por 
improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del INDRECHI contra el 
auto de fecha 13 de mayo de 2019 y en vista que el auto que nego el recurso no se encuentra 
ejecutoriado, se precede a fijar como fecha para realizar la audiencia de pruebas el dia nueve 
(9) dejuliode 2019 a las 09:00 am, la cual se llevara a cabo en la sala de audiencias asignada 
a este Despacho.

_ SANDRA PATRICIA^NA SERRANO 
Jueza Septima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar _____
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 11 de junio de 2019 Hora 8: A.M.

MARiA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
Secretaria
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