Fecha: 21/09/2018

CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR.

ESTADO No 048
No PROCESO CLASE DE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION ACTUACION FECHA AUTO
Se Dispone aceptar la revocatoria de
poder que le confirié el ejecutante al
doctor ANTONIO RAFAEL JUNIELES
20-0001-23-31-000-2005 Ejecutivo N L = o |MUNICIPIO DE ASTREA|  ARAUO, en consecuencia, se le 20/09/2018
02471-00 o advierte al ejecutante que debera
designhar nuevo apoderado que lo
represente en el asunto
20-001-33-31-001-2011- - NICOLAS SANCHEZ MUNICIPIO DE Se resuelve solicitud presentada por la
00241-00 Ejecutivo PEREZ TAMALAMEQUE parte demandante. 20/09/2018
Se Dispone abstenerse de avocar
conocimiento de la presente demanda,
SECRETARIA DE remitase por competencia la actuacién
20-001-33-31-003-2011- Ejecutivo DTy AESTREPO EDUCACION al JUZGADO TERCERO 20/09/2018
00508-00 MUNICIPAL ADMINISTRATIVO ORAL DEL




Se ordena por secretaria darle
respuesta al oficio suscrito por el

20-0001-33-31-002-2002; . . CARLOS QUINTO LOTERIA LA N "
Ejecutivo sefior Carlos Manuel Echeverri Cuello, 20/09/2018
02027-00 ANGARITA VALLENATA Director Ejecutivo Seccional de
Administracioén Judicial de Valledupar.
Se ordena la entrega de depositos
20-001-33-31-003-2009- . , MINELLA TAFUR MUNICIPIO DE judiciales. Reiterar lo ordenado al
00446-00 Ejecutivo VILARDY CHIRIGUANA Ministerio de Hacienda en el auto de 20/09/2018
fecha 22 de febrero del 2018.
20-001-33-31-000-2006- . . MUNICIPIO DE Se modifico la liquidacién presentada
00734-00 Flecutivo FINDETER CURUMANI por la parte ejecutante. 20/09/2018
Se Dispone no reponer el auto de

JAVIER FRANCISCO ELECTRICARIBE S A. fecha 30 de julio de 2018.
. ) . 20/09/2018
Ejecutoriado este auto, continuese con

20-001-33-31-005-2010- .
00206-00 Accion de Grupo RIVERA AVILA E.S.P. Y OTROS
el tramite pertinente.
Se modificé la liquidacion presentada
por la parte ejecutante. Con respecto
a la solicitud presentada por el
20-001-23-1 5'0%0'2006_ Ejecutivo FINDETER Mllf/lr\}-\llc\l;,kptllg; E apoderado especial de Negocios 20/09/2018

00732-0 Estratégicos Globales, se indica que
los oficios respectivos reposan en la

secretaria del Despacho.




Se Dispone requerir a la sefiora
BELSY SANCHEZ QUINTANA, para

00904-00

crédito que han sido aprobadas en el
curso del proceso.

20-001-33-33-007-2017- Accion de Tutela - BELSY SANCHEZ que informe por escrito a este
00120-00 Incidente de desacato QUINTANA NUEVA EPS Despacho si efectivamente la NUEVA 20/09/2018
EPS dio o no cumplimiento al fallo de
tutela de fecha 30 de gosto de 2018.
FONDO DRI EN Se ordena por secretar'la_, requerir al
LIQUIDACION Juzgado Tercero Administrativo de
20-001-23-31-000-2003- . . i MUNICIPIO DE Valledupar para que de cumplimiento
02271-00 Ejecutivo MINISTERIO DE CHIRIGUANA a lo ordenado mediante auto de fecha 20/09/2018
AGRICULTURA ¥ 13 de agosto de 2018, so pena de
DESARROLLO RURAL agos , SO Per
abrir incidente sancionatorio.
Se Dispone colocar en conocimiento
FONDO DRI EN al Alcalde del Municipio de Gamarra,
LIQUIDACION . la invitacidén a formular propuesta
20-001-23-31-000-2003- Ejecutivo MINISTERIO DE M%’Xﬁf&g /E) E conciliatoria allegada por la entidad 20/09/2018
00883-00 AGRICULTURAY ejecutante. Se le dio respuesta a la
DESARROLLO RURAL solicitud de expedicion de certificado
de titulos judiicales.
Se requiere al Profesional
Universitario grado 12 de la Secreatria
20-001-33-15-000-2001- . . CLARIBEL MORELOS MUNICIPIO DE del Tribunal Administrativo del Cesar,
Ejectitivo BONFANTE CHIRIGUANA para que revise las liquidaciones del 20/09/2018




00483-00

SEGUROS SOCIALES
EN LIQUIDACION -
P.AR.LS.S.

SA.

20-001-33-31-006-2009- . . CARMEN ALICIA MUNICIPIO DE Se decreta el embargo de
00081-00 Ejecutivo TORRES PALOMINO CHIRIGUANA remanentes. 20/09/2018
Se Dispone oficiar a la E.S.E.
HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA -
E.S.E. HOSPITAL JOSE| SEDE BARAHOJA para que remita
20'001'38;:317'%%5'2012_ Reparacion Directa Al_r\\j/EA?RYESZc\;(HC())TGR%S PADILLA VILLAFANE Y |con destino a este proceso la totalidad 20/09/2018
) OTROS de la historia clinica del menor de
edad DARWIN FELIPE CHOGO
ALVAREZ
Se da respuesta al memorial suscrito
'E%NUEIJS AIDCTIOEN por la doctora YULI MARCELA CRUZ
20-001-23-31-000-2005- Ejecutivo MINISTERIO DE MUNICIPIO DE SUAREZ, como apoderadq de la parte 20/09/2018
00041-00 TAMALAMEQUE ejecutante y a la solicitud de
AGRICULTURA Y expedicion de certificado de titulos
DESARROLLO RURAL P © cef
judiciales.
Se Dispone que por secretaria se
informe al Municipio de Valledupar
20-001-33-31-004-2007- . . DEPARTAMENTO DEL MUNICIPIO DE .
00020-00 Ejecutivo CESAR VALLEDUPAR que lo que s,e le e§tg pregunt‘andg es 20/09/2018
si ya cancel6 el crédito que dio origen
a este proceso.
PATRIMONIO
AUTONOMO DE : o
’ REMANENTES DEL Se Dispone declarar la terminacién del
20-001-33-31-006-2011- Eiecutivo JAIRO TEOFILO INSTITUTO DE LOS proceso de referencia y se ordena el 20/09/2018
] ARAMENDIZ TATIS envio del expediente a FIDUAGRARIA




PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO CONFORME LO SENALA EL ARTICULO 295 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA EN LA FECHA 21/09/2018 Y A LAS 8:00 A M. POR EL TERMINO
LEGAL DE UN DIA MS% EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

<

Py

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
ACCIONADO: MUNICIPIO DE ASTREA

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-23-31-000-2005-02471-00

Procede el Despacho a resolver acerca de la revocatoria del poder contenida en
memorial presentado por la sefiora SANDY SEPULVEDA SANCHEZ (folio 134),
respecto del apoderado ANTONIO RAFAEL JUNIELES ARAUJO.

Conforme lo establece el articulo 76 del Cadigo General del Proceso se dispone
ACEPTAR la revocatoria de poder que le confiri6 el ejecutante al doctor

ANTONIO RAFAEL JUNIELES ARAUJO.

En consecuencia, se le advierte al ejecutado que debera designar nuevo

apoderado que lo represente en este asunto.

Notifiquese y cumplase.

(Articulo 295 C.G.P.)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

| Secretaria

L.a presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No. 48.

Hoy 21 de septiembre del 2018, Hora 8:00A.M.

N Ased o

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: NICOLAS SANCHEZ PEREZ
ACCIONADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE
MEDIO DE CONTROL : | EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-33-31-001-2011-00241-00

Vista la nota secretarial que antecede, sobre la solicitud presentada por la parte
demandante (folio 20), es menester indicar de que dicha medida cautelar ya fue
aplicada desde el 28 de febrero del 2018, en las cuentas corrientes N° 29769923488
y 29769923723 del Municipio de Tamalameque, conforme se comunicé a este

Despacho en oficio suscrito por Bancolombia (folios 16-19).

Notifiquese y cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 48.

Hoy 21 de septiembre del 2018, Hora 8:00 A.M.

e Lo e

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO




REPQBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: GLORIA ELENA PERALTA RESTREPO
ACCIONADO: SECRETARIA DE EDEUCACION MUNICIPAL
ACCION: EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-31-003-2011-00508-00

Visto el informe secretarial que antecede y el memorial suscrito por el apoderado de
la parte demandante, visible a folios 1 libro 2, en donde informa que el poderdante
solo recibié la suma de $104.000.000.00, quedando un saldo pendiente por

cancelar, por lo que solicita que se contintie con la ejecucion de la misma.

En el caso bajo estudio a la luz del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
administrativo y de lo contencioso Administrativo, refiere lo siguiente:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
" (Resaltado

jurisdiccion, sera competente el juez que profirio la providencia respectiva.

negrilla fuera del texto)

Ahora bien, el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, que entré6 en vigencia el 2 de julio de 2012, indicd que las
ejecuciones de las condenas impuestas en la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, son competencia del juez que profirié la providencia respectiva.

Remitir el proceso de la referencia al juzgado de origen para que continGe el tramite.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.




RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento de la presente demanda, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Remitase por competencia la actuacion al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, por
intermedio de la Oficina Judicial de Valledupar, acorde a lo anotado en la

considerativa de este proveido.

TERCERO: Haganse las anotaciones pertinentes en el sistema Siglo XXI.

Notifiguese y cumplase.
(Artj 95 C.G.P)

PENA SERRANO

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar —~ Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No.

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: CARLOS QUINTO ANGARITA
ACCIONADO: LOTERIA LA VALLENATA
ACCION EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-31-002-2002-02027-00

Visto el informe secretarial que antecede, se ordenara por secretaria
darle respuesta al oficio DESAJVAO18 de fecha 12 de septiembre de
2018, suscrito por el sefior Carlos Manuel Echeverri Cuello, Director
Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial de Valledupar,

conforme a lo contenido en el expediente.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

>

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No. 4¢3

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.

Ne Tseda
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
| Secretaria |




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre del dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: MINELLA TAFUR VILARDY
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
MEDIO DE EJECUTIVO

CONTROL:

RADICADO: 20-001-33-31-003-2009-00446-00

Procede el Despacho a resolver acerca de lo informado por el Ministerio de
Hacienda, en Oficio con radicado No. 2-2018-029369 (folio 92) y a ordenar la
entrega de unos depésitos judiciales dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES:

En el presente asunto se dicté sentencia de seguir adelante la ejecucion por
el Juzgado Administrativo de Descongestién del Circuito de Valledupar, en
providencia del 18 de noviembre de 2011 (folios 47-51); de igual forma,
mediante auto del 8 de abril de 2014, el Juzgado Tercero de Descongestion
de Valledupar (folios 93-94), modifico la liquidacién del crédito, siendo
aprobada en la suma de $181.869.513.00, la cual se corrigio a través del auto
del 30 de abril de 2014 (folio 96), quedando en la suma de $180.239.948.00;
de igual forma se aprobaron costas por $9.071.997.00, en auto del 8 de
octubre de 2014 (folio 110).

En memorial suscrito por el Ministerio de Hacienda (folio 92), se solicita
confirmar el nuevo limite de la medida de embargo del proceso de la
referencia, esto es el 50% del 42% de los recursos de asignacion para libre
destinacion de la participacién y propédsito general del Sistema General de
Participaciones del Municipio de Chiriguana, comunicado mediante oficio 536
del 24 de abril del 2018 (folio 76).




En el mismo memorial, sefialan que se han realizado los siguientes depésitos

en cumplimiento de la medida de embargo:

JULGADO QUE VALOR VALOR
HUNICIPIO PROCESC FECHA DE $ALDO DEL
No, DEMANDANTE DECRETO EMBARGO EMBARGOS
DEMANDADD No. EMBARGO DECRETATO CONSGNACION APLICADOS EMBARGO

1 BAIG/2617 (3 2517428 $186.794516,84

s WS 1 SRSUAI | BieA2ruen68
3 2020097 (i} s251742 | $i81.75986052

4 Juzgads 2ARI2097 32517428 | $1P0.24220236

. , Séplima
Minella Tafur {hinguana i pat ’ ; .
$ Vilordy [Cesag) 2003-00445 %ﬁgx $189.31L46.00 | 26002017 | SREITA28 | $17TETAE0420
¢ Valleduper 1040017 il 5142 | S AITM
3 2UNT 2517428 | $171.685.947.88
% = 2BWIT ) $2517.428 | $s6U.T2E187
] 2600172018 () $1.000.965 | $157.250354 42
10 HHZNE (v) $2594997 1 35466735028
1 15032018 (v} $2594997 | 416206236184
12 042018 52506997 | $150.467.386.00
7 1052018 $2504.907 | $156.872.368,36
4 14062018 2504997 | 15427737168
15 18072018 52594997 | $151.682.375.00
18 . $2554.997 | $149.087.378,3%
17 . 2594997 | 14649238172
TOTAL CONSIGNADD AL PROGES( 200900446 $42.818.562
CONSIDERACIONES:

Se ha verificado en la cuenta de depésitos judiciales del Banco Agrario y es
menester aclarar que entre los depésitos sefialados por el Ministerio de
Defensa y el registro que se tiene del Banco Agrario a orden de este
despacho para el proceso de la referencia, hacen falta 2 titulos con fechas de

consignaciones del 8/06/2017 y el del 26/01/2018, los cuales no figuran
dentro del siguiente reporte:




v Banco Agrario de Colombia

NIT. B00.037.800-8

]
DATOS DEL DEMANDANTE

Tipo Identificacion SEDULADE CRIDADANIA Nimero Identificacion %74 Nombre  WRNELLA TAFUSEWVRLARDY

Mumerd ds Tiiuos 1%

e :
1EDRENT

g

o ) Beoomanen MBRSTERODE HACENDA Y T § PAGADOENESTOTIG 2RARGRYT wmang T S2A1TA2850
Tesomzrow Baoanamane MINISTERIG DE HACEANDH £ P FAGAIOENEFECTIVO. 24080017 1savms T $2517.0800
Tnoomsoss Bommoan MINSSTERIO DEMACE CREDITO PUBLICD PAGADOEN EFECTVD  BWGRNT. 15030018 7 3251742000
TenansaERs Senomanenz MINETERIC DRLMACENDAY CREDITO P PAGADO DN GFECTRAY 4062017 s T 328170000
OOSESES Bavxanen m‘ VS MBS R L PAGADC ENETECTIG  ZRTHIOTT weven T $251742868
Tat03000050302 Towosoanz MBUSTERIO DS HACIENDAY C P PAGADO BN EFECTIVD  22A00 woyzee ” SREITABD
Yomnonsers S MINISTERI) DE HOCIENDA ¥ € PAGADOTHEFECTRD  DWIWZIE worss 7 FosadaTEn
ananesansts Sooaman HMIRSTERID DE HAGENDA Y G P PAGADOENEFECTIG 15032018 a7 52806997450
Rassmononsases Tamarans m‘“ww MR ) e PAGKDDTNEFETRVG 29043018 weem | S 20T
Eammononsssa Toueacan m‘“mm“mmwm SIPRESOENTREGADO  11OSA01 nosma 7 SBHMET D
Tawanoonssns Benpmanam m"w”kmm“‘mw WIPRESOENTREZALG  1B0R2018 noamca T 3250598700
SesrononaTs Bz MURSTERD DE HACIN MPHESOENTREGADD  WORNI8 wospuca U S25 BT
Tacanmonseasas Tacansonny ¥ CR MINETERID DE HACIEN MPRESOENTREGADO  HOBNG1E soarica | S24957.00

r
Tota valor $357R AT

Es por ello, que en auto de fecha 22 de febrero del 2018 (folio 73), se solicité
al Ministerio de Hacienda y al Banco Agrario cuales titulos no estaban
constituidos, en consecuencia, se ordenara nuevamente se remita esa

informacién para que hagan las verificaciones e informen su resultado.

De otro lado, en cuando al valor limite de la medida de embargo del proceso,
siendo esta el 50% del 42% de los recursos de asignacién para libre
destinacién de la participacion y propésito general del Sistema General de
Participaciones del Municipio de Chiriguana, conforme a lo adoptado en el
auto del 12 de abril del 2018 (folio 75) y comunicado mediante el oficio 536
del 24 de abril de la presente anualidad (folio 76), se tiene lo siguiente:

De acuerdo con los registros reportados en el portal web del Banco Agrario,
se han constituidos depdésitos judiciales por el valor de TREINTA Y CINCO
MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS
SETENTA Y CINCO ($35.786.975), suma esta que conforme se indica en el
articulo 1563 del codigo civil, debera aplicarse en primer lugar al pago de
intereses hasta cubrir la totalidad de los mismos, y se sigue aplicando abonos

al capital.

Teniendo en cuenta lo anterior y el valor del crédito aprobado en el auto de
fecha 30 de abril del 2014, en el que se sefialaron que por concepto de
intereses se adeudaba la suma de CIENTO DIECISIETE MILLONES




TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES
PESOS '($ 117.322.383) y por capital la suma de SESENTA Y DOS
MILLONES NOVECIENTOS DIECISIETE MIL QUINIENTOS SESENTA Y
CINCO PESOS ($ 62.917.565).

En consecuencia, el valor consignado a la fecha es por la suma de
$35.786.975, se imputara al pago de los intereses, quedando por este
concepto la suma de $ 54.404.818, mas el capital por $ 62.919.565 y costas
en $ 9.011.997.

Del crédito liquidado hasta marzo del 2014, como se extrae del auto de fecha
30 de abril del 2014.

Finalmente, se verific6 y estan constituidos los siguientes depodsitos
judiciales: 424030000555039, 424030000558963, 424030000562478 vy
424030000566995, por lo que se procedera a ordenar la entrega de los
mismos.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR la entrega de los siguientes depdsitos judiciales, a

nombre del apoderado de la parte ejecutante, previa verificacion de tener
vigente la facultad expresa de recibir:

Depdésito Numero Valor
424030000555039 $2.594.997.00
424030000558963 $2.594.997.00
424030000562478 $2.594.997.00
424030000566995 $2.594.997.00

SEGUNDO: Reiterar lo ordenado al Ministerio de Hacienda en el auto de la
fecha 22 de febrero del 2018.



TERCERO: Comunicar por el medio mas expedito al Ministerio de Hacienda

lo aqui resuelto respecto de su solicitud.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a
las partes por anotacién en el ESTADO

No.4e

Hoy 21 de septiembre del 2018
Hora 8:00 A.M.

Mo ITseda

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: FINDETER (NEGOCIOS ESTRATEGICOS)
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CURUMANI
ACCION: EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-33-31-000-2006-00734-00

Procede el Despacho a resolver acerca de la aprobacidén de la actualizacion del
crédito, de acuerdo con las siguientes

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte ejecutante presenté en memorial visible a folio 270-271,
actualizacién de la liquidacién del crédito, asi:

LKQUIDACION DE CREDITO
MUNICIPIO DE CURUMANT - CESAR
RADICADO: 2006-00734
CONVENIO 705/1958 NEGQCIOS
TASA DE
VARIACION ACTuAuzato | INTERES
PERIODC TIEMPO CAPITALHISTORICO | 0o | OIAS CAPITAL 4:;;1;:: MIORATORICS
17 de noviembre de 2000 al 31
040, 004537352) 43 18121854  12% 255.747
b | e dicie mire de 2000 $ 18040.000]  1,00453735 $ $
01 de enero de 2001 al 31 de )
121,854 293 19308007 12% §$ 2316812
2 ‘F‘ﬂe wnbre de 2001 $ 18.121.85 1,085293747] 360 |3
(1 de enero de 2002 al 31 de ] * 5 Pr— 19% 2.459.204
3 | ciembra de 2002 $ 19.305.007 1.05:5521&&«6l 360 {$ 20,493, 3 459,
01 de energ de 2003 al 31 de
0.493, y 718| 260 21571518 1% 2588582
* | ciembre de 2003 $ 20493.368|  1,052600719 % $
g |ordesmerode200dallide | nsnsisl  voasrerra) as0 |3 225586901 1% |% 2.707.043
diclembre de 2004
01 de #nero de 2005 al 31 de
ssees0]  1,039940848] 360 |3 23459899  12% 2.515.164
8 liiciembre de 2005 s 22.358 $
M ‘i““::;;ﬁ":s alaide | o 23459.699|  1,039143803] 360 | § 24378000] 1% | 2.925.360
01 de enero da 2007 al 31 de
L 378 104890445 380 25,570,193 12% $ 3.068.423
8 | iciembre e 2007 [ 24,378,000 48204 $
01 de enero de 2008 al 31 de
- 570393 1,065530101 27.245810]  12% 1§ 3,269,497
% 9 | iiclembre de 2008 $ 25.570.3! 065 360 |3
o |Otdeenerode009aidlde | o 2.245.810|  1,014017298] 360 | $ wemrnl % s 3318327
ldicierabre de 2009




Por Secretaria de este Despacho se corrié traslado de

ejecutada, sin que se hiciera pronunciamiento alguno.

qy  |Pideenerode 20103131 ds mearrs|  woearaz] seols wsnom| ww s 3397322
diciembre de 2010
g2 [0ddeenerade2011aidide 28311018  1.027958735| 3601 ¢ 29.102842] 1w 1§ 3.492.341
diciembre de 2011
g [Oldeenerode 20123l 31 de m102842] 106015202 60| 3 sesesazal % ¢ 3551415
|aiciembre de 2012
01 de enere de 2013 al 31 de . )
s95.123| 1016317432 360 | % 0078040] 1% |3 1,609,365
3 | diciembre de 2013 2%
15 [0RCe 'f"”:";;g? al31de 30078040 1031s17374] 36018 3026021] 1% 1% 3723122
&
1§ |Ptdeenerode2015ai3ide 31026021 |  t0608ss385) 360 | $ 32015083 1% |$ 2.949.810
diclembre de 2015
a7 [ordeenerode201Gal30de 52515083 |  1,043981844] 360 S 3a3627a8] 12% | 4373530
dichembre de 2016
8 |03 deenerode 2017 ai30de 34.362.749 1,039@05‘ 30!s 3s404206] 1% 1 4.248.493
diciemnbre de 2017
19 |0l deenerode2018ai30 de 35.404.106 1,016715{ 150] s ss99s880] 1% |$ 1.799.794
miaye de 2018 ]
[INTERESES MORATORIOR AL 30 DE MAYO DE 2018 3 57.360.404
CAPTTAL INDEXADO §  35.995.880
TOTAL LIOUIDACION CREDITO € 93.356.283

esa liquidacién a la parte

Seguidamente este Despacho requirié al Profesional Universitario grado 12, de la

Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que verificara la liquidacion

presentada, informando que una vez verificado el expediente se tiene que el valor

desde el 5 de mayo del 2001 hasta 10 de septiembre de 2018 es el siguiente:

INTERESES
CAPYEAL

CAPOALENTERESES

CAPITAL
DEMANDANTE FINDETER
DEMANUADD MUNICIPIO DE CURUMANI

LIQUIDACION RINDETER RAL N* 2006-10734-00

PERICDO 05/05/2001

CAPITAL AfiO
§ 16.040,000,00 2001
$ 39.080.707,56 2002
$ 20.549.922,04 2003
$21.986,361,59 003
$ 23.413.275,45 2005
$ 24.701.006,66 2006
$ 25.899.005,48 2007
$ 20.088.280,93 2008
$ 28,598.954,01 2008
$30.792.493,79 2010
$ 31.408.343,66 2011
$ 32.403.988,16 02
§ 33.269.174,64 013
$34.177.423,11 2014
$ 34.840.465,12 a5
$ 86.129.562,32 2016
$38.575.533,69 2017
% 80.793.626,88 2018

$ 18.040.000,60

HASTA W0fenf2018
PERIODO PC INDEXACION
236 B.80% $ 1.040.707,56
360 % $ 1.469,214,48
360 6,99% $1.436.439,55
350 6,45% $ 1.426.914,87
360 5.50% $1.287.730,21
360 4,85% 51.197.998,82
360 4,48% $1.160.275,45
360 5,69% $1.539.673.08
360 7,67% $2.193.539,77
360 2,00% $615.849,88
369 3,17% $ 995.644,49
360 2,67% $ 865.186,48
360 2,73% § 90B.248,47
360 1,94% $ 663.042,01
360 3,70% $ 1,289.097,21
360 &,17% $2445.911,37
360 5,75% $ 2.218.093,19
250 4,09% $1.158.652,32

Vr. INDEX. INTERES
% 19.080.707.56 7%
$20.545822,04 12,00%
$21.986.361,59%  12,00%
$23.413,27645 12,00%
$ 24.701.006,66  12,00%
$25.898.00548  12,00%
$27.059.280,93 12,009
$ 28.598.954,03 312,00%
3079248379  32,00%
$31408.343,66  12,00%
$ 3240358816  12,00%
$33.265.174,64  12,00%
$34.117.423,11 1200%
$ 34.820.468,12 12,00%
$36.128.562,32  12,00%
S3R.57553360 12,00%
$40.793.62688  12,00%

$41.952279,20  B33%

V/r INTERESES
$ 1.501.651,68
$ 2.465.990,64
$2.638.363,39
$2.805593,17
$ 2.964.120,80
$3.107.880,66
$3.247.203,71
$3.431.874.48
$ 3.695.099,25
$3.769.001,24
$ 3.888.478,58
$ 3.992.300,96
$4.161.390,77
$4.180.855,81
$4,335.547,48
$4.629.064,04
$4.895.235,23
$3.494.624,86

$ 63.148.086,77
$38.575.533,69
$ 10L.723.610,46

Observa el Despacho que en efecto, la liquidacion presentada por la parte

ejecutante no corresponde con la elaborada por el Despacho en asocio del

1 Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 201 5, articulo

10.




profesional del area, quedando hasta el dia 10 de septiembre de 2018, en la suma
total de CIENTO UN MILLONES SETECIENTOS VEINTE TRES MIL
SEISCIENTOS VEINTE PESOS ($101.723.620), por concepto de capital e

intereses.

Notifiquese y cumplase
(Articulo 295 C.G.P.)

AP TRKgIAP NA SERRANO
Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No. 48.

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.

Nz Tse L

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: JAVIER FRANCISCO RIVERA AVILA
ACCIONADO: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. Y OTROS
MEDIO DE CONTROL : ACCION DE GRUPO
RADICADO: 20001-33-31-005-2010-00206-00

l. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn interpuesto por el
apoderado de la Sociedad INTERASEO S.A.S. E.S.P., en contra del auto de fecha
treinta (30) de julio de 2018:

. HECHOS

El doctor JULIAN ANDRES ACUNA GARCIA, en su calidad de apoderado judicial
de la Sociedad INTERASEO S.A.S. E.S.P., indica que mediante el auto aqui
recurrido, el Despacho requiere a la Perito ETNIA ESTHER MARTINEZ ARIAS, con
el fin de que rinda aclaraciéon y complementacion del dictamen pericial ordenado y

presentado por ella, haciendo alusién a los memoriales presentados por:

(i) la parte demandante en fecha 26 de julio de 2018 visible a folios 1343-
1345.

(ii) El apoderado de la sociedad ELECTRIFICADORA DEL CARIBE en fecha
27 de julio de 2018, visible a folios 1356-1357.

(i)  El apoderado de la sociedad GASES DEL CARIBE en fecha 27 de julio
de 2018, visible a folios 1359-1361.

Y que la sociedad INTERASEO S.A. E.S.P., por intermedio de su apoderado judicial,
mediante memorial de fecha 26 de julio de 2018, presenté objeciones por error
grave al dictamen rendido por la perito y que dicho memorial fue presentado dentro

del término legal, sin que el Despacho se pronunciara al respecto.




Accién Popular Rad. 2010-00206-00
Actor: Javier Francisco Rivera Avila
Contra: Electricaribe S.A. E.S.P. y otros

Por lo anterior, el apoderado de INTERASEO S.A. E.S.P., presenta recurso de
reposicion de fecha 2 de agosto de 2018, con el objeto de que esta Célula Judicial

se pronuncie en relacién a la objecion presentada.

. CONSIDERACIONES

La parte actora solicita se “reponga el auto de fecha 30 de julio de 2018 y en su
lugar se pronuncie en relacion a la objecién presentada por el suscrito en fecha 26
de julio de 2018”.

Este Despacho, a través del auto recurrido dispone requerir a la perito ETNIA
ESTHER MARTINEZ ARIAS, para que dentro del término de diez (10) dias, rinda
la aclaracién y complementacion del dictamen pericial ordenado mediante auto de
9 de agosto de 2016.

Para resolver el asunto es necesario saber que normatividad es aplicable al caso

concreto, para lo cual es menester hacer la siguiente aclaracion:

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
Subseccidn C, en auto de fecha 6 de agosto de 2014, expediente 50408, Consejero
Ponente doctor Enrique Gil Botero, determiné que en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, entré a regir el Coédigo General del Proceso a partir del

25 de junio de 2014, veamos:

“4. De la vigencia del C.P.G. en los procesos escriturales.

Ahora bien, de acuerdo con lo anterior no cabe duda de que a partir del 25 de
Junio de 2014, las normas de integracion residual aplicables a los procesos
tramitados en la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, son las del Cédigo
General del Proceso, supuesto que no ofrece mayores dificultades, traténdose
de aquellos iniciados luego del 2 de julio de 2012, que se rigen por la ley 1437
de ese afio- CPACA-, y en consecuencia ya se encuentran bajo la Iégica del
sistema oral. Sin embargo, es menester precisar cudles serian las normas de
integracion residuales en aquellos procesos que iniciaron antes de esa fecha y
aun se encuentran regulados por el decreto 01 de 1984 -CCA-, es decir que
hacen parte del sistema escritural.

El articulo 267 del C.C.A. consagré una clausula de integracién residual que
remite expresamente al Codigo de Procedimiento Civil, en aquellos aspectos
que no estén requlados en el decreto 01 de 198412, es el caso de las nulidades,
causales de recusacion e impedimentos, representacion de las partes, tramite
de incidentes, entre otros. Se ltrata de temas que revisten un caracter general y
transversal a todas las jurisdicciones, por lo que tradicionalmente se ha
sefialado que aquellos vacios que las demas codificaciones presenten en
relacion a los mismos, se llenaran con fundamento en las normas que rigen el



Accién Popular Rad. 2010-00206-00
Actor: Javier Francisco Rivera Avila
Contra: Electricaribe S.A. E.S.P. y otros

procedimiento civil. No obstante, conforme a lo expuesto, a partir del 25 de junio
del presente afio, en el auto de unificacién, las normas de integracion residual
ya no seran las del C.P.C., sino las del C.P.G., por lo que es ineludible aclarar
si éstas también se aplican a los procesos que se encuentran en curso y se
iniciaron bajo la vigencia del decreto 01 de 1984, o si para ellos se conserva la
clausula residual de integracién que remitia expresamente al Cédigo de
Procedimiento Civil.

Para precisar este aspecto, es indispensable traer a colacion los articulos 624
del C.G.P., que modificé el 40 de la ley 153 de 1887 y 625 del mismo cuerpo
normativo, que establecié un transito de legislacién especial. Prescriben las
normas en su orden:

“Articulo 624. Modifiquese el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, el cual quedara
asi:

"Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir. (Negrillas de la Sala)

Sin _embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en
el momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la
ley elimine dicha autoridad”.

“Articulo 625. Transito de legislacion.

Los procesos en curso al entrar a regir este cédigo, se someteran a las
siguientes reglas de transito de legislacion:

1. Para los procesos ordinarios y abreviados:

Si no se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se seguira
tramitando conforme a la legislacion anterior hasta que el juez las decrete,
inclusive. En el auto en que las ordene, también convocara a la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el presente codigo. A partir del auto que
decrete pruebas se tramitara con base en la nueva legislacion.

b) Si ya se hubiese proferido el auto que decrete pruebas, estas se
practicaran _conforme a la legislacién anterior. Concluida la etapa
probatoria, se convocara a la audiencia de instruccién y juzgamiento de
que trata el presente cddigo, unicamente para efectos de alegatos y
sentencia. A partir del auto que convoca la_audiencia, el proceso se
tramitara con base en la nueva legislacién. (Subraya fuera del texto)

c) Si en el proceso se hubiere surtido la etapa de alegatos y estuviere pendiente
de fallo, el juez lo dictara con fundamento en la legislacion anterior. Proferida la
sentencia, el proceso se tramitara conforme a la nueva legislacion. (.....)
(Negrillas y subrayas fuera del texto)” (Sic para lo transcrito)




Accion Popular Rad. 2010-00206-00
Actor: Javier Francisco Rivera Avila
Contra: Electricaribe S.A. E.S.P. y otros

En efecto, para el 25 de junio de 2014, se habia proferido el auto que decretaba las
pruebas, por lo que segun el articulo 625 del C.G.P., una vez practicadas se

tramitara conforme la nueva legislacion, esto es, con el Cédigo General del Proceso.

Si existiera alguna duda acerca de la vigencia del Cédigo General del Proceso,
fundados en lo dicho por el Consejo de Estado, se resolveria con la lectura del
Acuerdo PSAA15-10392 del 1° de octubre de 2015, en el cual se dispuso:

“ARTICULO 1°.- Entrada en vigencia del Cédigo General del Proceso. El Cédigo
General del Proceso entrara en vigencia en todos los distritos judiciales del pais
el dia 1° de enero del afio 2016, integramente.”

Asi las cosas, con respecto a la contradiccion del dictamen pericial en el presente
asunto, se debe tramitar conforme al articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil,

el cual dispone:

“ARTICULO 238. CONTRADICCION DEL DICTAMEN. Para la contradiccién de
la pericia se procedera asi:

1. Del dictamen se correra traslado a las partes por tres dias durante los cuales
podran pedir que se complemente o aclare, u objetarlo por error grave.

2. Si lo considera procedente, el juez accedera a la solicitud de aclaracién o
adicién del dictamen, y fijara a los peritos un término prudencial para ello, que
no podréa exceder de diez dias.

3. Si durante el traslado se pide complementacion o aclaracion del dictamen, y
ademas se le objeta, no se dara curso a la objecion sino después de
producidas aquéllas, si fueren ordenadas.

4. De la aclaracion o complementacion se dara traslado a las partes por lres
dias, durante los cuales podran objetar el dictamen, por error grave que haya
sido determinante de las conclusiones a que hubieren llegado los peritos o
porque el error se haya originado en éstas.

5. En el escrito de objecion se precisara el error y se pedirén las pruebas para
demostrarlo. De aquél se dara traslado a las demas partes en la forma indicada
en el articulo 108, por tres dias, dentro de los cuales podran éstas pedir
pruebas. El juez decretara las que considere necesarias para resolver sobre la
existencia del error, y concedera el término de diez dias para practicarlas. El
dictamen rendido como prueba de las objeciones no es objetable, pero dentro
del término del traslado las partes podran pedir que se complemente o aclare.

6. La objecion se decidira en la sentencia o en el auto que resuelva el incidente
dentro del cual se practicé el dictamen, salvo que la ley disponga otra cosa; el
juez podra acoger como definitivo el practicado para probar la objecion o
decretar de oficio uno nuevo con distintos peritos, que seréa inobjetable, pero del
cual se dara traslado para que las partes puedan pedir que se complemente o
aclare.



Accién Popular Rad. 2010-00206-00
Actor: Javier Francisco Rivera Avila
Contra: Electricaribe S.A. E.S.P. y otros

7. Las partes podréan asesorarse de expertos, cuyos informes seran tenidos en
cuenta por el juez, como alegaciones de ellas.” (Subrayas y negrillas fuera del
texto).

Por lo anterior, no se dara curso a la objeciéon del dictamen presentada por el
apoderado de la sociedad INTERASEO S.A. E.S.P., sino hasta después que se
produzca la aclaracion y/o complementacion del dictamen ordenada mediante el
auto de fecha treinta (30) de julio de 2018. En consecuencia, no se repondra el auto

recurrido.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 30 de julio de 2018, de acuerdo con las

consideraciones aqui expuestas.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, contintiese con el tramite pertinente.

Notifiguese y cumplase.

Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito Judicial de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 48.

Hoy 21 de septiembre de 2018, Hora 8:00 A.M.

Nz Isedg

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
] RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: FINDETER (NEGOCIOS ESTRATEGICOS)
ACCIONADO: MUNICIPIO DE MANAURE
ACCION: EJECUTIVO

RADICADO: 20001-23-15-000-2006-00732-00

Procede el Despacho a resolver acerca de la aprobacién de la actualizacion del
crédito, de acuerdo con las siguientes

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte ejecutante presentdé en memorial visible a folio 238-239,

actualizacién de la liquidacién del crédito, asi:




Por Secretaria de este Despacho se corrié traslado de esa liquidacién a la parte

ejecutada, sin que se hiciera pronunciamiento alguno.

Seguidamente este Despacho requiri6 al Profesional Universitario grado 121, de la
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que verificara la liquidacion

presentada, informando que una vez verificado el expediente se tiene que el valor

desde marzo 25 de 2001 hasta 10 de septiembre de 2018 es el siguiente:

Observa el Despacho que en efecto, la liquidacién presentada por la parte
ejecutante no corresponde con la elaborada por el Despacho en asocio del
profesional del area, quedando hasta el dia 10 de septiembre de 2018, en la suma
total de DIECISESIS MILLONES OCHENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS

1 Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, articulo
10.



CUARENTA Y CINCO PESOS CON 24/100 ($16.085.745.24), por concepto de
capital e intereses.

Finalmente, referente a la solicitud que obra a folio 240, se indica al apoderado que

los oficios respectivos reposan en la secretaria de este Despacho.

Notifiquese y ciumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No48

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
] RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar-Cesar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Accion de Tutela- Incidente de desacato
Accionante: BELSY SANCHEZ QUINTANA
Demandado: NUEVA EPS

Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00120-00

Vista la nota secretarial que antecede, mediante la cual se informa sobre los
memoriales presentados por la entidad demandada donde solicita la inaplicacion de
la sancién impuesta, el Despacho considera que para resolver requiere una

informacién, por lo cual se dispone:

1. Requiérase a la sefiora BELSY SANCHEZ QUINTANA, para que informe por
escrito a este despacho si efectivamente la NUEVA EPS dio o no
cumplimiento al fallo de tutela de fecha 30 de agosto de 2017. Adviértasele
que de no pronunciarse al respecto, se tendran por ciertas las
manifestaciones remitidas por la entidad demandada, donde indica que ha
sido cumplido a cabalidad dicho fallo y se accedera a la inaplicacién de la

sancién impuesta por desacato y al archivo del presente incidente.

Notifiquese y Ciumplase.

Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito Judicial de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 48.

Hoy 21 de septiembre de 2018, Hora 8:00 A.M.

Na Tseds
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: FONDO DRI EN LIQUIDACION - MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL

ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA

ACCION EJECUTIVO

RADICADO: 20001-23-31-000-2003-02271-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que mediante
oficio 1320 visible a folio 333, se requirié al Juzgado Tercéro Administrativo de
Valledupar, para que se sirviera crear y trasladar el proceso ejecutivo con radicado
No. 20-001-23-31-000-2003-02271 a este despacho y que en vista que no se ha
dado cumplimiento a lo anterior por parte del Juzgado requerido, se ordenara por
Secretaria se requiera bajo los apremios de ley so pena de abrir incidente
sancionatorio al Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar, para que dé
cumplimiento a lo ordenado mediante auto de fecha 13 de agosto de 2018' y
notificado mediante oficio 1320 del 21 de agosto de 2018.

Termino para responder dos (2) dias.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

ANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza

! Folio 332




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No4$

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.
Na oA
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre del dos mil dieciocho (2018)

ACCIONANTE: MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL — FONDO DRI EN LIQUIDACION

ACCIONADO: MUNICIPIO DE GAMARRA

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-23-31-000-2003-00883-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta el memorial presentado
a folio 89-90, por la apoderada del Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural como
sucesor procesal del Fondo de Cofinanciacion para la Inversion Rural, se DISPONE
poner en conocimiento al Alcalde del Municipio de Gamarra, la invitacion a formular

propuesta conciliatoria allegada por la entidad ejecutante.

En cuanto a la solicitud de expedicién de certificado de titulos judiciales, se le
informa que revisado el portal web del Banco Agrario de Colombia no se

encontraron titulos a favor del proceso en referencia

Notifiguese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 48.

Hoy 21 de septiembre del 2018, Hora 8:00 A.M.

M= Tses
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre del dos mil dieciocho (2018)

ACCIONANTE: CLARIBEL MORELOS BONFANTE
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-33-15-000-2001-00904-00

Visto el informe secretarial que antecede, se le requiere al Profesional Universitario
grado 12 de la Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que revisen
las liquidaciones del crédito que han sido aprobadas en el curso del proceso del
asunto, descontando los titulos N° 424030000019369, 424030000072768 vy
424030000424923, toda vez que en el expediente aparece prueba de su entrega a
folios 52, 69-72 y 116-117.

De encontrar que no estan ajustadas a derecho, se debera realizar una nueva.

Término para responder: 2 dias.

Notifiquese y cumplase.

’ DRA PATRICIAi’

Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 48.

Hoy 21 de septiembre del 2018, Hora 8:00 A.M.

Ve Tsede

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: CARMEN ALICIA TORRES PALOMINO
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
ACCION: EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-31-006-2009-00081-00

Visto el informe secretarial que antecede y el memorial suscrito por la apoderada de

la parte ejecutante, visible a folios 224, se DISPONE:

Teniendo en cuenta que en el presente asunto no se ha logrado la ejecucion total
de los dineros adeudados y no obra ningun titulo judicial a favor del ejecutante, se
DECRETA el embargo de los siguientes remanentes:

1. Del titulo judicial No. 30150 constituido el 28 de febrero de 2018, asi como
jos demas titulos existentes dentro del proceso que se adelanto en el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Chiriguana bajo el radicado 2015-
00057-00 demandante Sandra Janeth Herrera Diaz, contra el municipio de
Chiriguana.

La medida sera hasta la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS
SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON 00/100
($47.477.735.00), valor que cubre la totalidad del crédito adeudado y las costas.

Por Secretaria Oficiese.

Notifiquese y cumplase.

iculo 295 C.G.P.)
6@‘ A PATRQEZIA PERA SERRANO

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Valledupar — Cesar ~

Secretaria

La presente providencia, fue notificadaa las partes por
anotacion en el ESTADO No. 4.?

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.

Yo &

MARIJA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria

.




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: NEDYS CHOGO ALVABEZ Y OTROS
ACCIONADO: E.S.E. HOSPITAL JOSE PADILLA VILLAFANE Y OTROS
ACCION REPARACION DIRECTA

RADICADO:  20001-33-31-005-2012-00117-00

Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 169 del Codigo

Contencioso Administrativo, se DISPONE:

Oficiar a la E.S.E. HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA - SEDE BARAHOJA para
que remita con destino a este proceso la totalidad de la historia clinica del menor
de edad DARWIN FELIPE CHOGO ALVAREZ, identificado con registro civil No.
1.065.884.790, hijo de la sefiora NEDIS CHOGO ALVAREZ, identificada con la

cédula de ciudadania No. 49.670.474.

Termino para responder: Tres (3) dias.

Notifiquese y cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
electrénico No. 048

Hoy, 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.

Qe ToeHa

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: FONDO DRI EN LIQUIDACION - MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL

ACCIONADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE

ACCION EJECUTIVO

RADICADO:  20-001-23-31-000-2005-00041-00

Visto el informe secretarial que antecede y el memorial suscrito por la doctora
YULI MARCELA CRUZ SUAREZ, como apoderada de la parte ejecutante en el
que solicita informacién sobre si el ejecutado MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE se
pronuncié con respecto a la formula conciliatoria, se indica que a través del auto
de fecha 4 de diciembre de 2017 se puso en conocimiento al ente territorial

ejecutado la propuesta.

Sin embargo se insta a la apoderada a establecer contacto con el MUNICIPIO DE
TAMALAMEQUE para llegar a un acuerdo.

En cuanto a la solicitud de expedicién de certificado de titulos judiciales, se le
informa que revisado el portal web del Banco Agrario de Colombia no se
encontraron titulos a favor del proceso en referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

0 OO

ANDRA PATRICIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No 4

Hoy 21 de septiembre de 2018 Hora 8:A.M.
o dseln

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre del dos mil dieciocho (2018)

ACCIONANTE: DEPARTAMENTO DEL CESAR
ACCIONADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-33-31-004-2007-00020-00

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta la respuesta
contenida en el oficio del 4 de septiembre del 2018, suscrito por la Secretaria de
Hacienda, mediante el cual se da respuesta al oficio 1108 del 26 de julio del 2018,
se DISPONE: que por Secretaria se informe al Municipio de Valledupar que lo que
se esta preguntando es si ya se cancel6 el crédito que dio origen a este proceso,
donde actua como ejecutante el Departamento del Cesar y el titulo ejecutivo es la
Resolucion N° 2230 del 18 de agosto del 2006 (folios 8-14), proferida por el
Departamento del Cesar, a través de la cual se liquido6 unilateralmente el Convenio
Interadministrativo N° 087 del 2004 y se ordend al Municipio de Valledupar
reembolsar al Departamento del Cesar la suma de CATORCE MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS TRECE PESOS

($14.643.413).

Al oficio que se remita, debera anexarse copia de la Resoluciéon 2230 del 18 de

agosto del 2006.

Término para responder: 3 dias.

Notifiquese y cumplase.

{(ﬁ'{u 9.0

SANDRA PATI&CI PENA SERRANO

Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No.4¥

Hoy 21 de septiembre del 2018, Hora 8:00 A.M.

Ve Lorda

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: JAIRO TEOFILO ARAMENDIZ TATIS

ACCIONADO: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL INSTITUTO
DE LOS SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION -
P.A.R.LS.S.

ACCION EJECUTIVO

RADICADO:  20-001-33-31-006-2011-00483-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la nulidad propuésta por el 'apoderado
del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL INSTITUTO DE LOS
SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION - P.A.R.L.S.S., solicita se declare la
nulidad de todo lo actuado a partir del auto proferido el 21 de noviembre de 2011,
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, en virtud de falta de jurisdiccion y

competencia (folios 231-257); previos los siguientes:
Il. ANTECEDENTES

El sefior JAIRO TEOFILO ARAMENDIZ TATIS, mediante apoderado, presenta
accion ejecutiva el dia 11 de noviembre de 2011, y solicitd que se librara
mandamiento de pago ejecutivo de pago en contra del Instituto de los Seguros
Sociales por la suma de $700.917,15 para asi dar cumplimiento a la sentencia del
22 de mayo de 2008 (folio 36).

El 21 de noviembre de 2011 el Juzgado Sexto Administrativo de Valledupar, libré
mandamiento de pago a cargo del Instituto de los Seguros Sociales y a favor del

demandante (folio 37), notificado por aviso el 18 de abril de 2012 (folio 41).

Mediante providencia de fecha 22 de mayo de 2012, se ordend seguir adelante la

ejecucion (folio 43)

De conformidad con lo expuesto en el Acuerdo No. PSAA-12-9549 de fecha 21 de
junio de 2012, se remite el expediente al Juzgado Quinto Administrativo de

Valledupar, avocando conocimiento el 7 de septiembre de 2012 (folio 45)

A través de memorial de fecha 10 de diciembre de 2012, el Vicepresidente de la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES vy el Director Juridico

Nacional del Instituto de los Seguros Sociales en Liquidacion, solicitan se sirva




tener como sucesor procesal de este Ultimo a la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES (folio 46), la cual es aceptada por el Juzgado de

conocimiento mediante auto de fecha 7 de mayo de 2014 (folio 49).

Posteriormente la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES,
solicita la correccion del auto acabado de mencionar, toda vez que segun el
Decreto 2013 de 2012, Colpensiones reemplazara al ISS solamente en la
obligaciones de prima media con prestacién definida y el caso que nos ocupa
proviene de una obligacion de orden laboral por lo tanto le corresponde atender

dicha obligacion al ISS en liquidacién (folios 51-52).

El Juzgado de conocimiento, previo a decidir lo anterior ordend oficiar a la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, para que informara
con destino al proceso, que entidad asumié el tramite de los procesos judiciales
emanados de obligaciones del 1.S.S. como empleador, ante la no respuesta, por
auto de 27 de enero de 2015 ordend requerir bajo los apremios de ley a
Colpensiones para que genere la respuesta solicitada (folios 54-55). No se obtuvo

respuesta al requerimiento

Mediante memorial de fecha 27 de enero de 2015, el demandante, solicita se sirva
poner a disposicion del Instituto de los Seguros Sociales en Liquidacion., el
proceso ejecutivo de la referencia, en razén del articulo 13 del Decreto 2013 de
2012 (folio 60); en virtud de lo anterior el Juzgado Quinto, ordena comunicar al ISS
en liquidacion, la existencia del proceso, librandose el oficio de fecha 3 de marzo
de 2015 (folios 61-62).

Conforme al Acuerdo No. PSACA015-027 del 11 de noviembre de 2015, se remite
a este Despacho el proceso de la referencia y se avocé conocimiento el dia 10 de
diciembre de 2015, ordenando que el proceso permanezca en secretaria en

espera del impulso procesal de las partes (folios 75-76 y 79).

Mediante memorial de fecha 7 de julio de 2016 el apoderado de la parte
ejecutante solicita que se envie el proceso al Patrimonio Auténomo de
Remanentes del extinto Instituto de los Seguros Sociales (folio 80-81), producto de
lo cual el Despacho ordena oficiar a la Sociedad Fiduciaria de Desarrollo
Agropecuario S.A. — FIDUAGRARIA S.A. en su calidad de vocero del Patrimonio
Autonomo de Remanentes del ISS en Liquidacion, para que informe si dentro de
los procesos judiciales seguidos en contra del ISS en liquidacidn se encuentra
relacionado el asunto de la referencia y el estado del mismo (folio 103-104).



En virtud de lo anterior, se libr6 el oficio No. 2487 de fecha 26 de agosto de 2016
(folios 107-108) y a través de oficio No. ACR-10110-1427 de fecha 17 de mayo de
2017, el Patrimonio Auténomo de Remanentes del Instituto de los Seguros
Sociales en Liquidacién — P.A.R.L.S.S., inform6 que revisada la base de datos
entregadas por el extinto ISS no se encontré que al tramite concursal del mismo
se haya acumulado el enunciado proceso ejecutivo, ademas no se encontrd
presentacion de reclamacion oportuna o extemporanea a nombre del sefior JAIRO
TEOFILO ARAMENDIZ TATIS, ni cobro posterior al cierre del ISS, y como el
proceso ejecutivo que nos ocupa se encontraba vigente para lo cual, realizara los
tramites para ejercer la correspondiente defensa judicial (folios 114-115):
documento que fue puesto en conocimiento del apoderado del ejecutante
mediante auto de fecha 22 de mayo de 2017 (folio 117), librandose el oficio No.
1148 de fecha 30 de mayo de 2017 (folio 118).

Posteriormente mediante auto de fecha 17 de mayo de 2018 (folio 187) y con
ocasion al oficio ACR-10110-1427, se ordend oficiar al Patrimonio Autonomo de
Remanentes del Instituto de los Seguros Sociales en Liquidaciéon — P.A.R.1.S.S,,
para que informara que tramite ha dispuesto para realizar el pago de la obligacién
por la cual se inicié esta accion, al respecto se libré el oficio No 667 de 23 de
mayo de 2018 (folios 187-188).

A través del memorial de fecha 28 de mayo de 2018 (folios 189-192) el Patrimonio
Autéonomo de Remanentes del Instituto de los Seguros Sociales en Liquidacion —
- P.AR.LS.S., presenta oposicidén a medidas cautelares que el Despacho profiera

dentro del proceso de la referencia (folios 189-225).

Como respuesta al oficio No 667 de 23 de mayo de 2018, el Patrimonio Auténomo
de Remanentes del Instituto de los Seguros Sociales en Liquidacién —
P.A.R.L.S.S., el 18 de junio de 2018 (folios 226-227) informa al Despacho que en
los términos del contrato de fiducia mercantil No. 015-2015, suscrito con la
FUDUAGRARIA S.A., “el patrimonio se encuentra gestionando de manera
conjunta con el ministerio de salud y proteccion social y el ministerio de hacienda y
crédito publico, la consecucién de recursos monetarios que permitan continuar
pagando las sentencias judiciales (conforme a la respectiva prelacion legal), razon
por la cual, una vez se cuente con dichos recursos se efectuara el pago de la
condena judicial (...)", documento del cual se corrié traslado a la parte accionante

(folios 229-230), sin que la misma hiciera pronunciamiento alguno.




El 17 de julio de esta anualidad, el Patrimonio Autébnomo de Remanentes del
Instituto de los Seguros Sociales en Liquidacion — P.A.R.L.S.S., solicita al
Despacho se declare la nulidad del auto fechado 21 de noviembre de 2011, por
medio del cual se libr6 mandamiento de pago, por carecer de jurisdiccion y
competencia para conocer de procesos ejecutivos en contra de dicha entidad
(folios 226-227) con fundamento en el Decreto 2013 de 2012 por medio del cual se
orden la supresién y liquidacion de los Seguros Sociales ISS, en el cual se indico
que el regimen de liquidacion seria el Decreto 254 de 2000, modificado por la Ley
1105 de 2006; ademas la Ley 510 de 1999, Decreto 2555 de 2010 y la Ley 1116
de 2006.

Argumenta que en cumplimiento del articulo 12 del Decreto 1105 de 2006 que
modificé el Decreto 254 de 2000, el liquidador emplazé al publico en general para
que presentaran sus reclamaciones, término que corrid entre el 5 de diciembre de
2012 y el 4 de enero de 2013, incluso se recibieron reclamaciones en fecha
posterior, calificandolas de extemporaneas, pero el sefior JAIRO TEOFILO
ARAMENDIZ en su condicién de beneficiario de la decision judicial proferida en
proceso contencioso no se hizo parte en el proceso concursal del entinto I.S.S..,
no obstante ni el liquidador ni el P.AR.IS.S. ni FIDUAGRARIA S.A. se han
negado a recibir la solicitud de pago de la acreencia laboral que conforme a la
prelacion de créditos sea incluida en el listado de pagos de acrerencias del extinto
ISS conforme al Decreto 2013 de 121012 y el Contrato de Fuducia mercantil No.
015 de 2015.

Indica ademas que en el numeral 5° del articulo 7° del Decreto 2013 de 2012 y del
articulo 6° del Decreto 254 de 2000, se estipulé como funcién del liquidador dar
aviso a los jueces de la Republica del inicio del proceso liquidatario, con el fin
determinar los procesos ejecutivos en curso en contra de la entidad y a su vez el
literal d del articulo 9.1.1.1.1 del Decreto 2555 de 2010 se sefiald la imposibilidad
de admitir nuevos procesos ejecutivos en contra de la entidad en liquidacién vy el
articulo 20 y 70 de la ley 1116 de 2006, indica que no podran admitirse nuevos

procesos a partir del inicio del proceso de reorganizacion.
Il. CONSIDERACIONES

Marco legal del procedimiento de liquidacion de entidades publicas

El Decreto-ley 254 de 2000 establecio el régimen de liquidaciéon de las entidades

publicas del orden nacional, y en lo no previsto dispuso la aplicacién del “Estatuto




Organico del Sistema Financiero y del Cédigo de Comercio sobre liquidacion, en

cuanto sean compatibles con la naturaleza de la entidad”".

El articulo 1° de la Ley 1105 de 2006, Por medio de la cual se modifica el Decreto-
ley 254 de 2000, fija el campo de aplicacién de esa normatividad:

“ARTICULO 1o. El articulo 10 del Decreto-ley 254 de 2000 quedara asi:

Articulo 10. Ambito de aplicacién. La presente ley se aplica a las entidades
publicas de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, respecto de las cuales se haya
ordenado su supresion o disolucion. La liquidacion de las Sociedades Publicas, las
Sociedades de Economia Mixta en las que el Estado posea el noventa por ciento
(90%) o mas de su capital social y las Empresas Sociales del Estado, se sujetaran
a estaley.

Los vacios del presente régimen de liquidacion se llenaran con el Estatuto Organico
del Sistema Financiero y las normas que lo desarrollan.

Aquellas que por su naturaleza tengan un régimen propio de liquidacién, contenido
en normas especiales, una vez decretada su supresion o disolucién realizarén su
liquidacion con sujecién a dichas normas.

PARAGRAFO 1o.Las entidades territoriales y sus descentralizadas, cuando
decidan suprimir o disolver y liquidar una entidad publica de dicho nivel, se regiran
por las disposiciones de esta ley, adaptando su procedimiento a la organizacién y
condiciones de cada una de ellas, de ser necesario, en el acto que ordene la

liquidacion.

PARAGRAFO 2o0. Las entidades de orden territorial que se encuentren en proceso
de liquidacion a la fecha de entrada en vigencia de esta ley, podran acogerse en lo
pertinente a lo dispuesto en la presente ley.”

Para el caso de los procesos ejecutivos en contra de entidades estatales en
liquidacién, el literal d del articulo 6° de la Ley 1105 de 2006, dispone como

funcion del liquidador:

“Articulo 60. Funciones del liquidador. Son funciones del liquidador las siguientes:

()

d) Dar aviso a los jueces de la Republica del inicio del proceso de liquidacion, con el
fin de que terminen los procesos ejecutivos en curso contra la entidad, advirtiendo
que deben acumularse al proceso de liquidacién y que no se podra continuar
ninguna otra clase de proceso contra la entidad sin que se notifique personalmente

al liquidador; (...})”

Asi las cosas, los procesos ejecutivos que se estén tramitando ante la jurisdiccion
contencioso administrativa, para el momento en que se decrete u ordene la
liquidacién de una entidad publica, se deben terminar con todas las implicaciones
que ello trae, y esas acreencias deben hacerse efectivas ante el liquidador, sobre

el punto, el Consejo de Estado, aclaré a partir de que momento procesal es

! Articulo 1°. Inciso segundo.




procedente solicitar la terminaciéon de un proceso ejecutivo ante la liquidacién de
una entidad publica:

“D. finalmente, el sefior Abogado que interpuso la demanda solicité que se remita el
expediente al liquidador de CAJANAL E.P.S. Esta solicitud no puede ser
atendida, con fundamento en el Decreto 254 de 2000, porque ni existe proceso
ejecutivo ni_el liquidador de la_entidad demandada pidié la terminacién del
proceso ejecutivo, como pasa a explicarse. Cuando dicho decreto alude a que los
procesos ejecutivos deben terminarse cuando una entidad esté en liquidacion y el
liquidador de aviso a las autoridades judiciales del inicio del proceso de liquidacion,
se requerira que en caso concreto existiese un juicio efecutivo, que supone la
manda judicial y la notificacion al ejecutado, y que el liquidador haya dado aviso
a la justicia para la terminacion del mismo’”(negritas y subrayas fuera de texto)

En este orden de ideas, una vez el juez administrativo es puesto en
conocimiento del proceso liquidatario de una entidad estatal que figure como
demandada dentro de un proceso ejecutivo, debe ordenar inmediatamente su
terminacién en el estado en que se encuentre y enviarlo al liquidador, sobre el

tema el Consejo de Estado se pronuncié de la siguiente forma:

“Acreencias anteriores a la orden de liquidacién forzosa:

En relacion con los procesos en curso, el Estatuto Orgénico del Sistema Financiero®
establecio las siguientes reglas de competencia®: i) los procesos de ejecucion, se
deben suspender y remitir a la Superintendencia, para efectos de que la demanda
sea tramitada bajo las reglas del procedimiento de liquidacion forzosa
administrativa, dentro del cual se tendréd en cuenta que la presentacion de la
demanda hace las veces de reclamacion dentro del procedimiento de liquidacion y,

2 Seccion Tercera, Auto det 16 de marzo de 2005, Expediente 28362, M.P.: Maria Elena Giraldo Gomez.

3 Los articulos 116 y 117 del Estatuto Organico del Sistema Financiero, modificados por la Ley 510 de 1999,
disponen:

Articulo 116:

“La toma de posesién conlleva:

(.-)

d) La suspension de los procesos de ejecucion en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta
clase contra la entidad objeto de toma de posesién por razén de obligaciones anteriores a dicha medida. A los
procesos gjecutivos se aplicaran en lo pertinente las reglas previstas por los articulos 99 y 100 de la Ley 222
de 1995, y cuando alli se haga referencia al concordato se entendera que se hace relacién al proceso de toma
de posesién. La actuacién correspondiente sera remitida al agente especial;

(...)

g) La interrupcién de la prescripcién y la no operancia de la caducidad respecto de los créditos a cargo de la
entidad que hayan surgido o se hayan hecho exigibles antes de la toma de posesion.”

4 “Articulo 46. Reglas para el pago de obligaciones por procesos en curso. Cuando durante el proceso
liquidatorio se produzcan sentencias judiciales en contra de la intervenida y las mismas estén en firme, se les
dara el siguiente tratamiento para su pago.:a) Procesos iniciados antes de la toma de posesién: El Liquidador
deberad constituir una reserva razonable con las sumas de dinero o bienes que proporcionalmente
corresponderian respecto de obligaciones condicionales o litigiosas cuya reclamacion se presento
oportunamente pero fueron rechazadas total o parcialmente, teniendo en cuenta los siguientes criterios:
La prelacion que le corresponderia a la respectiva acreencia, en caso de ser fallada en contra de la liquidacién
y la evaluacién sobre la posibilidad de un fallo favorable o adverso.En caso de un fallo favorable para el
demandante, este debera proceder a solicitar la revocatoria de la resolucion a que se refiere el articulo
26 de este decreto, en la parte correspondiente a su reclamaciéon y en la cuantia en la cual fue
rechazada, para proceder a su inclusion entre las aceptadas y a su pago en igualdad de condiciones a
los demas reclamantes de la misma naturaleza y condicién, sin que en ningin caso se afecten los
pagos realizados con anterioridad.Las condenas que correspondan a reclamaciones que no fueron
presentadas oportunamente seran pagadas como pasivo cierto no reclamado;b) Procesos iniciados con
posterioridad a la foma de posesion: Cuando haya obligaciones condicionales o litigiosas originadas durante
el proceso liquidatorio, se hara una reserva adecuada en poder del Liquidador para atender dichas
obligaciones si llegaren a hacerse exigibles, o mientras termina el juicio respectivo, segin el caso. Terminada
la liquidacion sin que se haya hecho exigible la obligacién condicional o litigiosa, la reserva se entregara al
Fondo de Garantias de Instituciones Financieras en calidad de mandafo, o a una sociedad fiduciaria
encargada de su pago. (La negrilla no es del texto).



i) los demas procesos en curso —de naturaleza diferente a los de ejecucién-
contintan su tramite en la jurisdiccion competente, supuesto en el cual, presentada
la reclamacion contingente o acreditado el proceso en curso, corresponde al
liquidador constituir una reserva, para efectos de atender la obligacion, en caso de
fallo favorable al demandante.”

En atencién a todo lo expuesto, encontramos que:

1. Los acreedores de la entidad sometida a la liquidacion forzosa administrativa
deben hacer valer sus reclamaciones dentro del procedimiento y bajo la
normatividad especial que rige como consecuencia de esa medida, teniendo en

cuenta el caracter imperativo y preferente de dicha legislacion

2. Una vez iniciado el tramite liquidatario el liquidador del Instituto del Seguro
Social debié dar aviso a los jueces de la Republica del inicio del proceso de
liquidacion, con el fin de que terminen los procesos ejecutivos en curso contra la
entidad, advirtiendo que deben acumularse al proceso de liquidacion y que no se
podra continuar ninguna otra clase de proceso contra la entidad sin que se

notifique personalmente al liquidador.

3. Una vez decretada la apertura de la liquidacién forzosa administrativa, tiene
lugar la pérdida de competencia por parte de la jurisdiccion contenciosa para
conocer acerca de los procesos de ejecucién y de las reclamaciones causadas
con fecha anterior a aquella en que se ordend la liquidacién, lo que hace necesario
terminar el proceso en el estado que se encuentra y la remisién en forma
inmediata del mismo al Patrimonio Autonomo de Remanentes del Instituto de los
Seguros Sociales en Liquidacion — P.A.R.1.S.S., para que conforme a la prelacion
de créditos sea incluida la acreencia laboral derivada de sentencia judicial en el
listado de pagos de acreencias del extinto ISS conforme al Decreto 2013 de 2012
y el contrato de fiducia mercantii No. 015 de 2015, tal como lo sefala el

P.A.R.I.S.S., en el memorial de fecha 17de julio de 2018 que nos ocupa.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la terminacién del proceso de la referencia, de acuerdo a lo

expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: en consecuencia se declara la terminacion del proceso y se ordena el
envio del expediente a FIDUAGRARIA S.A_, tal como se indico en la parte motiva




TERCERO: En firme este proveido, DEVUELVASE al demandante el excedente,
si lo hubiere, de las sumas consignadas para gastos del proceso, previa solicitud
de informe al juzgado de origen y anotacién en el Sistema Informatico de
Administracion Judicial Siglo XX, finalmente archivese el expediente.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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