REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
LISTADO DE ESTADO

ESTADO No 028

Fecha: 10/10/2017

No PROCESO

CLASE DE PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

DESCRIPCION ACTUACION

FECHA AUTO

20001-33-33-007-
2017-00133-00

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

HEBERTH PARODI
PONTON

Nacion - Ministerio
de Educacién
Nacional - Fondo de
Prestaciones
Sociales del
Magisterio -
Departamento del
Cesar - Secretaria
de Educacion
Departamental

Se corrige el auto de fecha 11 de agosto de 2017,
mediante el cual se admitié la demanda

09/10/2017

20001-33-33-007-
2017-00158-00

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

MAYRA ALEJANDRA
RAMOS BONILLA

Nacién - Ministerio
de Educacion
Nacional - Fondo de
Prestaciones
Sociales del
Magisterio

Se inadmite la presente demanda. Se concede el termino
de 10 dias para la correcion de la misma.

09/10/2017




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
LISTADO DE ESTADO

Nacién - Ministerio
de Educacion

Se admite demanda. Se ordena notificar a la
personalmente a la parte demandada, al Agente del
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa

20001-33-33-007- NULIDAD Y NAZLY MOSQUERA | Nacional - Fondo de juridica de‘l Estado. Sg consignen los gastos del proceso.
RESTABLECIMIENTO . Se requiere a la entidad demandada para que con la 09/10/2017
2017-00160-00 MURILLO Prestaciones . . . X .
DEL DERECHO . contestacion allegue el expediente adminstrativo objeto
Sociales del o
Magisterio de debate. S'e reconoce personeria juridica a la doctora
CLARENA LOPEZ HENAO, como apoderada de la parte
demandante.
Se admite demanda. Se ordena notificar a la
Nacién - Ministerio personalmente a la parte demandada, al Agente del
. Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa
NULIDAD Y de Educacion juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso
20001-33-33-007- DIBIS MARIA YACUB |Nacional - Fondo de | : - 9€ consig g P '
RESTABLECIMIENTO . Se requiere a la entidad demandada para que con la 09/10/2017
2017-00161-00 FUENTES Prestaciones e . . . .
DEL DERECHO . contestacion allegue el expediente adminstrativo objeto
Sociales del I
Magisterio de debate. S’e reconoce personeria juridica a la doctora
CLARENA LOPEZ HENAO, como apoderada de la parte
demandante.
Previo a resolver acerca de librar o no mandamiento de
SN ; pago en el presente asunto, se dispone solicitar al
20001-33-33-007- EJECUTIVO IVAN JESUS BRITO NéCE::\?EI\; Ailg(éALliA Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de 09/10/2017
2017-00140-00 PALMEZANO NACION Valledupar, aporte copia completa o en su defecto remita

en calidad de préstamo el expediente radicado con el No.
2014-00402




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
LISTADO DE ESTADO

Se admite demanda. Se ordena notificar a la
personalmente a la parte demandada, al Agente del

UNIDAD DE Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa
20001-33-33-007- NULIDAD Y EDILTRUDIS GESTION juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
5017-00154-00 RESTABLECIMIENTO MENDOZA PENSIONAL Y Se requiere a la entidad demandada para que con la 09/10/2017
DEL DERECHO MARQUEZ PARAFISCALES - | contestacion allegue el expediente adminstrativo objeto
UGPP de debate. Se reconoce personeria juridica al doctor
GUSTAVO GARNICA ANGARITA , como apoderado de la
parte demandante.
. NACION - :
20001-33-33-007- REPARACION VICTE? iNngJJ(égSTO MINISTERIO DE | Se inadmite la presente demanda. Se concede el termino 09/10/2017
2017-00159-00 DIRECTA MORALES JUSTICIA'Y DE de 10 dias para la correcion de la misma.
DERECHO - INPEC
20001-33-33-007- EJECUTIVO PROYECTAR ES MI\L/IJEII\JCAZIISED-E Se inadmite la presente demanda. Se concede el termino 09/10/2017

2017-00150-00

SALUD SAS

CESAR

de 10 dias para la correcion de la misma.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
LISTADO DE ESTADO

Nacion - Ministerio
de Educacion
Nacional - Fondo de

NULIDAD Y Prestaciones Se resuelve requerir a la parte actora, para que en el
20001-33-33-007- RESTABLECIMIENTO | ANNIS SOTO LEON Somgles .del . plgzo de 15 dias, acredite el pago d e.Ios ggstgs 09/10/2017
2017-00082-00 Magisterio - ordinarios del proceso ordenados en el ordinal séptimo del
DEL DERECHO s o
Municipio de auto de 12 de julio de 2017
Valledupar -

Secretaria de
Educacién Municipal

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO CONFORME LO SENALA EL ARTICULO 295 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA EN LA FECHA 10/10/2017 Y A LAS 8:00 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN
DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

N Yse e
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: VICTOR AUGUSTO BANQUEZ MORALES
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL
DERECHO - INSTITUTO NACIONAL

PENINTENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC).

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00159-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Reparacion Directa, instaurada por el sefior
VICTOR AUGUSTO BANQUEZ MORALES contra la NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA
Y DEL DERECHO - INSTITUTO NACIONAL PENINTENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC).

Al verificar los acapites de la demanda, precisa el Despacho que el apoderado de la parte
demandante, no razond ni cuantifico en debida forma la cuantia de las pretensiones de la
demanda en cuanto a los perjuicios materiales, ademas que el poder especial otorgado por el
sefior PEDRO LUIS DOMINGUEZ BANQUEZ que obra a folio 10, adolece de su

correspondiente firma.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, preve:

Requisitos de la Demanda

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
(...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia. (...)."-sic para lo

transcrito-.

De otro lado, el articulo 157 ibidem, reza:

“ARTICULO 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la
cuantia_se determinara por el valor de la multa_impuesta o _de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales, salvo que éstos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de carécter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretension mayor.



La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion
de aquélla.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de témino indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de lademanda, sin pasar de tres (3) afios.”-Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Bajo esta preceptiva, el Despacho advierte a la parte actora que la cuantia de la demanda no

se encuentra debidamente estimada, en razén de los dafos materiales causados.

En segundo lugar, se debe tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 74 del Cédigo General

del Proceso, que a la letra establece:

“(ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del
conocimiento. _El_poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el
poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas2’)
Se subraya y resalta por fuera del texto original.-

Ahora bien, se observa que en el poder especial otorgado por el sefior PEDRO LUIS
DOMINGUEZ BANQUEZ, no se encuentra debidamente firmado por el, lo que corresponde a

deducir que este no confirié el mismo para que el apoderado actué en nombre.
Por lo expuesto, se conminara al apoderado de la parte demandante, para que corrija los
defectos anotados, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del

articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con la parte considerativa de la
presente providencia.



SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija

los defectos sefialados, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y camplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
VALLEDUPAR - CESAR

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 028

Hoy 10 de octubre de 2017 Hora 8:A.M.

Mo Jse ).

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: ANNIS SOTO LEON

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR - SECRETARIA DE EDUCACION

MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 20001-33-33-007-2017-00082-00

Visto el informe secretarial que antecede, en donde se informa que la parte
demandante no ha acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso,
ordenados en el ordinal séptimo del auto de 12 de julio de 2017, este Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: Requiérase a la parte actora, para que en el plazo de 15 dias,
acredite el pago de los gastos ordinarios del proceso ordenados en el ordinal
septimo del auto de 12 de julio de 2017, so pena de decretar el desistimiento tacito
y la consecuente terminacién del proceso, conforme lo dispuesto en el articulo 178
delC.PACA..

SEGUNDO: surtido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho, para continuar
el tramite que corresponda.

Notifiquese y cimplase

NDRA PATRICIA PENA'SERRANO
Jueza




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO ‘
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 028

Hoy 10 de octubre de 2017 Hora 8:A.M.

AWZAEEES

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (09) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: PROYECTAR ES SALUD S.A.S
ACCIONADO: MUNICIPIO DE MANAURE - CESAR
MEDIO DE CONTROL : | EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00150-00

La seifiora SANDRA PATRICIA DAZA YEPES, en su condicion de representante
legal de la sociedad PROYECTAR ES SALUD S.A.S, a través de apoderado
judicial, promovié demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE MANAURE -
CESAR, con la finalidad de que se libre mandamiento de pago a cargo de estay a
favor de la sociedad que representa, por la suma de QUINCE MILLONES DE
PESOS ($15.000.000), respecto del contrato de consultoria MC No. 016-2015,
celebrado entre las partes el 11 de septiembre de 2015, mas los intereses
moratorios a la tasa maxima legal vigente, desde el 20 de noviembre de 2015
hasta que se efectue el pago total de la obligacion; asi como al pago de gastos y

costas del presente proceso.

Para resolver, SE CONSIDERA:

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso, indica que el titulo ejecutivo es
aquel que contiene una obligacion clara, expresa y exigible, proveniente del
deudor o de su causante o de una providencia judicial, que constituya plena

prueba en contra del obligado:

“ARTICULO 422. TiTULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, y los demas documentos que sefiale la ley.




La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184”.

En este sentido, ha dicho el Consejo de Estado:

“(...)si es clara debe ser evidente que en el titulo consta una obligacién sin necesidad de
acudir a otros medios para comprobarlo. Que sea expresa se refiere a su materializacién en
un documento en el que se declara su existencia. Y exigible cuando no esté sujeta a término
0 condicién ni existan actuaciones pendientes por realizar y por ende pedirse su
cumplimiento en ese instante(...)”" (sic para lo transcrito)

Por su parte el numeral 3° del articulo 297 del CPACA, consigna cuales son los
documentos que constituyen titulo ejecutivo: (...)3. (...) los contratos, los documentos
en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare
su incumplimiento, el acta de liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con
ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.” (sic para lo transcrito)

En cuanto a los requisitos necesarios para que el titulo preste mérito ejecutivo, ha

dicho el Consejo de Estado:

“(...) Ahora bien, tales titulos, en los cuales se fundamenta la ejecucion
deben cumplir con requisitos de forma y de fondo. Aquellos implican que
se trate de documentos, que los mismos sean auténticos y que el titulo
provenga del ejecutado o que emanen de autoridad judicial o
administrativa. En cuanto a los requisitos de fondo, son que el titulo
aparezca a favor de la parte ejecutante y que la obligacion sea clara
expresa y exigible® (énfasis fuera del texto).” (sic para lo transcrito)

En el caso que nos ocupa, las pretensiones de la parte actora, incluidos en la

parte introductoria de este proveido, las respalda con la siguiente documentacion:

e Fotocopia del contrato estatal de consultoria MC N° 016-2015 del 11 de
septiembre de 2015, suscrito entre y el representante legal del Municipio de
Manaure — cesar.’

e Fotocopia del certificado de disponibilidad presupuestal de fecha 25 de julio de
2015, suscrito por el Secretario de Hacienda del Municipio de Manaure cesar.*

o Fotocopia del registro presupuestal No RP 317 de fecha septiembre 11 de 2015,
suscrito por el Secretario de Hacienda del Municipio de Manaure cesar.®

» Fotocopia de la poéliza de garantia Unica de cumplimiento de contrato nimero
610-47-994000005254 de fecha 17-09-2015 de aseguradora solidaria de
Colombia.®

! Sentencia del 27 de enero de 2005. Seccion Tercera. Rad. 27.322

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto de junio 25 de 1999, exp. 15804, C.P. German Rodriguez
Villamizar.

% Folio 4-7

* Folio 8

% Folio 9



e Fotocopia de la péliza de garantia unica de cumplimiento de contrato namero
610-74-99400000735 de fecha 17-09-2015, de Aseguradora Solidaria de
Colombia.’

e Fotocopia de Resolucion No 0040 de 18 de septiembre del 2015 y de la
Resolucion No 0056 de noviembre del 2015, aprobando garantia a favor del
Municipio de Manaure.®

e Fotocopia del Acta de inicio del contrato de consultoria de septiembre 24 de
2015.°

¢ Fotocopia del contrato adicional en tiempo No.01 al contrato de consultoria NMC-
016-2015, presentado por Proyectar Es Salud S.A.S."°

e Fotocopia del informe con visto bueno de supervisor y/o interventor.'

e Fotocopia del acta de recibo final e informe de supervision, suscrito por el
Supervisor del Municipio de Manaure.?

e Fotocopia de la cuenta de cobro de Proyectar Es Salud de fecha 30 de
noviembre del 2015."

Pues bien, del examen de los documentos que acompafian la demanda se colige
que no se encuentra debidamente conformado el titulo ejecutivo complejo, el que
para el presente caso, debe integrarse por un numero plural de documentos que
den cuenta de la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible, que
proviene del deudor o su causante - contratos y demas documentos juridicos que
permitan deducir la existencia de una obligacién bajo las caracteristicas anotadas-,
y la ausencia de uno de ellos despoja a los referidos documentos de la

prerrogativa de la via ejecutiva.

Si bien es cierto, la parte accionante manifiesta en el acapite de pruebas y anexos
que las copias aportadas en la demanda son auténticas, al revisar dichos
documentos se encuentra que tienen impregnado un sello, el cual no tiene fecha ni
firma alguna que lo acredite como auténtico u original, por consiguiente se deduce
que el titulo ejecutivo se aporté en copia simple, debiendo serlo en original o copia
auténtica, conforme lo prescribe el articulo 215 de la Ley 1437 de 2011, el cual

® Folio 10
7 Folio 11
8 Folio 12-13
® Folio 16-17
1% Eolio 18-19
" Folio 33-36
2 £olio 37-39
B Folio 40



destaca que la valoracion de copias simples no se aplicara cuando se trate de
titulos ejecutivos, caso en el cual los documentos que los contengan deberan
cumplir los requisitos exigidos en la ley; advirtiendo al respecto el Consejo de
Estado que todos los documentos que constituyan titulo ejecutivo deben ser

aportados al plenario en original o en copia auténtica:

“(...) tal como lo prescribe el articulo 215 de la Ley 1437 de 2011, el cual destaca que
la valoracion de copias simples no se aplicara cuando se trate de titulos ejecutivos,
caso en el cual los documentos que los contengan deberan cumplir los requisitos
exigidos en la ley.(...)"".

Si bien es cierto que la Seccion Tercera a través de sentencia de unificacion de fecha 28 de
agosto de 2013 reconocid el valor probatorio de las copias simples como una manifestacion de
los principios constitucionales de la confianza y la buena fe, es necesario recordar que dicha
providencia dejé por fuera de la presuncion de autenticidad a aquellos documentos que funjan
como titulo para una ejecucion. Frente a lo narrado, esta Corporacién argumento'™:

No quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la existencia de procesos en
los cuales, para su admisién y tramite, es totalmente pertinente el original o la copia
auténtica del documento respectivo publico o privado. En efecto, existiran escenarios -como
los procesos ejecutivos en los cuales serd indispensable que el demandante aporte el titulo
ejecutivo con los requisitos establecidos en la ley (ver el original de la factura comercial, el
original o la copia auténtica del acta de liquidacién bilateral, el titulo valor, etc.). Por
consiguiente, el criterio jurisprudencial que se prohija en esta providencia, esté relacionado
especificamente con los procesos ordinarios contencioso administrativos (objetivos o
subjetivos) en los cuales las partes a lo largo de la actuacion han aportado documentos en
copia simple, sin que en ningun momento se haya llegado a su objecién en virtud de la
tacha de falsedad (ver contractuales, reparacién directa, nulidad simple, nulidad y
restablecimiento del derecho), salvo, se itera, que exista una disposicién en contrario que
haga exigible el requisito de las copias auténticas como por ejemplo el articulo 141 del
C.C.A., norma reproducida en el articulo 167 de la ley 1437 de 2011 -nuevo Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (énfasis fuera del texto).”
(sic para lo transcrito) (negrillas fuera de texto)

Por todo lo anterior, se tiene que revisado el proceso y analizado los documentos
aportados como titulo ejecutivo, el Despacho encuentra que se trata de un titulo
ejecutivo complejo que no cumplié con los requisitos formales y de fondo que éste
demanda, del que por ende no se desprende una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible, que permita al Despacho librar mandamiento ejecutivo
previsto en el articulo 430 del C.G.P.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

' Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, M.P.: Danilo Rojas Betancourth, 29 de
asgosto de 2016, exp: 51281

'* Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2013, exp.
25022, C.P. Enrique Gil Botero.



RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos

trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para

que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

\

A PATRICIA Pk ANO
Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
. ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 028.

Hoy 10 de octubre de 2017, Hora 8:00 A.M.

Ny 4 ;gég;
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
) RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: " T MAYRA ALEJANDRA RAMOS BONILLA B

ACCIONADO: LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - |
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL : | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00158-00 |

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. instaurada
por la sefiora MAYRA ALEJANDRA RAMOS BONILLA contra LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL Y FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Al verificar los acépites de la demanda, precisa el Despacho que en el poder especial el asunto no
esta plenamente determinado e identificado, al respecto el articulo 74 del Codigo General del

Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferise por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. [.. |." -Se subraya y resalta por
fuera del texto original .-

Ahora bien, se observa que en el poder no se indica a que acto ficto se le quiere declarar la nulidad,

debera entonces indicar claramente a cual acto se refiere

Por otro lado, al respecto de la conciliacion el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011. sefiala:

“Articulo 161, 1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

Sin embargo, encuentra el despacho que en el acta de conciliacion no se indican las pretensiones
sobre las cuales se concilio, y tampoco se anexo la respectiva solicitud de conciliacion para constatar
que las pretensiones son las mismas de la demanda. Por lo anterior se requiere que se allegue al

Despacho la certificacion en ese sentido.

Por lo expuesto, se conminara al apoderado de la parte demandante, para que corrija los defectos
anotados, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2” del articulo 169 del

Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en la parte

considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias. para que corrija el

defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

SANDRA PAT PENA SERRANO
Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DLL CIRCUITO
Valledupar ~ Casar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por anotacionen el ;
ESTADO ELECTRONICO No. 078

Hoy 10 ¢& octuere de 2017 Hora 8 A M
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: IVAN JESUS BRITO PALMEZANO
ACCIONADO: NACON - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ACCION : EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-33-007-2017-00140-00

Previo a resolver acerca de librar 0 no mandamiento de pago en el presente
asunto, se dispone solicitar al Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar, aporte copia completa 0 en su defecto remita en calidad de
préstamo el expediente del proceso radicado con el numero: 20-001-33-33-001-
2014-00402 tramitado en ese despacho, segun da cuenta el anexo aportado con
la demanda.

Termino para responder: 10 dias.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 028

Hoy 10 de octubre de 2017 Hora 8:A M.

(‘(b,fLS@AG
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, dos (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: EDILTRUDIS MENDOZA MARQUEZ B

ACCIONADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES-UGPP

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00154-00 :

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la
demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, instaurada por la sefiora EDILTRUDIS MENDOZA MARQUEZ contra la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES UGPP, en procura de
que se declare la nulidad parcial de los actos administrativos resolucion N° 004054
de enero de 2006; resolucion N°15447 del 14 de abril de 2008 y la nulidad de los
actos administrativos resolucion N° RDP 012028 del 23 de marzo de 2017;
resolucion N° RDP 023784 de junio 6 de 2017.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la admision de esta demandada, a la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES UGPP o a quien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto,
enviese por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la

demanda.



SEGUNDO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P.
Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la presente providencia
y de la demanda, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personaimente a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por

Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

CUARTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo
indica el articulo 201 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Pdngase a disposicion de la entidad notificada en la Secretaria de este
Despacho, copia de la demanda y sus anexos, conforme lo previsto en el inciso
50 del articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEXTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 4-2403-0-15923-8, del
Banco Agrario. Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este pago, se
entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en

cita.

El pago de los gastos de notificacién se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca el expediente en Secretaria,
hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran

ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEPTIMO: Corrase traslado de la demanda. por el término de treinta (30) dias, a
la entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la

demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los



antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacién de la

demanda copia virtual de la misma.

NOVENO: Reconocer personeria al doctor GUSTAVO GARNICA ANGARITA
identificado con la C.C. No. 71.780.748 de Valledupar y T.P. N° 116656 C. S. de
la J., como apoderado judicial de la sefiora EDILTRUDIS MENDOZA MARQUEZ

en los términos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA 1
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar
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Secretaria [

La presente providencia, fue notificada a las partes 7
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 028 |

Hoy 10 de octubre de 2017 Hora 8A M
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MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretana




REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: DIBIS MARIA YACUB FUENTES -
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |
- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL“MQEREQI"-IQ“WJ
RADICADO: 20001-33-33-007-2017-00161-00 .

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, instaurada por la sefiora DIBIS MARIA YACUB FUENTES contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de que se declare la
nulidad parcial de la Resolucion No. 197 de julio de 2006 que le reconocio la

pensién por jubilacion.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la admision de esta demandada. al
representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones. conforme lo dispone el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese

por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

SEGUNDO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado por el articulo 612 del C.G.P.



o

Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la presente providencia
y de la demanda, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por

Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante. como lo
indica el articulo 201 del C.P.A.C A.

QUINTO: Péngase a disposicion de la entidad notificada en la Secretaria de este
Despacho, copia de la demanda y sus anexos, conforme lo previsto en el inciso
50 del articulo 199 del C.P.A.C A

SEXTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 4-2403-0-15923-8. del
Banco Agrario. Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este pago, se
entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en

cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca el expediente en Secretaria,
hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran

ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEPTIMO: Corrase traslado de la demanda. por el término de treinta (30) dias, a
la entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.



Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad. alléguese con la contestacion de la

demanda copia virtual de la misma.

NOVENO: Reconocer personeria al doctor CLARENA LOPEZ HENAO
identificado con la C.C. No. 1.094.927.157 de Armenia y T.P. N° 252.811 del C. S.
de la J., como apoderado judicial de la sefiora DIBIS MARIA YACUB FUENTES

en los términos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: NAZLY MOSQUERA MURILLO
ACCIONADO: "NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |
- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
o MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 720001-33-33-007-2017-00160-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento dei
derecho, instaurada por la sefiora NAZLY MOSQUERA MURILLO contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de que se declare la
nulidad parcial de la Resolucion No. 01160 del 21 de diciembre de 2016 que le

reconocio la pension por jubilacion.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notifiquese personaimente de la admision de esta demandada. al
representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese

por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda

SEGUNDO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -. conforme o
dispone el articulo 199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.



Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la presente providencia
y de la demanda, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personaimente a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por

Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

CUARTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo
indica el articulo 201 del C.P.A.C A

QUINTO: Pdngase a disposicion de la entidad notificada en la Secretaria de este
Despacho, copia de la demanda y sus anexos, conforme lo previsto en el inciso
50 del articulo 199 dei C.P.A.C A

SEXTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 4-2403-0-15923-8, del
Banco Agrario. Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este pago, se
entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en

cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias
siguientes a Ia notificacion de este auto. Permanezca el expediente en Secretaria,
hasta tanto no se acredite su pago Los demas gastos procesales seran

ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEPTIMO: Corrase traslado de la demanda. por el término de treinta (30) dias, a
la entidad demandada, al Ministerio Publico.. y a los terceros de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.



lgualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alleguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

NOVENO: Reconocer personeria al doctor CLARENA LOPEZ HENAO
identificado con la C.C. No. 1.094.927.157 de Armenia y T.P. N° 252.811 del C. S.

de la J., como apoderado judicial de la sefiora NAZLY MOSQUERA MURILLO en
los términos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar. nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACTOR: HEBERTH PARODI PONTON

ACCIONADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL§
 MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO j

' RADICADO: 1 20001-33-33-007-2017-00133-00

e __J

Observa el Despacho que existe error en el auto de fecha once de agosto de
2017', mediante el cual se admitié la demanda. el error consiste en la fecha del
auto, por lo que se procede de oficio a realizar la correccion del mismo. indicando
que la fecha correcta es el 21 de septiembre de 2017.

Igualmente se observa que existe otro error en el ordinal noveno, el cual consiste
en que se le reconocié personeria al doctor WILFRAN ENRIQUE CANAVERA
SIERRA identificado con la C.C. No. 12.646.230 de Valledupar y T.P. N° 219032
del C. S. de la J., como apoderado judicial del sefior HUGO ALFONSO
CARVAJAL DIAZ en los términos del poder conferido.

Por lo anterior se procede de oficio a realizar la correcciéon del mismo. quedando el
ordinal noveno de la siguiente forma:

“‘NOVENO: RECONOCER personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO
identificado con la C.C. No. 1.094.914.629 de Armeniay T.P. N° 239.529 del C. S.
de la J., como apoderado judicial del sefior HEBERTH PARODI PONTON en los
términos del poder conferido.”

Notifiquese y cumplase.

ANDRA PATRICIA PENA\SERRANO
Jueza Séptima Administrativa d&l Circuito de Valledupar

! Folios 22 - 23
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. gs

Hoy 10 de octubre de 2017 Hora 8:A.W.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
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