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PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE 

RADICACIÓN: 08573408900120220030500 

DEMANDANTE: MARIA PAULA VILORIA SANTIAGO 

DEMANDADO:  FELIX ROBERTO MEDINA CERVANTES 

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho demanda de RESTITUCIÓN DE 

INMUEBLE, promovida por MARIA PAULA VILORIA SANTIAGO, a través de 

apoderado judicial, Dr. JOSE ANTONIO JIMENEZ SANTAMARIA, contra FELIX 

ROBERTO MEDINA CERVANTES, la cual fue redistribuida mediante Acuerdo No. 

CSJATA22-258 de fecha 16 de noviembre de 2022, y notificado a esta agencia 

judicial en la fecha 23 de noviembre de 2022. Se encuentra pendiente por admitir. 

Sírvase proveer. Puerto Colombia, 15 de junio de 2023, 

   

ANDRES CAMILO MACHADO CALDERÓN  

SECRETARIO 

  

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA  

quince (15) de Junio de dos mil veintitrés (2023)  

   

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de RESTITUCIÓN DE 

INMUEBLE ARRENDADO, promovida por MARIA PAULA VILORIA SANTIAGO, a través 

de apoderado judicial, Doctor JOSE ANTONIO JIMENEZ SANTAMARIA, contra FELIX 

ROBERTO MEDINA CERVANTES, por el inmueble ubicado en la Carrera 1C No. 2-04, 

Barrio La Rosita del Municipio de Puerto Colombia (Atlco). 

Revisada la demanda se evidencian los siguientes defectos: 

1. No se encuentran transcritos los linderos del inmueble que se pretende restituir 

ni en la demanda, ni en los documentos allegados, tal como lo establece el 

artículo 83 del Código General del Proceso. 

2. Como quiera que, la demanda y sus anexos se están allegando digitalmente, 

el apoderado no ha indicado en poder de quien o donde se encuentra ubicado 

el contrato de arrendamiento del bien inmueble que se pretende restituir, para 

ponerlo de presente, cuando así se requiera. Lo anterior, se fundamenta en el 

artículo 245 del CGP, el cual regula la controversia anteriormente citada en su 

inciso 2ª, estableciendo lo siguiente: “Las partes deberán aportar el original del documento 

cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante 

deberá indicar en dónde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello.” 

Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda y en consecuencia 

ordenará que esta permanezca en Secretaría por el término de cinco (5) días 

para que se subsane, so pena de rechazo, de conformidad a lo establecido en el 

artículo 90 del Código General del Proceso. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto 

Colombia, 
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RESUELVE 

PRIMERO: AVOCAR, conocimiento la demanda de Restitución de Inmueble 

Arrendado, identificada bajo el radicado No. 08573408900120220030500, 

donde funge como demandante MARIA PAULA VILORIA SANTIAGO, y como 

demandado, el señor FELIX ROBERTO MEDINA CERVANTES, por lo considerado. 
 

SEGUNDO: INADMITIR, la demanda de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO, 

promovida por la señora MARIA PAULA VILORIA SANTIAGO, a través de 

apoderado judicial, contra FELIX ROBERTO MEDINA CERVANTES, por las razones 

expuestas en la parte motiva de este proveído. 

 

TERCERO: MANTENER, en Secretaría por el término de cinco (5) días para que sea 

subsanada, so pena de rechazo conforme lo dispone el artículo 90 del Código 

General del Proceso. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

 

MARIA FERNANDA GUERRA  

JUEZ  
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JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO 

COLOMBIA 

La anterior providencia se notifica por Estado 087 
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ANDRES CAMILO MACHADO CALDERON 

SECRETARIO 
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PROCESO: DECLARATIVO - PERTENENCIA 

RADICACIÓN: 08573408900220220086700 

DEMANDANTE: JORGE IVÁN OSORIO ACEVEDO C.C. 1.104.422.216 

DEMANDADO:  CASTRO TCHERASSI Y COMPAÑÍA LTDA NIT. 890.100.248-8 

 

INFORME SECRETARIAL. Señora juez, a su Despacho la presente demanda la cual  

fue redistribuida mediante Acuerdo No. CSJATA22-258 de fecha 16 de noviembre 

de 2022, y notificad a esta agencia judicial en la fecha 23 de noviembre de 2022. 

Se encuentra pendiente por admitir. Sírvase proveer. Puerto Colombia, 15 de junio 

de 2023. 

 

 

ANDRES CAMILO MACHADO CALDERÓN   

  SECRETARIO 

 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA   

quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Visto el informe secretarial que antecede y entrando en el asunto en materia, la 

parte demandante solicita que se declare la prescripción adquisitiva del bien 

inmueble referenciado en la demanda. Sin embargo, se hallaron las siguientes 

deficiencias:  

 

1. No se vislumbra certificado de libertad y tradición del inmueble 

relacionado y actualizado a la fecha de presentación de la demanda, 

quebrantándose el numeral 5 del artículo 375 del CGP, en consonancia 

con el numeral 2 del artículo 90 del CGP, el cual es un anexo especial: “(…) 

A la demanda deberá acompañarse un certificado del registrador de 

instrumentos públicos en donde consten las personas que figuren como 

titulares de derechos reales principales sujetos a registro (…)” 

 

2. El poder no se encuentra autenticado ante Notaría y tampoco obra 

trazabilidad de mensaje de datos, conforme lo contempla la Ley 2213 de 

2022. 

 

3. El demandante alega que la demanda es de nuestra competencia en 

razón de la cuantía, pero no anexa documento que soporte cual es el 

valor actual del inmueble, es decir, se observa que la parte demandante 

no aporto certificado de avalúo catastral expedido por el Instituto 

Geográfico Agustín Codazzi IGAC, del bien inmueble. Tratándose de los 

procesos de declaración de pertenencia, saneamiento de titulación y, en 

general, aquellos que versen sobre dominio o posesión sobre bienes, la 

cuantía se determinará por el valor catastral de los inmuebles objeto del 

proceso, según lo dispone el numeral 3º del canon 26 Código General del 

Proceso, por lo que se hace necesario la parte demandante aporte dicha 

certificación. 

 

Respecto de lo anterior, tenemos que, la Resolución 70 de 2011-IGAC define el 

avalúo catastral de la siguiente manera:  
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“El avalúo catastral consiste en la determinación del valor de los predios, obtenido 

mediante investigación y análisis estadístico del mercado inmobiliario. El avalúo 

catastral de cada predio se determinará por la adición de los avalúos parciales 

practicados independientemente para los terrenos y para las edificaciones en él 

comprendidos.” 

 

Asimismo, la Ley 1450 de 2011, en su canon 8°, preceptúa que:  

 

“Las autoridades catastrales realizarán los avalúos para las áreas geoeconómicas, 

dentro de las cuales determinarán los valores unitarios para edificaciones y para 

terrenos.” 

 

Inclusive, de conformidad con la Resolución 412 de 2019:  

 

“(…) el Código General del Proceso (CGP) y en varias de sus disposiciones se 

ordena tener en cuenta el avalúo catastral de los inmuebles para las finalidades 

previstas en dichas normas, por ejemplo, para la determinación de la cuantía en 

diferentes procesos (art.26), 

 

(…) 

 

Para las precitadas actuaciones judiciales y similares, las personas interesadas 

deben obtener los correspondientes certificados catastrales como medio de 

acceder a la administración de justicia y le corresponde a este instituto IGAC la 

expedición de dichas certificaciones en cuanto se trate de predios ubicados en los 

territorios donde esta entidad tiene jurisdicción catastral” (Subrayado fuera del 

texto).  

 

A partir del pasado martes 3 de noviembre de 2020, el Área Metropolitana de 

Barranquilla (AMB) asumió la prestación del servicio público catastral en los 

municipios de Malambo, Galapa y Puerto Colombia, luego de haber sido 

habilitada como gestor catastral a través de la Resolución 602 de 2020 y surtirse el 

proceso de empalme con el Instituto Geográfico Agustín Codazzi (IGAC), por lo 

que la entidad idónea para la expedición de avalúo catastral es el Área 

Metropolitana de Barranquilla (AMB), lo que hace necesario que la parte activa 

aporte dicha certificación. 

 

Teniendo en cuenta lo anterior se inadmitirá el proceso de la referencia para que 

en el término de cinco (5) contados a partir de la notificación de este proveído 

proceda el demandante a subsanar los yerros que adolece la misma. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto 

Colombia, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: AVOCAR, conocimiento la demanda de Pertenencia, identificada bajo el 

radicado No. 08573408900120220086700, donde funge como demandante 

JORGE IVAN OSORIO ACEVEDO, y como demandados, CASTRO TCHERASSI Y 

COMPAÑÍA LTDA Y PERSONAS INDETERMINADAS, por lo considerado. 
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SEGUNDO: INADMITIR, a presente demanda manteniéndola en secretaria por el 

término de cinco (5) días, a fin de que la parte demandante subsane el asunto 

previamente expuesto, so pena de rechazo. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARÍA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 

01 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA 

La anterior providencia se notifica por Estado 087 

Hoy 16 de junio de 2023 

 

ANDRES CAMILO MACHADO CALDERON 

SECRETARIO 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Maria Fernanda Guerra

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 002 Promiscuo Municipal

Puerto Colombia - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 436a1c4fd43b842dbb6fefb17101462faa499dc3ecaa0047a28036f6f421bd15

Documento generado en 15/06/2023 01:47:58 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



                                                            Consejo Seccional de la Judicatura del Atlántico  
Juzgado 02 Promiscuo Municipal de Puerto Colombia 

J02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

Malambo, Calle 11 N° 14 -23 
Teléfono: (5) 388 5005 ext. 6036. www.ramajudicial.gov.co  
Correo: J02prmpalmalambo@cendoj.ramajudicial.gov.co   
Malambo – Atlántico.  Colombia 

 

RAD: 08573408900120190025000  

PROCESO: PERTENENCIA.  

DEMANDANTE: SIRIA ISABEL ZAMBRANO MARTINEZ.  

DEMANDADOS: JUAN MARCOS BRUGES MARTELO, STEFANI BRUGES MARTELO Y 

DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.- 

 

INFORME SECRETARIAL. Señora Juez, a su Despacho carpeta contentiva de proceso 

de pertenencia presentado por SIRIA ISABEL ZAMBRANO MARTINEZ, mediante 

apoderado judicial, en contra de JUAN MARCOS BRUGES MARTELO, STEFANI 

BRUGES MARTELO Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, el cual fue redistribuido 

mediante acuerdo No. CSJATA22-258 de fecha 16 de noviembre de 2.022, y 

notificado a esta agencia judicial en la fecha 23 de noviembre de 2022. Sírvase 

proveer. Puerto Colombia, 15 junio de 2023 

 ANDRES CAMILO MACHADO CALDERÓN   

 SECRETARIO  

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA 

quince (15) de junio del año dos mil veintitrés (2023) 

 

Una vez revisadas las actuaciones surtidas dentro del presente proceso, se observa 

que, la última actuación llevada a cabo dentro del proceso de la referencia data 

del 28 de enero de 2020, fecha en la cual el apoderado judicial de la parte 

demandante, allegó al expediente, constancias de recibidos de los oficios librados 

por Secretaría. Asimismo, se observa que la parte demandante, no ha incorporado 

las constancias de la publicación de la valla, lo cual fue ordenado en el auto 

admisorio. 

 

Posterior a ello, y una vez revisada la bandeja de correo electrónico institucional así 

como los archivos remitidos por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Puerto 

Colombia, no se observa que, posterior a aquella actuación, se haya presentado 

memorial por alguna de las partes con el cual se de impulso al proceso. 

 

Al respecto, el art 317 del CGP dispone: 

 

Desistimiento tácito. 

2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera 

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 

no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 

primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 

notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o 

de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad 

de requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 

perjuicios" a cargo de las partes.” (Subrayas del Juzgado). 

 

De igual manera, se deja constancia que se ha realizado revisión física del 

expediente, sin encontrar hasta la fecha, solicitud alguna de las partes. 
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En consecuencia de ello, y en atención a la norma antes citada, se procederá a 

declarar de oficio la terminación del proceso por desistimiento tácito, toda vez que, 

desde la última actuación y/o memorial allegado al proceso ha transcurrido más 

de un (1) año, encontrándose el proceso totalmente inactivo. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Malambo, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: AVOCAR, conocimiento del proceso ejecutivo identificado bajo el 

radicado No. 08573408900120190025000 donde se identifica como demandante 

SIRIA ISABEL ZAMBRANO MARTINEZ, y como demandado JUAN MARCOS BRUGES 

MARTELO, STEFANI BRUGES MARTELO Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS  

SEGUNDO: DECLARAR, OFICIOSAMENTE LA TERMINACIÓN DEL PROCESO POR 

DESISTIMIENTO TÁCITO, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de este 

proveído. 

TERCERO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que hayan sido 

decretadas. Librar los oficios respectivos, a que haya lugar, colocando con copia 

a las partes e incluir las constancias del caso en el expediente electrónico. 

 

CUARTO: ARCHIVAR, el expediente y rendir el respectivo dato estadístico. Realizar 

las desanotaciones en los libros radicadores tanto físico como electrónico y, el 

descargue en la Plataforma TYBA. 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

MARIA FERNANDA GUERRA  

JUEZ 
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REFERENCIA:  No.  0857340890022023001 6500 

PROCESO:  ACCIÓN DE TUTELA  

DEMANDANTE:  CAROLINA GRANADOS GUEVARA 
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SIGCMA 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez; paso a su Despacho impugnación por 

parte de la accionante en contra de la sentencia de fecha 9 de mayo de 

2023, remitida por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cereté 

(Córdoba). Sírvase proveer. Puerto Colombia, 15 de junio de 2023. 

 

 

ANDRÉS CAMILO MACHADO CALDERÓN 

SECRETARIO 

 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA. – 

ATLÁNTICO, QUINCE (15) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023). 

  

Visto el informe secretarial que antecede y examinada la presente acción 

de tutela, se observa que el Despacho profirió sentencia en data 9 de mayo 

de 2023, el cual fue debidamente notificado el día 10 de mayo de 2023. 

 

Seguido, la parte accionante, en oportunidad legal, esto es, el 11 de mayo 

de 2023,  impugnó el fallo proferido. No obstante, se observa que por error 

involuntario del accionante, el escrito de impugnación fue enviado al 

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cereté (Córdoba), tal y como se 

desprende del siguiente pantallazo: 

 

 
 

Posteriormente, esa agencia judicial, remitió el mentado escrito de 

impugnación, a este Despacho, sólo hasta el 14 de junio de 2023, tal y como 

se avizora de la siguiente constancia: 

 

 
 

Así las cosas, esta agencia judicial, en aras de no cercenar el derecho a la 

segunda instancia así como el acceso a la administración de justicia, 

concederá la impugnación interpuesta por la accionante, de conformidad 

con lo dispuesto en el art. 32 del Decreto 2591 de 1991.  
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SIGCMA 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Para tal efecto, se ordenará a Secretaría la remisión del expediente 

electrónico al Superior, a través de los canales digitales dispuestos para tal 

fin (Ley 2213 de 2022).  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de 

Puerto Colombia, 

 

RESUELVE  

PRIMERO: CONCEDER, la impugnación interpuesta por la parte accionante 

en contra de la sentencia proferida por este Despacho, datada 9 de mayo 

de 2023, por lo considerado. 

SEGUNDO: NOTIFICAR, por Secretaría, por el medio más expedito y eficaz, y 

para mayor difusión, notifíquese igualmente por estado, conforme a lo 

dispuesto en el Decreto 2591 de 1991 y a los lineamientos esbozados por la 

Ley 2213 de 2022. 

TERCERO: REMITIR, en consecuencia, a los Juzgados Promiscuos del Circuito 

de Puerto Colombia – Atlántico (En Turno), para lo de su competencia. 

Líbrense las comunicaciones a que haya lugar, colocando en copia al 

interesado para su respectivo seguimiento. Incluir las constancias del caso 

en el expediente electrónico. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

MARÍA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 
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PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA  
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA, quince (15) de 

junio de dos mil veintitrés (2023). 

 

Examinada la solicitud de la tutela impetrada por PATRICIA NAVARRO, actuando 

en nombre propio, en contra del accionado SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y 

TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA, y cumplidos como se encuentran los requisitos 

exigidos por los Decreto 2591 de 1991 y 333 de 2021, procederá con su ADMISION. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto 

Colombia, 

 

RESUELVE  

PRIMERO: ADMITIR, la acción de tutela instaurada por PATRICIA NAVARRO., 

identificada con C.C. No. 64560831 quien actúa en nombre propio, en contra de 

la accionada SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA, por la 

presunta vulneración al derecho fundamental de PETICION, conforme lo motivado. 

SEGUNDO: REQUERIR, a la accionada SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE 

PUERTO COLOMBIA, para que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas 

a partir del recibido de la notificación de este auto, allegue a este juzgado un 

informe y los documentos que tenga en su poder donde consten los antecedentes 

de los hechos de la acción de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

19 del decreto 2591 de 1991. 

TERCERO: TENER, como pruebas documentales las aportadas con la acción de 

tutela. 

CUARTO: ADVERTIR, a los intervinientes, que el informe deberá ser remitido al correo 

electrónico j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Favor citar en 

el asunto el número de radicación de la acción de tutela de la referencia.  

QUINTO: NOTIFICAR, el presente auto por el medio más expedito posible, 

preferiblemente a través de los canales digitales dispuestos para tal fin (Ley 2213 de 

2022). Incluir las constancias del caso en el expediente electrónico. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

MARIA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 
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SIGCMA 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, paso a su Despacho, la presente acción de 

tutela la cual se encuentra pendiente de su admisión. Sírvase Proveer. Puerto 

Colombia, 15 de junio de 2023. 

 

ANDRÉS CAMILO MACHADO CALDERÓN 

SECRETARIO 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA, quince (15) de 

junio de dos mil veintitrés (2023). 

 

Examinada la solicitud de la tutela impetrada por CONJUNTO BALBOA CAMPESTRE 

actuando por medio de su administradora, en contra del accionado OFICINA 

ASESORA DE PLANEACIÓN DEL MUNICIPIO DE PUERTO COLOMBIA, y cumplidos como 

se encuentran los requisitos exigidos por los Decreto 2591 de 1991 y 333 de 2021, se 

procederá a su ADMISION. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto 

Colombia, 

 

RESUELVE  

PRIMERO: ADMITIR, la acción de tutela instaurada por CONJUNTO BALBOA 

CAMPESTRE, quien actúa por medio de su administradora, en contra de la 

accionada OFICINA ASESORA DE PLANEACIÓN DEL MUNICIPIO DE PUERTO 

COLOMBIA, por la presunta vulneración al derecho fundamental de PETICION, por 

lo considerado. 

SEGUNDO: REQUERIR, a la accionada OFICINA ASESORA DE PLANEACIÓN DEL 

MUNICIPIO DE PUERTO COLOMBIA, para que en el término de cuarenta y ocho (48) 

horas contadas a partir del recibido de la notificación de este auto, allegue a este 

juzgado un informe y los documentos que tenga en su poder donde consten los 

antecedentes de los hechos de la acción de tutela, de conformidad con lo 

dispuesto en el artículo 19 del decreto 2591 de 1991. 

TERCERO: TENER, como pruebas documentales las aportadas con la acción de 

tutela. 

CUARTO: ADVERTIR, a los intervinientes, que el informe deberá ser remitido al correo 

electrónico j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co. Favor citar en 

el asunto el número de radicación de la acción de tutela de la referencia.  

QUINTO: NOTIFICAR, el presente auto por el medio más expedito posible, 

preferiblemente a través de los canales digitales dispuestos para tal fin (Ley 2213 de 

2022). Incluir las constancias del caso en el expediente electrónico. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

MARIA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA -

ATLÁNTICO QUINCE (15) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTITRÉS (2023) 

 

Examinada la solicitud de tutela impetrada por NAYIBE DEL SOCORRO 

CASTRO BLANCO, identificada con la cedula de ciudadanía No. 22.579.576, 

contra la ARL EQUIDAD SEGUROS, y cumplidos como se encuentran los 

requisitos exigidos por los Decretos 2591 de 1991 y 1382 de 2000, se 

procederá con la ADMISION. 

 

Asimismo, teniendo en cuenta los hechos y pretensiones esbozados por la 

parte accionante, este Despacho estima pertinente VINCULAR a la empresa 

CASALIMPIA SA, a la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ y a 

la CLINICA PORTO AZUL, otorgándoles el término de cuarenta y ocho (48) 

horas contadas a partir del recibo de notificación de este auto, para que 

informen sobre los hechos y pretensiones esbozados por la accionante, 

aporten los documentos que tengan en su poder donde consten los 

antecedentes de los hechos de la misma acción, y presenten las pruebas 

que pretendan hacer valer, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

19 del Decreto 2591 de 1991. 
 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de 

Puerto Colombia, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR, la Acción de Tutela presentada por NAYIBE DEL 

SOCORRO CASTRO BLANCO, identificada con la cedula de ciudadanía No. 

22.579.576, contra la ARL EQUIDAD SEGUROS por la presunta violación de sus 

derechos fundamentales de PETICION, DEBIDO PROCESO, SALUD y MINIMO 

VITAL, conforme lo considerado. 

 

SEGUNDO: REQUERIR, al representante legal de la ARL EQUIDAD SEGUROS, o 

a quien haga sus veces al momento de la notificación de la presente tutela, 

para que en el término de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir de 

la comunicación de la misma, remitan a este despacho copias del trámite 

que le han dado a lo solicitado por el accionante, sobre los hechos 

narrados, a efectos de comprobar lo afirmado por ella.  

 

TERCERO: VINCULAR, a la empresa CASALIMPIA SA, a la JUNTA NACIONAL DE 

CALIFICACION DE INVALIDEZ y a la CLINICA PORTO AZUL, otorgándoles el 

término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del recibo de 

notificación de este auto, para que informen sobre los hechos y pretensiones 

esbozados por la accionante, aporten los documentos que tengan en su 
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poder donde consten los antecedentes de los hechos de la misma acción, 

y presenten las pruebas que pretendan hacer valer, de conformidad con lo 

dispuesto en el artículo 19 del Decreto 2591 de 1991. 

 

CUARTO: TENER, como pruebas documentales las aportadas con la acción 

de tutela. 

 

QUINTO: ADVERTIR, a los intervinientes, que el informe deberá ser remitido al 

correo electrónico j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Favor citar en el asunto el número de radicación de la acción de tutela de 

la referencia. 

 

SEXTO: NOTIFICAR, el presente auto por el medio más expedito posible, 

preferiblemente a través de los canales digitales dispuestos para tal fin (Ley 

2213 de 2022). Incluir las constancias del caso en el expediente electrónico. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MARÍA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, 

QUINCE (15) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

I. OBJETO A DECIDIR 

 

Dentro del término consagrado por el Art. 29 del Decreto 2591 de 1991, se procede 

a proferir fallo que en derecho corresponda, dentro de la Acción de Tutela 

promovida por el señor NELSON CAIAFA MEJIA, identificada con la cédula de 

ciudadanía No. 8.718.392, para que se ampare los derechos fundamentales de 

PETICION Y DEBIDO PROCESO, presuntamente vulnerado por SECRETARÍA DE 

TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO. 

 

II. HECHOS 

 

NELSON CAIAFA MEJÍA, identificada con la cédula de ciudadanía No. 8.718.392, 

presentó una acción de tutela en contra de la entidad SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y 

TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, por considerar vulnerados sus 

derechos fundamentales al debido proceso y buena fe, solicita que, en razón a las 

circunstancias fácticas descritas, se le conceda el amparo a su derecho 

fundamental trasgredido. En consecuencia, se ordene a la SECRETARÍA DE 

TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, representada 

legalmente por su director y/o quien haga sus veces, y al momento de la 

notificación, para que proceda a lo siguiente: decrete la prescripción el 

comparendo: PT1F001923 y 0857300000013491158. A continuación, se sintetizan los 

hechos relevantes narrados por el accionante:  

 

1. Manifiesta el actor que cometió dos infracciones de tránsito por conducir un 

vehículo a velocidad superior a la máxima permitida. 

2. Así mismo, aseguró que el día 4 de mayo de 2023, respecto de los 

comparendos con PT1F001923 y 0857300000013491158. 

3. Que a la fecha de presentación de la acción de tutela no se ha recibido 

respuesta alguna por parte de la entidad accionada, vulnerándose así el 

derecho fundamental de petición. 

 

III. ACTUACIÓN PROCESAL 

 

La acción de tutela correspondió por reparto al JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO 

MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA, siendo admitida mediante auto calendado 5 de 

junio de 2023, ordenando correr traslado al, para que se pronunciaran sobre los 

hechos expuestos por el libelista, en un término de 48 horas, contadas a partir de la 

admisión, así como también se le notificó al accionante. 

 

Seguido de ello, la SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA, 

informó que, una vez verificada su base de datos, evidenció el escrito petitorio del 

accionante y, en consecuencia, decidió resolver la solicitud siendo remitida a la 

dirección electrónica jaimecruze12@hotmail.com, de conformidad con los 

documentos anexos con su respuesta. 
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Así mismo, la extrema pasiva resaltó que el proceso contravencional en virtud de 

la orden de comparendo No. PT1F001923 de 19 de octubre de 2012 y 

085730000000013491158 de 15 de abril de 2017, los cuales establecen el 

procedimiento aplicable por la autoridad de tránsito dentro de los procesos 

contravencionales, de acuerdo con las reformas establecidas en la Ley 1383 de 16 

de marzo de 2010. 

 

Por lo anterior, la accionada remarcó la improcedencia de la presente acción, 

toda vez que el actor cuenta con los medios de defensa judiciales ordinarios, salvo 

la existencia de un perjuicio irremediable, circunstancia que aquí no se ha 

demostrado. 

 

IV. CASO CONCRETO 

 

a. De la Competencia 

 

Es competente este despacho judicial, para proferir sentencia dentro de la acción 

de tutela de la referencia con fundamento en el artículo 86 del Constitución 

Política, en armonía con las normas conferidas en el Decreto 2591 de 1991. 

 

b. De la legitimación y procedencia de la acción de tutela. 

 

i. Legitimación por activa 

 

Determina el artículo 86 de la Constitución Política que la acción de tutela es un 

mecanismo de defensa al que puede acudir cualquier persona a fin de reclamar 

la protección de sus derechos fundamentales, o de quien no pueda ejercer su 

propia defensa. En esta ocasión NELSON CAIAFA MEJIA, identificada con la cédula 

de ciudadanía No. 8.718.392, solicita se ampare sus prerrogativas constitucionales 

al derecho de petición y al debido proceso, por tanto, se encuentra legitimada. 

 

ii. Legitimación por pasiva 

 

La entidad SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA, de 

conformidad con el artículo 13 del Decreto 2591 se encuentra legitimada como 
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parte pasiva, al imputarle responsabilidad en la presunta vulneración de derechos 

fundamentales que involucra al accionante. 

 

c. Problema Jurídico 

 

Determinar si se configuró o no vulneración al derecho fundamental de Petición y 

Debido Proceso de NELSON CAIAFA MEJÍA, por parte de SECRETARÍA DE TRÁNSITO 

Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA, por el hecho de no haberse contestado la 

petición presentada el 4 de mayo de 2023. Asimismo, si resulta procedente declarar 

la nulidad del acto administrativo que negó la prescripción que declaró 

contraventor al actor. 

 

d. Marco Jurisprudencial 

 

i. De la acción de tutela 

 

El artículo 86 de la Carta Política de Colombia, prevé que toda persona tendrá 

derecho a presentar acción de tutela, con el fin de reclamar ante los jueces en 

todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por sí 

misma o por quien actúe en su nombre, la protección inmediata de sus derechos 

Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o 

amenazados, por la acción u omisión de cualquier autoridad pública, o por quien 

preste servicios públicos. 

 

En términos del artículo 86 constitucional, la acción de tutela es un mecanismo de 

defensa judicial que permite la protección inmediata de los derechos 

fundamentales de una persona, cuando la acción u omisión de cualquier 

autoridad pública o incluso de los particulares, vulnera o amenaza tales derechos 

constitucionales1. 

 

Este mecanismo privilegiado de protección, es, sin embargo, residual y subsidiario, 

en concordancia con el artículo 6º del Decreto 2591 de 1991, solo procede la 

acción de tutela cuando (I) el afectado no dispone de otro medio de defensa 

judicial en el ordenamiento, caso en el cual la acción de tutela entra a 

salvaguardar de manera inmediata los derechos fundamentales invocados, o (II) 

cuando existiendo otro medio de defensa judicial, este no resulta idóneo para el 

amparo de los derechos vulnerados o amenazados, o (III) cuando existiendo el 

medio idóneo alternativo de defensa judicial, la acción de tutela procede como 

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable a los derechos 

fundamentales. 

 

ii. Del derecho de petición 

 

El derecho de petición, está previsto en el artículo 23 de la Constitución Política de 

la siguiente forma:  

 

                     
1 Corte Constitucional. SU-1070 de 2003. M.P. Jaime Córdoba Triviño. 
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“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por 

motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolución. El legislador podrá 

reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos 

fundamentales.”  

 

Ampliando su concepto, la Ley 1755 de 2015, en su artículo 13 contempla al 

derecho de petición así:  

 

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades, en los 

términos señalados en este código, por motivos de interés general o particular, y a obtener 

pronta resolución completa y de fondo sobre la misma. 

 

Toda actuación que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el ejercicio del 

derecho de petición consagrado en el artículo 23 de la Constitución Política, sin que sea 

necesario invocarlo. Mediante él, entre otras actuaciones, se podrá solicitar: el 

reconocimiento de un derecho, la intervención de una entidad o funcionario, la resolución 

de una situación jurídica, la prestación de un servicio, requerir información, consultar, 

examinar y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas, denuncias y 

reclamos e interponer recursos. 

 

El ejercicio del derecho de petición es gratuito y puede realizarse sin necesidad de 

representación a través de abogado, o de persona mayor cuando se trate de menores en 

relación a las entidades dedicadas a su protección o formación.” 

 

La Ley 1755 de 2015 también establece el termino por el cual deben ser 

contestadas las peticiones, manifestándolo como: 

 

“Salvo norma legal especial y so pena de sanción disciplinaria, toda petición deberá 

resolverse dentro de los quince (15) días siguientes a su recepción. Estará sometida a 

término especial la resolución de las siguientes peticiones: 

 

1. Las peticiones de documentos y de información deberán resolverse dentro de los diez 

(10) días siguientes a su recepción. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, 

se entenderá, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada 

y, por consiguiente, la administración ya no podrá negar la entrega de dichos documentos 

al peticionario, y como consecuencia las copias se entregarán dentro de los tres (3) días 

siguientes. (…)”. 

 

iii. Debido Proceso Administrativo 

 

Con relación a este derecho constitucional fundamental, el artículo 29 prescribe: 

 

“El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones 

judiciales y administrativas. 

Nadie podrá ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto 

que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con 

observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. 

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea 

posterior, se aplicará de preferencia a la restrictiva o desfavorable. 

Toda persona se presume inocente mientras no se le haya 

declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene 
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derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por 

él, o de oficio, durante la investigación y el juzgamiento; a un debido 

proceso público sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a 

controvertir las que se alleguen en su contra; a imputar la sentencia 

condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.” 

 

Se infiere de lo anterior que un debido proceso son los trámites y formas que rigen la 

instrucción y solución de una causa, con el objeto de garantizar la debida 

realización y la protección del derecho o lo que es lo mismo son las garantías que 

protegen a todos los ciudadanos sometidos a cualquier proceso.  

 

Como se determinó anteriormente, el derecho fundamental al debido proceso 

administrativo se descompone en diferentes garantías, una de ellas es el derecho 

de defensa y contradicción, consistente en el derecho reconocido a toda persona 

“de ser oída, de hacer valer las propias razones y argumentos, de controvertir, contradecir y 

objetar las pruebas en contra y de solicitar la práctica y evaluación de las que se estiman 

favorables, así como ejercitar los recursos que le otorga” la ley. 

 

Doctrinariamente, se ha establecido que el derecho de defensa:  

 

“concreta la garantía de la participación de los interlocutores en el 

discurso jurisdiccional, sobre todo para ejercer sus facultades de 

presentar argumentaciones y pruebas. De este modo, el derecho 

de defensa garantiza la posibilidad de concurrir al proceso, hacerse 

parte en el mismo, defenderse, presentar alegatos y pruebas. Cabe 

decir que este derecho fundamental se concreta en dos derechos: 

en primer lugar, el derecho de contradicción, y, en segundo lugar, 

el derecho a la defensa técnica.” 

 

El derecho de defensa, puntualmente, se centra en la posibilidad de que el 

administrado conozca y tenga la posibilidad de hacer parte del procedimiento que 

lo involucra y, a partir de ahí, exponer su posición y debatir la de la entidad 

correspondiente por medio de los recursos y medios de control dispuestos para el 

efecto. Por su parte, el derecho de contradicción, tiene énfasis en el debate 

probatorio, implica la potestad de presentar pruebas, solicitarlas, “participar 

efectivamente en [su] producción” y en “exponer los argumentos en torno a lo que 

prueban los medios de prueba”. 

  

En suma, esta garantía procesal consiste, primero, en la posibilidad de que el 

particular, involucrado en un procedimiento o proceso adelantado por la 

administración, pueda ser escuchado y debatir la posición de la entidad 

correspondiente; segundo, presentar pruebas, solicitar la práctica de las que se 

considere oportuno y, de ser pertinente, participar en su producción; tercero, 

controvertir, por medio de argumentos y pruebas, aquellas que contra él se 

alleguen; cuarto, la posibilidad de interponer los recursos de ley y, quinto, la 

potestad de ejercer los medios de control previstos por el legislador.  

  

Uno de los requisitos para poder acceder a esta garantía procesal es tener 

conocimiento de la actuación surtida por la administración, en razón de ello, el 
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principio de publicidad y, el procedimiento de notificación que de él se desprende, 

constituye un presupuesto para su ejercicio. 

 

e. Caso en concreto 

 

Los hechos narrados por la actora constituyen el asunto o materia de estudio y 

deben ser analizados por el juez de tutela de acuerdo con las pruebas obrantes en 

el plenario y atendiendo a los mandatos legales y constitucionales para así 

determinar si existe o existió quebrantamiento del derecho fundamental invocado 

por la tutelante.  

 

En primera medida, se tiene que, para determinar la configuración o no de la 

vulneración del derecho constitucional antes mencionado, basta examinar si 

desde cuando se presentó la respectiva solicitud de petición ha transcurrido el 

lapso establecido por la ley para proferir la respuesta respectiva y, si ésta cumple 

con los requisitos establecidos jurisprudencialmente.   

 

En ese sentido, en el plenario se observa petición de fecha 4 de mayo de 2023, 

presentada en la misma fecha en la sede electrónica de la entidad accionada, 

así:  

 

 
 

 

Descendiendo al caso bajo estudio, este Despacho encontró que, de la prueba 

documental allegada se logra vislumbrar que la respuesta a la petición entregada 

por parte de la entidad accionada al accionante de fecha 6 de junio de 2023, 

existe una congruencia por versar ambos respecto a lo peticionado por la 

accionante y que se resuelven de fondo las peticiones realizadas, por lo que, 

encuentra este Despacho que nos encontramos frente a la figura del hecho 

superado, que no es otra cosa distinta a que el extremo accionado dio 

cumplimiento a lo petición ante aquella interpuesta, indistintamente que el sentido 

de la respuesta sea o no favorable a los intereses del petente. Dicha respuesta fue 

notificada a la dirección electrónica del peticionario, tal y como se desprende del 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlántico 

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Colombia – Atlántico 

 
REFERENCIA: No.  08573408900220230022600 

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA 

DEMANDANTE:  NELSON CAIAFA MEJÍA 

DEMANDADO: SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA -  

ATLÁNTICO 

Carrera 6 No. 3-19 Piso 3 

www.ramajudicial.gov.co 

j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Puerto Colombia – Atlántico. Colombia 

SICGMA 

siguiente pantallazo: 

 

 
 

Por otra parte, en lo referente a la declaratoria de prescripción de las obligaciones 

contravencionales, tenemos que la acción de tutela es un medio subsidiario de 

defensa, que de acuerdo con el Decreto 2591 de 1991, se torna improcedente si la 

persona cuenta con otro medio ordinario de defensa, a menos que se impetre 

como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. 

 

La acción de tutela solo es procedente para salvaguardar derechos de índole 

constitucional y no legal, como en principio sería el caso que aquí se vislumbra, el 

mecanismo idóneo para controvertir los actos emitidos por la administración, de 

esta premisa se comprende que de los conflictos presentados con ocasión de las 

acciones de cobro impuestos por la administración puede conocer la 

JURISDICCIÓN CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. 

 

La Corte Constitucional ha desarrollado en abundante y reiterativa jurisprudencia 

el principio de subsidiariedad, que cuenta con más de dos décadas de desarrollo. 

A título de ejemplo en proveído T -693 de 20061 el Máximo Tribunal señaló:  

 

“(…) 3.1    En múltiples oportunidades esta Corporación se ha pronunciado en relación con 

el carácter residual de la acción de tutela. Al respecto, ha señalado enfáticamente su 

improcedencia ante la existencia de otros recursos judiciales adecuados y efectivos para 

la protección de los derechos fundamentales, que se alegan comprometidos. Al respecto, 

en la sentencia T-252 de 2005, con ponencia de la Dra. Clara Inés Vargas, se lee:  

 

La jurisprudencia de esta Corporación ha sostenido de manera reiterada que la acción de 

tutela es un mecanismo de naturaleza subsidiaria y residual destinado a proteger los 

derechos fundamentales.   

 

Esa caracterización implica que si existe medio de defensa judicial a disposición del 

interesado, la tutela no puede ser utilizada para sustituirlo o para desplazar a los jueces 

ordinarios en el ejercicio de sus funciones propias. El artículo 86 de la Constitución Política 

es claro al señalar que la tutela no procede cuando el afectado disponga de otro medio 

de defensa judicial, a menos que sea utilizada como mecanismo transitorio para evitar la 

ocurrencia de un perjuicio irremediable.  

 

En efecto, si en el ordenamiento jurídico se prevé otro medio de defensa judicial para lograr 

la protección pretendida, la acción de tutela no puede desplazarlo, ya que no es el 
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escenario propio para discutir cuestiones que deben ser debatidas ante los estrados de las 

jurisdicciones ordinarias.   

 

No obstante, la jurisprudencia ha señalado que el medio judicial de defensa ha de ser 

idóneo para alcanzar una protección cierta, efectiva y concreta del derecho fundamental 

amenazado o vulnerado, lo cual implica que tenga la aptitud suficiente para que a través 

de él se restablezca el derecho vulnerado o se proteja su amenaza” (negritas fuera del 

texto).  

 

En este sentido, resulta acertado afirmar que la acción de tutela no constituye una 

instancia adicional en los procesos judiciales contemplados por el ordenamiento 

jurídico para la definición y resolución de los conflictos legales, siempre y cuando 

los medios de defensa previstos en su interior, mantengan el nivel de eficacia 

necesario para proteger los derechos fundamentales de las partes. Sobre este 

tema, expresó este Tribunal en la sentencia SU-961 de 1999:  

 
“La función de la acción de tutela está claramente definida por el artículo 86 constitucional 

como procedimiento que no suple a las vías judiciales ordinarias, ya que ´sólo procederá 

cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial´, salvo la situación en 

la cual tiene carácter supletivo momentáneo, que es cuando ´aquella se utilice como 

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.´” (negritas fuera del texto)  

 

Por lo que, la regla general es que el mecanismo constitucional de protección no 

puede superponerse a los mecanismos ordinarios establecidos en el ordenamiento 

jurídico, de forma que los suplante o que se actúe como una instancia adicional 

para debatir lo que ya se ha discutido en sede ordinaria. 

 

Ahora bien, nada impide que, tratándose de violación del derecho fundamental 

al debido proceso, se solicite la protección de la acción de tutela frente a una 

flagrante vulneración del derecho de defensa dentro de una actuación 

administrativa, pues recuérdese que el debido proceso igualmente debe 

garantizarse frente a este tipo de actuaciones. 

 

A su vez, contrario a lo acaecido en el trámite constitucional anterior, la parte 

activa conoció la existencia del proceso contravencional adelantado en su 

contra, y exige la prescripción de las acciones de cobro de las obligaciones fiscales 

en el término de tres años contados a partir de la fecha en que se hicieron 

legalmente exigibles. 

 

Por ello se torna improcedente la acción de tutela, referente a los derechos 

fundamentales al DEBIDO PROCESO, ya que de acuerdo con el carácter subsidiario 

y residual que la Constitución asignó a la tutela, no es posible pasar por alto otros 

medios de defensa con que cuenta el interesado para resolver su controversia. 

 

En conclusión, este despacho encuentra que la presente tutela, se torna 

improcedente, en la medida que el actor cuenta con otro medio de defensa para 

la protección de su derecho fundamental al debido proceso, como lo es, la nulidad 

y restablecimiento del derecho comprendido en el C.P.A.C.A, de esa manera será 

un juez de lo Contencioso Administrativo que decidirá respecto al tema del litigio, 
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expuesto lo anterior esta acción de tutela se reviste de un carácter improcedente 

al no cumplir con el carácter subsidiario de esta. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal De Puerto 

Colombia, Administrando Justicia en Nombre de La República  y por Autoridad de 

La Ley,  

 

V. R E S U E L V E: 

VI.  

PRIMERO: DECLARAR, IMPROCEDENTE la acción de tutela interpuesta por NELSON 

CAIAFA MEJÍA, contra la SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO 

COLOMBIA – ATLÁNTICO, POR HABERSE CONFIGURADO HECHO SUPERADO, respecto 

al DERECHO DE PETICION, por las razones expuestas en la parte motiva de la 

providencia. 

 

SEGUNDO: DECLARAR, IMPROCEDENTE la acción de tutela interpuesta por NELSON 

CAIAFA MEJÍA, contra la SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO 

COLOMBIA – ATLÁNTICO, respecto al DERECHO AL DEBIDO PROCESO, por las razones 

expuestas en la parte motiva de la providencia. 

 

TERCERO: NOTIFICAR, por Secretaría, este fallo por el medio más expedito y eficaz, 

y para mayor difusión, notifíquese igualmente por estado, tal y como lo reclama el 

artículo 30 del decreto 2591 de 1991 así como a través de los lineamientos 

esbozados por la Ley 2213 de 2022. Incluir las constancias del caso en el expediente 

electrónico. 

 

CUARTO: REMITIR, en caso de que la presente decisión NO FUERE IMPUGNADA, 

inmediatamente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual Revisión. 

Excluida de revisión archívese. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

 

MARÍA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 

 JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE 

PUERTO 

COLOMBIA 

La anterior providencia se notifica por 

Estado 087 

Hoy 16 de junio de 2023 

ANDRES CAMILO MACHADO CALDERÓN 

SECRETARIO 

Firmado Por:
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Juez
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA - 

ATLÁNTICO. QUINCE (15) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

I. OBJETO A DECIDIR 

 

Dentro del término consagrado por el Art. 29 del Decreto 2591 de 1991, se 

procede a proferir fallo que en derecho corresponda, dentro de la Acción 

de Tutela promovida por el señor JUAN PABLO HOYOS, identificado con la 

cedula de ciudadanía No. 80.424.746, presenta acción de tutela para que 

se ampare su derecho fundamental de PETICION, presuntamente vulnerado 

por la SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – 

ATLÁNTICO. 

 

II. HECHOS 

 

JUAN PABLO HOYOS, identificado con la cedula de ciudadanía No. 

80.424.746, presentó una acción de tutela en contra de la SECRETARÍA DE 

TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, por considerar 

vulnerado su derecho fundamental de Petición, solicita que en razón a las 

circunstancias fácticas descritas se le conceda el amparo a su derecho 

fundamental trasgredido, en consecuencia, se ordene a la SECRETARÍA DE 

TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, representado 

legalmente por su gerente y/o quien haga sus veces, y al momento de la 

notificación, para que proceda a lo siguiente: Que en un término no superior 

a 48 horas se le dé respuesta a su petición. A continuación, se sintetizan los 

hechos relevantes narrados por el accionante:  

 

1. Que el derecho de petición fue radicado el 28 de marzo de 2023 

respecto del comparendo con No. 08573000000029363605. 

 

2. Que a la fecha de presentación de la acción de tutela no se ha 

recibido respuesta alguna por parte de la entidad accionada, 

SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – 

ATLÁNTICO, vulnerándose así el derecho fundamental de petición. 

 

III. ACTUACIÓN PROCESAL 

 

La acción de tutela correspondió por reparto al JUZGADO SEGUNDO 

PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO COLOMBIA, siendo admitida mediante 

auto calendado 6 de junio de 2023, ordenando correr traslado a la 

SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO 

para que se pronunciaran sobre los hechos expuestos por el libelista, en un 

término de 48 horas, contadas a partir de la admisión, así como también se 

le notificó al accionante. 
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Por su parte, la SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA 

– ATLÁNTICO, informó que una vez verificada su base de datos, para no dar  

continuidad a la vulneración de su derecho fundamental, procedió a dar  

respuesta a la solicitud radicada, notificándola al correo aportado por la 

accionante, tal y como se avizora del siguiente pantallazo: 

 

 
IV. CASO CONCRETO 

 

a. De la Competencia 

 

Es competente este despacho judicial, para proferir sentencia dentro de la 

acción de tutela de la referencia con fundamento en el artículo 86 del 

Constitución Política, en armonía con las normas conferidas en el Decreto 

2591 de 1991. 

 

b. De la legitimación y procedencia de la acción de tutela. 

 

i. Legitimación por activa 

 

Determina el artículo 86 de la Constitución Política que la acción de tutela 

es un mecanismo de defensa al que puede acudir cualquier persona a fin 

de reclamar la protección de sus derechos fundamentales, o de quien no 

pueda ejercer su propia defensa. En esta ocasión JUAN PABLO HOYOS, 

identificado con la cedula de ciudadanía No. 80.424.746, solicita se ampare 

su prerrogativa constitucional de Petición, por tanto, se encuentra 

legitimada. 

 

ii. Legitimación por pasiva 

 

La SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – 

ATLÁNTICO, de conformidad con el artículo 13 del Decreto 2591 se 

encuentra legitimada como parte pasiva, al imputarle responsabilidad en la 

presunta vulneración de derechos fundamentales que involucra al 
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accionante. 

 

c. Problema Jurídico 

 

Determinar si se configuró o no vulneración a los derechos fundamentales 

de Petición y al Debido Proceso de JUAN PABLO HOYOS, por parte de la 

SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, 

por el hecho de no haber contestado la petición presentada el 28 de marzo 

de 2023. 

 

d. Marco Jurisprudencial 

 

i. De la acción de tutela 

 

El artículo 86 de la Carta Política de Colombia, prevé que toda persona 

tendrá derecho a presentar acción de tutela, con el fin de reclamar ante 

los jueces en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente 

y sumario, por sí misma o por quien actúe en su nombre, la protección 

inmediata de sus derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera 

que estos resulten vulnerados o amenazados, por la acción u omisión de 

cualquier autoridad pública, o por quien preste servicios públicos. 

 

En términos del artículo 86 constitucional, la acción de tutela es un 

mecanismo de defensa judicial que permite la protección inmediata de los 

derechos fundamentales de una persona, cuando la acción u omisión de 

cualquier autoridad pública o incluso de los particulares, vulnera o amenaza 

tales derechos constitucionales1. 

 

Este mecanismo privilegiado de protección, es, sin embargo, residual y 

subsidiario, en concordancia con el artículo 6º del Decreto 2591 de 1991, 

solo procede la acción de tutela cuando (I) el afectado no dispone de otro 

medio de defensa judicial en el ordenamiento, caso en el cual la acción de 

tutela entra a salvaguardar de manera inmediata los derechos 

fundamentales invocados, o (II) cuando existiendo otro medio de defensa 

judicial, este no resulta idóneo para el amparo de los derechos vulnerados 

o amenazados, o (III) cuando existiendo el medio idóneo alternativo de 

defensa judicial, la acción de tutela procede como mecanismo transitorio 

para evitar un perjuicio irremediable a los derechos fundamentales. 

 

ii. Del derecho de petición 

 

El derecho de petición, está previsto en el artículo 23 de la Constitución 

                     
1 Corte Constitucional. SU-1070 de 2003. M.P. Jaime Córdoba Triviño. 
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Política de la siguiente forma:  

 

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades 

por motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolución. El 

legislador podrá reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para 

garantizar los derechos fundamentales.”  

 

Ampliando su concepto, la Ley 1755 de 2015, en su artículo 13 contempla al 

derecho de petición así:  

 

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades, 

en los términos señalados en este código, por motivos de interés general o 

particular, y a obtener pronta resolución completa y de fondo sobre la misma. 

 

Toda actuación que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el 

ejercicio del derecho de petición consagrado en el artículo 23 de la Constitución 

Política, sin que sea necesario invocarlo. Mediante él, entre otras actuaciones, se 

podrá solicitar: el reconocimiento de un derecho, la intervención de una entidad 

o funcionario, la resolución de una situación jurídica, la prestación de un servicio, 

requerir información, consultar, examinar y requerir copias de documentos, formular 

consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos. 

 

El ejercicio del derecho de petición es gratuito y puede realizarse sin necesidad de 

representación a través de abogado, o de persona mayor cuando se trate de 

menores en relación a las entidades dedicadas a su protección o formación.” 

 

La Ley 1755 de 2015 también establece el termino por el cual deben ser 

contestadas las peticiones, manifestándolo como: 

 

“Salvo norma legal especial y so pena de sanción disciplinaria, toda petición 

deberá resolverse dentro de los quince (15) días siguientes a su recepción. Estará 

sometida a término especial la resolución de las siguientes peticiones: 

 

1. Las peticiones de documentos y de información deberán resolverse dentro de 

los diez (10) días siguientes a su recepción. Si en ese lapso no se ha dado respuesta 

al peticionario, se entenderá, para todos los efectos legales, que la respectiva 

solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administración ya no podrá negar 

la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias 

se entregarán dentro de los tres (3) días siguientes. (…)”. 

 

 

iii. De la carencia actual de objeto por hecho superado 

 

Respecto de la carencia actual del objeto se produce como consecuencia 

del hecho superado o del daño consumado. Sobre el concepto del hecho 

superado, el Máximo Órgano de la Jurisdicción Constitucional explica en 

sentencia T-273 del 9 de mayo de 2013 lo siguiente:  

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlántico 

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Colombia – Atlántico 

 

 
REFERENCIA:  No.  085734089002202300 22700 

PROCESO:  ACCIÓN DE TUTELA  

DEMANDANTE:  JUAN PABLO HOYOS  

DEMANDADO:  SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y  TRANSPORTE  DE PUERTO COLOMBIA –  ATLÁNTICO 

Carrera 6 No. 3-19 Piso 3 

www.ramajudicial.gov.co 

j02prmpalpuertocolombia@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Puerto Colombia – Atlántico. Colombia 

SICGMA 

 

“(…) La carencia actual de objeto por hecho superado se configura cuando entre 

el momento de la interposición de la acción de tutela y el momento del fallo se 

satisface por completo la pretensión contenida en la demanda de amparo. En 

otras palabras, aquello que se pretendía lograr mediante la orden del juez de tutela 

ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna. En este sentido, la 

jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresión hecho superado en el 

sentido obvio de las palabras que componen la expresión, es decir, dentro del 

contexto de la satisfacción de lo pedido en tutela.” 

 

e. Caso en concreto 

 

Los hechos narrados por la actora constituyen el asunto o materia de estudio 

y deben ser analizados por el juez de tutela de acuerdo con las pruebas 

obrantes en el plenario y atendiendo a los mandatos legales y 

constitucionales para así determinar si existe o existió quebrantamiento de 

los derechos fundamentales invocados por el tutelante.  

 

En primera medida, se tiene que, para determinar la configuración o no de 

la vulneración del derecho constitucional antes mencionado, basta 

examinar si desde cuando se presentó la respectiva solicitud de petición ha 

transcurrido el lapso establecido por la ley para proferir la respuesta 

respectiva y, si ésta cumple con los requisitos establecidos 

jurisprudencialmente. 

 

En ese sentido, en el plenario se observa petición presentada a la 

SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, 

el 28 de marzo de 2023. 

 

 
Junto a esto se observa documento expedido por la accionada con fecha 

7 de junio de 2023 en la que se da respuesta a lo solicitado, notificado al 
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correo electrónico aportado por la accionante. 

 

 
 

Ahora bien, una vez revisado el contenido de las pretensiones presentadas 

por el accionante y de la respuesta brindada por la SECRETARÍA DE TRÁNSITO 

Y TRANSPORTE DE PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, se tiene que entre ambas 

existe una congruencia por versar ambos respecto a lo pretendido por la 

accionante, de manera clara y de fondo, por lo que, esta agencia judicial 

encuentra enmarcada la figura del hecho superado, que no es otra cosa 

distinta a que el extremo accionado ha dado cumplimiento a lo pretendido 

por el accionante en el decurso del trámite tutelar, indistintamente que el 

sentido de dicha respuesta sea o no favorable a los intereses del petente.  

 

En consecuencia, este Despacho considera que, a la fecha de este fallo, ha 

cesado la vulneración del derecho de Petición invocado por lo que se está 

frente a una carencia actual de objeto por hecho superado. 

 

Al respecto, la Corte Constitucional ha señalado que: “Esta Corporación, al 

interpretar el contenido y alcance del artículo 86 de la Constitución Política, en 

forma reiterada ha señalado que el objetivo de la acción de tutela se circunscribe 

a la protección inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando estos 

resulten vulnerados o amenazados por la acción u omisión de las autoridades 

públicas, o de los particulares en los casos expresamente consagrados en la ley.  

 

Así las cosas, se tiene que el propósito de la tutela, como lo establece el 

mencionado artículo, es que el Juez Constitucional, de manera expedita, 

administre justicia en el caso concreto, profiriendo las órdenes que considere 

pertinentes a la autoridad pública o al particular que con sus acciones han 

amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar así la defensa actual 

y cierta de los mismos.  

 

No obstante, cuando la situación de hecho que causa la supuesta amenaza o 

vulneración del derecho alegado desaparece o se encuentra superada, la acción 

de tutela pierde toda razón de ser como mecanismo más apropiado y expedito de 

protección judicial, por cuanto a que la decisión que pudiese adoptar el juez 

respecto del caso concreto resultaría a todas luces inocua, y por consiguiente 
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contraria al objetivo constitucionalmente previsto para esta acción2. (Subrayado 

nuestro).  

 

Así las cosas, y teniendo en cuenta que la entidad accionada dio respuesta 

de fondo a lo peticionado, y siendo debidamente comunicada a la 

dirección electrónica aportada por el petente, se declarará la carencia 

actual de objeto por hecho superado, pues emerge diáfano para esta 

Judicatura, reitérese, que, al obtener respuesta respecto de las pretensiones 

presentadas, dejaron de verse vulnerados o amenazados las prerrogativas 

constitucionales que dieron origen a este trámite tutelar.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal De 

Puerto Colombia, Administrando Justicia en Nombre de La República y por 

Autoridad de La Ley, 

V. R E S U E L V E: 

 

PRIMERO:  DECLARAR, IMPROCEDENTE la acción de tutela interpuesta por 

JUAN PABLO HOYOS, contra la SECRETARÍA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE 

PUERTO COLOMBIA – ATLÁNTICO, POR HABERSE CONFIGURADO LA CARENCIA 

ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO, por las razones expuestas en la 

parte motiva de la providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR, por Secretaría, este fallo por el medio más expedito y 

eficaz, y para mayor difusión, notifíquese igualmente por estado, tal y como 

lo reclama el artículo 30 del decreto ya mencionado, así como a través de 

los lineamientos esbozados por la Ley 2213 de 2022. 

 

TERCERO: REMITIR, en caso de que la presente decisión NO FUERE 

IMPUGNADA, inmediatamente a la Honorable Corte Constitucional para su 

eventual Revisión. Excluida de revisión archívese. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARÍA FERNANDA GUERRA 

JUEZ 

02 

02 

 

 

                     
2 Corte Constitucional Sentencia T-308 de 2003 

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE 

PUERTO 

COLOMBIA 

La anterior providencia se notifica por 

Estado 087 

Hoy 16 de junio de 2023 

ANDRES CAMILO MACHADO CALDERÓN 

SECRETARIO 
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