Rama Judidal
Consejo Superi

Reptblica de Colombia

SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019

Radicado

08001-33-33-014-2018-00252-00

Medio de control o Accion |Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Electricaribe S.A. E.S.P.

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Demandado

- SSPD
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefor juez: paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que se
encuentra vencido el término de traslado de la demanda y se encuentra pendiente de fijar

fecha para celebracion de audiencia inicial.

PASA AL DESPACHO

1 cuaderno con 96 folios

=)

CONSTANC)K~  /

Fijacion de las excepciones plypﬁestas Pé el demandado.-

OYAGA LARIOS
SEGHETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

GGCMA-SGC

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019).

Radicado 08001-33-33-014-2018-00252-00
Medio de control o Accién |Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Electricaribe S.A. E.S.P.
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Demandado
— SSPD
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que en el proceso de la
referencia se encuentran vencidos los términos de traslado de la demanda previstos en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, e
igualmente vencido el término de traslado sefalado en el articulo 172 del CPACA, se hace
necesario fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial, de acuerdo a lo sefialado
en el articulo 180 ibidem, que preve:

“AUDIENCIA INICIAL.

Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la
reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a
una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del juez o
magistrado ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término
de traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion
o del de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la
demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha y
hora para la audiencia se notificara por estado y no sera susceptible de
recursos. (...)"

No obstante lo establecido por la citada norma, atendiendo a la agenda del Despacho, no
es posible realizar la mencionada audiencia dentro del término alli previsto, razén por la
cual, el despacho fijara para su celebracion, la fecha mas préxima de acuerdo a la
agenda.

La(s) entidad(es) Demandada(s) Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios —
SSPD, fueron notificadas de la demanda a través de correo electronico enviado el dia
28/09/2018, asi mismo se cumplié con el término comun de 25 dias sefialado en el
articulo 199 del CPACA, madificado por el articulo 612 del CGP y el de treinta (30) dias de
traslado de la demanda, termino durante el cual las referidas entidades, dieron
contestacion a la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Barranquilla,
RESUELVE:
PRIMERO: Citese a las partes del proceso, a sus apoderados, a la Procuradora Judicial

Delegada ante este despacho, para que el dia catorce (14) de febrero de 2.020, a las
10:30 A.M. asistan a la Audiencia Inicial que se celebrara en la Sala de Audiencias No. 7

R
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

| SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio Telecom ubicada en la
Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y hora sefialada.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la misma, de
acuerdo a lo sefalado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Recondzcase personeria a la abogada Rosario Castellanos Garcia, como
apoderado judicial del Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios - SSPD, en
los términos y para las facultades de poder conferido.

Entiéndase revocado el poder a favor del abogado José David Morales Villa como
apoderado de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE'NOTIFICA POR ESTADO

ELECTRONICO
N® / é% DE HOY

AM.

A LAS 8:00
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ALBERTO% YAGA LARIOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL




Rama Judicial
Canscjo Superior de o Judi

Reptiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019

Radicado 08001-33-33-014-2017-00101-00
Medio de control o Reparacion Directa
Accion
Demandante Carlos Leénidas Albino Castro
Nacion — Rama Judicial — y Fiscalia General de la
Demandado Nacion
Juez Guillermo Osorio Afanador

INFORME
Sefior juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que la parte
demandante, a través de apoderado judicial, presentd recurso de apelacién contra la
sentencia proferida por el despacho el 16 de octubre de 2.019.

PASA AL DESPACHO
5 cuadernos con 859 folios.

CONSTANCIAﬂ

Recurso de apelacion radicadyﬂ de gttubre de 2.019.-

ALBERTO GA LARIOS
SECKETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de

- cuaderno




Rama Judicial
Cansejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019)

Radicado 08001-33-33-014-2017-00101-00

Medio de control o Reparacion Directa

Accion

Demandante Carlos Leonidas Albino Castro

Demandado Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion
Jaaz Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho observa en el expediente el recurso
de alzada interpuesto por la parte demandante el 01 de noviembre de 2.019, contra la
sentencia de fecha 16 de octubre de 2.019, proferida por este juzgado, que denegé las
pretensiones de la demanda.

Con respecto a lo anterior, el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. E| recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente
al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de
pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidiré si se decretan segun
lo previsto en este Codigo.

()"

Comoquiera que el recurso fue presentado dentro de la oportunidad legal, el juzgado
procedera a concederlo en el efecto suspensivo, remitiendo el expediente al honorable
Tribunal Administrativo del Atlantico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado 14 Administrativo Oral del Circuito de
Barranquilla,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE, en el efecto suspensivo, para ante el Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia proferida en audiencia el 1 de noviembre de 2.019.

SEGUNDO: Por secretaria, librense los oficios remisorios de rigor.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ES

o
K FICA POR

GUILLE ORIO AFANADOR

JUEZ
A

SE DEJA CONSTANCIA QUE

SE LE DiO

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA
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Rama Judicial
Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL
Barranquilla, 26/11/2019
Radicado 08-001-33-33-014-2018-00146-00
Medio de control o Nulidad y restablecimiento del derecho
Accion
Demandante MARIO IGNACIO DE LA HOZ

ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL JUAN DOMINGUEZ

Demandado ROMERO DE SOLEDAD
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que la
audiencia de pruebas cuya realizacion estaba programada para el dia 22 de los cursantes,
no pudo llevarse a cabo debido a que a la 1:50 p.m. fue asignado a este Juzgado, por
parte de la oficina judicial, un habeas corpus, cuyo tramite se inicié de manera inmediata.

PASA AL DESPACHO

Para reprogramar nueva fecha para la practica de la citada diligencia.

CONSTA}om//?

v

(/-

ALBERT AGA LARIOS
ETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de
cuaderno




SIGCMA-SGC

.%,. Rama Judicial

i i i Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08-001-33-33-014-2018-00146-00
Medio de control o Nulidad y restablecimiento del derecho
Accion
Demandaite MARIO IGNACIO DE LA HOZ
ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL JUAN DOMINGUEZ
Demandado ROMERO DE SOLEDAD
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el informe que se antecede, se tiene que este Despacho en audiencia
inicial realizada el 25 de octubre de 2019, fij6 el dia 22 de noviembre del afio en curso, en
la hora de las 2:30 p.m., para llevar a cabo la audiencia de pruebas dentro del proceso de
la referencia, en la que se recepcionarian los testimonios de los testigos solicitadas por
las partes.

Teniendo en cuenta que el dia viernes 22 de noviembre, siendo la 1:50 p.m. se allego a
este Juzgado por parte del Centro de servicios de los Juzgados Administrativos, el
expediente relacionado con demanda de Habeas Corpus radicado bajo el No. 2019-00280
y por tratarse de una accion constitucional que tiene tramite sumario y prioritario, cuya
resolucion debe darse de manera rapida y eficaz, ello obligé a este despacho judicial a
aplazar las audiencias programadas para esa fecha, en aras de imprimir al Habeas
Corpus de manera inmediata, el tramite correspondiente.

Es por ello, que el despacho procedera a reprogramar la fecha para la reanudacion de la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia.

Conforme con lo anterior, el Juzgado 14° Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla,

RESUELVE:

1°.- Reprogramese la fecha para la reanudacion de la audiencia de pruebas en el
presente medio de control. En consecuencia citese a las partes del proceso, a sus
apoderados, a la Procuradora Judicial Delegada ante este despacho, para que el dia 7 de
febrero de 2020, a las 03:00 p.m., asistan a la mencionada diligencia que se celebrara en
la Sala de Audiencias No. 7 de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio
Telecom ubicada en la Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y

hora sefialada.
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Us Repiiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

2°. Por Secretaria elaborese los oficios correspondientes para citar a las personas
sefaladas como testigo.

NOTIFfQUESE Y CUMPLA

a

NOTIFICAZION POR ESTAD!
LA ANTERIOR PROVEDENCIA SE NOTIFICA POR STADO ELECTRONICO
N DE HOY LAS B:00 Horas

el e
- /) A7-(-14
Adbert Larios
8 ARIO

SE DEJA CONSTAMCIA QUE S LE 0J0 CUMPLISYENTO AL ARTICULO 201 DEL
PACA




SIGCMA-SGC

Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019

Radicado 08-001-33-33-014-2018-00059-00

Medio de control o Reparacion Directa

Accién

Demandante ROBINSON DE JESUS VARONA CHARRIS
Demandado NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefor juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que la
audiencia de pruebas cuya realizacion estaba programada para el dia 22 de los cursantes,
no pudo llevarse a cabo debido a que a la 1:45 p.m. fue asignado a este Juzgado, por
parte de la oficina judicial, una demanda de habeas corpus, cuyo tramite se inicié de
manera inmediata.

PASA AL DESPACHO
Para reprogramar nueva fecha para la practica de la citada diligencia.

7
CON/s,x’ANcm /
L

ALBERTO OYAGA LARIOS
S ETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado

Digitalizado y

numero de
cuaderno




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08-001-33-33-014-2018-00059-00

Medio de control o Reparacion Directa

Accion

Demandante ROBINSON DE JESUS VARONA CHARRIS
Demandado NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que este Despacho en audiencia de
pruebas realizada el 4 de octubre de 2019, fijé el dia 22 de noviembre del afio en curso, a
las 3.30 p.m., para reanudar la audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia,
en la que se recepcionarian las declaraciones de testigos que no asistieron en esa
oportunidad.

Teniendo en cuenta que el dia viernes 22 de noviembre, siendo la 1:50 p.m. se allego a
este Juzgado por parte del Centro de servicios de los Juzgados Administrativos, el
expediente relacionado con demanda de Habeas Corpus radicado bajo el No. 2019-00280
y por tratarse de una accion constitucional que tiene tramite sumario y preferente, cuya
resolucion debe darse de manera rapida y eficaz, ello obligo a este despacho judicial a
aplazar las audiencias programadas para esa fecha, en aras de imprimir al Habeas
Corpus de manera inmediata, el tramite correspondiente.

Es por ello, que el despacho procedera a reprogramar la fecha para la reanudacion de la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia.

Conforme con lo anterior, el Juzgado 14 Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla,

RESUELVE:

1°.- Reprogramese la fecha para la reanudacion de la audiencia de pruebas en el
presente medio de control. En consecuencia citese a las partes del proceso, a sus
apoderados, a la Procuradora Judicial Delegada ante este despacho, para que el dia 7 de
febrero de 2020, a las 02:00 p.m., asistan a la mencionada diligencia que se celebrara en
la Sala de Audiencias No. 7 de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio
Telecom ubicada en la Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y

hora senalada.
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2°%- Por Secretaria elaborese los oficios correspondientes para citar a las personas
sefaladas como testigo.

IQUESE Y CUMPLAS

GUILLERMO OSORIO AFANADOR

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE HOTIFICA ESTADO ELECTRONICO
ALAS 8:00 Haras

Albe/ agH Larios
TARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DNO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico ‘
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019

Radicado 08-001-33-33-014-2017-00027-00
Medio de control o Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Cumplimiento
Accion de sentencia)
Demandante Edna Valencia de Pacheco
Demandado Municipio de Candelaria(Atlantico)
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador
INFORME

Sefior juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole de la solicitud
de expedicion de los oficios decretando medidas cautelares, formulada por el apoderado

de la parte demandante.

PASA AL DESPACHO
Para proferir auto decidiendo solicitud apoderado de la parte demandante.

CONSTANCIA— )

Memoriales adiados 31 de octubre y 19 de novierfibre de 2019.

ALBERTO OYAGA LARIOS
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de

~ cuaderno
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Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08-001-33-33-014-2017-00027-00
r::il:nde control o Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Edna Valencia de Pacheco

Demandado Municipio de Candelaria (Atlantico)
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el informe secretarial que antecede y al revisar la foliatura del expediente
observa el Despacho sendas solicitudes formuladas por el apoderado de la parte
demandante, los dias 31 de octubre y 10 de noviembre del corriente afio, en la cual
solicita lo siguiente:

“se sirva expedir los oficios correspondientes para materializar las medidas
cautelares ya solicitada en el proceso de la referencia.

La anterior solicitud es con el animo de hacer el cumplimiento de sentencia
ante la parte vencida en el proceso y en su defecto acudiendo ante la
jurisdiccion correspondiente.”.-

El Despacho luego de revisar minuciosamente la foliatura del expediente, evidencia que si
bien es cierto que mediante memoriales presentados ante el centro de servicio de los
juzgados administrativos el 11 de abril del afio en curso, el apoderado de la parte actora
en uno de ellos manifiesta que presenta demanda Ejecutiva (Cumplimiento de sentencia )
en contra del Municipio de Candelaria (Atlantico); y en el otro formula solicitud de medidas
cautelares, tendientes a obtener el embargo y retencién de las sumas de dinero
depositadas en las cuentas corrientes, de ahorro o de cualquier otro titulo bancaria que
tengan los demandados en las diferentes entidades bancarias, no lo es menos que
respecto a esta ultima solicitud este despacho se pronuncié mediante auto fechado 13 de
septiembre de 2019, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la Ley 1551 de
2012, negé la solicitud formulada por la parte ejecutante.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que tal como se indico en parrafo precedente, no se
accedio a las medidas previas solicitadas por la parte demandante, ninguna razén le
asiste a su apoderado, al presentar la solicitud en el sentido en que lo hizo y por ello no se
accedera a la misma.

En consecuencia, se,
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Caonsejo Superior de la Judicatura

UE Reptublica de Colombia

SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

RESUELVE:
NEGAR, la solicitud de expedicion de oficios tendientes a materializar las medidas
cautelares pedidas por la parte actora dentro del proceso de la referencia, por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

LLERMO OSORIO ANADOR%\}
JUI

NOTIFICACION POS/ESTADQC
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFJCA POR ESTADO ELECTRONICO
N DE HOY A LAS B:00 Horas

14014

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA ’




Rama Judidal
Caonsejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Barranquilla, 26/11/2019

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

SIGCMA-SGC

Radicado 08-001-33-33-014-2019-00050-00
Medio de control o S
. Reparacion Directa

Accioén .

Demandantes Mirna Isabel De Los Rios Diaz
Municipio de Puerto Colombia- Secretaria de Transito y

Demandado Transportes de Puerto Colombia, Sociedad de Apoyo a la
Gestidn de la Autoridad de Transito de Puerto Colombia
S.A.S.

Juez Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informando que en el
mismo presentaron escrito de subsanacién de la demanda.

PASA AL DESPACHO

Pronunciamiento sobre admision de la demanda

A/

CONSTANCIA /

Cuade?o/ con 89 folios

Alberto LuigfOyaga Larios
SEZZRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado 08-001-33-33-014-2019-00050-00

Medio de control o e
. Reparacion Directa
Accion

Demandantes Mirna Isabel De Los Rios Diaz

Municipio de Puerto Colombia- Secretaria de Transito y
Transportes de Puerto Colombia, Sociedad de Apoyo a la

Demandado Gestion de la Autoridad de Transito de Puerto Colombia
S.AS.
Juez Guillermo Osorio Afanador
CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de Control de Reparacién Directa, la sefiora Mirna Isabel De Los
Rios Diaz, actuado por conducto de apoderado judicial presenta demanda contra la
Alcaldia del Municipio de Puerto Colombia- Secretaria de Transito y Transportes de Puerto
Colombia y la Sociedad de Apoyo a la Gestiéon de la Autoridad de Transito de Puerto
Colombia S.A.S, a fin de que sean declarados administrativamente responsables por los
perjuicios o dafios morales, dafios vida en relacién — dafio vida a la salud que le han
ocasionado.

Mediante proveido de fecha 29 de abril de 2019 se inadmitié la demanda al advertirse
que no se habia acreditado el caracter con que el actor se presenta al proceso, no se
aportd el certificado de existencia y representacion de la entidad demandada Sociedad de
Apoyo a la Gestién de la Autoridad de Transito de Puerto Colombia S.A.S, y no se habia
anexado copia de los anexos de la demanda en medio magnético, para lo cual se le
otorgé a la parte actora el término de diez (10) dias a fin que subsanara la falencia
anotada.

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte demandante presentd escrito de subsanacion
radicado de fecha 10 de mayo de 2019, dentro del término concedido.

Revisado el mencionado escrito, se observa que en efecto se subsané el defecto
relacionado con el certificado de existencia y representacion legal de la Sociedad de
Apoyo a la Gestion de la Autoridad de Transito de Puerto Colombia S.A.S, ademas se
aporté contrato de Transportes de Mercancia suscrito entre la demandante y el sefior
Octavio Osorio Correa, el cual de acuerdo a lo manifestado por la parte actora
garantizaba que la responsabilidad en la custodia del material transportado recaia en
cabeza de la propietaria del rodante y en estas circunstancias al presentar la reclamacion
a la aseguradora estd evadio la responsabilidad argumentando que el vehiculo tenia
inconsistencias. Asi mismo aporté el CD con la demanda y sus anexos en medio
magneético.

Por lo anterior y al reunir los requisitos formales sefialados en el articulo 162 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y haber
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sido presentada dentro del término legal, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito
de Barranquilla,

En consecuencia de lo anterior, se DISPONE:

1.- Admitase la demanda bajo el medio de control de Reparacion Directa promovido por
la sefiora Mirna Isabel De Los Rios Diaz por intermedio de apoderado judicial, en contra
del Municipio de Puerto Colombia- Secretaria de Transito y Transporte de Puerto
Colombia y la Sociedad de Apoyo a la Gestién de la Autoridad de Transito de Puerto
Colombia S.A.S.

2.- Notifiquese personalmente al Alcalde del Municipio de Puerto Colombia o a quien
este haya delegado la funcién de recibir notificaciones, conforme lo dispone el articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP. Para el efecto enviese por Secretaria
copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

3.- Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Sociedad de Apoyo a la
Gestion de la Autoridad de Transito de Puerto Colombia S.A.S o a quien éste haya
delegado la funcion de recibir notificaciones, conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 612 del CGP. Para el efecto enviese por Secretaria
copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

4.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP. Para el efecto, enviese
por Secretaria copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

5.- Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.
Para tal efecto, enviese por Secretaria copia virtual de la presente providencia y de la

demanda al correo procesos@defensajuridica.gov.co.

6.- Notifiquese por estado a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del
CPACA.

7.- Péngase a disposicién del notificado en la Secretaria de este Despacho, copia de la
demanda y sus anexos.

8.- Gastos ordinarios del proceso. En vista de que a la fecha no se le ha asignado al
Despacho la cuenta correspondiente para gastos del proceso y en aras de lograr la
efectiva notificacion a la entidad demandada y en ese sentido el proceso encause su
normal desarrollo, sera carga procesal de la demandante que asuma las gestiones
necesarias y, en ese sentido, lleve a cabo la notificacion personal, tal como se sefala a

continuacion.
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9.- Envio de copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través del
servicio postal autorizado. Verificada la notificacion personal dispuesta en el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P., en forma inmediata el apoderado de
la parte demandante debera remitir con destino a la entidad demandada, a través del
servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y de este auto admisorio,
sin perjuicio de las copias que deben quedar en el expediente a su disposicion. La parte
actora dispone de un plazo de diez (10) dias para acreditar al despacho el cumplimiento
de lo ordenado, para lo cual debera aportar la constancia que al efecto expida el servicio
postal autorizado.

10.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase traslado de la
demanda al (los) demandando (s), al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de realizada la
ultima notificacién, para efectos que dentro de dicho término contesten la demanda.
Durante este término el (los) demandado(s) debera allegar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UILLERMO OSORI

JU
e

NOTIFICACION

AFANADOR
— ]

7
R ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N° 4 _DE oy ) A

/ )
/e

Alberto L Oyaga Larios
S ETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019

Radicado 08001-33-33-014-2018-00244-00
Medio de control o Reparacion Directa

Accién

Demandante Manuel de Jesus San José Manjarrez
Demandado Municipio de Malambo(Atlantico)
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez: paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que se
encuentra vencido el término de traslado de la demanda y se encuentra pendiente de fijar
fecha para celebracion de audiencia inicial.

PASA AL DESPACHO

1 cuaderno con 247 folios

cwsny{ )

Fijacion de las excepcioneS/(opuesta;/por el demandado.-

\

ALBERTO LUIS#/YAGA LARIOS
SECRHTARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de
cuaderno
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019).

Radicado 08001-33-33-014-2018-00244-00
Medio de control o Reparacion Directa

Accion

Demandante Manuel de Jests San José Manjarrez
Demandado Municipio de Malambo, Atlantico
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que en el proceso de la
referencia se encuentran vencidos los términos de traslado de la demanda previstos en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, e
igualmente vencido el término de traslado sefialado en el articulo 172 del CPACA, se hace
necesario fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial, de acuerdo a lo sefialado
en el articulo 180 ibidem, que preveé:

“AUDIENCIA INICIAL.

Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion segun
el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a
las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del juez o
magistrado ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de trasfado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la
contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segtin el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no seré susceptible de recursos. (... )"

No obstante lo establecido por la citada norma, atendiendo a la agenda del Despacho, no
es posible realizar la mencionada audiencia dentro del término alli previsto, razén por la
cual, el despacho fijara para su celebracion, la fecha mas proxima de acuerdo a la
agenda.

La(s) entidad(es) Demandada(s) Municipio de Malambo, Atlantico fueron notificadas de
la demanda a través de correo electronico enviado el dia 27/09/2018, asi mismo se
cumplié con el término comun de 25 dias sefalado en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP y el de treinta (30) dias de traslado de la demanda,
termino durante el cual las referidas entidades, dieron contestacion a la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Barranquilla,

RESUELVE:

PRIMERO: Citese a las partes del proceso, a sus apoderados, a la Procuradora Judicial
Delegada ante este despacho, para que el dia veinticuatro (24) de enero de 2.020, a las

)
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10:30 A.M. asistan a la Audiencia Inicial que se celebrara en la Sala de Audiencias No.7
de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio Telecom ubicada en la
Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y hora sefialada.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la misma, de
acuerdo a lo sefalado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILLERMO osﬁmmm

JUEZ

MOTIFICACION POR ESTARO
LA ANTERIOR PROVIDENCJK SE NOTIFICA POR ESTADO

N*® ‘ sz DEé-EOY i A LAS
27-((-(8 -

ALBERTO LU/ OYAGA LARIOS
S ETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO CUMPLIMIENTO
AL ARTICULO 201 DEL CPACA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL
Barranquilla, 26/11/2019
Radicado 08001-33-33-014-2018-00254-00
Medio de control o Accién | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Electricaribe S.A. E.S.P.
Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
- SSPD
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador
INFORME

Sefior juez: paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que se
encuentra vencido el término de traslado de la demanda y se encuentra pendiente de fijar
fecha para celebracion de audiencia inicial.

PASA Al. DESPACHO
1 cuaderno con 90 folios

CONSTANCIA  /
Fijacion de las excepciones }z(opuestas )z()r el demandado.-
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ALBERTO LUIS#YAGA LARIOS
SECKETARIO
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019).

Radicado 08001-33-33-014-2018-00254-00
Medio de control o Accién |Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Electricaribe S.A. E.S.P.
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Demandado
- SSPD
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que en el proceso de la
referencia se encuentran vencidos los términos de traslado de la demanda previstos en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, e
igualmente vencido el término de traslado sefialado en el articulo 172 del CPACA, se hace
necesario fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial, de acuerdo a lo sefialado
en el articulo 180 ibidem, que prevé:

‘AUDIENCIA INICIAL.

Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la
reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a
una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del juez o
magistrado ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término
de traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion
o del de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la
demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y
hora para la audiencia se notificara por estado y no sera susceptible de
recursos. (...)"

No obstante lo establecido por la citada norma, atendiendo a la agenda del Despacho, no
es posible realizar la mencionada audiencia dentro del término alli previsto, razon por la
cual, el despacho fijarda para su celebracion, la fecha mas préxima de acuerdo a la
agenda.

La(s) entidad(es) Demandada(s) Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios —
SSPD, fueron notificadas de la demanda a través de correo electronico enviado el dia
28/09/2018, asi mismo se cumplié con el término comun de 25 dias sefalado en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y el de treinta (30) dias de
traslado de la demanda, termino durante el cual la referida entidad, did contestacion a la
demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Barranquilla,
RESUELVE:
PRIMERO: Citese a las partes del proceso, a sus apoderados, a la Procuradora Judicial

Delegada ante este despacho, para que el dia diecisiete (17) de febrero de 2.020, a las
10:00 A.M. asistan a la Audiencia Inicial que se celebrara en la Sala de Audiencias No. 7

\g§\\>
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de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio Telecom ubicada en la
Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y hora sefialada.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la misma, de
acuerdo a lo sefialado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.PA.CA.

TERCERO: Recondzcase personeria a la abogada Martha Ivonne Sanchez Sierra, como
apoderado judicial del Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios - SSPD, en
los términos y para las facultades de poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VVavd)
UILLERMO OSORIQ’AFANADOR
JUE

L

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N*® DE HOY A LAS 8:00

AM, P

72 (4

OYAGA LARIOS
RETARIO

ARTICULO 201 DEL CPACA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019
Radicado 08001-33-33-014-2018-00271-00
Medio de control o Accién | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Electricaribe S.A. E.S.P.

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Demandado

- SSPD
Juez Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez: paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que se
encuentra vencido el término de traslado de la demanda y se encuentra pendiente de fijar
fecha para celebracion de audiencia inicial.

PASA AL DESPACHO
1 cuaderno con 90 folios

=
CONSTANCK™  /

Fijacién de las excepciones prﬁxﬁestas pcy/el demandado.-

(

ALBERTO LUIS @¥AGA LARIOS
SECREJARIO
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019).

Radicado 08001-33-33-014-2018-00271-00
Medio de control o Accion |Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Electricaribe S.A. E.S.P.
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Demandado
- SSPD
Juez (a) Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que en el proceso de la
referencia se encuentran vencidos los términos de traslado de la demanda previstos en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, e
igualmente vencido el término de traslado sefialado en el articulo 172 del CPACA, se hace
necesario fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial, de acuerdo a lo sefalado
en el articulo 180 ibidem, que prevé:

“AUDIENCIA INICIAL.

Art. 180.- Vencido el término de ftraslado de la demanda o de la
reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del juez o
magistrado ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la
demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha y hora
para la audiencia se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.

(-r)"

No obstante lo establecido por la citada norma, atendiendo a la agenda del Despacho, no
es posible realizar la mencionada audiencia dentro del término alli previsto, razén por la
cual, el despacho fijara para su celebracion, la fecha mas préxima de acuerdo a la
agenda.

La(s) entidad(es) Demandada(s) Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios —
SSPD, fueron notificadas de la demanda a través de correo electrénico enviado el dia
28/09/2018, asi mismo se cumplié con el término comuin de 25 dias sefialado en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y el de treinta (30) dias de
traslado de la demanda, termino durante el cual las referidas entidades, dieron
contestacion a la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Barranquilla,
RESUELVE:
PRIMERO: Citese a las partes del proceso, a sus apoderados, a la Procuradora Judicial

Delegada ante este despacho, para que el dia veintisiete (27) de enero de 2.020, a las
10:30 A.M. asistan a la Audiencia Inicial que se celebrara en la Sala de Audiencias No. 7

&
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de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio Telecom ubicada en la
Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y hora sefialada.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la misma, de
acuerdo a lo sefialado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Recondzcase personeria a la abogada Martha lvonne Sanchez Sierra, como
apoderado judicial del Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios - SSPD, en

los términos y para las facultades de poder a él conferido.

i{QUESE Y CUMPLASE

AFANADOR

POR ESTADO

NO
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SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE/SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO Z01 DEL CPACA
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Barranquilla, 26/11/2019

INFORME SECRETARIAL

Radicado

08-001-33-33-014-2018-00011-00

Medio de control o Accion

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Orlando Nuiiez Bonilla

Demandado Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA.
Litisconsorte vinculado: Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones

Juez Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez: paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole de la
renuncia de poder presentada por la Dra. Lady Janneth Kassih Rangel.

PASA AL DESPACHO

Para proferir auto decidiendo la eventual aceptacion de la renuncia de poder.

CONSW /

Memorial de renuncia de poder obrante a ;bfo 165 de /éxpedlente

(
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08-001-33-33-014-2018-00011-00

Medio de control o Accion | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Orlando Nunez Bonilla

Demandado Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA.

Litisconsorte vinculado: Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones

Juez Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la foliatura del expediente se observa
que la Dra. Lady Janneth Kassih Rangel, allegé al expediente escrito por medio del cual
manifiesta renunciar al poder otorgado por la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones.

Sin embargo, pese a que el mencionado profesional del derecho manifiesta que
fundamenta la presente solicitud en la renuncia presentada el 28 de octubre de 2019 ante
la firma Ahumada Abogados S.A.S., con dicho memorial no se anexa la constancia de
haber realizado esta comunicacion a la mencionada firma, por lo tanto, no se encuentra
verificada la exigencia de que trata el paragrafo 4° del articulo 76 del CGP, razoén por la
que no se aceptara la renuncia presentada por la Dra. Kassih Rangel.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Barranquilla.

RESUELVE:

1°.- NO ACEPTAR la renuncia presentada por la Dra. Lady Janneth Kassih Rangel, como
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, dentro del
proceso de la referencia, segun lo expuesto.

2°.- Requiérase a la abogada Lady Janneth Rangel, para que el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto, aporte la constancia de haber
renunciado a la firma Ahumada Abogados S.A.S, con la constancia de recibido.

NOFFIQUESE Y CUMP.

~

NOTIFICA N POR ESTAD
LA ANTER|OR PROVIDENRCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N _2‘5 /} DE HOY( JALAS 8:00 Horas

Oyaga Larios
ECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE JE LE DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL

CPACA
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INFORME SECRETARIAL
Barranquilla, 26/11/2019
Radicado 08001-33-33-014-2019-00279-00
Medio de Control Cumplimiento de normas con fuerza material de ley o
actos administrativos
Demandante Lucy Esther Meléndez Borrero e Indulfo Guerra Berrio
Demandado Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P.-Electricaribe-
Juez Guillermo Osorio Afanador
INFORME

Sefior Juez, paso a su despacho el expediente de la referencia con demanda de medio de
control de cumplimiento de normas con fuerza material de ley (accion de cumplimiento), el
cual nos correspondio por reparto.

PASA AL DESPACHO
Para analizar eventual admision de la demanda

CONSTANC/IA/‘,_7

Expediente principal de 17 folios y dos copiasifa traslgdo

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08001-33-33-014-2019-00279-00
Accion Cumplimiento de normas con fuerza material de ley o
actos administrativos
Demandante Lucy Esther Meléndez Borrero e Indulfo Guerra Berrio
Demandado Electricaribe S.A. E.S.P.
Juez Guillermo Osorio Afanador
CONSIDERACIONES

La sefiora Lucy Esther Meléndez Borrero y el sefior Indulfo Guerra Berrio, actuando en
nombre propio, presentan demanda en ejercicio del medio de control de cumplimiento de
normas con fuerza material de ley o de actos administrativos, contra la Electrificadora
del Caribe S.A. E.S.P.- Electricaribe S.A.-, tendiente a exigir a la autoridad accionada el
cumplimiento de lo establecido en los articulos 9, 146 y 148 de la Ley 142 de 1994.

Al revisar la demanda el Despacho observa que la solicitud de cumplimiento y el memorial
de constitucion de renuencia fueron enviados al Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P,, con
fecha de radicacion el 20 de septiembre de 2019, y suscrita por quienes presentan la
demanda de accion de cumplimiento, por lo tanto este Despacho considera cumplido en el
presente caso, el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 8° de la Ley 393 de
1997 y el num. 3° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo— CPACA- .

De otra parte y comoquiera que la entidad demandada es la Electrificadora del Caribe
—Electricaribe S.A. ESP, es de sefalar que de conformidad con el ordinal e) del articulo 3
de la Resolucién No. SSPD -2016100002785 del catorce (14) noviembre de 2016, por la
cual se ordena la toma de posesion de los bienes, haberes y negocios de
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.,, expedida por el Superintendente de
Servicios Publicos Domiciliarios, se establece:

1...)

“e) Advertir que en adelante no se podra iniciar ni continuar procesos o actuacion
alguna contra la intervenida sin que notifique personalmente al Agente Especial, so
pena de nulidad.”

Ante lo cual, este Despacho ordenara notificar a la doctora Angela Patricia Rojas como
Agente Especial de Electricaribe S.A. E.S.P. a fin de que intervenga en el presente
proceso.

Al reunir la presente demanda los requisitos formales sefialados en el articulo 10° de la
ley 393 de 1997 y el requisito procedibilidad previsto en el articulo 8° de la mencionada
ley, corroborado en el numeral 3° del articulo 161 del CPACA, el Juzgado Catorce
Administrativo del Circuito de Barranquilla,
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RESUELVE

1°.-  Admitir la presente demanda que en ejercicio del medio de control de
Cumplimiento de normas con fuerza material de ley o de actos administrativos instaurada
por la sefiora Lucy Esther Meléndez Borrero y el sefior Indulfo Guerra Berrio, contra
Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. -Electricaribe S.A. E.S.P.-, por lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

2°.- Notifiquese personalmente esta decision al representante legal de la Electrificadora
del Caribe S.A. E.S.P., 0 quien haga sus veces, con la entrega de copia de la demanda y
sus anexos conforme a lo establecido en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997, en
concordancia con el articulo 199 de la Ley 1497 de 2011, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del 2012.

3.- Notifiquese personalmente a la doctora Angela Patricia Rojas como Agente
Especial de Electricaribe S.A. E.S.P., conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP. Para tal efecto enviese por Secretaria copia virtual
de la presente providencia y de la demanda.

4°.- Adviértasele al Representante Legal de la Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P,, 0
quien haga sus veces, y a la Agente Especial de Electricaribe S.A. E.S.P., que dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del presente auto tienen derecho a hacerse
parte en el proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica y que la decision que le
ponga fin sera proferida dentro de los veinte (20) dias siguientes a la admision de la
solicitud de cumplimiento.

5°.- Notifiquesele personalmente al Agente del Ministerio Publico que actua ante este
despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

6°.- Inférmese a la accionante sobre la presente admision; igualmente, a la Defensoria del
Pueblo, a esta se remitira copia de la demanda y del auto admisorio para su informacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

NOTIFICAC R ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA FOR ESTADC
ELEZTRONIC
N° [,Sg _DE HOY | A LAS 8:00 A.M.
/A

ALBERTO L OYAGA LARIOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 26/11/2019

Radicado

08-001-33-33-014-2018-00255-00

Medio de control

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Gladys Maria Florez Paez

Servicio Nacional de Aprendizaje SENA
Demandado

Litisconsorte vinculado: Administradora

Colombiana de Pensiones - Colpensiones.
Juez Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informando que se allegd
escrito por la apoderada de la parte demandante, por medio del cual informa que desiste

de la demanda por pago total de la obligacién.

PASA AL DESPACHO

Para decidir la eventual aceptacion del desistimiento de la demanda.

CONSTANCIA

Memorial obrante a folios 115-116 del expe}iénte. /

(

ALBERTO @¥AGA LARIOS
SEZRETARIO
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Barranquilla, veintiséis (26) de n'oviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08-001-33-33-014-2018-00255-00

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Gladys Maria Florez Paez

Demandado Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

Litisconsorte vinculado: Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones.

Juez Guillermo Osorio Afanador

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la foliatura del expediente,
efectivamente el Despacho observa el memorial radicado el dia 22 de noviembre de 2019,
por el apoderado de la parte demandante, a través del cual informa que desiste de la
demanda.

Ante tal manifestacion es del caso sefialar que si bien el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo no prevé causales de terminacion
anormal del proceso, salvo el desistimiento tacito sefialado en el articulo 178 y para el
caso de la oferta de revocatoria prevista en el paragrafo del articulo 95 del CPACA, del
numeral 3° de su articulo 243 se puede colegir que es posible que éstos se presenten,
ante lo cual se debera aplicar las sefialadas por el Cédigo de Procedimiento Civil segun el
mandato contenido en el articulo 306 del CPACA, “...en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo” si bien la norma hace referencia a las normas del C.P.C debe
entenderse hoy dia las relativas al Codigo General del Proceso, esto ante la entrada en
vigencia del mencionado estatuto adjetivo general.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso se refiere al desistimiento de la demanda,
en los siguientes términos:

“ART. 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
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demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

Asi mismo tenemos que el Articulo 316 del C.G.P. establece que:

“Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas practicadas.
(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: 1. Cuando las partes asi lo convengan. 2. Cuando se trate del
desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 3. Cuando se
desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares. 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto de no
ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Asi las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse acerca del desistimiento
presentado por el apoderado de la parte demandante, se ordenara correr traslado al
demandado por tres (03) dias a partir de la notificacion por estado de la presente
providencia, para que se pronuncie acerca de la solicitud.

Asimismo, ya que el proceso se encuentra pendiente para la realizacion de la audiencia
inicial el dia 29 de noviembre de 2019 a las 09:00 A.M., de conformidad con el auto
proferido el 29 de agosto de 2019, la misma sera aplazada por parte de este Despacho,
hasta tanto se decida sobre la solicitud de desistimiento de la demanda presentada por la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Barranquilla,
RESUELVE

1°.- Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las pretensiones a
la entidad demandada Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA, y a la Litisconsorte
necesario Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, término que se
contara a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, de conformidad
con las consideraciones expuestas.

2°.- Aplazar la audiencia inicial en el presente medio de control, programada para el 29
de noviembre de 2019 a las 09:00 A.M., de conformidad con lo expuesto.
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3.- Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver acerca del
desistimiento.-
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INFORME SECRETARIAL
Barranquilla, 26/11/2019
Radicado 08-001-33-33-014-2019-00160-00.
Medio de control o Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accion
Demandante Clinica La Victoria S.A.S.
Demandado Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla
Juez Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez, paso a su despacho el expediente de la referencia, informando que el término

del traslado de la medida cautelar se encuentra vencido.

PASA AL DESPACHO

Para proferir auto resolviendo la medida cautelar.

<

CONSTANCIA )

Expediente con 115 f6lios y dgs/traslados
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado 08-001-33-33-014-2019-00160-00.
Medio de control o Nulidad y restablecimiento del derecho
Accién
Demandante Clinica La Victoria S.A.S.
Demandado Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla
Juez Guillermo Osorio Afanador
CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver la solicitud de la medida cautelar consistente en la
suspension provisional de la Resolucion No.1108-2018 del 11 de diciembre de 2017
expedida por el Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, Secretaria de
Salud Distrital que impuso multa a la Clinica la Victoria S.A. por valor de doce millones
doscientos noventa y cinco mil doscientos ochenta y tres mil pesos ($ 12.295.283).

- ANTECEDENTES.

La sociedad CLINICA LA VICTORIA S.A.S, instaur6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, ante este despacho, tendiente a que se
declare nula la Sancion impuesta mediante el articulo primero de la Resolucién SSD No.
1108 del 11 de diciembre de 2.017 del expediente OA-SSD 054 -2015,en el sentido de
dejar sin efecto la misma, por haber operado la pérdida de la facultad sancionatoria que
tenia el Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla- secretaria distrital de
Salud, configurandose el silencio administrativo positivo.

Asi mismo solicito se decrete la nulidad de la sancion que modificé la dosimetria
sancionatoria de 800 S.M.D.L.V a500. S.M.D.L.V, mediante la Resolucién No.702 del25
de septiembre de 2018 en cuanto confirma la sancion impuesta mediante la Resolucion
No. 1108 del 11 de diciembre de 2017.

Ademas solicitd se decrete la nulidad de la sancion confirmada mediante la Resolucion
No.0271 del 10 de diciembre de 2018,inicamente en cuanto confirma la sancién impuesta

mediante resolucién 1108 del 11 de diciembre de 2017.

Y como restablecimiento del derecho se declare que la CLINICA LA VICTORIA S.A.S. no
esta obligada a pagar la multa impuesta mediante los actos demandados.

1.2. Solicitud de suspension provisional.

En escrito separado radicado de fecha 25 de septiembre de 2019, la parte actora solicit6
se decrete la siguiente medida cautelar:
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“1.- Se decrete la suspensién provisional del acto administrativo Resolucion No.
1108-2013 del 11 de diciembre de 2017 expedida por el DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA- SECRETARIA DE SALUD
DISTRITAL, que impuso multa a la CLINICA LA VICTORIA S.A.S, por valor de DOCE
MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y
TRES MIL PESOS ($12.295.283), por las razones expuestas en precedencia.

2. Se decrete la suspension provisional de la sancién modificada y confirmada
mediante la Resolucion No. 0702 del 25 de septiembre de 2018, unicamente en
cuanto confirma la sancién impuesta mediante la Resoluciéon No. 1108 del 11 de
diciembre de 2017.

3. Se decrete la suspension provisional de la sancién confirmada mediante resolucién
No. 0742-2018 del 05 de octubre de 2018, Gnicamente en cuanto confirma la sancién
impuesta mediante resolucién No.i1108 del 11 de diciembre de 2017.

4. Se decrete la Suspension provisional de la sancién confirmada mediante
Resolucion No. 0271 del10 de diciembre de2018, uinicamente en cuanto confirma la
sancion impuesta mediante la Resoluciéon No. 1108 de diciembre de 2017".

Como fundamento de la cautela expuso que los actos administrativos cuya suspensioén se
solicita fueron expedidos violando, las normas de caracter legal en las que deberian
fundarse, como son los articulos 52, 68 y 69 de la ley 1437 de 2011 siendo expedidas en
forma irregular, es decir por producirse la expedicién y notificacion de los actos
administrativos en indebida forma y sin competencia, en tanto el funcionario lo expidi6
habiendo perdido competencia para proferirio.

Ademas llegd a la conclusion que el Distrito de Barranquilla- Secretaria de Salud no se
encontraba con facultad para sancionar, y en ese sentido confirmar la sancién inicial, pues
habia transcurrido mas de un afio desde la presentacién del recurso de reposicién y en
subsidio apelacién (que fue el 5 de enero de 2018) afio con el que contaba dicha entidad
para resolver y notificar ambos recursos, no haciéndolo dentro de dicho término, por lo
que en el momento en el que el Distrito de Barranquilla notificé la resoluciéon No. 0271 de
2018, ya habia perdido la facultad sancionatoria y habia operado el silencio administrativo
positivo.

1.3. Traslado de la solicitud de medida cautelar.

La solicitud de medida cautelar de suspensién provisional se fijé en lista por el término de
un (1) dia y se dejé el traslado a la contraparte por el término (3) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 110 del Cddigo General del Proceso, como quiera que fue
presentada la medida por escrito separado, el Distrito Especial, Industrial y Portuario de
Barranquilla por intermedio de apoderado descorrid el traslado de la solicitud de medida
cautelar de suspension provisional, en escrito radicado de fecha 10 de octubre de 2019,
en el que manifesto:

“En primer lugar, se debe tener en cuenta que el Demandante para la
solicitud de medida de suspensién provisional utiliza normas que estan
derogadas como es el articulo 31 del decreto 2304 de 1989, derogado por el
articulo 309 de la ley 1437 del 2011. (...)
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“En las pruebas aportadas por la demandante no se avizora vulneracion
alguna por la entidad acusada con la existencia de medidas preventivas en
su contra, como se ha dicho estas estdn encaminadas a lograr una
prestacion de servicio de salud acorde con los decretos y resoluciones
donde expresa que el servicio de salud se debe garantizar no poniendo en
peligro la vida del paciente y su integridad™. (...)

“...El procedimiento que ‘se realizd (sic) la secretaria de salud donde al
momento de iniciar la investigacion administrativa y que puso en
conocimiento a la IPS CLINICA LA VICTORIA S.A.S. notificandola de todas
las piezas actuaciones procesales que se llevaron a cabo y los recursos a
los que se procedia no tendria peso juridico el que el Apoderado de la
entidad Demandante en las diferentes tutelas invoque que se le ha violado
el debido proceso.

La esencia de las sanciones administrativas no podria entenderse como un
acto arbitrario de la administracion en este caso la Secretaria de Salud,
como se ha dicho lo que le legislador pretendio fue facultar de prerrogativas
excepcionales a la administracion, con el fin de Garantizar la prestacion
adecuada del servicio de salud a los ciudadanos, en tal sentido es natural
que el Distrito de Barranquilla accione los mecanismos necesarios, para
garantizarle a la poblacion el fin esencial del derecho a la Salud.

Atendiendo la solicitud de medida cautelar solicitada dentro del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el distrito de
Barranquilla por la Resolucion No. 1108 de 11 de diciembre de 2017 donde
se impone una sancién administrativa a la IPS CLINICA LA VICTORIA
S.A.S., respondo:

1. Que contra la accionante se emitieron las siguientes medidas:
Ordenanr (sic) imponer una sancion administrativa a la IPS CLINICA LA
VICTORIA S.A.S identificada con NIT 9004311550-3 sancion fue interpuesta
por el incumplimiento del Decreto 1011 de 2006 en su articulo 3 numerales
1,2, y 3 que como fue expuesto en la introduccion del escrito “ Por el cual se
establece el Sistema Obligatorio de Garantia de Calidad dela Atencién de la
Salud del Sistema General del Seguridad social en Salud donde debe
garantizar y brindar de una manera eficaz el servicio de salud con las
caracteristicas de ACCESIBILIDAD,OPORTUNIDAD, SEGURIDAD. Como
se dijo anteriormente hay que apartarse del objeto econoémico que genera el
traslado de un paciente en estado de indefension poniendo en peligro el
derecho a la vida, lo cual el personal adscrito a la IPS CLINICA LA
VICTORIA viene descociendo y como se pudo demostrar en la investigacion
llevada a cabo la secretaria de salud donde los pacientes son trasladados a
la IPS CLINICA LA VICTORIA, desconociendo que donde ocurrieron los
hechos, o la situacion en particular existen otras Clinicas mas cercanas o
puesto de Salud donde se puede estabilizar el paciente. Todo esto hay que
sumarle el riesgo o el compromiso de salud que se pone a un paciente. Toda
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vez que su interés en vez de girar al respeto a la vida gira en torno a atender
sus intereses propios que sin duda alguna son de indole econémica que
toman forma atrayendo dineros del DOAT con ocasién a la atencion de
victimas de accidentes de transito, realizando traslados irregulares asi traiga
consecuencias nefastas como fueron las incapacidades permanentes de
usuarios de este servicio de ambulancias prestado por la IPS CLINICA LA
VICTORIA S.A.S de esta situacion particular resulta que la administracion
tiene potestad sancionatoria al verificar el incumplimiento de las directrices
enmarcadas por la inadecuada prestacién del servicio de Ambulancias
adscritas a la IPS CLINICA LA VICTORIA S.A.S. Resolucidon 472 DE 2008
“POR LA CUAL SE REGULA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
ATENCION PREHOSPITALARIA EN LA CIUDAD DE BARRANQUILLA"
Articulos 2 y 4 de los articulos referenciados se extrae que al momento de
prestarle la atencion PREHOSPITALARIA de urgencia al paciente este
debera ser remitido a la IPS mas cercana caso que no venia presentandose
en el caso particular....el art 4. El cual habla del Protocolo en su numeral 5
explica que el paciente se estabilizara y sera trasladado al sitio mas cercano
asi evitando poner en peligro la vida del paciente protocolos que también
fueron obviados por la IPA CLINICA LA VICTORIA hoy demandante dejando
a un lado el interés al derecho a la vida y darle importancia al factor
econdémico.

.\

3. “Por ofra parte su sefioria cabe resaltar que la demandante IPS CLINICA
LA VICTORIA S.A.S ha venido presentando diversas tutelas en diferentes
estrados judiciales por los mismos hechos que hoy originan esta solicitud
de SUSPENSION PROVISIONAL ante su despacho y el cual una de ellas
fue fallada improcedente por TEMERIDAD el cual se puede deducir que el
demandante lo que busca es inducir a un error al'administrador de justicia
y un desgaste del aparato judicial queriendo que se le tutele derechos
econémicos dejando a un lado un juicio de valor y ponderacién de los
derechos de primera generacién como son el Derecho a la Vida y el
Derecho a la Salud por Derecho Economico Particular, aunado todo
aquello a violaciones constantes de las normatividades vigentes como
también la ley 1751 de 2015 ley Estatutaria de Salud”.

2.1. Las medidas cautelares en el proceso contencioso administrativo.

Las medidas cautelares son aquellos instrumentos con los cuales el ordenamiento juridico

protege, de manera provisional y mientras dura el proceso, la integridad de un derecho
. . 1

que es controvertido en ese mismo proceso .

Con la expedicién de la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo) se instituyé un amplio y novedoso sistema de medidas

! ver ampliacién de esta definicion en la sentencia C- 379 de 2004, de la Corte Constitucional.
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cautelares, aplicables en aquellos casos en que se consideren ‘necesarias para proteger

y_garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”
(articulo 229).

Los articulos 229 y siguientes del nuevo Estatuto presentan el régimen cautelar del
procedimiento contencioso administrativo como un instrumento concreto de la garantia
efectiva y material de acceso a la Administracién de Justicia que busca evitar que la
duracién del proceso afecte a quien acude a la Jurisdiccidon en procura de solucionar una
determinada controversia.”

La suspensién provisional es una de las medidas cautelares previstas en el codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo. Aunque su aplicacion en
el ordenamiento juridico colombiano es de vieja data, el CPACA le dio una connotacion un
tanto diferente a la concebida por el anterior CCA, pero con el mismo propésito de
suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

De rango constitucional, esta medida estd consagrada en el articulo 238 de la Carta
Politica de la siguiente manera:

“la jurisdiccion de lo contencioso administrativo podra suspender
provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que establezca la ley, los
efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via
judicial”.

Asi mismo, de conformidad con el numeral 3 del articulo 230 del C.P.A.C.A, el juez podra
decretar medidas de suspension provisional de los efectos de un acto administrativo y el
articulo 231 ibidem, establecio los requisitos para decretar las medidas cautelares y en
particular lo que tiene que ver con la suspensién provisional de los efectos de un acto
administrativo.

. . . . 3 .
En reciente sentencia de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, se realiza el
siguiente analisis sobre esta figura de la suspension provisional de los actos
administrativos que el Despacho considera necesario citar in extenso:

“Establece el articulo 229, inciso 1.°, de la Ley 1437 de 2011, que:

«En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta
jurisdiccién, antes de ser notificado el auto admisorio de la demanda o en
cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada,
podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las
medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,

2 gobre la finalidad de las medidas cautelares, consultar providencia de 13 de mayo de 2015 (Expediente nim.
2015-00022, Consejero ponente: doctor Jaime Orlando Santofimio Gamboa), en la que se asevero: “...se busca
evitar que la duracién del proceso afecte a quien acude a la Jurisdiccién, a tal punto que para el momento de
obtener una decision favorable se torne en ilusorio el ejercicio del derecho reconocido, pues al decir de
Chiovenda ‘la necesidad de servirse del proceso para conseguir la razon no debe convertirse en dafio para
quien tiene la razén.”

3 Consejo de Estado, Sec. 22. Subseccion B, sentencia del 15 de marzo de 2017, C.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, Radicado 1100103250000048500
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provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia

(...).»

Sobre el «contenido y alcance de las medidas cautelares», el
articulo 230 ibidem dispone que éstas:

«... podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y
deberan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda...»

En lo que tiene que ver con los requisitos para decretar la medida cautelar de
suspension provisional de los efectos de un acto administrativo, el articulo 231
ejusdem estipula que:

«Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas
en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacion surja del anélisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios deberé probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.»

De acuerdo con las normas trascritas, la medida cautelar de suspensién
provisional de los efectos de un acto administrativo procedera siempre y cuando
pueda comprobarse la vulneracion de las disposiciones invocadas en la demanda
o en la solicitud de la medida, y tal trasgresion puede surgir: i) de la confrontacién
del acto administrativo demandado con las normas superiores sefialadas como
quebrantadas; o ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

En multiples ocasiones el Consejo de Estado se ha pronunciado sobre la manera
como la Ley 1437 de 2011° introdujo una reforma sustancial a la institucion de la
suspensién provisional. En efecto, ha precisado que en vigencia del Decreto Ley
01 de 1984° esta cautela solo procedia cuando se evidenciaba una «manifiesta
infraccion»’ de normas superiores por parte de la disposiciéon enjuiciada, mientras
que, bajo el marco regulatorio de la citada Ley 1437 de 2011,7 la exigencia de
verificar la existencia de una infraccion normativa como requisito estructurante de
la suspension provisional al no haber sido calificada por el legislador como tal, no

‘ib.

5 Cédigo Contencioso Administrativo.

 Articulo 152.El Consejo de Estado y los tribunales administrativos podran suspender los actos
administrativos mediante los siguientes requisitos:

1. Que la medida se solicite y sustente de modo expreso en la demanda o por escrito separado, presentado
antes de que sea admitida.

2. Si la accion es de nulidad, basta que haya manifiesta infraccién de una de las disposiciones invocadas
como fundamento de la misma, por confrontacién directa o mediante documentos publicos aducidos con la
solicitud.

3. Si la accién es distinta de la de nulidad, ademas se deberd demostrar, aunque sea sumariamente, el
perjuicio que la ejecucion del acto demandado causa o podria causar al actor.

7 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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requiere ser manitlesta, es decir, evidente, ostensible, notoria 0 palmar a simple
vista o prima facie.

Entonces, para el caso de la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo demandado, el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011° establece la
exigencia de acreditarse la vulneracion de las normas superiores, cuando tal
transgresion surja del analisis del acto demandado y su confrontacién con las
normas superiores invocadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud.

Este analisis inicial permite abordar el objeto del proceso, la discusién de ilegalidad
en la que se enfoca la demanda, pero con base en una aprehensidon sumaria,
propia de una etapa en la que las partes alin no han ejercido a plenitud su derecho
a la defensa, por lo que su resolucién parte de un conocimiento sumario y de un
estudio que, si bien permite efectuar interpretaciones normativas o valoraciones
iniciales, no sujeta la decisién final. En este escenario, corresponde al operador
judicial, en cada caso concreto, abordar de manera cuidadosa su estudio,
analizando inicial o preliminarmente el sometimiento de la decision administrativa
al parametro normativo invocado.

En suma, si bien la regulacion de la medida cautelar de suspension provisional de
los efectos de un acto administrativo prevista en la Ley 1437 de 2011"° le confiere
al juez un margen de estudio mas amplio del que preveia la legislacion anterior
sobre la materia, no puede perderse de vista que la contradiccién y el analisis
entre las normas invocadas y el acto administrativo requiere, entonces, que luego
de un estudio de legalidad inicial, juicioso y serio, se pueda arribar a la conclusion
de que el acto contradice la norma superior invocada, pero, se insiste, exige la
rigurosidad del Juez en su estudio con fundamento en el analisis del acto o las
pruebas allegadas con la solicitud.

Siguiendo los anteriores parametros legales y jurisprudenciales se abordara,

- El caso concreto.

En el presente asunto, la sociedad demandante solicita que se suspendan los efectos de
la Resolucion No. 1108-2013 del 11 de diciembre de 2017 expedida por el DISTRITO

8 Al respecto pueden consultarse, entre otros, los autos de 28 de agosto de 2014, proferido dentro del
Expediente 11001-03-27-000-2014-0003-00 (20731), con ponencia del Consejero Jorge Octavio Ramirez; de
30 de abril de 2014, proferido por el Consejero Carlos Alberto Zambrano, en el Expediente
11001-03-26-000-2013-00090-00 (47694); de 24 de enero de 2014, expedido por el Consejero Mauricio
Fajardo en el Expediente No. 11001-03-26-000-2013-00090-00 (47694); de 21 de mayo de 2014, emitido por
la Consejera Carmen Teresa Ortiz en el Expediente No. 11001-03-24-000-2013-0534-00 (20946); 29 de enero
de 2014 proferido por el Consejero Jorge Octavio Ramirez, emitido en el Expediente No.
11001-03-27-000-2013-00014- (20066) y 17 de marzo de 2015 expedido por la Consejera Sandra Lisset
Ibarra Vélez, en el Expediente 1100103150002014037990.

® Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

10p,
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ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA- SECRETARIA DE
SALUD DISTRITAL, que impuso multa a la CLINICA LA VICTORIA S.A.S, la Resolucién
No. 0742-2018 del 25 de septiembre de 2018, y la Resolucion No. 0271 del 10 de
diciembre de 2018 expedida por la Secretaria Juridica del D.E.I.P de Barranquilla por
medio de la cual se confirma las resoluciones anteriores, pero Unicamente en cuanto
confirma la sancion impuesta mediante la Resolucion No. 1108 del 11 de diciembre de
2017.

En suma, la solicitud de suspensién provisional fue presentada en escrito separado
posterior a la presentacion de la demanda, debidamente sustentada, invocando el articulo
229, 230 y 231 de la ley 1437 de 2011 y demas normas concordantes, por los cuales se
regula lo de las medidas cautelares, asi como también el articulo 238 de la Constitucion
Politica acerca de la Suspension Provisional de Actos Administrativos.

En primer lugar considera el demandante que el Distrito Especial, Industrial y Portuario de
Barranquilla al expedir las Resoluciones demandadas vulnero los articulos 52, 68 y 69 de
la ley 1437 de 2011.

A la luz del articulo 52 de la ley 1437 de 2011, norma del siguiente tenor:

“ARTICULO 52. CADUCIDAD DE LA FACULTAD SANCIONATORIA. Salvo lo
dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las autoridades para imponer
sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurrido el hecho, la conducta u omisién
que pudiere ocasionarlas, término dentro del cual el acto administrativo que
impone la sancién debe haber sido expedido y notificado. Dicho acto sancionatorio
es diferente de los actos que resuelven los recursos, los cuales deberan ser
decididos, so pena de pérdida de competencia, en un término de un (1) afio
contado a partir de su debida y oportuna interposicion. Si los recursos no se
deciden en el término fijado en esta disposicion. se entenderan fallados a favor del
recurrente, sin perjuicio de la responsabilidad patrimonial y disciplinaria que tal
abstencion genere para el funcionario encargado de resolver. Cuando se trate de
un hecho o conducta continuada, este término se contara desde el dia siguiente a
aquel en que cesb la infraccién y/o la ejecucion.

La sancion decretada por acto administrativo prescribira al cabo de cinco (5) afios
contados a partir de la fecha de la ejecutoria.”

Analizado el anterior precepto legal junto con el acto acusado, no observa el Despacho
que de esa confrontacion surja la vulneracién de la norma superior, la parte demandante
explica los hechos acaecidos pero no expone con suficiencia probatoria las conclusiones
a las que llega en torno a la configuracion de la caducidad de la facultad sancionatoria,
para ello se requiere de un debate probatorio que lleve al pleno convencimiento de la
debida y oportuna presentacion de los recursos a los que hace alusién la parte actora en
su libelo de medida cautelar.

De otro lado el accionante considera que el acto acusado vulnera los articulos 68 y 69 de
la ley 1437 de 2011, que sefialan:

ARTICULO 68. CITACIONES PARA NOTIFICACION PERSONAL. Si no hay otro
medio mas eficaz de informar al interesado, se le enviara una citacion a la
direccién, al nimero de fax o al correo electronico que figuren en el expediente o



Yy

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SIGCMA-SGC

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

puedan obtenerse del registro mercantil, para que comparezca a la diligencia de
notificacion personal. El envio de la citacion se hara dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expedicion del acto, y de dicha diligencia se dejara constancia en el
expediente. .

Cuando se desconozca la informacién sobre el destinatario sefialada en el inciso
anterior, la citacién se publicara en la pagina electronica o en un lugar de acceso
al publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias.

ARTICULO 69. NOTIFICACION POR AVISO. Si no pudiere hacerse la notificacion
personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacion, esta se hara por
medio de aviso que se remitira a la direccién, al nimero de fax o al correo
electronico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercanti,
acompaiiado de copia integra del acto administrativo. El aviso debera indicar la
fecha y la del acto que se notifica, la autoridad que lo expidio, los recursos que
legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos
respectivos y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se desconozca la informacién sobre el destinatario, el aviso, con copia
integra del acto administrativo, se publicaré en la pagina electronica y en todo
caso en un lugar de acceso al publico de la respectiva entidad por el término de
cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

En el expediente se dejara constancia de la remisién o publicacion del aviso y de
la fecha en que por este medio quedara surtida la notificacion personal.

En ese sentido, el accionante argumenta la vulneraciéon de las citadas normas
manifestando que el procedimiento de notificacion de las resoluciones demandadas fue
irregular, existiendo vulneracién al debido proceso administrativo. Adujo que la resolucion
No. 0702 del 25 de septiembre de 2018, llegd el 26 de septiembre de 2018, teniendo
hasta el 04 de octubre de 2018 para enviar el aviso de notificacion y enviandolo solo hasta
el 04 de octubre de 2018, es decir 06 dias después de la fecha debida.

Ademas sostuvo que la citacion para notificacion personal de la Resolucion 0271 del 10
de diciembre de 2018, lleg6 el 23 de enero de 2019, teniendo hasta el 31 de enero para
enviar el aviso de notificacion y enviandolo hasta el 11 de febrero de 2019, es decir, 11
dias después, representando esto una evidente indebida notificacion y vulneracion al
debido proceso.

Pues bien, de acuerdo con lo anterior, hasta este momento inicial del presente proceso,
no se vislumbra vulneracion del acto acusado a las normas legales relativas a la
notificacion personal y por aviso contenido en la normativa del articulo 68 y 69 de la ley
1437 de 2011, en tanto se hace necesario contar con todo el expediente administrativo
que dio origen a la actuacién del Distrito de Barranquilla y en consecuencia a la
expedicion de los actos administrativos que hoy son motivo de demanda, y que la parte
demandada ejerza su derecho de contradiccion y defensa para poder valorar los
elementos probatorios allegados al plenario, en tanto con la simple contrastacion de la
norma superior con el acto acusado no es posible vislumbrar de plano la vulneracion que
aduce la parte actora, se hace necesario un examen mas profundo, que rebasa este
momento procesal.

10
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A pesar de lo anterior, el material probatorio allegado al expediente, hasta este momento
procesal no devela la existencia del cargo propuesto, ademas, determinar que hubo
indebida notificacion y por ende vulneracion al debido proceso requiere mas que un
analisis directo con la norma que se dice transgredida, requiere poner en contradiccion los
elementos que se pretenden tener como prueba, para que realmente sea tenida como tal.

En conclusion, de esta preliminar confrontacion entre las resoluciones demandadas y las
normas que la demandada considera vulneradas, realizada con las limitaciones para la
adopcion de esta medida cautelar, no se denota material probatorio suficiente, que
permita considerar que efectivamente surge contradicciéon o vulneraciéon alguna, que
permita a éste Despacho decretar la suspension provisional deprecada, maxime cuando a
su vez no se acredita una situacion irremediable y una concretizacion de perjuicios
inmediatos que ameriten adoptar un decision en contrario.

Segun lo anterior, es necesario adelantar el tramite del medio de control de nulidad en su
integridad para determinar finalmente la legalidad de las resoluciones No. 1108-2013 del
11 de diciembre de 2017, la Resolucion No. 0702 del 25 de septiembre de 2018,
(nicamente en cuanto confirma la sancién impuesta mediante la Resolucién No. 1108 del
11 de diciembre de 2017, la resolucion No. 0742-2018 del 05 de octubre de 2018,
Gnicamente en cuanto confirma la sancién impuesta mediante resolucion No.1108 del 11
de diciembre de 2017 y la Resolucién No. 0271 del 10 de diciembre de 2018, unicamente
en cuanto confirma la sancién impuesta mediante la Resolucion No. 1108 de diciembre de
2017".

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Barranquilla,

RESUELVE:

1°.- DENIEGASE la solicitud de suspension provisional de los efectos de las resoluciones
No. 1108-2013 del 11 de diciembre de 2017, No. 0702 del 25 de septiembre de 2018, No.
0742-2018 del 05 de octubre de 2018, No. 0271 del 10 de diciembre de 2018"

2°.- Contintiese con el tramite normal del proceso.

) A

22 .

Alberto Lufs/ aga Larios

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO i 11
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INFORME SECRETARIAL
Barranquilla, 26/11/2019
Radicado 08-001-33-33-014-2018-00408-00
Medio de control o Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accidn
Demandante Maria Felicita de Rans Rada
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Demandado Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de Soledad - Secretaria de Educacién
Municipal.
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador

INFORME

Sefior juez: paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que se
encuentra vencido el término de traslado de la demanda y ya se fijaron las excepciones
propuestas por las demandadas.

PASA AL DESPACHO

Para fijar fecha para la celebracion de audiencia inicial.

CONSTANCIA

)

Traslado de excepciones del 06 al 09 de agost}de/ 2019/6isible a folio 66 del expediente.

ALBERTO OYAGA LARIOS
SE TARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
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- cuaderno
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Barranquilla, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado 08-001-33-33-014-2018-00408-00
Medio de control o Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accion
Demandante Maria Felicita de Rans Rada
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Demandado Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de Soledad — Secretaria de Educacion
Municipal.
Juez(a) Guillermo Osorio Afanador
CONSIDERACIONES

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que en el
proceso de la referencia se encuentran vencidos los términos de traslado de la demanda
previstos en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, e igualmente vencido el término de traslado sefialado en el articulo 172 del
CPACA, se hace necesario fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial, de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 180 ibidem, que prevé:

“AUDIENCIA INICIAL.

Art. 180.- Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién segun el
caso, el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las
siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del juez o magistrado
ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la
demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacion de las
excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso.
El auto que sefale fecha y hora para la audiencia se notificaré por estado y no sera
susceptible de recursos.

.y

La entidades demandadas Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio — y el Municipio de Soledad — Secretaria de
Educacién Municipal, fueron notificadas de la demanda a través de correo electronico
enviado el dia 21/11/2018' respectivamente, asi mismo se cumpli6 con el término comudn
de 25 dias sefialado en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP
y el de treinta (30) dias de traslado de la demanda, durante el cual solo el municipio de
Soledad contestd la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Barranquilla,

! Folios 37-38.
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Atlantico
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

RESUELVE:

PRIMERO: Citese a las partes del proceso, a sus apoderados, a la Procuradora Judicial
Delegada ante este despacho, para que el dia viernes seis (06) de diciembre de 2019, a
las 03:30 P.M. asistan a la Audiencia Inicial que se celebrara en la Sala de Audiencias No.
7 de los Juzgados Administrativos situada en el Antiguo Edificio Telecom ubicada en la
Calle 40 # 44-80. Piso 1 en la ciudad de Barranquilla, en la fecha y hora sefalada.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la misma, de
acuerdo a lo sefialado en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Recondzcase personeria juridica para actuar al Dr. Eliecer Polo Castro como
apoderado Municipio de Soledad, en los términos y facultades del poder y escrito de
sustitucion conferido’.

CUARTO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

%E Y CUMPLASE
GUILLERMO OSU%\FANADOR

Jl%Eé

-
NOTIFICACION POR'ESTADO /
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTHICA POR ESTADO ELECTRONICO
L __/...(g/_hﬁ HOY(_/  / JALAS B:00 Horas
=
-—
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