CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago - Valle del Cauca, treinta (30) de abril de
dos mil veinticuatro (2024). A despacho de la Juez el presente proceso, pendiente
de sefalar fecha para audiencia inicial. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafio Duque
Secretaria
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Vencido el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda, y
teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 180 del CPACA, adicionado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, el despacho convocara a las partes a la
audiencia inicial que se llevara a cabo de manera virtual por el aplicativo Lifesize, el
MIERCOLES VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2024 A LAS 10:00 A.M.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartago (V),
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar fechay hora para la realizacion de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la
cual se llevara a cabo el dia MIERCOLES VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2024 A
LAS 10:00 A.M.

SEGUNDO: Advertir a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, de conformidad con lo establecido en el articulo 180 numeral
4 del CPACA, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO: En atencién al numeral 8 del articulo 180 del CPACA, modificado y
adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, si hay animo conciliatorio, la
entidad demandada debera aportar el acta del comité de conciliacién, segun lo
establecido en el articulo 16 del Decreto 1716 de 2009.

CUARTO: Citar a las partes mediante mensaje de datos a la direccion electronica
comunicada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS
JUEZ
(firmado electronicamente)
CONSTANCIA: La providencia la firmo electrénicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago —Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y consulta posterior, segun los articulos
1°y 2° dela Ley 2213 de 2022.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago — Valle del Cauca, treinta (30) de abril de dos mil
veinticuatro (2024). A despacho de la Juez el presente proceso, informando que, una vez
vencido el traslado de la prueba documental allegada por la Procuraduria Provincial de
Cartago, las partes no se pronunciaron al respecto. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafio Duque
Secretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
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RADICACION 76-147-33-33-002-2021-00050-00

ADIELA GIRALDO OROZCO Y OTROS
vicmarc-19@hotmail.com

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL

DEMANDADOS deris.grune@poalicia.gov.co
deris.notificacion@policia.gov.co
deval.notificacion@policia.gov.co
marino.bonilla@correo.policia.gov.co
PROCURADOR 211 JUDICIAL |

JESUS ALBERTO HOYOS AVILES
PROCURADOR jahoyos@procuraduria.gov.co
procuraduria211@yahoo.com
procjudadm?21l1@procuraduria.qov.co
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

AUTO DE
SUSTANCIACION No.

CIUDAD Y FECHA

DEMANDANTE

218

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, mediante auto No. 67
del 14 de febrero de 2024 el despacho ofici6 a la Procuraduria Provincial de
Instruccién de Cartago para que allegara el expediente disciplinario radicado
namero P-DEVAL 2019-148 adelantado en contra de los policiales implicados en
los hechos objeto del presente debate.

Dicho expediente fue allegado el 19 de febrero de los corrientes y, comoquiera
gue por secretaria se hizo el respectivo traslado de tal prueba documental y las
partes no se pronunciaron, el despacho procede a incorporarla al expediente.

Ahora bien, teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes para recaudar,
seria del caso sefalar fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, pero a criterio del despacho ello se hace innecesario, por lo que en
virtud de lo establecido por el inciso final del articulo 181 del CPACA, se prescinde
de la misma y, en consecuencia, concede a las partes un término de diez (10) dias
para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término anterior, el
despacho procedera a dictar sentencia.
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En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartago (V),

RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar al presente proceso la prueba documental allegada por la
Procuraduria Provincial de Cartago, por las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cerrar el debate probatorio y prescindir de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: Conceder el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio
Publico para que, si a bien lo tienen, presenten por escrito sus alegatos de
conclusién. Vencido el término anterior, el despacho procedera a dictar sentencia.

CUARTO: De conformidad con el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, es deber de
los sujetos procesales, enviar a través de los medios electronicos que hayan
indicado las partes, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial.

QUINTO: Informar a los sujetos procesales que las comunicaciones, memoriales,
pruebas documentales e intervenciones en el presente asunto, se recibiran Unicay
exclusivamente en la direccién electronica del despacho
j04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS

Juez
(firmado electronicamente)
CONSTANCIA: La providencia la firmé electronicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago —Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y consulta posterior, segun los articulos
1°y 2° dela Ley 2213 de 2022.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago (V), treinta (30) de abril de 2024. A despacho de
la sefiora Juez el presente expediente, enviado por el Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafio Duque
Secretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
Calle 11 No. 5-67 Piso 2, Palacio de Justicia

j04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

CIUDAD Y EECHA Ca}rtggo - Valle del Cauca, treinta (30) de abril de dos mil
veinticuatro (2024)

RADICACION 76-147-33-33-003-2022-00300-00

DEMANDANTE SANDRA MILENA ORTIZ GOMEZ
notificacionescartago@Ilopezquinteroabogados.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DEMANDADOS notjudicial@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
njudiciales@valledelcauca.gov.co
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OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca mediante Sentencia del 28 de septiembre de 2023, mediante la cual
revoco los ordinales segundo, tercero y quinto de la sentencia del 14 de diciembre
de 2022 proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cartago, y en su
lugar nego las pretensiones de la demanda.

No hubo condena en costas en segunda instancia.

Ejecutoriada la presente providencia archivese el proceso, previo a las
constancias secretariales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS
Juez

(firmado electrénicamente)
CONSTANCIA: La providencia la firmé electronicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago -Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y consulta posterior, segun los articulos
1y 2delaley 2213 de 2022.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago, Valle del Cauca, treinta (30) de abril de
dos mil veinticuatro (2024). A despacho de la sefiora Juez el presente proceso,
pendiente de decidir la procedencia de sentencia anticipada, habida cuenta que la
parte demandante dio contestacion a las excepciones presentadas dentro del
término del respectivo traslado. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafo
Secretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
Calle 11 No. 5-67 Piso 2, Palacio de Justicia
j04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

CIUDAD Y FECHA Cz_:lrtago,_ Valle del Cauca, treinta (30) de abril de dos
mil veinticuatro (2024)

RADICACION No. 76-147-33-33-004-2023-00020-00

DEMANDANTE MA_R_’IA I_DAULINA RODRIGUEZ_ ROJAS
notificacionescartago@Ilopezguinteroabogados.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DEMANDADOS procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.com

t jchavez@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA —
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
njudiciales@valledelcauca.gov.co
zuletal0022104@gmail.com
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE CONTROL LABORAL

AUTO

INTERLOCUTORIO No. 263

Vencido el término otorgado a las partes demandadas para contestar la demanda,
se pronunciaron las entidades demandadas Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG -
Departamento del Valle del Cauca - Secretaria de Educacién Departamental', en
consecuencia, le corresponderia a este despacho convocar a las partes para
audiencia inicial con la consecuente fijacion del litigio, decreto de pruebas y su
posterior practica; no obstante, estudiado el expediente se verifica que se cumple

1 Constancia secretarial visible en el indice 00004 del expediente digital obrante en el aplicativo SAMAI.
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con los presupuestos del articulo182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, los cuales permiten dictar sentencia anticipada por lo que se
procedera conforme a ello.

CONSIDERACIONES
1. Excepciones propuestas

De las excepciones presentadas, observa el despacho que no se encuentran
enlistadas como previas en el articulo 100 del CGP, en consecuencia, seran
decididas conjuntamente en la sentencia.

2. Procedencia de sentencia anticipada

Segun el trdmite establecido en el articulo 180 del CPACA, en esta instancia
procesal se deberia fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, no
obstante, el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 facultd a la autoridad judicial para prescindir de esta y demas etapas
subsiguientes y, en su lugar, dictar sentencia anticipada, siempre que se den los
presupuestos de la norma en cita, asi:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese

formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijaréa el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correratraslado para alegar en la forma prevista

en el inciso final del articulo 181 de este coddigo y la sentencia se
expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

3. Decreto de pruebas

a) Por la parte demandante, con el valor que en derecho corresponda ténganse
como pruebas los documentos allegados con el escrito de la demanda.
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b) Por la parte demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG y Fiduciaria La
Previsora SA, no aport6 pruebas.

En aplicacion del articulo 168 del CGP, este despacho NEGARA la prueba
documental solicitada, por cuanto es ininteligible lo que se solicita y hace referencia
a una prueba solicitada al departamento de Bolivar, entidad territorial que no se
encuentra vinculada al presente proceso.

c) Por la parte demandada departamento del Valle del Cauca, con el valor que
en derecho corresponda ténganse como pruebas los documentos allegados con la
contestacion de la demanda.

4. Fijacion del litigio

Determinar si es nulo el acto ficto presunto negativo producto de la peticidon radicada
ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, mediante
el cual se nego el reconocimiento y pago de la sancion moratoria acorde con la Ley
1071 de 2006 y 1955 de 2019, y en caso positivo, a titulo de restablecimiento del
derecho, acceder al pago de la sancion por mora establecida en la Ley 1071 de
2006 y 1955 de 2019, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo.

5. Traslado para alegar

Finalmente, al prescindirse de la audiencia inicial y demas etapas procesales, se
dispondra a proferir sentencia anticipada en forma escrita, en tal virtud y una vez en
firme la presente providencia, se correra traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion y al representante del
Ministerio Publico para que emita concepto al respecto, si a bien lo tiene.

Por ultimo, se procedera a reconocer personeria a las doctoras Maria Alejandra
Pachon Forero y Ana Maria Delgado Arias como apoderadas del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG - Fiduciaria La Previsora SA y el
Departamento del Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y para los fines
indicados en los memoriales poderes allegados.

Aceptar la renuncia presentada por la abogada Ana Maria Delgado Arias apoderado
del Departamento del Valle del Cauca por cumplir con los requisitos establecidos en
el articulo 76 del CGP.

En ese orden de ideas, el Juzgado Cuarto Administrativo de Cartago - Valle del
Cauca,

RESUELVE

PRIMERO: Prescindir de convocar a audiencia inicial y etapas subsiguientes en el



P X Rama Judicial Expediente 76-147-33-33-004-2023-00020-00
y % Consejo Superior de la Judicatura SENTENCIA ANTICIPADA

Reptblica de Colombia

presente proceso, de conformidad con los lineamientos previstos en el numeral 1°
del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Tener como prueba los documentos acompafiados con la demanda y
Su contestacion.

TERCERO: Negar las pruebas documentales solicitadas por la parte demandada
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

CUARTO: Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva
de este proveido.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion, al correo
electronico j04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co y al representante del
Ministerio Publico para que emita concepto al respecto, si a bien lo tiene. Vencido
el término anterior, el despacho procedera a dictar sentencia.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a las abogadas
Maria Alejandra Pachon Forero y Ana Maria Delgado Arias como apoderadas del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG - Fiduciaria La
Previsora SA y el Departamento del Valle del Cauca, respectivamente, en los
términos y para los fines indicados en los memoriales poderes allegados.

SEPTIMO: Aceptar la renuncia presentada por la abogada Ana Maria Delgado
Arias apoderado del Departamento del Valle del Cauca por cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 76 del CGP.

OCTAVO: Notificar la presente providencia en los términos previstos en el articulo
201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS
Juez
(firmado electronicamente)

CONSTANCIA: La providencia la firmo electrénicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago -Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y consulta posterior, segun los articulos 1y 2 de
la Ley 2213 de 2022.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago, Valle del Cauca, treinta (30) de abril de
dos mil veinticuatro (2024). A despacho de la sefiora Juez el presente proceso,
pendiente de decidir la procedencia de sentencia anticipada. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafo
Secretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
Calle 11 No. 5-67 Piso 2, Palacio de Justicia
[04dadmcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cartago, Valle del Cauca, treinta (30) de abril de dos

CIUDAD Y FECHA mil veinticuatro (2024)

RADICACION No. 76-147-33-33-004-2023-00054-00
GLORIA CONSUELO TORRES DE CARDONA
DEMANDANTE muelona@agmail.com

danige-15@hotmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co
DEMANDADOS procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.com

t jchavez@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA —
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
njudiciales@valledelcauca.gov.co
villamizarlaura34@gmail.com
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE CONTROL LABORAL

AUTO

INTERLOCUTORIO No. 264

Vencido el término otorgado a las partes demandadas para contestar la demanda,
se pronunciaron las entidades demandadas Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG -
Departamento del Valle del Cauca - Secretaria de Educacién Departamental', en
consecuencia, le corresponderia a este despacho convocar a las partes para
audiencia inicial con la consecuente fijacion del litigio, decreto de pruebas y su
posterior practica; no obstante, estudiado el expediente se verifica que se cumple
con los presupuestos del articulo182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de

1 Constancia secretarial visible en el indice 00004 del expediente digital obrante en el aplicativo SAMAL.
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la Ley 2080 de 2021, los cuales permiten dictar sentencia anticipada por lo que se
procedera conforme a ello.

CONSIDERACIONES
1. Excepciones propuestas

De las excepciones presentadas, observa el despacho que no se encuentran
enlistadas como previas en el articulo 100 del CGP, en consecuencia, seran
decididas conjuntamente en la sentencia.

2. Procedencia de sentencia anticipada

Segun el trdmite establecido en el articulo 180 del CPACA, en esta instancia
procesal se deberia fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, no
obstante, el articulo182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 facultdé a la autoridad judicial para prescindir de esta y demas etapas
subsiguientes y, en su lugar, dictar sentencia anticipada, siempre que se den los
presupuestos de la norma en cita, asi:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese

formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correratraslado para alegar en la forma prevista

en el inciso final del articulo 181 de este coddigo y la sentencia se
expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

3. Decreto de pruebas

a) Por la parte demandante, con el valor que en derecho corresponda ténganse
como pruebas los documentos allegados con el escrito de la demanda.
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b) Por la parte demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, no contesto la
demanda segun constancia secretarial del 26 de octubre de 2023.

c) Por la parte demandada departamento del Valle del Cauca, con el valor que
en derecho corresponda ténganse como pruebas los documentos allegados con la
contestacion de la demanda.

En aplicacion del articulo 168 del CGP, este despacho NEGARA la prueba
documental solicitada encaminada a la consecucion del expediente administrativo
por cuanto el momento procesal pertinente para allegarlo era en el término para dar
respuesta a la demanda, de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA, y como quiera que con los documentos aportados con el escrito
introductorio hay suficiencia probatoria que permite decidir de fondo el presente
asunto, la prueba solicitada se torna innecesatria.

4. Fijacion del litigio

Determinar si es nulo el acto ficto presunto negativo producto de la peticion radicada
ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, mediante
el cual se nego el reconocimiento y pago de la sancion moratoria acorde con la Ley
1071 de 2006 y 1955 de 2019, y en caso positivo, a titulo de restablecimiento del
derecho, acceder al pago de la sancion por mora establecida en la Ley 1071 de
2006 y 1955 de 2019, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo.

5. Traslado para alegar

Finalmente, al prescindirse de la audiencia inicial y demas etapas procesales, se
dispondra proferir sentencia anticipada en forma escrita, en tal virtud y una vez en
firme la presente providencia, se correra traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion y al representante del
Ministerio Publico para que emita concepto al respecto, si a bien lo tiene.

En ese orden de ideas, el Juzgado Cuarto Administrativo de Cartago - Valle del
Cauca,

RESUELVE

PRIMERO: Prescindir de convocar a audiencia inicial y etapas subsiguientes en el
presente proceso, de conformidad con los lineamientos previstos en el numeral 1°
del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Tener como prueba los documentos acompafnados con la demanda y
su contestacion.

TERCERO: Negar las pruebas documentales solicitadas por la parte demandada
Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
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Sociales del Magisterio, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

CUARTO: Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva
de este proveido.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion, al correo
electronico j04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co y al representante del
Ministerio Publico para que emita concepto al respecto, si a bien lo tiene. Vencido
el término anterior, el despacho procedera a dictar sentencia.

SEXTO: Notificar la presente providencia en los términos previstos en el articulo
201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS
Juez
(firmado electronicamente)

CONSTANCIA: La providencia la firmo electrénicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago -Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y consulta posterior, segun los articulos 1y 2 de
la Ley 2213 de 2022.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago, Valle del Cauca, treinta (30) de abril de
dos mil veinticuatro (2024). A despacho de la sefiora Juez el presente proceso,
pendiente de decidir la procedencia de sentencia anticipada, habida cuenta que la
parte demandante dio contestacion oportuna a las excepciones presentadas dentro
del término del respectivo traslado. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafio
Secretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
Calle 11 No. 5-67 Piso 2, Palacio de Justicia
[04admcartago@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Cartago, Valle del Cauca, treinta (30) de abril de dos
SBIRARATIRSSIAA mil veinticuatro (2024)

RADICACION No. 76-147-33-33-004-2023-00081-00

DEMANDANTE BLA_NCA ADIELA TORRES SIE_RRA
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
DEMANDADOS procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.com

t mapachon@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
njudiciales@valledelcauca.gov.co
mercedesarturo.juridica@gmail.com

PROCURADOR 211 JUDICIAL | JESUS ALBERTO
HOYOS AVILES

PROCURADOR jahoyos@procuraduria.gov.co
procuraduria211@yahoo.com
procjudadm2l1@procuraduria.qov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE CONTROL LABORAL

AUTO

INTERLOCUTORIO No.  [29°

Vencido el término otorgado a las partes demandadas para contestar la demanda,
se pronunciaron las entidades demandadas Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG -
Departamento del Valle del Cauca - Secretaria de Educacién Departamental?, en
consecuencia, le corresponderia a este despacho convocar a las partes para
audiencia inicial con la consecuente fijacion del litigio, decreto de pruebas y su
posterior practica; no obstante, estudiado el expediente se verifica que se cumple
con los presupuestos del articulo182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de

1 Constancia secretarial visible en el indice 00019 del expediente digital obrante en el aplicativo SAMAI.
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la Ley 2080 de 2021, los cuales permiten dictar sentencia anticipada por lo que se
procedera conforme a ello.

CONSIDERACIONES
1. Excepciones propuestas

De las excepciones presentadas, observa el despacho que no se encuentran
enlistadas como previas en el articulo 100 del CGP, en consecuencia, seran
decididas conjuntamente en la sentencia.

2. Procedencia de sentencia anticipada

Segun el tramite establecido en el articulo 180 del CPACA, en esta instancia
procesal se deberia fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, no
obstante, el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 faculté a la autoridad judicial para prescindir de esta y demas etapas
subsiguientes y, en su lugar, dictar sentencia anticipada, siempre que se den los
presupuestos de la norma en cita, asi:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese

formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado paraalegar en la forma prevista

en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se
expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

3. Decreto de pruebas

a) Por la parte demandante, con el valor que en derecho corresponda ténganse
como pruebas los documentos allegados con el escrito de la demanda.

b) Por la parte demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG y Fiduciaria La
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Previsora SA, no aport6 pruebas.

En aplicacion del articulo 168 del CGP, este despacho NEGARA la prueba
documental solicitada, por cuanto es ininteligible lo que se solicita y hace referencia
a una prueba solicitada al departamento de Bolivar, entidad territorial que no se
encuentra vinculada al presente proceso.

c) Por la parte demandada departamento del Valle del Cauca, con el valor que
en derecho corresponda ténganse como pruebas los documentos allegados con la
contestacion de la demanda.

4. Fijacion del litigio

Determinar si es nulo el acto ficto presunto negativo producto de la peticion radicada
ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, mediante
el cual se nego el reconocimiento y pago de la sancién moratoria acorde con la Ley
1071 de 2006 y 1955 de 2019, y en caso positivo, a titulo de restablecimiento del
derecho, acceder al pago de la sancion por mora establecida en la Ley 1071 de
2006 y 1955 de 2019, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo.

5. Traslado para alegar

Finalmente, al prescindirse de la audiencia inicial y demas etapas procesales, se
dispondra a proferir sentencia anticipada en forma escrita, en tal virtud y una vez en
firme la presente providencia, se correra traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion y al representante del
Ministerio Publico para que emita concepto al respecto, si a bien lo tiene.

Por altimo, se procedera a reconocer personeria a las doctoras Maria Alejandra
Pachén Forero y Mercedes Clementina Arturo Herndndez como apoderadas del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG - Fiduciaria La
Previsora SA y el Departamento del Valle del Cauca, respectivamente, en los
términos y para los fines indicados en los memoriales poderes allegados.

En ese orden de ideas, el Juzgado Cuarto Administrativo de Cartago - Valle del
Cauca,

RESUELVE
PRIMERO: Prescindir de convocar a audiencia inicial y etapas subsiguientes en el
presente proceso, de conformidad con los lineamientos previstos en el numeral 1°

del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Tener como prueba los documentos acompafiados con la demanda y
Su contestacion.

TERCERO: Negar las pruebas documentales solicitadas por la parte demandada
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
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Sociales del Magisterio, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

CUARTO: Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva
de este proveido.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, cOrrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién, al correo
electronico j04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co y al representante del
Ministerio Publico para que emita concepto al respecto, si a bien lo tiene. Vencido
el término anterior, el despacho procederéa a dictar sentencia.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a las abogadas
Maria Alejandra Pachén Forero y Mercedes Clementina Arturo Herndndez como
apoderadas del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG
- Fiduciaria La Previsora SA y el Departamento del Valle del Cauca,
respectivamente, en los términos y para los fines indicados en los memoriales
poderes allegados.

SEPTIMO: Notificar la presente providencia en los términos previstos en el articulo
201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS
Juez
(firmado electronicamente)

CONSTANCIA: La providencia la firmé electrénicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago -Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y consulta posterior, segun los articulos 1y 2 de
la Ley 2213 de 2022.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago - Valle del Cauca, treinta (30) de abril de
dos mil veinticuatro (2024). A despacho de la Juez el presente proceso, pendiente
de sefalar fecha para audiencia inicial. Sirvase proveer.

Keli Natalia Castafio Duque
Secretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
Calle 11 No. 5-67 Piso 2, Palacio de Justicia
[04admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cartago - Valle del Cauca, treinta (30) de abril de

CIUDAD Y FECHA dos mil veinticuatro (2024)

RADICACION 76-147-33-33-004-2023-00109-00
JULIANA MARIA GIRALDO LOPEZ
DEMANDANTE julianamariagiraldol22@hotmail.com

poderjuridicopereira@hotmail.com

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL
DEMANDADOS deris.notificacion@policia.gov.co
deris.grune@policia.gov.co
marino.bonilla@correo.policia.gov.co

PROCURADOR 211 JUDICIAL |
JESUS ALBERTO HOYOS AVILES
PROCURADOR jahoyos@procuraduria.gov.co
procuraduria211@yahoo.com
procjudadm211@procuraduria.gov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

MEDIO DE CONTROL DERECHO- LABORAL

AUTO DE

SUSTANCIACION No. 217

Vencido el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda, y
teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 180 del CPACA, adicionado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, el despacho convocard a las partes a la
audiencia inicial que se llevara a cabo de manera virtual por el aplicativo Lifesize, el
MARTES CATORCE (14) DE MAYO DE 2024 A LAS 02:00 P.M.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartago (V),
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar fechay hora para la realizacion de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la
cual se llevara a cabo el dia MARTES CATORCE (14) DE MAYO DE 2024 A LAS
02:00 P.M.

SEGUNDO: Advertir a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, de conformidad con lo establecido en el articulo 180 numeral
4 del CPACA, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO: En atencién al numeral 8 del articulo 180 del CPACA, modificado y
adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, si hay animo conciliatorio, la
entidad demandada debera aportar el acta del Comité de Conciliacién, segun lo
establecido en el articulo 16 del Decreto 1716 de 2009.

CUARTO: Citar a las partes mediante mensaje de datos a la direccion electronica
comunicada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORA CASTRO ARIAS
JUEZ

(firmado electronicamente)
CONSTANCIA: La providencia la firmé electrénicamente la Juez Cuarta Administrativa del
Circuito de Cartago —Valle del Cauca- en la plataforma digital SAMAI, por lo que se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y consulta posterior, segun los articulos
1°y 2° dela Ley 2213 de 2022.
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