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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

Expediente No : 190013333009-201600445-00
Demandante : JHON EDISON CAR,DONA
Demandado : MUNICIPIO DE SUAREZ CAUCA
Accion : EJECUTIVA

Auto 1998

La Doctora Natalia Ramirez Ortiz, presenta memorial poder con constancia de
comunicacion al Municipio de Suarez-Cauca! renunciando al poder conferido
para la representacion judicial de la entidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1564 de 12 de julio de
2012 - Codigo General del Proceso - CGP, la renuncia de poder, es una de las
figuras de su terminacion, que requiere de la sola expresiéon de voluntad de su
signatario y en relacién con la cual esta no pone término al mismo sino cinco (05)
dias después de presentado el memorial de renuncia en el Juzgado,
acompafiado de la comunicaciéon enviada al poderdante en tal sentido.

Al cumplirse el supuesto de la norma contentiva de esta figura, se aceptara la
renuncia formulada por la apoderada de la parte ejecutada y en consecuencia se
haran por Secretaria las comunicaciones de rigor.

Asimismo, se ordenara a la Parte ejecutada se sirva designar un nuevo
apoderado judicial para la atencidén del presente proceso.

POR LO ANTERIOR SE DISPONE:

ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la abogada Natalia Ramirez
Ortiz, identificada con cédula de ciudadania No. 1.144.042.118 expedida en Cali
(V), Abogada portadora de la Tarjeta Profesional No. 252.163 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, quien fungia como apoderada de la parte
ejecutada.

LFl 11 E.F.


mailto:admin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte ejecutada se sirva designar apoderado para
la atencion del proceso.

TERCERA.- Comunicar la presente decisiéon a los correos de las partes
dispuestos para la notificacién electrénica.

nataramirezortiz@gmail.com
notificacionjudicial@suarez-cauca.gov.co
despachoalcalde@suarez-cauca.gov.co
javierrocortes@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

e Sl fe)
"’"j / -

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba.

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Auto N° 2012

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2017-00113-00
DEMANDANTE: JOSE HUMBERTO MOLANO JURADO
DEMANDADO: NACION, MINEDUCACION, FOMAG

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante sentencia N°© 049 del 28 de febrero de 2019 se dispuso declarar nulidad
de las pretensiones de la demanda. (Folios 83-85 Cuaderno Principal)

En sentencia del 07 de noviembre del 2019, el Tribunal Administrativo del Cauca
resolvid confirmar la sentencia proferida por este Despacho. (Folio 48-57
Cuaderno Segunda Instancia).

Efectuada por Secretaria la liquidacion de las costas, conforme lo ordenado en
sentencia, se impartira aprobacion en los términos del numeral 5° del articulo
366 del Cddigo General del Proceso, que expresamente Dispone:

" 5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en
derecho solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion
y apelacion contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La
apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.”

Por lo anterior SE DISPONE:

PRIMERO: ESTARSE a /Io dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo del Cauca que, mediante Sentencia del 7 de
noviembre de 2019, dispuso CONFIRMAR la sentencia No. 049 del
28 de febrero de 2019, proferida por el Despacho.



SEGUNDO: - APROBAR la liquidacion de costas procesales efectuada
por Secretaria en los siguientes términos:

COSTAS CONCEPTO VALOR
Expensas y | Valor de los costos de $ 13.000
costos notificacion de la

demanda
Agencias en - cuatro por ciento
Derecho (4% ) del valor de las $374.440
primera pretensiones
instancia reconocidas
Otros $ 0
TOTAL $387.440

TERCERO: - En firme esta providencia y previas las anotaciones de
rigor, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Jueza,

vile it f
) =7

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:



Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2018-00003-00
Accionante: LIBIO LARRAHONDO

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Auto No. 2001

Vencido el traslado de excepciones previo a fijar fecha para la realizacion
de audiencia inicial, encuentra el Despacho procedente pronunciarse
sobre la EXCEPCION DE FALTA DE INTEGRACION DEL LITIS
CONSORCIO NECESARIO y la SOLICITUD DE VINCULACION DEL
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL propuesta por el
DEPARTAMENTO DEL CAUCA- SECRETARIA DE EDUCACION Y
CULTURA.!

Para el efecto se tiene en cuenta que:

El sefior LIBIO LARRAHONDO, identificado con C.C. 10.692.871, por
medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control nulidad y
restablecimiento del derecho, instaura demanda contra el
DEPARTAMENTO DEL CAUCA- SECRETARIA DE EDUCACION Y
CULTURA, con el fin de que se declare la existencia y nulidad del oficio
3691 del 15 de junio de 2017, surgido como respuesta negativa a la
peticion mediante la cual reclam6 la reliquidacion de salarios vy
prestaciones sociales con base en las horas efectivamente laboradas como
vigilante a cargo de la entidad demandada, asi como la reliquidacién de
sus horas extras, salario, el pago de aportes al sistema de seguridad social
y la cancelacién de intereses y/ o indexacion.

1 Numeral 2 articulo 101 CGP.
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Expediente: 19001-33-33-009-2020-00124-00

Accionante: DORA LILIA ANAYA DIAZ

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

A su turno, en termino de contestacién la entidad demandada presenté la
excepcion indicada senalando que en virtud de la Ley 715 de 2001, se ha
dispuesto de manera obligatoria la aplicacidn de un sistema integrado de
gestién de recursos humanos para el pago de ndmina, que es
administrada por el Ministerio de Educacién a través de una entidad
previamente contratada.

Atendiendo la excepcidén propuesta y las implicaciones econdmicas del
fallo en caso de salir avante las pretensiones de la demanda vy
considerando que no se trata de una excepcién que pone fin al proceso,
en aplicacion de lo preceptuado en el numeral 3 del articulo 171 del
CPACA?, se ordenarda la vinculacion procesal del MINISTERIO DE
EDUCACION, para integrar en debida forma el contradictorio.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: VINCULAR como parte al litisconsorcio necesario al
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia al MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL a través de su pagina web:
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co o0 la que aparezca
registrada para recibir notificaciones judiciales, en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 del
2021.

Para el efecto, por Secretaria se remitira copia de la demanda, y demas
actuaciones surtidas.

TERCERO: Con la contestacién de la demanda, la entidad demandada
suministrard su direccion electronica exclusiva para notificaciones
judiciales y aportara el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO contentivo de los
antecedentes relacionados con la peticién del accionante.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el
presente auto admisorio a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

2 Articulo 171. Admisidén de la demanda. El1 juez admitird la demanda que
retna los requisitos legales y le dard el tramite que le corresponda aunque
el demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en
el que dispondré:.. 3. Que se notifique personalmente a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el
resultado del proceso.
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Expediente: 19001-33-33-009-2020-00124-00

Accionante: DORA LILIA ANAYA DIAZ

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

JURIDICA DEL ESTADO en los términos del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 del 2021.

La notificacion personal se entendera realizada luego de transcurridos los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos, conforme
lo dispuesto en el articulo en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, se
correra el traslado de la demanda por el termino de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado JUAN DISLEY SALAZAR
PRADO, identificado con C.C. 76.318.826 y portador de la T.P. No.
185.038 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del
accionante, de conformidad poder obrante en el expediente3.

SEPTIMO: Conforme lo dispone el articulo 201 del CPACA, comuniquese
la presente decisidon a los correos electronicos de las partes, indicados en
el expediente:

juridica.educacion@cauca.gov.co

atorrejanofernandez@yahoo.es
despachoseceducacion@sedcauca.gov.co

dfvivas@procuraduria.gov.co

educacion@cauca.gov.co

notificaciones@cauca.gov.co

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZA,

il et 46

-—‘:‘H ”

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

3 FL. 202 ef



mailto:juridica.educacion@cauca.gov.co
mailto:atorrejanofernandez@yahoo.es
mailto:despachoseceducacion@sedcauca.gov.co
mailto:dfvivas@procuraduria.gov.co
mailto:educacion@cauca.gov.co
mailto:notificaciones@cauca.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6a9a73ace2a267aa7745ac75ca7b2bb101c76188d8b87f5a8477386487f8a5b4
Documento generado en 12/11/2021 01:11:37 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2018-00095-00

Accionante: HOLMAN DANIEL GARCES LEDEZMA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto No. 2006

Pasa el expediente a Despacho para pronunciarse sobre los recursos de
apelacién presentados por la parte demandante el 20 de septiembre de
20211, y por la parte demandada el 21 de septiembre de 20212 en contra
de la Sentencia No. 127 del 02 de septiembre de 2021, notificada el 07
de septiembre de 20213,

Teniendo en cuenta que los recursos fueron presentados y sustentados
oportunamente, esto es dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion,
es del caso conceder ante el Honorable Tribunal Administrativo del Cauca
los recursos interpuestos, en el efecto suspensivo, en los términos del
articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER la apelacién interpuesta por la parte
demandante y la parte demandada en contra de la Sentencia No. 127
del 02 de septiembre de 2021, segun lo expuesto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo del
Cauca para que se decida la apelacion interpuesta, por intermedio de la
Oficina Judicial para efectos del reparto.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar al abogado GABRIEL
ERASMO ESCOBAR CORAL, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.085.258.232 y tarjeta profesional No. 348.351 del Consejo Superior

1 Archivos 64 - 65 ED
2 Archivo 66 - 69 ED
3 Archivo 63 ED
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Expediente: 19001-33-33-009-2018-00095-00

Accionante: HOLMAN DANIEL GARCES LEDEZMA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

de la Judicatura, para que represente los intereses de la parte
demandada conforme el poder allegado al expediente.

CUARTO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico
autorizado para tal fin dentro del expediente.

decau.notificacion@policia.gov.co
gabriel.escobarl336@correo.policia.gov.co
ledsas@outlook.com
dfvivas@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
yilg§elni,
—_J! =1

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


mailto:decau.notificacion@policia.gov.co
mailto:gabriel.escobar1336@correo.policia.gov.co
mailto:ledsas@outlook.com
mailto:dfvivas@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Cadigo de verificacion: 80face233a6d143b44d41874084141f4653b8eb8alfd70fecc4al4571128e856
Documento generado en 12/11/2021 01:11:37 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2018-00143-00
Accionante: NUBIA HURTADO RAMIREZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PAEZ BELALCAZAR-CAUCA
Medio de Control: | REPARACION DIRECTA

Auto No. 2007

Pasa el expediente a Despacho para pronunciarse sobre los recursos de
apelaciéon presentados por la parte demandante y demandada el 27 de
octubre de 2021, en contra de la Sentencia No. 150 del 11 de octubre de
2021, notificada el 12 de octubre de 20211.

Teniendo en cuenta que los recursos fueron presentados y sustentados
oportunamente, esto es dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion,
es del caso conceder ante el Honorable Tribunal Administrativo del Cauca
los recursos interpuestos, en el efecto suspensivo, en los términos del
articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER la apelacién interpuesta por la parte
demandante y la parte demandada en contra de la Sentencia No. 150
del 11 de octubre de 2021, seguln lo expuesto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo del
Cauca para que se decida la apelacion interpuesta, por intermedio de la
Oficina Judicial para efectos del reparto.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada BRISETH
MARITZA LEMUS MUNOZ, identificada con cédula de ciudadania No.
1.061.741.429 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 287.168 del C.
S. de la J., para que represente a la parte demandada conforme el poder
allegado al expediente.

1 Archivo 68
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Expediente: 19001-33-33-009-2018-00143-00
Accionante: NUBIA HURTADO RAMIREZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PAEZ BELALCAZAR-CAUCA
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

CUARTO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electronico
autorizado para tal fin dentro del expediente.

luzjuridica@hotmail.com
notificacionjudicial@paez-cauca.gov.co
lemusbriseth@gmail.com
dfvivas@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,
(UM "Z”‘}S /f g
—J7 7

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBI’A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO }
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00058-00.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: JAIR EPE PILLIMUE

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION -

DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL

Auto No. 2009

Pasa el expediente a Despacho para pronunciarse sobre los escritos de
apelacién presentados por la parte demandante y demandada el 05 y 11
de octubre de 20211, respectivamente, en contra de la Sentencia No. 142
del 28 de septiembre de 2021, la cual fue notificada en estrados?.

Teniendo en cuenta que el recurso fue presentado y sustentado
oportunamente, esto es dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion,
es del caso conceder ante el Honorable Tribunal Administrativo del Cauca
el recurso interpuesto, en el efecto suspensivo, en los términos del
articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER la apelacion interpuesta por la parte
demandante y la parte demandada en contra de la Sentencia No. 142
del 28 de septiembre de 2021, segun lo expuesto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo del
Cauca para que se decida la apelacién interpuesta, por intermedio de la
Oficina Judicial para efectos del reparto.

! Archivos 050 y 051 E.D.
2 Archivo 047 E.D.

pag. 1
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TERCERO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico
autorizado para tal fin dentro del expediente.

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificaciones@cauca.gov.co;
juridica.educacion@cauca.gov.co;
ministerioeducacionballesteros@gmail.com;
juanpa lemos@hotmail.com;
andrew22@hotmail.com;
abogados@accionlegal.com.co;
dfvivas@procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

vl bt 4o

"’—J’ -

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
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Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00142-00.
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: DANIEL FERNANDO BELTRAN
Demandado: INPEC

Auto No. 2010

Pasa el expediente a Despacho para pronunciarse sobre el escrito de
apelaciéon presentado por la parte demandante el 20 de septiembre de
20211, en contra de la Sentencia No. 125 del 31 de agosto de 2021,
notificada el 06 de septiembre de 20212,

Teniendo en cuenta que el recurso fue presentado y sustentado
oportunamente, esto es dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion,
es del caso conceder ante el Honorable Tribunal Administrativo del Cauca
el recurso interpuesto, en el efecto suspensivo, en los términos del
articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER la apelacién interpuesta por la parte
demandante en contra de la Sentencia No. 125 del 31 de agosto de
2021, segun lo expuesto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo del
Cauca para que se decida la apelacion interpuesta, por intermedio de la
Oficina Judicial para efectos del reparto.

TERCERO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico
autorizado para tal fin dentro del expediente.

1 Archivo 43 E.D.
2 Archivo 42 E.D.
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chavesmartinez@hotmail.com;
demandas.roccidente@inpec.gov.co;
conciliaciones.epcpopayan@inpec.gov.co;
dfvivas@procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

yile bt f6
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion : 19001-33-33-009-2019- 00190-00

Ejecutante : DIEGO FELIPE CHAVEZ MARTINEZ

Demandado : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC

Accidn EJECUTIVA.

Auto No. 2017

Previa consideracion del auto que ordenara seguir adelante la ejecucién,?
considera el Despacho, en aplicacidon de lo preceptuado por el articulo 213 del
CPACA ,? el recaudo de elementos probatorios considerados como necesarios
para decidir el fondo del asunto.

Para resolver SE CONSIDERA:
Constituido el titulo complejo al cobro, por los siguientes documentos:

1. Las sentencias del proceso ordinario con NUR 19001-23-31-000-2001-
00757-00, que en ejercicio de ACCION DE REPARACION DIRECTA,
instauraran LUIS ALBERTO QUILINDO ALEGRIA y OTROS , contra el hoy
ejecutado Instituto Penitenciario, proferidas a) el 17 de marzo de 2005
por el H. Tribunal Administrativo del Cauca y b) 11 de julio de 2013,por
el Honorable Consejo de Estado, modificatoria de la decision de primera
instancias en lo referente al valor de las condenas impuestas 3,
debidamente ejecutoriadas el 25 de julio de 2013.#

2. La cesidn de derechos litigiosos del referido proceso ordinario, efectuada
por la demandante ZULMA QUIILINDO ZUNIGA, identificada con cedula
de ciudadania 1.061.721.360 expedida en Popayan, mediante documento

1 Conforme las previsiones del articulo 440 del Cédigo General del Proceso,que dispone: "...Art. 440. Cumplimiento de la obligacion,
orden de ejecucién y condena en costas. Cumplida la obligacién dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se
condenara en costas al ejecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de los tres dias siguientes a la notificacién del auto que
las imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se
allano a recibirle. Esta peticion se tramitara como incidente, que no impedira la entrega al demandante del valor del crédito...Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el
avallo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado...”

2 Articulo 213. Pruebas de oficio. En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio las pruebas
que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por
las partes...Ademas, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccidén o subseccion antes de dictar sentencia también podra disponer
que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas debera sefialar
un término de hasta diez (10) dias...En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio, las
partes podran aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruebas, siempre que fueren indispensables para contraprobar aquellas
decretadas de oficio. Tales pruebas, segtn el caso, seran practicadas dentro de los diez (10) dias siguientes al auto que las decrete.
3 Anexo 4 Fls 1 a 12 E.D.

4 Ibidem fls 13 a 42


mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion :19001-33-33-009-2019- 00190-00

Ejecutante :DIEGO FELIPE CHAVEZ MARTINEZ
Demandado INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC
Accién EJECUTIVA.

privado, otorgado en la Notaria Segunda del Circulo Notarial de Popayan,
el 3 de diciembre de 2007.°

Observa el Despacho que, al momento de instaurarse la demanda ordinaria
cuya sentencia es objeto de cobro forzado en esta instancia, la demandante
ZULMA QUIILINDO ZUNIGA, era menor de edad.

Proferido el fallo de primera instancia el 17 de marzo de 2005 por el H. Tribunal
Administrativo del Cauca, que reconocid perjuicios materiales, la demandante,
mediante contrato denominado cesion de indemnizacion, transfirié al Abogado
DIEGO FELIPE CHAVEZ MARTINEZ, a titulo oneroso, las expectativas de las
resultas procesales o derechos litigiosos pendientes de concresidén, dado el
tramite pendiente de alzada contra la Sentencia de primera instancia.

El contrato de cesidén de derechos® fue aportado en copia auténtica, pero no se
observa claramente la nota de presentacion personal o comparecencia de la
Sefora ZULMA QUILINDO ZUNIGA, para el dia 7 de diciembre de 2007 a la
notaria respectiva, motivo por el cual se solicitara a la ejecutada copia legible
o el original que reposa en expediente administrativo de pago adelantado por
la entidad, segun informe del ejecutante, quien asevera haberlo aportado
dentro de la documentacion exigida para procurar el pago del derecho
econdmico que le asiste.

Se requerird el medio probatorio a efecto de constatar la legibilidad del sello
notarial que respalda el acto de presentacion de la compareciente ZULMA
QUILINDO ZUNIGA.

Revisadas las resoluciones expedidas por la entidad ejecutada dentro del
tramite administrativo de pago de la sentencia al cobro y el material probatorio
aportado al proceso, se evidencia falta de claridad sobre el numero de
identificacién de la Sefiora ZULMA QUILINDO ZUNIGA, motivo por el cual, se
hace necesario requerir a la Registraduria Nacional del Estado Civil para que se
sirva: a) certificar el nUmero, fecha de expedicidén y vigencia de la cedula de
ciudadania de la ZULMA QUILINDO ZUNIGA; b) certificar a cual ciudadano
colombiano se le ha asignado como identificacién la cedula de ciudadania
numero 1.061.721.360, precisando fecha de expedicion y vigencia; c) remitir
copia del documento de indentificacion vigente a nombre de la ciudadana
ZULMA QUILINDO ZUNIGA; y d) remitir copia de la Resolucién No.437 del 30
de enero de 2008, a través de la cual, al parecer, es "CANCELADA POR DOBLE
CEDULACION” a la Sefiora ZULMA QUILINDO ZUNIGA, la cedula de ciudadania
1.061.721.360.

Informacién que estima el Despacho necesaria para resolver el fondo del
asunto.

Por lo considerado SE DISPONE:

PRIMERO : REQUERIR al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC, remitir copia legible u original de contrato de cesion
de indemnizacion suscrito el 7 de diciembre de 2007, entre la Cedente, sefora
ZULMA QUIILINDO ZUNIGA, identificada con cedula de ciudadania
1.061.721.360 expedida en Popayan, y el cesionario, Seiior DIEGO FELIPE

SFl 10
6 Idem



Radicacion :19001-33-33-009-2019- 00190-00

Ejecutante :DIEGO FELIPE CHAVEZ MARTINEZ
Demandado INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC
Accién EJECUTIVA.

CHAVEZ MARTINEZ, identificado con cedula de ciudadania 10.527.973 de
Popayan, contrato a travésNdeI cual se ceden las resultas del proceso adelantado
por ZULMA QUILINDO ZUNIGA en contra de INPEC , en ejercicio del del medio
de medio de control de Reparacidon Directa , identificado con NUR 19001-23-
31-000-2001-00757-00, adelantado ante el H. Tribunal Administrativo del
Cauca, conforme las sentencia proferidas a) el 17 de marzo de 2005 por el H.
Tribunal Administrativo del Cauca y b) 11 de julio de 2013,por el Honorable
Consejo de Estado, modificatoria de la decisién de primera instancia en lo
referente al valor de las condenas impuestas’, debidamente ejecutoriadas el 25
de julio de 2013

SEGUNDO; Oficiar a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, para
gue se sirva certificar lo siguiente:

a) El ndmero, fecha de expedicion y vigencia de la cedula de ciudadania
asignada a ZULMA QUILINDO ZUNIGA.

b) certificar a cudl ciudadano colombiano se le ha asignado como identificacion
la cedula de ciudadania nimero 1.061.721.360, precisando fecha de expedicion
y vigencia.

c) remitir copia del documento de identificacién vigente a nombre de la
ciudadana ZULMA QUILINDO ZUNIGA;

d) remitir copia de la Resolucién No.437 del 30 de enero de 2008, a traves de
la cual, al parecer, fue "CANCELADA POR DOBLE CEDULACION” a la Sefiora
ZULMA QUILINDO ZUNIGA, la cedula de ciudadania 1.061.721.360.

La informacion requerida a las entidades debera allegarse via electronica a
través del correo institucional jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co,
dentro de los cinco dias siguientes al recibo de la comunicacién.

TERCERO :- Contra la presente decision no procede ningun recurso, de acuerdo
con lo expuesto por el artiulo 243 A numeral 9° del CPACA. 8

CUARTO:-Comuniquese a las partes la presente providencia como lo consagra
el articulo 201 del CPACA a través de los correos electréonicos autorizado para
tal fin dentro del expediente.

liguidacionsentencias@inpec.gov.co;notificaciones@inpec.gov.co;roccidente @inpec.gov.
co; demandas.roccidente@inpec.gov.co; chavesasociados.chaves@gmail.com;

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La jueza,
(L’W a[m‘& /f 7
— 7 =
MARITZA GALINDEZ LOPEZ

7 Anexo 4 Fls 1 a 12 E.D.

8 Articulo 243A. Adicionado por el art. 63, Ley 2080 de 2021. <El texto adicionado es el siguiente> Providencias no
susceptibles de recursos ordinarios. No son susceptibles de recursos ordinarios las siguientes providencias: ... 9. Las
providencias que decreten pruebas de oficio.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00213-00

Accionante: HAROLD CORDOBA

Demandado: ACUEDUCTO VEREDAL RIO NEGRO, ACUEDUCTO
MUNICIPAL DE POPAYAN Y OTROS

Medio de | PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
Control: COLECTIVOS

Auto No. 2002

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la posibilidad de acumulaciéon de
acciones populares, solicitada durante la celebracidon de la audiencia de
pacto de cumplimiento.

Consideraciones:

La acumulacion de procesos en materia de lo contencioso
administrativo.

El articulo 148 del Cédigo General del Proceso, aplicable a los juicios de
competencia de esta Jurisdiccién, en virtud de la remisidén normativa
consagrada en el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, regula la
procedencia de la acumulacién de procesos, en los siguientes términos:

"Articulo 148. Procedencia de Ila acumulacion en los procesos
declarativos. Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las
siguientes reglas:

Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticion de parte podran acumularse
dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se
haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas
se fundamenten en los mismos hechos.
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2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en
los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacién de
pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondra
la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere pendiente de
notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre
la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias
siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el
de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacion al momento de
la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de
los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo dispuesto
en los articulos 463 y 464 de este cddigo.” (subrayado del Despacho).

Asi mismo el articulo 149 establece quien debe conocer de los procesos
acumulados, otorgandole tal competencia al juez que conozca el proceso
mas antiguo, determinado por la fecha de notificacidon del auto admisorio
de la demanda.!

Sobe la acumulacion de acciones populares - Agotamiento de
Jurisdiccion

La figura del agotamiento de jurisdiccion fue creada y desarrollada
jurisprudencialmente por el Consejo de Estado, en una decisién en la que
la Seccién Quinta negd la acumulacidon de dos procesos electorales por
tener la misma causa petendi e idénticas pretensiones.

Adicionalmente, expresdé que en situaciones en que los particulares
acuden al juez para que haga operar el servicio de justicia en un caso
concreto, con la puesta en marcha del respectivo proceso que se
promueva, se agota la jurisdiccion frente a dicho asunto o controversia.

Posteriormente, mediante sentencia del 11 de septiembre de 20122, la
Sala Plena del Consejo de Estado decidié unificar la jurisprudencia

L“Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de acumulacidn corresponda
a un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para que resuelva y continte conociendo del
proceso. En los demas casos asumira la competencia el juez que adelante el proceso mas antiguo, lo cual se
determinara por la fecha de la notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o de la practica de medidas cautelares.”

2 CONSEJO DE ESTADO - SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - Consejera ponente: SUSANA
BUITRAGO VALENCIA, Radicacion numero: 41001-33-31-004-2009-00030-01(AP)REV, promovida por NESTOR
GREGORY DIAZ RODRIGUEZ conta MUNICIPIO DE PITALITO



adoptando la tesis del agotamiento de jurisdiccion en las acciones
populares, y sobre sus consecuencias, explicando que en aquellos
supuestos en que se esté ante demandas de accidn popular en las cuales
se persigan las mismas pretensiones, estén basadas en la misma causa
petendi, y dirigida contra iguales demandados, lo que procede es dar
aplicacién a la figura del agotamiento de jurisdiccion.

Senald la sentencia referida:

"3.- De la creacion jurisprudencial y de su aplicaciéon

La figura es de creacion jurisprudencial por el Consejo de Estado. Se remonta al
auto del 18 de octubre de 1986 en el cual la Seccién Quinta luego de negar la
acumulacion de dos procesos electorales por tener la misma causa petendi e
idénticas peticiones, expresé que cuando los particulares acuden al juez para
gue haga operar el servicio de justicia a un caso concreto, con la puesta en
marcha del respectivo proceso que se promueva se agota la jurisdiccion frente a
dicho asunto o controversia. Para estos efectos la jurisdiccion es entendida
como la activacion del aparato de justicia. Significa que llevarle de nuevo el
mismo reclamo de proteccion de iguales derechos, en el caso de la nulidad
electoral, derechos a la preservacion de la legalidad en abstracto, afectados por
causa idéntica, no es un racional ejercicio del derecho de accion. Que en tal caso
el proceso que se inicie con posterioridad a otro que ya se encuentra en curso y
qgue se instaurd por los mismos hechos y derechos esta viciado de nulidad “por
agotamiento de jurisdiccion”, Que a tal conclusion se arriba porque si el proceso
es nulo cuando corresponde a distinta jurisdiccion, también lo es cuando la
jurisdiccion se ha consumado por haberse aceptado dar tramite a la demanda y
estar ya en tramite otro proceso sobre la misma materia’.

La Sala comienza el analisis partiendo de la preceptiva que establece el articulo
5° de la Ley 472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se
tramitaran atendiendo a los principios de economia, celeridad y eficacia.

Precisamente la razén esencial de negar la acumulacién de una nueva
demanda cuando se trate del mismo reclamo de proteccion fundado en
igual situacion factica a la que inspiré la instauracion de un proceso que
ya esta en curso, descansa en los parametros de celeridad, eficacia y de
economia procesal, en tanto propende por racionalizar la justicia en demandas
de accion popular que se refieran a los mismos hechos, objeto y causa, dirigidas
contra igual demandado.

Con la primera persona que ejerce el derecho de accién en calidad de miembro
de la comunidad, no para propender por derechos subjetivos sino de los que
incumben a todos los habitantes, iniciado el tramite de este proceso a partir de
la admision de la demanda, se garantiza el acceso a la justicia, a través del
control judicial que se impartira a la actividad o a la omisién de la autoridad
publica y/o del particular, respecto de la proteccion de los derechos colectivos
gue se consideran amenazados o vulnerados por los mismos hechos y respecto
de los mismos demandados.

El actor popular que demanda lo que otra persona ya trajo a la justicia,
es decir “que repite” lo ya “denunciado”, bien puede constituirse en
coadyuvante de ese primer proceso en tramite. Porque carece de sentido
I6gico y no consulta la racionalizacion de recursos integralmente considerados
que implica la tramitacion de un proceso, ni consulta el principio de eficacia que
también rige la funcién judicial, el que paralela y simultaneamente se
adelante hasta cierta etapa un nuevo proceso, otro proceso, siendo que
deriva de una demanda popular que se funda en los mismos hechos,
contra el mismo demandado y que aspira a amparar iguales derechos de

3 Consejo de Estado, Seccién Quinta, auto del 18 de octubre de 1986, rad. E-10, M.P. Simén Rodriguez Rodriguez.



naturaleza colectiva, y que si el primero va mas avanzado, deba esperar
a que los demas se hallen en la misma etapa para poderlos acumular al
inicial.

Como se sabe, en estas acciones cualquier persona en defensa del derecho
“difuso”, denominado asi por la doctrina por ser el que no se radica en especifico
en nadie, sino que pertenece a todos, esta habilitado para promover esta accion
qgue, por tanto, no tiene exigencia de legitimacion en la causa por activa,
mas que el ser persona. Esta accion o mecanismo judicial de proteccion de
derechos colectivos, se insiste, no opera por la amenaza o la lesién de un derecho
subjetivo.

El proceso de accion popular no consiste en estricto sentido en una
controversia con presencia de "partes” opuestas entre si y donde exista
“Jitis”. Es mas un reclamo de proteccion para la garantia de derechos
colectivos cuya existencia no es materia de debate, lo que discute el actor
popular es que dichos derechos estan siendo amenazados o vulnerados
por la accionada.

De esta manera, la Sala Plena del Consejo de Estado unifica su postura sobre la
materia, en el sentido de determinar que, con apoyo en los principios de
economia, de celeridad y de eficacia que rigen la funcién judicial, y que por
expresa disposicion del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el tramite
de las acciones populares?, cuando se esté ante demandas de acciéon popular
en las cuales se persiga igual causa petendi, basada en los mismos
hechos, y contra igual demandado, lo que procede es dar aplicaciéon a la
figura del agotamiento de jurisdiccion.

(.)

Caso concreto

Como se indicé en precedencia, durante la celebracién de la audiencia de
pacto de cumplimiento, el representante de la Asociacion del Acueducto
Rural de Rio Negro y del Acueducto y Alcantarillado de Popayan S.A. E.S.P
informaron que el Juzgado Cuarto Administrativo de Popayan se tramita
una Accién Popular relacionada con los mismos derechos colectivos en el
proceso con radicado 2019-00256-00, solicitando la acumulacién de
procesos°.

A su turno, el Representante del Ministerio Publico considerd necesario
determinar si existe una identidad de acciones populares, para analizar la
posibilidad de declarar un agotamiento de jurisdiccién.

Con base en lo anterior, mediante auto No. 1575 de 15 de agosto de 20216,
se ordend oficiar al Juzgado Cuarto Administrativo de Popayan para que
remita un informe sobre la Accidon Popular con radicado 19001-33-33-004-
2019-00256-00 tramitada en ese despacho, indicando entre otros fecha de
presentacion de la demanda, fecha de admisidn y notificacidn, intervinientes,
si existen medidas cautelares vigentes, estado del proceso y demas
informacion relevante sobre las actuaciones realizadas y el aporte de algunas
piezas procesales.

4 Aunados a los de concentracion, eventualidad e informalidad como principios generales del C. de P. C.
> Archivo 100-101 ED
& Archivo 104 ED



Mediante, oficio de 28 de septiembre de 20217, se dio respuesta a la
solicitud, allegando la informacion requerida y remitiendo el expediente
virtual a través de enlace digital.

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a verificar el cumplimiento
de los presupuestos establecidos jurisprudencialmente para que se
configure el agotamiento de jurisdiccion.

Que ambas acciones estén en curso, no necesariamente en la
misma etapa:

El expediente 19-001-33-33-004-2019-00256-00, tramitado en el
Juzgado Cuarto Administrativo de Popayan se encuentra activo, en etapa
probatoria.

En expediente 19-001-33-33-009-2019-00219-00, tramitado en este
despacho se realizé audiencia de pacto de cumplimiento en la cual no se
llegd a ningun acuerdo, la actuacion siguiente es el decreto de pruebas.

Que versen sobre los mismos hechos y causa petendi y que se
dirijan contra el mismo demandado.

Comparados los libelos introductorios®, la correccién de la demanda® y
los autos admisorios!® de los procesos en tramite se encuentra lo
siguiente:

encuentran ubicados en el sector
Monserrate, hace mas de dos
anos.

Tienen el predio al dia y cumplen
con el pago del servicio publico de
agua al Acueducto Veredal de Rio
Negro, considerando que cuenta
con las capacidades Técnicas para
brindar suministro de agua.

En reiteradas ocasiones la
administradora del Acueducto
Veredal de Rio Negro indicd de
manera verbal a la comunidad,

Proceso 19001-33-33-009-2019- | Proceso 19001-33-33-004-2019-
00213-00 00256-00
Hechos Hechos
Los familiares demandantes se |La parte accionante esta

conformada por personas que se
encuentran ubicadas dentro del
sector rural del municipio de
Popayan en los barrios los Rosales
del Sur, Ciudad Bolivar, Palmas del
Paraiso, Asproyan.

Las mismas, tomaron el servicio
publico de agua potable del
acueducto veredal ASOCIACION
ACUEDUCTO RURAL DE RIO
NEGRO, entidad que una vez
identificd la conexion, hizo el corte
del servicio.

7 Archivo 112 ED

8 Archivo 003 ED 19001-33-33-009-2019-00213-00 y archivo 02 CarpetaO1Principal ED 19001-33-33-004-

2019-00256-00

9 Proceso 19001-33-33-004-2019-00256-00. Archivo 06 carpeta 02Segundalnstancia.
10 Archivo 005 ED 19001-33-33-009-2019-00213-00 y archivo 14 CarpetaO1Principal ED 19001-33-33-004-

2019-00256-00




que el suministro de agua potable
se iba a suspender, sin medir las
consecuencias y sin tener en
cuenta que el acceso eficiente y
oportuna es un derecho colectivo,
constitucionalmente amparado.

El 16 de septiembre de 2019, el
juridico de la asociacion Acueducto
Veredal de Rio Negro acompafado
de 2 policias y 3 fontaneros, para
llevar a cabo la suspension del
servicio de agua potable.

EL 23 de septiembre de 2019, se
radicé peticion ante el Acueducto
Municipal de Popayan, con el fin de
solicitar que garantice el
suministro de agua potable al
sector denominado Monserrate,
ubicado en la vereda Alto
Puelenje.

El 7 de octubre de 2019, el
Acueducto Municipal de Popayan
dio respuesta a la solicitud
elevada, indicando que de acuerdo
con el Plan de Ordenamiento
Territorial del municipio, el predio
donde se encuentra ubicado
MONSERRATE esta calificado como
suelo rural no parcelable,
adicionalmente no prueban el
cumplimiento de los requisitos
exigidos en el manual para la
construccion de redes de
Acueducto y Alcantarillado en el
municipio de Popayan, resolucion
388 del 18 de noviembre de 2009,

asi mismo bajo la normativa
vigente indica de manera muy
clara y detallada el tramite de las
solicitudes de viabilidad vy
disponibilidad de los servicios
publicos domiciliarios de

acueducto y alcantarillado.

Indican la imposibilidad técnica,
juridica y econdmica para acceder
a la prestaciéon del suministro de
agua potable a los habitantes del
sector Monserrate, vereda Alto
Puelenje.

A pesar de afirmar no tener
capacidad técnica, llegaron a un
acuerdo de prestacion temporal,
para que los afectados buscaran
una solucion del municipio.

Se han presentado  varias
peticiones y tutelas ante y contra
el municipio de Popayan y el
acueducto de Popayan.

El municipio de Popayan inicidé un
proceso de formalizacidon de estos
sectores, indicando que el caracter
de barrios subnormales, no es
impedimento para la prestacidon de
los servicios publicos domiciliarios.
de lo anterior, las
administrativas vy
judiciales  afirman que los
afectados estan ubicados en
cerros tutelares y zonas de
proteccion ambiental, situacion
que ajena a la realidad ya que se
trata de predios privados
legalmente adquiridos desde 1993
a 2004, en proceso de
urbanizacién, incluso el predio
donde esta la urbanizacién ciudad
bolivar fue adquirido mediante
sentencia judicial del 06-07 de
1993, del Juzgado segundo civil
del circuito de Popayan, se pagan
impuestos, cdmara de comercio y
tienen acceso a otros servicios
tales como energia, gas
domiciliario, internet, television.

A pesar
autoridades

Al tatar de ampliar el plazo
acordado con la Asociacién
Acueducto Rural de Rio Negro,
dicha entidad se negd a hacer
nuevos acuerdos alegando
basicamente que no tienen
capacidad técnica ni econdmica, y
gue ademas, sus suscriptores se
han visto afectados en |la
prestacion del servicio que estan
recibiendo, y por ello no pueden
hacer nuevas concesiones sobre
un servicio que legalmente le
corresponde garantizar al




El servicio de agua se hace
necesario para lavar la ropa, el
aseo personal, para poder usar los
sanitarios, para nadie es digno
tener que usar un sanitario de una
casa vecina o un bano publico,
todo porque en su casa no cuenta
con agua, ademas el servicio de
agua potable permite vivir en
condiciones dignas de aseo, de
cuidado personal y de salud tanto
nuestra como de los menores de
edad, nifnos especiales y adultos
mayores, ya que sus derechos se
estan trasgrediendo de manera
evidente por parte del Acueducto
Veredal de Rio Negro, debido a la
suspension del servicio de agua
potable.

municipio de Popayan, también,
alegan haber hecho peticiones al
municipio habiendo sido ignoradas
al respecto.

La SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS le dio la
razon al acueducto Rural de Rio
Negro, porque ellos probaron que
efectivamente no tenian capacidad
técnica ni financiera para asegurar
la prestacion del servicio.

El servicio de agua fue suspendido
el 9 de mayo de 2019.

El abastecimiento se hace de
forma artesanal, con extraccion de
agua de un riachuelo de los dos
brazos, con excepcion de
ASPROYAN que reciben agua de
los vecinos, porque no cuentan
con rios, riachuelos o aljibes.

En el caso de Asproyan, las
tuberias o acometidas del servicio
de acueducto de Popayan se

encuentra a escasos dos (2)
metros de las casas de los
usuarios que necesitan este
servicio.

La ropa se lava en un rio llamado
los dos brazos, sin embargo, a
dicho rio acuden de forma
continua personas a consumir
drogas y algunos incluso se banan
desnudos, situaciones que ponen
en peligro a las mujeres y nifios
que bajan a hace estas labores.

Derechos de los cuales se
pretende proteccion

Los Derechos Colectivos a la
seguridad y salubridad publica; el
acceso a una infraestructura de
servicios que garantice la

Derechos de los cuales se
pretende proteccion

La presente accién pretende
amparar los derechos colectivos
amparados en los literales A, G, H,




salubridad publica; acceso a los
servicios publicos y a que su
prestacion sea eficiente y
oportuna.

y N en el articulo 4 de la ley 472
e

J
de 1998.

Pretensiones

Solicita que se declaren las
siguientes o] similares
pretensiones:

1. Amparar los Derechos
Colectivos a la seguridad vy

salubridad publica; el acceso a una
infraestructura de servicios que
garantice la salubridad publica, el
acceso a los servicios publicos y a
que su prestacion sea eficiente y
oportuna; Que se estan viendo
vulnerados por el Acueducto
Veredal de Rionegro, al suspender
el servicio de agua potable al
sector denominado Monserrate,

ubicado en la vereda Alto
Puelenje.
2. Ordenar al Acueducto

Acueducto Veredal de Rionegro,
reactivar de manera Urgente el
suministro de agua potable en el
sector denominado Monserrate,
ubicado en |la vereda Alto
Puelenje, debido a que se ven
amenazados Derechos Colectivos

a(..)
3. ORDENAR al Acueducto
Verdal de Rio Negro, cefiirse

de manera concreta a los términos
en el que deba prestar el servicio
de agua potable para el consumo
humano a esta comunidad,
mientras los moradores adelantan
los requisitos que se requieran
para que de manera técnica en el
menor tiempo posible este
Acueducto Municipal de Popayan
empiece a ofrecer el servicio.

Pretensiones

declaren las
similares

Solicita que se
siguientes o]
pretensiones:

1. Ordénese al municipio de
Popayan, efectuar acciones de
corto, mediano y largo plazo para
garantizar el servicio de agua
potable a los demandantes, ya sea
mediante la designacién de carros
tanque, la ubicacién de una pileta
publica, la construccién de un
tanque de almacenamiento,
convenio con los acueductos de
Popayan 0 Rionegro, la
construccibn de un nuevo
acueducto, entre otras.

2. Ordénese al municipio de
Popayan, realizar las
apropiaciones e inversiones
necesarias para brindar o
garantizar directamente o a través
de terceros un suministro
definitivo de agua potable a los
demandantes.

3. De probarse que alguno de
mis clientes estd en zona de
proteccion ambiental, ordénese
que se le respeten los derechos de
defensa y debido proceso para que
sean reubicados, y mientras tanto
se les provea de agua potable.

4. La(s) que considere
pertinentes el juez constitucional
con fundamento en sus facultades
ultra y extra patita.

Accionados y/o Vinculados:

- Acueducto Veredal de Rio
Negro
- Acueducto Municipal de Popayan

- Municipio de Popayan

Accionados y/o Vinculados:

- Asociacién Acueducto Rural de
Rio Negro

- Acueducto y Alcantarillado de
Popayan - S.A. E.S.P

- Municipio de Popayan




- Superintendencia de servicios | - Empresa Caucana de Servicios
Publicos Domiciliarios Publicos S.A E.S.P. -
EMCASERVICIOS

En el caso bajo examen, encuentra el despacho que en las acciones
populares cotejadas existe una pluraridad de sujetos, algunos de los
cuales coinciden y otros no; en efecto ademas de la Asociacién Acueducto
Rural de Rio Negro, Acueducto y Alcantarillado de Popayan - S.A. E.S.Py
el Municipio de Popayan, que son comunes en ambos procesos, en el
expediente 2019-00256 tramitado en el juzgado Cuarto Administrativo
se encuentra también la Empresa Caucana de Servicios Publicos S.A
E.S.P. - EMCASERVICIOS y en el presente tramite se encuentra vinculada
la Superintendencia de servicios Publicos Domiciliarios, existiendo
diferencia en cuanto a las entidades accionadas sobre las cuales se
imputa violacién a los derechos colectivos.

Asi mismo, en la demanda tramitada ante el Juzgado Cuarto
Administrativo se encuentran como actores populares los habitantes de
los barrios ROSALES DEL SUR, CIUDAD BOLIVAR, PALMAS DEL PARAISO,
ASPROYAN, mientras que en la tramitada en este despacho estan los
moradores del barrio MONSERRATE.

Lo anterior implica que aunque los actores populares en uno y otro
proceso soliciten la proteccion de los mismos derechos colectivos, se
encuentran ubicados en sitios o sectores diferentes de la ciudad, lo que
implica un analisis separado de los factores de violacidon y afectacién
colectiva para cada sector.

También se advierte que existe una diferencia en relacién a los supuestos
facticos toda vez que mientras los moradores de los sectores que estan
vinculados al expediente 2019-00213-00 tramitado en este Despacho,
sostienen que el servicio se prestaba de manera regular por parte del
Acueducto de Rio Negro por el cumplimiento de los presupuestos que
garantizaban la conexién y prestacion del servicio; los habitantes que
participan como actores populares y moradores de los barrios los
habitantes de los barrios ROSALES DEL SUR, CIUDAD BOLIVAR, PALMAS
DEL PARAISO y ASPROYAN dentro del proceso 2019-256-00 que se
tramita en el Juzgado Cuarto Administrativo, afirman haber tomado
servicio publico de agua potable del acueducto veredal y una vez dicha
entidad identificd la conexidn, hizo el corte del servicio.

Como consecuencia de lo anterior, incluso se destaca que en los dos
procesos actualmente existe una medida provisional consistente
basicamente en que se garantice el suministro de agua a los actores
populares de cada proceso, sin embargo, en el proceso tramitado en el
juzgado Cuarto la medida la medida recae sobre el Municipio de Popayan
y la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Popayan, mientras que en
el presente proceso, la misma se ordené frente al Acueducto Rural de Rio
Negro.

En ese sentido, se vislumbra que a pesar de existir alguna similitud entre
los hechos narrados, no solo los fundamentos sobre los cuales se basa la



peticion de proteccion difieren, sino también el sector sobre el cual se
solicita la intervencion del juez constitucional y finalmente sobre las
entidades vinculadas como accionadas y sobre las que finalmente se
decidira que recaiga una orden de proteccidn, si a ello hubiere lugar.

Por ello el despacho considera que el andlisis debe efectuarse
separadamente, sin que se considere agotada la Jurisdiccién por no
existir otra accién popular que se refiere a los mismos hechos, objeto y
causa que los que se analizan en el presente tramite.

En mérito de lo expuesto; SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar no consumado el agotamiento de jurisdiccidon sobre
el estudio del presente asunto.

SEGUNDO: Declarar improcedente la acumulacion de las acciones
populares No. 19-001-33-33-004-2019-00256-00, tramitado en el
Juzgado Cuarto Administrativo de Popayan y No. 19-001-33-33-009-
2019-00219-00, tramitada en este despacho.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continuar el tramite
correspondiente.

TERCERO: Conforme lo dispone el articulo 201 del C.G.P., comuniquese
la presente decision a los correos electrénicos de las partes, indicados en
el expediente:

neyall09@hotmail.com
eisen7826@gmail.com
aarrpopayan@yahoo.com
notificacionesjudiciales@popayan-cauca.gov.co
notificacionesjudiciales@popayan.gov.co
elipe@unicauca.edu.co

orladen25@hotmail.com
cauca@defensoria.gov.co

juridica@defensoria.gov.co
juridica@popayan.gov.co
notificacionesjudiciales@acueductopopayan.com.co
andreaburbanoortega@gmail.com
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co
notificacionesjudiciales@aapsa.com.co
chavezjimenezyasociadossas@gmail.com
felipe@unicauca.edu.co
jameperez@defensoria.edu.co
dfvivas@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
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Libertad » Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00216-00.

Actor: VICTORIA EUGENIA LOPEZ PRIETO Y
OTROS.

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES (DIAN).

M. de Control: REPARACION DIRECTA.

Auto No. 2015

Mediante Auto No. 210 del doce (12) de febrero del afio dos mil veinte
(2020)!, impuso a la parte demandante, la carga de remitir el auto
admisorio y la demanda junto con sus anexos, por correo postal, a todas
las entidades demandadas, para efectos de surtir la notificacidon personal,
pero hasta el momento no se ha acreditado el cumplimiento de la orden
impartida.

Por otra parte se tiene que los términos judiciales se suspendieron desde
el dieciséis (16) de marzo de 2020 hasta el treinta (30) de junio de 20202,
por cuenta de la Emergencia Sanitaria® y el Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica declaradas por el Gobierno Nacional en todo
el territorio Nacional a causa de la pandemia de la COVID-19, la cual ha
sido catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una
emergencia de salud publica de impacto mundial.

Como quiera que desde el primero (1) de julio de 2020, se reanudaron
los términos judiciales y existe la imperiosa necesidad de agilizar y dar
impulso al proceso de la referencia, el Despacho acogera lo establecido
en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021 que dispone lo siguiente:

Articulo 199. Modificado por el art. 48, Ley 2080 de 2021. <El
nuevo texto es el siguiente> Notificacion personal del auto

L Archivo 004. ED.

2 Consejo Superior de la Judicatura, Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532; PCSJA20-
11546, PCSJA20-11549; PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567

3 Decreto 385 del 12 de marzo de 2020 ex pedido por Ministerio de Salud y Proteccidon Social
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admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al
Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones
publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el
mandamiento ejecutivo contra las entidades publicas y las personas
privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar
personalmente a sus representantes legales o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente
a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzon electrénico notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cddigo.

En consecuencia, se realizara la notificacion personal de la demanda, sus
anexos y de su auto admisorio a través de mensaje de datos a la direccion
electrénica de la parte demandada.

Segun lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR la notificacidn personal de la demanda, sus anexos
y del auto admisorio, a la luz de lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Para el efecto, el Despacho remitira a través de mensaje de
datos, a la direccién electréonica de la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio. Remitida la demanda por
medio electrénico y los términos empezaran a contabilizar a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO: Comuniquese a la parte activa la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA adicionado por el articulo 50 de la
ley 2080 de 2021, a través de los correos electronicos autorizados para
tal fin dentro del expediente o los informados en este; parte actora,
jkespada@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,
wald T "[W}S /f /
—J7 7

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:
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Libertad s Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00233-00.

Actor: EIVAR BETTONY COLLAZOS Y OTROS.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL-MUNICIPIO DE BOLIVAR.

M. de Control: REPARACION DIRECTA.

Auto No. 2016

Mediante Auto No. 1225 del doce (12) de noviembre del ano dos mil
veinte (2020)!, se impuso a la parte demandante, la carga de remitir el
auto admisorio y la demanda junto con sus anexos, por correo postal a
todas las entidades demandadas para efectos de surtir la notificacion
personal, pero al momento no se ha acreditado el cumplimiento de Ila
orden impartida.

Como quiera que existe la imperiosa necesidad de agilizar y dar impulso
al proceso de la referencia, el Despacho acogera lo establecido en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 que dispone lo siguiente:

Articulo 199. Modificado por el art. 48, Ley 2080 de 2021. <El
nuevo texto es el siguiente> Notificacion personal del auto
admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al
Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones
publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el
mandamiento ejecutivo contra las entidades publicas y las personas
privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar
personalmente a sus representantes legales o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente
a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico,

1 Archivo 012. ED.
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mediante mensaje dirigido al buzon electrénico notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cddigo.

En consecuencia, habra de realizarse la notificacion personal de la
demanda, sus anexos y de su auto admisorio a través de mensaje de
datos a la direccién electréonica de las partes demandadas.

Segun lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR la notificacidn personal de la demanda, sus anexos
y del auto admisorio, a la luz de lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Para el efecto, el Despacho remitira a través de mensaje de
datos, a la direccidon electrénica de las partes demandadas NACION.-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL Y MUNICIPIO DE BOLIVAR
CAUCA, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio. Remitida
la demanda por medio electrénico y los términos empezaran a contabilizar
a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO: Comuniquese a la parte activa la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA adicionado por el articulo 50 de la
ley 2080 de 2021, a través de los correos electronicos autorizados para
tal fin dentro del expediente o los informados en este; parte actora,
luzjuridica@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

paleSalnit, 4
""'"j / -

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:


mailto:luzjuridica@hotmail.com

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, Doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 19001-33-33-009-2020-00011-00.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO
Demandante: ELVIA MOSQUERA Y OTRO

Demandado: MIN DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Auto No. 2008

Pasa el expediente a Despacho para pronunciarse sobre el escrito de
apelacién presentado por la parte demandada el 29 de octubre de 20211,
en contra de la Sentencia No. 155 del 19 de octubre de 2021, notificada
en estrados?.

Teniendo en cuenta que el recurso fue presentado y sustentado
oportunamente, esto es dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion,
es del caso conceder ante el Honorable Tribunal Administrativo del Cauca
el recurso interpuesto, en el efecto suspensivo, en los términos del
articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, SE DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER la apelacion interpuesta por la parte demandada

en contra de la Sentencia No. 155 del 19 de octubre de 2021, segun lo
expuesto.

L Archivo 041 E.D.
2 Archivos 033 y 034 E.D.

pag. 1
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo del
Cauca para que se decida la apelacion interpuesta, por intermedio de la
Oficina Judicial para efectos del reparto.

TECERO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico
autorizado para tal fin dentro del expediente.

jairoporrasnotificaciones@gmail.com
notificaciones.archivo@mindefensa.gov.co
claudia.diaz@mindefensa.gov.co
dfvivas@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

yile it f6

-*:7* -

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito

pag. 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

Expediente No : 190013333009-202000079-00

Demandante : MAURA ALICIA SAA

Demandado : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FOMAG

Accion : EJECUTIVA

Auto 1999

Atendiendo la orden impartida mediante auto interlocutorio 1230 del 12 de
diciembre de 2020,' el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE POPAYAN, informa lo pertinente en relacion con, el titulo
ejecutivo al cobro dentro del proceso ejecutivo con radicado N°
19001333300820200008900, que se adelanta en dicho Despacho. 2

1.- Consideraciones.

Informa el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN,
que actualmente la Sefiora MAURA ALICIA SAA, identificada con cedula de
ciudadania 16.476.708, adelanta accion ejecutiva, en contra de NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG, para el recaudo forzado de crédito
fundado en la Sentencia 084 del 31 de mayo de 2016, proferida por el mismo
Despacho en contra de la hoy accionada, actualmente en tramite.3

Consta que la presente accidon ejecutiva asignada a este Despacho por reparto el
21 de julio de 2020, pretende la realizaciéon forzada del mismo crédito®
ejecutado ante el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
POPAYAN, se estudiara la procedencia de la figura juridica del pleito pendiente
como forma exceptiva previa de precaver la accién.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 306 del CPACA los aspectos no
contemplados en el estatuto regente de nuestra jurisdiccidn los suplira el Cddigo
General del Proceso®

Por su parte el articulo 297 del CPACA establece que las sentencias objeto de
recaudo en el presente asunto son de aquellos titulos ejecutivos susceptibles de
cobro forzado por nuestra jurisdiccion, mediante el proceso ejecutivo
consagrado en el estatuto adjetivo general de nuestra legislacion.

El articulo 442 del CGP expresamente consagra que:

t Archivo 8 E.D.

2 Archivo 12

3 Archivo 12y 14

4 Archivo 4

5 Archivo 2, 3y 14 - Sentencia 084 del 31 de mayo de 2016

6 Que derogé el anterior Cédigo de Procedimiento Civil que consagraba la referida norma
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"Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a
las siguientes reglas:

(...)

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de
pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el
juez adoptara las medidas respectivas para que el proceso continue o, si
fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de
que se revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y
perjuicios.(Subrayado fuera de texto)

Por su parte el articulo 100 del mismo estatuto procesal Dispone:

"Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

(..)

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto...”
Frente al tema el H. Consejo de Estado ha dispuesto:’

"En este ultimo escenario, el de la pretension, es donde se puede verificar
la concurrencia de tres elementos configuradores que le dan sentido: i) el
primero, atafe a los sujetos entre los cuales se ha trabado la Litis, es
decir, el elemento subjetivo, determinado por la conjuncion de las
personas que intervienen en el litigio en calidad de demandante,
demandados o intervinientes, en general; ii) el segundo, y que constituye
la base de los pedimentos, esta determinado por las premisas facticas que
sirven de sustento a la pretension; y iii) por ultimo, se trata de la
pretension en sentido estrictamente juridico, y hace referencia a las
declaraciones, condenas y demas solicitudes respecto de las cuales la
parte demandante pide al Juez que se pronuncie.”

En pronunciamiento reciente expuso la maxima corporacion:

“"En tal virtud, lo primero que debe decirse es que para que la excepcion
previa de pleito pendiente se perfeccione, es necesario que concurran los
siguientes elementos: (...) a) que se esté adelantando otro proceso en
forma simultanea, el cual sirva de referencia a la excepcion; b) que las
pretensiones en uno y otro proceso sean las mismas; c) que las partes en
ambos procesos sean las mismas; d) que exista identidad de causa, e)
qgue se encuentre probada en el proceso.”

En consecuencia, para efectos de declarar la excepcidon de pleito pendiente
deben concurrir cuatro elementos que marcan la prosperidad de tal medio
exceptivo, cuando existan procesos judiciales simultaneos en curso, estos
deben: 1) discutir un mismo derecho litigioso; ii) guardar identidad en los
sujetos procesales; iii) exponer la misma situacién factica vy, iv) existir prueba
en el proceso que asi lo acredite.

7 Consejo de Estado-Seccion Tercera, Providencia de 2 de abril de 2018; C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa; Rad. 20001 -
23-39-003-2016-00244-01(60835) ) .

8 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. SUBSECCION A. Consejera Ponente:
MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO. Providencia del nueve (9) de abril de dos mil veintiuno (2021). Radicacién nimero: 68001-23-33-
000-2016-01278-01(64569). Actor: DIEGO LEON FLECHAS SUTA. Demandado: ECOPETROL S.A. Referencia: MEDIO DE CONTROL
DE REPARACION DIRECTA (LEY 1437 DE 2011).



En sintesis, la excepcidén de pleito pendiente estad dirigida a impedir que exista
duplicidad de demandadas o litigios judiciales en los que se controvierta un
mismo aspecto con identidad de partes y causa, en los que se dicten
posiblemente sentencias contradictorias sobre un mismo asunto; en otras
palabras, el medio exceptivo contribuye al principio de seguridad juridica en
tanto evita pluralidad de fallos sobre un mismo conflicto.

2.- Caso concreto.

Conforme a los antecedentes normativos y jurisprudenciales citados y advertido
el contenido de los medios de control a los que se hizo referencia previamente,
puede colegirse que en los procesos a cargo de los Juzgados Octavo y Noveno
Administrativo, se vislumbra sin mayores elucubraciones, la identidad en el
objeto del litigio, las partes, el sustento factico y las pretensiones que en cada
uno se indican.

Al comprobarse los elementos objetivos que determinan su configuracién, no se
librard mandamiento de pago en el presente asunto a efecto de precaver un
doble litigio.

Por lo considerado, SE RESUELVE:

PRIMERO: NO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, con base en las razones
expuestas.

TERCERO: Comuniquese a la parte ejecutante como lo consagra el articulo 201
del CPACA a través del correo electrénico autorizado para tal fin dentro del
expediente:

mavv0708@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

il Gt 5
"’"j / -

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:
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Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO I- 2013

Expediente : 19001-33-33-009-2021-00010-00
Demandante : AYDE STELLA YASQUEN DE QUINONEZ
Demandado : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
M. de Control : EJECUTIVO

La NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante apoderado
judicial ha propuesto excepciones,! motivo por el cual, se procederd a
correr traslado a la parte ejecutante, para que se pronuncie sobre ellas
y/0 solicite las pruebas que considere necesarias.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: -CORRER traslado de las excepciones propuestas por la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por el término y para
los fines consagrados en el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P. 2

Permitir a las partes el acceso al proceso, remitiéndose oportunamente
el link de acceso al expediente digital.

SEGUNDO: - RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO
SANABRIA RIQOS, identificado con cédula de ciudadania No.
80.211.391, portador de Ila Tarjeta Profesional No. 145.177 del
Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de Apoderado General
de la entidad accionada, conferido mediante Escritura Publica 522 del
28 de marzo de 2019 otorgado en la Notaria 34 del Circulo Notarial de
Bogotd,> y al Dr. NELSON FERNEY ALONSO ROMERO, identificado con
cedula de ciudadania numero 80.799.595 de Bogota D.C. y portador de
la Tarjeta Profesional 228.040 del Consejo Superior de la Judicatura,

1 Archivo 6 E.D.

2 Articulo 443. Tramite de las excepciones. El tramite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas: De las
excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para
que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

3 Archivo 6 fls 18 a 26 E.D.
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conforme a la sustitucién de mandato judicial obrante en el expediente,*
para la representacién judicial de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO. - Sobre la presente providencia, la Secretaria del Despacho
deberd enviar un mensaje de datos a las direcciones electrénicas aportadas
por las partes, al tenor de lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

jose 102626@hotmail.com;

notjudicial @fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
dfvivas@procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

il St 5
"’"j / - |

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

4 Ibidem fl 17
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).
AUTO I- 2014

Expediente : 19001-33-33-009-2021-00058-00

Demandante : MILTON HERNEY BURBANO RIVERA

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES

M. de Control : EJECUTIVO

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES, mediante apoderado judicial ha
propuesto excepciones,! motivo por el cual, se procederd a correr
traslado a la parte ejecutante, para que se pronuncie sobre ellas y/o
solicite las pruebas que considere necesarias.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: - CORRER traslado de las excepciones propuestas por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES, por el término y para los fines
consagrados en el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P. 2

Permitir a las partes el acceso al proceso, remitiéndose oportunamente
el link de acceso al expediente digital.

SEGUNDO. - Sobre la presente providencia, la Secretaria del Despacho
debera enviar un mensaje de datos a las direcciones electronicas aportadas
por las partes, al tenor de lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

cavelez@ugpp.gov.co; notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;
williammendezvelasquez@gmail.com; dfvivas@procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

yaleGalni, J5
_'—j ! -}

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

1 Archivo 13 E.D.

2 Articulo 443. Tramite de las excepciones. El tramite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas: De las
excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para
que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2021-00106-00

Accionante: CARLOS ANDRES NUNEZ CHAVES.

Demandado: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Auto No. 2000

Mediante Auto No. 1744 de 27 de octubre de 2021! se inadmitid la
demanda de la referencia para que:

1. Se incluyera en la demanda el oficio S-2020-044054 DITAH del 7 de
octubre de 2020 por medio de la cual la entidad castrense resolvid inviable
acceder a lo pretendido frente a la autorizacidn para participar en el
concurso para ascender al grado de subintendente.

2. Estimara la cuantia conforme lo dispone el articulo 162 Numeral 6 del
CPACA.

3. Complementara los anexos de los documentos obrantes a folios 116-
117-118-119-120-121-125-126-128-129, los cuales no son legibles.

En el término legalmente concedido, la parte actora incorpord escrito de
correccion de la demanda, en los siguientes términos:

1. Frente a la falta de inclusion del Oficio S-2020-044054 del 07
de octubre de 2020, expedido por el jefe del Area de Desarrollo
Humano de la Policia Nacional.

1 Archivo 007 ED
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Expediente: 19001-33-33-009-2021-00115-00

Accionante: ARMANDO ALBEIRO CAMPO RENGIFO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Sefala que no se incluyd porque la actuacion culminé ahi, pero luego
surgid un hecho nuevo, consistente en reiniciacion del tramite para
revaluar la capacidad fisica del demandante con la expedicién de la
comunicacién S-2020-058144 DISAN de 11 de noviembre de 2020,
mediante la cual el area de Medicina Laboral, cité al demandante para
revisar nuevamente su estado de salud, toda vez que la realizacion de
dichos examenes se hace de manera periddica, para reestudiar la
condicion médica vy fisica de cada uniformado de la Policia Nacional.

Es decir, que la entidad demandada reinicid la actuacion culminada con el
oficio citado de fecha 7 de octubre de 2020, pues al accionante se le cita
de manera posterior el 17 de noviembre de 2020 a una consulta, para
enmendar y subsanar la situacion relacionada con el error consistente en
la declaracién de no habilitado para presentarse al concurso citado, tal y
como se expresa en el contenido de las comunicaciones precitadas.

Adicionalmente la actuacion no puede ser demandada ya que frente a la
misma ha operado el fendmeno de la caducidad, al haber sido notificada
en la misma fecha al accionante.

Por ende sostiene que el OFICIO S-2021009033ADEHU-GRUAS-1.10
de 02 de marzo de 2021, acto demandado, constituye el acto definitivo
frente a una nueva actuacion que emprendié la Direccion de Sanidad y la
Direccién de Talento Humano de la Policia Nacional para efectos de
revaluar y/o reestudiar el caso del concepto de no habilitado, en el cual
se fundamenté la decision de impedir la participacion del accionante en el
concurso de Patrulleros a Subintendente realizado por la Policia Nacional
el 6 de diciembre de 2020.

2. En lo relacionado con la Cuantia de la demanda.

La estimé por el valor de la diferencia entre lo devengado por un patrullero
y por un Subintendente de la Policia Nacional para el afio 2021, calculando
la misma en $434.699, considerando que este valor es el factor para
establecer la cuantia y la competencia en el presente proceso.

3. En lo atinente a la ilegibilidad de los documentos obrantes a
folios 116 a 129 de los anexos de la demanda.

Los allegd nuevamente escaneados, sin notar mejora por el paso del
tiempo y la calidad de la impresién por lo que solicitd que los mismos sean




Expediente: 19001-33-33-009-2021-00115-00

Accionante: ARMANDO ALBEIRO CAMPO RENGIFO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

requeridos a la entidad demandada, agregando el acapite de pruebas de
la demanda.

Consideraciones:
- La caducidad del medio de control

La caducidad es un fendmeno procesal de caracter objetivo, en virtud del
cual, la Ley determina la oportunidad en que resulta factible entablar una
determinada accién, de manera que si el plazo expira sin que la demanda
se haya interpuesto, el interesado ya no podra acudir al aparato
jurisdiccional del Estado para solicitar tutela de los derechos subjetivos
que considera conculcados.

Segun la jurisprudencia del C.E., en materia contencioso-administrativa
la figura se justifica por la necesidad de “poner un limite al derecho de los
administrados de discutir la legalidad de las actuaciones de la
administracion o de reclamar su responsabilidad patrimonial, brindando
de esta manera la certeza necesaria a sus decisiones y a su situacion ante
determinado evento litigioso”. 2

En cuanto al ejercicio oportuno del derecho de accidn, el articulo 164-
numeral 29, literal d) del CPACA, establece que para que sea oportuna, la
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, debera ser presentada: dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién,
notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.

- Caso concreto

Advierte el despacho que las pretensiones de restablecimiento de la
demanda se encaminan a que la entidad demandada rectifique su posicion
y considere habilitado al accionante para la inscripcion a la Convocatoria
para el concurso de patrulleros 2020, previo al curso de capacitacién para
el ingreso al grado de Subintendente dentro de la Policia Nacional, y en
consecuencia se lo convoque para presentar la prueba escrita, en las
mismas condiciones que participaron los convocados al concurso la cual
se llevé a cabo el 6 de diciembre de 2020 y finalmente en caso de superar

2 Ver, auto del 17 de febrero de 2005, expediente 26905, de la Secciédn
Tercera del Consejo de Estado.
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el concurso y ascender al grado de Subintendente, el mismos se aplique
con antigiedad en igualdad de condiciones que los patrulleros que
ingresaron al concurso al inicio de la convocatoria, para efectos del pago
de los salarios y prestaciones sociales.

En ese orden de ideas y contrario a lo manifestado por el demandante, el
Oficio S-2020-044054 del 07 de octubre de 20203, no es un acto aislado
del marco del litigio, toda vez que el mismo surge como decjsién definitiva
a la peticion presentada por el sefior CARLOS ANDRES NUNEZ CHAVES el
2 de octubre de 2020, mediante la cual, solicitd ante el Director de Talento
Humano de la Policia Nacional, se le permitiera acceder al concurso
argumentando que cumplia con todos los requisitos generales vy
especiales para acceder al mismo.

En dicho acto se considero:

"...En cumplimiento al cronograma del anexo 02 de la Directiva Administrativa
Transitoria No. 014 de 03/03/ 2020, dentro del tramite previo que se surte para
llevar a cabo el concurso previo al curso de capacitacion para el ingreso al Grado
de Subintendente vigencia 2020, el darea de medicina laboral de la Direccién de
Sanidad de la Policia Nacional, mediante correo electrénico de fecha 04/08/2020,
frente a su aptitud psicofisica lo report6 como NO APTO, literal D, con
sugerencia de reubicqcién.
Por lo consiguiente, el Area de Medicina Laboral de la Direccion de Sanidad de la
Policia Nacional, mediante correo electrénico de fecha 25 de agosto de 2020,
frente a su Aptitud Psicofisica lo reporto nuevamente como NO APTO, literal D,
con sugerencia de Reubicacidn.
Teniendo en cuenta lo anterior, en el procedimiento llevado a cabo para el
mencionado concurso en la vigencia 2020, la Junta de Evaluacion y Clasificacion
para Suboficiales, Personal del Nivel Ejecutivo y Agentes, en sesion realizada el
dia 25 de agosto de 2020, no emitié concepto favorable al sefior Patrullero
CARLOS ANDRES NUNEZ CHAVES, para a participacién en la mencionada prueba,
por no cumplir con las condiciones y requisitos establecidos para tal fin asi:
"La Junta de Evaluacion y Clasificacion para Suboficiales, personal del
Nivel Ejecutivo y Agentes de la Policia Nacional, no emite concepto
favorable para su participacion en las pruebas del Concurso previo al curso
de capacitacion para el ingreso al Grado de Subintendente 2020, en
atencion a que no cumple los requisitos establecidos en (los) numeral(es),
del paragrafo 4, articulo 21 del Decreto Ley 1791 de 2000 al registrar: La
Direccion de Sanidad de la Policia Nacional lo reporta como: NO APTO
Literal D, con sugerencia de Reubicacion.” Teniendo en cuenta lo
preceptuado, este cuerpo colegiado acorddé por unanimidad NO emitir
concepto favorable para su participacion en el concurso previo al curso de

3 Archivo 003 fl1. 132-135 ED
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capacitacion para el ingreso al grado de Subintendente, por no cumplir con
la totalidad de los requisitos legales establecidos en la norma ibidem.”

Situacion diferente es que a continuacion de la comunicacion de la citada
decision, el actor solicitara ante la Direccion de Sanidad de la Policia
Nacional corregir su concepto y con base en ello se adelantara el tramite
administrativo correspondiente para el efecto, y por ello se cité al
demandante para revisar nuevamente su estado de salud, en
cumplimiento de los examenes periddicos, para reestudiar la condicion
médica y fisica de cada uniformado de la Policia Nacional.

Igualmente, se advierte que después de realizada la prueba del concurso
(6 de diciembre de 2020), el accionante buscé revivir la oportunidad para
acceder al mismo, presentando solicitud el 25 de febrero de 2021> ante
la Direccidén general de la Policia Nacional reclamacién laboral tendiente a
obtener las mismas declaraciones que se solicitan en el presente medio
de control.

Frente al mismo se expidio el Oficio S-2021-009033- ADEHU -GRUAS 1.10
de 02 de marzo de 2021, ahora demandado, negando la solicitud.

En ese sentido, se logra evidenciar que lo solicitado el 25 de febrero de
2021, ya habia sido resuelto previamente por la entidad castrense
mediante Oficio S-2020-044054 del 07 de octubre de 2020, el cual, para
el caso concreto contiene la voluntad de la administracion de negarse a
incluirlo en el proceso de seleccidn.

Por lo tanto, es evidente que con la peticion elevada el 25 de febrero de
2021, valga decir, después de presentada la prueba del concurso, el
accionante intenté revivir términos para acudir al control judicial, pues ya
habia fenecido el término para demandar a través del medio de nulidad y
restablecimiento del derecho, el acto que definié su presunto derecho.

Asi las cosas, el término de cuatro meses para la interposicién de la
demanda, empezd a correr desde el 8 de octubre de 2020, fecha en la
cual la administracion puso en conocimiento el oficio que resolvié de fondo
la solicitud del accionante respecto de la habilitacién para participar en el
concurso de patrulleros 2020, previo al curso de capacitacién para el
ingreso al grado de Subintendente dentro de la Policia Nacional, y culmind
el 8 de febrero de 2021,tornando evidente que el demandante dejo

4 Fl. 134 archivo 003 ED
5 Fl. 153-167, 171 archivo 003 ED
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fenecer la oportunidad legal, toda vez que radicé la solicitud de
conciliacion prejudicial el 22 de abril de 2021° y la demanda el 8 de julio
de 2021, es decir por fuera del limite legal establecido para el efecto,
dejando operar la caducidad de la accidn.

Por lo tanto se declarara la caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho formulado.

En ese sentido, no es necesario revisar la correccidon de los demas puntos
ordenados en el auto que inadmitié la demanda.

En virtud de lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior CARLOS
ANDRES NUNEZ CHAVES, por haber operado el fendmeno de caducidad
sobre las pretensiones formuladas, conforme lo expuesto.

SEGUNDO- Segun lo dispone el articulo 201 del C.G.P., comuniquese la
presente decision al correo electrénico suministrado en la demanda:
ledsas@outlook.com

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, archivese el expediente,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZA,

vile it f
—7 =

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

6 F1. 187 archivo 003 ED
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

Expediente No : 190013333009-202100109-00

Demandante . GLADIS PIEDAD GIL PLAZA

Demandado . MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Accion :  EJECUTIVA

Auto 1997

Pasa el expediente a Despacho para pronunciarse sobre el escrito de apelacion
presentado por la parte ejecutante,! contra el auto interlocutorio 1745 del 29 de
septiembre de 2021, a través del cual se rechazé la demanda por caducidad.?

Teniendo en cuenta que el recurso fue presentado y sustentado oportunamente,
esto es dentro de los 3 dias siguientes a su notificacion, es del caso conceder ante
el Honorable Tribunal Administrativo del Cauca el recurso interpuesto, en el efecto
suspensivo, en los términos del articulo 243 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo considerado, SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER la apelacidon interpuesta por la parte ejecutante en contra
el auto interlocutorio 1745 del 29 de septiembre de 2021, segun lo expuesto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo del Cauca para
que se decida la apelacion interpuesta, por intermedio de la Oficina Judicial para
efectos del reparto.

TECERO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo consagra el
articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico autorizado para tal fin dentro
del expediente. janioortizt@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,
@ald C'é“”g /f /
—J7 7

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

t Archivo 8 y 9 E.D.
2 Archivo 6
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayéan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2021-000118-00.
Accionante: MARTHA MIREYA COLLAZOS ALVAREZ
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de Control: | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

Auto No. 2004

Mediante auto No. 1801 del ocho (8) de octubre del afio dos mil veintiuno (2021), se
inadmiti6 la demanda para que se acreditara mediante mensaje de datos el
otorgamiento del poder de la demandante e igualmente, para que la parte actora
indicara de que manera se realizo la estimacion de la cuantia.

En cumplimiento a lo anterior y en la oportunidad concedida, la parte actora allegd
memorial el 26 de octubre del 2021, mediante el cual realiza la correcciéon ordenada.

En virtud de lo expuesto y dado que la demanda se encuentra ajustada a derecho, el
despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por la Sefiora MARTHA MIREYA
COLLAZOS ALVAREZ, en contra del DEPARTAMENTO DEL CAUCA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda y el presente auto admisorio al
DEPARTAMENTO DEL CAUCA, de conformidad con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministraréa su
direccidn electronica exclusiva para notificaciones judiciales y aportara el EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este
proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con el inciso primero del
paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA,; asi como todas las pruebas que pretenda hacer
valer en el proceso (Articulo 175 #4 CPACA).

Se advierte a la entidad accionada que, en caso de no allegar el expediente
administrativo en la forma requerida por el Despacho, se le impondran las multas de
que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por el
desentendimiento a la orden judicial. La inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el presente auto
admisorio, al delegado del MINISTERIO PUBLICO ASIGNADO PARA ESTE
DESPACHO, en los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la ley 2080 del 2021.

La notificacion personal se entendera realizada luego de transcurridos los dos (02) dias
habiles siguientes al envio del mensaje de datos, conforme lo dispuesto en el articulo
en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, se correrd el traslado de la
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demanda por el termino de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del
CPACA.

SEXTO: Se reconoce personeria para actuar al abogado RODRIGO ILDEFONSO
COLLAZOS ALVAREZ, identificado con cédula de ciudadania N° 10.543.668 y Tarjeta
Profesional N° 162 938 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, conforme el poder allegado al expediente.

Comuniquese la presente providencia a la parte demandante segun el correo
electronico aportado en el expediente, collazosalvarezr@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZA,

pileSalnit, /5
— )7 =

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:
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Accionante: AIDE DAZA'Y OTROS.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL y EJERCITO NACIONAL

Medio de | REPARACION DIRECTA

Control:

Auto No. 2005

Mediante auto No. 1806 del ocho (8) de octubre del afio dos mil veintiuno
(2021), se inadmitié la demanda para que se aportara la constancia de
conciliacion extrajudicial emitida por la procuraduria respectiva, a efectos
de que se acredite dicho requisito de procedibilidad para instaurar la
demanda.

En cumplimiento a lo anterior y en la oportunidad concedida, la parte
actora allegé la demanda corregida y aporta la correspondiente constancia
de conciliacion extrajudicial expedida por la Procuraduria 184 Judicial I
Administrativa de Popayan!. Por tanto, el despacho admitira la demanda
y dispondra lo pertinente.

Amparo de pobreza

Junto con I|la demanda, se allegaron escritos suscritos por las
demandantes AIDE DAZA quien actia en nombre propio y en
representacion de su hijo ELIAN DAVID MEZA DAZA y DERLI YINED
MONTERO GALINDEZ quien actua en representacion de su hijo STIVEN
DANIEL MEZA MONTERO, solicitando se les conceda el beneficio de
amparo de pobreza, pues indican que no pueden sufragar los costos del
proceso administrativo por incapacidad econdmica. Manifiestan que son
personas de escasos recursos econdémicos y ademas, victimas de
desplazamiento forzado, por lo cual, son sujetos de especial proteccién. Se
anexaron oficios de fecha 15 de junio de 2018 y 16 de marzo de 2021 de
la Unidad de Victimas en los cuales se refiere respectivamente, que las
sefioras AIDE DAZA y DERLI YINED MONTERO GALINDEZ estan incluidas
en el Registro Unico de Victimas por el hecho Vvictimizante de
desplazamiento forzadoZ.

1 Archivo 006 — Fls. 57 a 59
2 Archivo 006 — Fls. 51 - 56
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El Cédigo General del Proceso regula el tema en sus articulos 151-158 y
en cuanto a la procedencia y tramite del amparo de pobreza, dispone lo
siguiente;

“"ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concederd el amparo de pobreza
a la persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del
proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la
de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda
hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso.

ARTICULO 152, OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y
REQUISITOS. El amparo podra solicitarse por el presunto demandante
antes de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes
durante el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de
demandante que actue por medio de apoderado, debera formular al
mismo tiempo la demanda en escrito separado.

(...)

ARTICULO 153. TRAMITE. Cuando se presente junto con la demanda,
la solicitud de amparo se resolvera en el auto admisorio de la demanda.
En la providencia en que se deniegue el amparo se impondra al
solicitante multa de un salario minimo mensual (1 smimv).”

Igualmente, el Consejo de Estado se ha pronunciado sobre el tema y en
providencia del 23 de febrero de 20213, sefiald lo siguiente:

"[E]l amparo de pobreza es un beneficio de tipo legal, cuyo propdsito
esta asociado a garantizar el acceso a la administracion de justicia
respecto de aquellos sujetos que, dada su incapacidad para asumir los
costos del proceso, se encuentran eximidos de asumir las cargas
econdmicas atribuibles a su condicion partes, bien sea para ejercer su
derecho de accidn o de defensa, segun fuere el caso. (...) En cuanto a su
oportunidad, el articulo 152 del CGP sefnala que el citado mecanismo de
amparo podra ser solicitado antes de la presentacion de la demanda o
en cualquier oportunidad dentro del curso del proceso y, que en
tratandose de las personas demandadas o llamadas a comparecer al
proceso, su oportunidad esta dada con la contestacion de la demanda o
igualmente durante cualquier etapa procesal. (...) para que sea
procedente el mecanismo de amparo de pobreza se requiere lo
siguiente: i) que la solicitud sea motivada y bajo la gravedad de
juramento, ii) que el amparo sea solicitado por la persona que reune
las condiciones para su perfeccionamiento, y iii) que se acredite
sumariamente la condicion socioeconémica que da lugar a la citada
solicitud.

Frente a esta ultima condicidén, el Consejo de Estado ha modulado su
entendimiento en el sentido de indicar que: «[...] no es necesario
probar la incapacidad econédmica para asumir los costos del proceso
(...) y que solo basta con afirmar bajo juramento que se esta en
incapacidad de atender los gastos del proceso?. [...]».”

3 Consejo de Estado. Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2021-00147-00 (A).

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Sentencia de 6 de marzo de 2020. Expediente
85001-23-33-000-2019-00189-01(AC). C.P. Ramiro Pazos Guerrero; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, sentencia del 19 de julio de 2018, Exp. 11001-03-25-000-2017-00275-00
(1344-2017), C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas; Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia del 27 de
mayo de 2019, Exp. 05001-23-33-000-2018-00420-01; C.P. Ramiro Pazos Guerrero.
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Como quiera que en el caso se cumplen los requisitos para conceder el
amparo de pobreza, el despacho accedera a dicha solicitud, pues
conforme a las normas legales mencionadas, no es necesario probar la
incapacidad econdmica de asumir los costos de la litis, dado que la simple
afirmacion bajo la gravedad del juramento del solicitante de que se
encuentra en incapacidad de atender dichos gastos procesales sin
menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia basta para acceder
al amparo solicitado.

No obstante, este Despacho precisa, que si llegase a demostrar que el
solicitante del amparo de pobreza contaba con capacidad econdmica, se
revocara dicho amparo y se impondrd multa de un salario minimo
mensual vigente.

Conforme a lo expuesto y por estar ajustada a derecho, se admite la
demanda vy al tenor del articulo 171 del CPACA, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por los sefiores AIDE
DAZA, quien actia a nombre propio y en representacién de su hijo ELIAN
DAVID MEZA DAZA, y STIVEN DANIEL MEZA MONTERO, quien actua
representado legalmente por su madre DERLI YINED MONTERO
GALINDEZ.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda y el presente
auto admisorio a LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- POLICIA NACIONAL y a LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: ADMITIR la solicitud de amparo de pobreza a favor de los
demandantes en el presente proceso.

CUARTO: Con la contestacién de la demanda, las entidades demandadas
suministraran su direccidon electronica exclusiva para notificaciones
judiciales y aportaran el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO contentivo de los
antecedentes de la actuacidn objeto de este proceso y que se encuentren
en su poder, de conformidad con el inciso primero del paragrafo 1 del
articulo 175 del CPACA; asi con todas las pruebas que pretenda hacer
valer en el proceso (Articulo 175 #4 CPACA).

Se advierte a las entidades accionadas que, en caso de no allegar el
expediente administrativo en la forma requerida por el Despacho, se le
impondran las multas de que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de
la compulsa de copias por el desentendimiento a la orden judicial. La
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual sera
sancionada conforme a la ley.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el
presente auto admisorio, al delegado del MINISTERIO PUBLICO
ASIGNADO PARA ESTE DESPACHO, y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 del 2021.

La notificacion personal se entendera realizada luego de transcurridos los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos, conforme
lo dispuesto en el articulo en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.




Expediente: 19001-33-33-009-2021-000130-00.

Accionante: AIDE DAZA'Y OTROS.

Demandados: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

SEXTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, se correra
el traslado de la demanda por el termino de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 del CPACA.

SEPTIMO: Se reconoce personeria para actuar al abogado FREDY DANIEL
MUNOZ GAMBOA identificado con C.C. No. 87.029.450 y T.P. No. 240925
del C.S.]J. como apoderado de la parte demandante, conforme a los
poderes allegados al expediente.

Comuniquese la presente providencia a la parte demandante segun el
correo electrénico aportado en el expediente, jusdm666@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZA,
g Salni 425
""'"j / = f

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7a7a95e8852a1574c3bfefa516352¢7a684375d60e22f3c8de81a0339caa5eb9
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayén, doce (12) de noviembre del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 19001-33-33-009-2021-00131-00
Accionante: GELMY ROSA BONILLA RAMIREZ
Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES -

MUNICIPIO DE POPAYAN (VINCULADO)
Medio de control: | TUTELA - INCIDENTE DE DESACATO

Auto No. 2003

En providencia del 22 de octubre de 2021, el H. Tribunal Administrativo del Cauca REVOCO el auto No.
1737 del 23 de septiembre de 2021, proferido por este Despacho, mediante el cual se decidio de fondo el
Incidente de Desacato dentro de la accion de tutela de la referencia y se sanciond a la Directora de
Prestaciones Econémicas de COLPENSIONES — ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO, con multa

de dos (02) smmlv.

Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: Estarse a lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo del Cauca, que mediante providencia
del 22 de octubre de 2021, REVOCO el auto No. 1737 del 23 de septiembre de 2021, proferido por este

Despacho, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: ARCHIVESE el presente incidente del desacato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE
POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 19001-3333-009-2021-00147-00
Actor: ELIZABETH CASTANO DE FERNANDEZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION - UGPP
Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto No. 2011

La sefiora ELIZABETH CASTANO DE FERNANDEZ, identificada con
cedula de ciudadania No. 25.379.664, actuando por conducto de
apoderado judicial debidamente constituido!, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, demanda a
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION - UGPP a fin
de que se declare la nulidad de la Resolucion RDP 014352 de 8 de junio
de 2021, por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de la
pension de sobreviviente como compafiera permanente del sefior LUIS
MARIO RENGIFO SANDOVAL?.

El despacho, efectuado el estudio de admision en el presente asunto,
advierte los siguientes defectos formales susceptibles de correccion:

1. Se advierte que se interpuso recurso de apelacién contra la decision
negatoria, la cual fue resuelta mediante Resolucion No. RDP 020800 de
13 de agosto de 20213, la cual no fue incluido como acto demandado, ni
en las pretensiones de la demanda ni en el poder otorgado.

1 Archivo 003 folios 16-17 ED
2 Archivo 003 folio 25-28 ED
3 Archivo 003 folios 33-37 ED



Al Respecto el articulo 163 del CPACA, dispone:

"ARTICULO 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos
ante la administracion se entenderdn demandados los actos gue
los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.” Resalta el Despacho

En ese orden de ideas el apoderado de la parte demandante debera
aportar tanto el poder incluyendo la Resolucion No. RDP 020800 de 13
de agosto de 2021 como corregir la demanda realizando la misma
inclusidn en las pretensiones.

Se advierte que en caso de allegar poder especial a través de mensajes
de datos, dicho documento debe cumplir los presupuestos necesarios
para reconocer la respectiva personeria judicial, como lo expone el
Decreto 806 de 2020, esto es, ademas de un texto que manifieste
inequivocamente, la voluntad de otorgar poder con los datos de
identificacion de la actuacion para la que se otorga y las facultades
conferidas al abogado; una antefirma del poderdante, con sus datos de
identificacion, y un mensaje de datos transmitiéndolo.

2. Igualmente en el acapite de la cuantia de la demanda, se establecio
la misma el equivalente superior a 30 salarios minimos, sin embargo, no
se encuentra evidencia la manera en la cual se liquidé dicho valor, para
lo cual, es menester que la parte actora explique cdmo realizé la
estimacién razonada de la cuantia de la demanda.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, SE DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda para que la parte actora efectue las
correcciones conforme lo indicado.

SEGUNDO: La parte actora cuenta con el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente la notificacién de esta providencia para
realizar las correcciones pertinentes, so pena de rechazo.

TERCERO: Las correcciones de la demanda deberan ser enviadas por parte



del demandante a las entidades demandadas via correo electrdonico, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar al abogado JAIME LUIS
HERNANDEZ MOSQUERA, identificado con cedula de ciudadania No.
4.662.272 y portador de la T.P. No. 156.682 C.S.]J. como apoderado de
la parte demandante, conforme al poder obrante en el expediente?.
Comuniquese la presente providencia a través del correo electrénico
aportado en el expediente: jaimeluis.hernandez31@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

vl /5
_"'j / = !

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

Firmado Por:

Maritza Galindez Lopez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
9
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

4 Archivo 003. Folios 16-17 ED.
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