REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 765

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2016-00226-00

M DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SOLIVER ROQUE SAMBONI

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

LLAMADO EN G: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

Debido a la emergencia sanitaria decretada por el COVID-19, el Consejo
Superior de la Judicatura suspendié los términos judiciales a partir del 16
de marzo de 2020.

Luego, mediante el ACUERDO PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020,
exceptud de la suspensidén de términos judiciales, todos los medios de
control establecidos en la Ley 1437 de 2011 cuando se encontraran para
dictar sentencia, en primera, segunda o Unica instancia, asi como sus
aclaraciones o adiciones. A su vez, establecié que esas decisiones se
notificarian electrénicamente, pero los términos para su control o
impugnacion seguirian suspendidos hasta tanto se reanudaran los
términos judiciales, lo que finalmente ocurrid a partir del 1° de julio de
2020.

El 23 de junio de 2020 se profirié la sentencia N° 064, la cual se notificé
de manera electronica el 26 de junio de 2020. Posteriormente y en
término oportuno, la parte demandante interpuso recurso de apelacion el
3 de julio de 2020.

Respecto a los recursos formulados contra la sentencia, el inciso 4 del
articulo 192 del CPACA dispone:

"Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.”

Siguiendo lo preceptuado en el articulo 247 del CPACA, habra de
concederse el recurso de apelaciéon formulado y para el efecto,



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2016-00226-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SOLIVER ROQUE SAMBONI

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

LLAMADO EN G: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacién
presentado por la parte demandante, contra la sentencia N° 064 del 23
de junio de 2020.

SEGUNDO: Enviar el expediente al H. Tribunal Administrativo del Cauca
por intermedio de la Oficina Judicial, para que se surta el reparto entre
los Magistrados que conocen asuntos del Sistema Oral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

paleSalnit, 4
-"'j / -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 771

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00047-00

DEMANDANTE: DOLIA ORTIZ OLAYA

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDADO: ESE NORTE 2

Mediante Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Gobierno
Nacional adoptd unas medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia, Econdmica, Social y
Ecoldgica.

En el articulo 12 del citado decreto, refirié sobre el tramite de las
excepciones en la jurisdiccibn de lo Contencioso Administrativo,
determinado que se les imprimira en esta oportunidad, lo dispuesto en
los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso.

Bajo estos postulados y revisado el expediente se observa que en la
contestacién de la demanda se propusieron excepciones de las cuales se
corrié traslado entre el 2 y el 5 de agosto de 2019 (fl. 412 a 415).

Entre las excepciones se presentd la de prescripcidon, la cual se difiere
para el momento de dictar sentencia, por cuanto su resolucién depende
de la prosperidad de las pretensiones formuladas.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 180 del CPACA y los articulos
12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se procedera a fijar fecha
para llevar a cabo la audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so
pena de imposicion de multa y demas consecuencias previstas en los
numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera haber allegado por medio del correo electronico,



el respectivo concepto del Comité de Conciliacién de la entidad, en el que
se indique si se les autoriza o no conciliar, dada la posibilidad que ofrece
el articulo 180 numeral 8 del CPACA.

Finalmente se observa que a folio 197 se allegd poder para representar a
la entidad demandada, por lo que se procedera a reconocerle personeria
para actuar al profesional designado.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el dia veinte (20) de agosto de 2020, a las 9:30
am para llevar a cabo audiencia inicial.

SEGUNDO: La audiencia se realizara por medios virtuales para lo cual se
remitira el link para conectarse a la audiencia a través de los correos
electréonicos suministrados en la demanda y las contestaciones de las
mismas, igualmente se citara al Representante del Ministerio publico a
través de su correo institucional.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado DILMAR
JULIAN MOSTACILLA ZAPATA, identificado con CC. 16.896.179 y portador
de la TP. 178.294 del C. S de la Judicatura, como apoderado judicial de
la ESE NORTE 2, en los términos y para los fines del poder obrante a folio
197 del exp.

CUARTO: Poner a disposicion de las partes y el Ministerio Publico el
expediente digitalizado, el cual serd remitido junto con el mensaje de

datos establecido en el articulo 201 del CPACA a través de los correos
electrénicos suministrados para notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

vileGalni /2

—Jr 7

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 773

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00075-00

DEMANDANTE: HERNAN ANTONIO ORDONEZ BALCAZAR

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE
POPAYAN

Mediante Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Gobierno
Nacional adoptd unas medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia, Econdmica, Social y
Ecoldgica.

En el articulo 12 del citado decreto, refirié sobre el tramite de las
excepciones en la jurisdiccibn de lo Contencioso Administrativo,
determinado que se les imprimira en esta oportunidad, lo dispuesto en
los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso.

Bajo estos postulados y revisado el expediente se observa que en la
contestacién de la demanda Unicamente se propusieron excepciones de
fondo de las cuales se corrio traslado entre el 2 y el 6 de agosto de 2019
(fl. 264-267).

Adicionalmente, las partes solicitaron la practica de pruebas.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 180 del CPACA y los articulos
12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se fijara fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so
pena de imposicién de multa y demas consecuencias previstas en los
numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera haber allegado por medio del correo electroénico,
el respectivo concepto del Comité de Conciliacidn de la entidad, en el que



se indique si se les autoriza o no conciliar, dada la posibilidad que ofrece
el articulo 180 numeral 8 del CPACA.

Finalmente se observa que a folio 159 se allegd poder para representar a
la entidad demandada, por lo que se procedera a reconocerle personeria
para actuar al profesional designado.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el dia veinte (20) de agosto de 2020, a las 10:30
am para llevar a cabo audiencia inicial.

SEGUNDO: La audiencia se realizara por medios virtuales para lo cual se
remitira el link para conectarse a la audiencia a través de los correos
electronicos suministrados en la demanda y las contestaciones de las
mismas, igualmente se citara al Representante del Ministerio publico a
través de su correo institucional.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada JOHANA
ROJAS TOLEDO, identificada con CC. 36.293.901 y portador de la TP.
157.202 del C. S de la Judicatura, como apoderado judicial del HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN, en los términos y para los fines
del poder obrante a folio 197 del exp.

CUARTO: Poner a disposicion de las partes y el Ministerio Publico el
expediente digitalizado, el cual serad remitido junto con el mensaje de
datos establecido en el articulo 201 del CPACA a través de los correos
electrénicos suministrados para notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
wieGani f
] -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 770

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00384-00
DEMANDANTE: JHON MOISES PAZ SUAREZ Y OTROS

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Y RAMA JUDICIAL

Con el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Gobierno Nacional
adopté unas medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia, Econdmica, Social y Ecoldgica.

En el articulo 12 del citado decreto, refiri6 sobre el tramite de las
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
determinado que se les imprimird en esta oportunidad, lo dispuesto en
los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso.

Bajo estos postulados y revisado el expediente se observa que en la
contestacion de la demanda, tanto la Nacidn - Fiscalia General de la
Nacién como la Rama Judicial, plantearon excepciones, de las cuales, se
corrid traslado entre el 18 y el 20 de febrero de 2020 (fl. 430).

Entre las propuestas, las entidades demandadas presentaron la excepcién
de Falta de legitimacién en la causa por pasiva, sin embargo, se debe
precisar que al tratarse de una legitimacion de caracter material, es
necesario postergar la solucién de esta excepcion, para cuando se dicte
la sentencia, toda vez que dicha legitimacién por pasiva se encuentra
ligada al analisis del elemento de la responsabilidad denominado
imputacion. En ese orden de ideas no hay excepciones previas que
resolver.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 180 del CPACA y los articulos
12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se fijara fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so
pena de imposicion de multa y demas consecuencias previstas en los



numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera haber allegado por medio del correo electrénico,
el respectivo concepto del Comité de Conciliacién de la entidad, en el que
se indique si se les autoriza o no conciliar, dada la posibilidad que ofrece
el articulo 180 numeral 8 del CPACA.

Finalmente se observa que a folios 335 y 427, se allegaron poderes para
representar a la Nacién - Fiscalia General de la Nacién y a la Rama
Judicial, respectivamente, por lo que se procedera a reconocerles
personeria para actuar a los profesionales designados.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el veinte (20) de agosto de 2020 a las 8:30 am
para llevar a cabo audiencia inicial.

SEGUNDO: La audiencia se realizara por medios virtuales para lo cual se
remitird el link para conectarse a la audiencia a través de los correos
electréonicos suministrados en la demanda y las contestaciones de las
mismas, igualmente se citara al Representante del Ministerio publico a
través de su correo institucional.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado ALBERTO
MUNOZ BOTERO, identificado con cédula de ciudadania N° 76.311.483, y
portador de la T.P N° 99.529 del C. S de la Judicatura, como apoderado
judicial de LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los
términos y para los fines del poder obrante a folio 335 del exp.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada PAOLA
ANDREA CHAVEZ IBARRA, identificada con cédula de ciudadania
N© 1.061.292 de Popayan -Cauca, y portadora de la T.P N° 223.406 del
C. S de la Judicatura, como apoderada judicial de LA NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en los términos y
para los fines del poder obrante a folio 427 del exp.

QUINTO: Poner a disposiciéon de las partes y el Ministerio Publico el
expediente digitalizado, el cual serad remitido junto con el mensaje de
datos establecido en el articulo 201 del CPACA a través de los correos
electrénicos suministrados para notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

vl St 46

“""J’ ”




Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte

Auto N° 772

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00387-00
DEMANDANTE: WILLINTON BURBANO.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARGELIA

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse acerca de la aprobacién o
improbaciéon del acuerdo al que han llegado las partes en el tramite de la
audiencia inicial celebrada el 27 de febrero de 2020, dentro del proceso
de la referencia.

1. Antecedentes

La demanda persigue el pago de las sumas de dinero dejadas de percibir
por el accionante entre el 18 de noviembre de 2016 y el 4 de mayo de
2017, con motivo de la desvinculacion del cargo de inspector de policia
de transito y transporte del municipio de Argelia mediante resolucion No.
DA 10130-1423-2016 de 18 de noviembre de 2016, decision que fue
revocada parcialmente mediante resolucién No. 326 de 5 de mayo de
2017.

2. Tramite surtido.
La demanda se presenté el 23 de agosto de 2017 (fl. 55-56), fue admitida

el 18 de octubre de 2017 (fl. 57-59) y se ordenaron las notificaciones de
rigor, las cuales se cumplieron a cabalidad (fl. 64-68)



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00387-00
DEMANDANTE: WILLINTON BURBANO.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARGELIA

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previa contestacién de la demanda, se dio traslado de las excepciones
propuestas entre los dias 10 y el 15 de octubre de 2019. Sin
pronunciamiento de la entidad demandante (fl. 85-86)

El 27 de febrero de 2020 se celebrd audiencia inicial y en la fase de
conciliacion, la entidad demandada presentd una formula de acuerdo, que
fue aceptada por la parte demandada en todas sus partes. (fl. 92-93)

En aras de verificar el cumplimiento de los requisitos para aprobar el
acuerdo, el despacho suspendid la diligencia y requirié al apoderado de la
entidad demandada para que aportara el original del acta de conciliacién
suscrita por el comité de conciliaciéon y los documentos que acrediten la
representacién del Municipio.

El 6 de marzo de 2020, se allegd el acta de conciliacién suscrita por el
comité; sin embargo, en la misma solo se indica que “(...) autoriza a la
Administracion Municipal, para que a través de los abogados defensores
los intereses del Municipio, en la Audiencia inicial lleven una propuesta de
conciliacion que no se lesiva el patrimonio de la Administracion
Municipal.”, pero no expone en que términos se aprueba la propuesta de
conciliacion planteada. (fl. 96-97)

En virtud de lo expuesto, mediante auto 506 del once de marzo de 2020
reiterado mediante auto No. 600 de 24 de junio de 2020, se requirié al
comité de conciliacién para que complementara su concepto, en el sentido
de dejar constancia expresa de los parametros que caracterizan la
propuesta formulada, el valor y la forma de pago, toda vez que el acuerdo
conciliatorio no se consignd en el acta respectiva.

El 2 de julio de 2020, se remitié a través del correo institucional el Acta
No 03 de 26 de junio de 2020 en el que consta el estudio y concusiones
del asunto de la referencia.

3. El acuerdo conciliatorio:

Inicialmente, en memorial allegado en el tramite de la audiencia inicial se
plasmé la siguiente propuesta de conciliacién:

"En tal razén para la administracion en curso encuentra que es viable llegar a un
acuerdo conciliatorio con el demandante por ello la propuesta de conciliacion es por
el valor de diez millones cuatrocientos ochenta y nueve mil pesos ($10.489.000), en
razon a la indemnizacion de salarios y prestaciones sociales dejados de percibir

Pagina 2 de 5



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00387-00
DEMANDANTE: WILLINTON BURBANO.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARGELIA

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

desde 19 de noviembre 2016 hasta el dia 4 de mayo de 2017 suma que seran
cancelados en tres (03) meses contados a partir de la ejecutoria de la respectiva
conciliacién judicial.”

Para el efecto se aportd acta No. 26 de 2020 del Comité de Conciliacion y
defensa judicial del municipio de Argelia, en la cual se autorizé la
presentacion de una propuesta en los siguientes términos:

"(..) el Comité de Conciliaciéon de la Alcaldia de Argelia (C), autoriza a la
Administracion Municipal, para que a través de los abogados defensores los intereses
del Municipio, en la Audiencia inicial lleven una propuesta de conciliacion que no se
lesiva el patrimonio de la Administracion Municipal.”

A su turno el apoderado de la parte demandante, manifesté que aceptaba
la férmula conciliatoria planteada e indicé renunciar expresamente a la
indexacién de la suma reconocida y los intereses.

Finalmente se allegd por medio de correo electrénico, el acta 02 de 26 de
junio de 2020, con las siguientes conclusiones:

"Los miembros del comité de conciliacion acordamos que la mejor decision y en vista
de los presupuestos que fundaron la demanda, las pruebas allegadas al proceso, el
intento en las anteriores administraciones Municipales por conciliar el presente asusto
y evitar un detrimento mayor a los recursos publicos se decide CONCILIAR y en
consecuencia se reconocera lo siguiente:

6.1. Reconocer el pago de los salarios y prestaciones sociales caidos como
indemnizacion, al sefior WILLINTON BURBANO HOYOS, en el periodo comprendido
entre el 9 de noviembre de 2016 y 4 de mayo de 2017 tiempo que fue desvinculado
de su cargo.

6.2 En consecuencia de lo anterior, se reconocera el pago por valor DIEZ MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS QUINCE PESOS
($10.489.415) m/c, los cuales se pagaran en tres meses contados a partir de la
aprobacion de la presente acta de conciliacion por parte del Juez de Conocimiento.

Del valor reconocido se descontaran los valores que correspondan a seguridad social
sin solucién de continuidad desde el 19 de noviembre de 2016 al 4 de mayo de 2017,
los cuales los cancelara directamente el Municipio, con forme la liquidacion anexa a
esta acata (sic) de conciliacion.”

En ese orden de ideas se observa que la propuesta plasmada en el acta
del comité de conciliacién de la entidad, difiere a la presentada en la
audiencia inicial, por cuanto en la propuesta inicial no se hacia referencia
a ningun descuento.
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00387-00
DEMANDANTE: WILLINTON BURBANO.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARGELIA

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En ese orden de ideas se procedera a correr traslado a la parte
demandante, de la propuesta formulada por el Comité de Conciliacion,
para que en el término de 3 dias manifieste de manera expresa se acepta
la formula conciliatoria expuesta.

Vencido el término ,si la parte actora no estd conforme con la formula de
arreglo planteada, o guarda silencio al respecto, se procedera a fijar
nueva fecha para continuar con la audiencia inicial que fuera suspendida
para revisar el acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- Correr traslado a la parte actora y al Ministerio Publico, por
el término de tres dias, de la propuesta conciliatoria plasmada en el acta
02 de 26 de junio de 2020, para los fines pertinentes.

SEGUNDO: Remitase copia de la propuesta de conciliacién a la parte
demandante y al Ministerio Publico.

TERCERO: Vencido el término concedido, pasese a Despacho el
expediente de la referencia, para continuar con el tramite de rigor La
audiencia se realizara por medios virtuales para lo cual se remitira el link
para conectarse a la audiencia a través de los correos electréonicos
suministrados en la demanda y las contestaciones de las mismas,
igualmente se citara al Representante del Ministerio publico a través de
su correo institucional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

wile b, /5

—Jr 7

Firmado Por:
MARITZA GALINDEZ LOPEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00387-00
DEMANDANTE: WILLINTON BURBANO.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARGELIA

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte

Auto N° 769

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00470-00
DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER CHAVES PARGA.
DEMANDADO: INPEC.

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

Por medio del auto N° 651 del 9 de julio de 2020, y en aplicacién del
numeral 1°del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corrid
traslado de alegatos a las partes, para posteriormente proferir sentencia
anticipada por escrito.

Sin embargo, por un error involuntario, el Despacho omitié pronunciarse
sobre las pruebas solicitadas por la parte actora, como oposicién a las
excepciones formuladas por la entidad demandada, por lo que se hace
necesario dejar sin efectos el auto No. 651 de 2020, y en su lugar emitir
un pronunciamiento expreso de las pruebas solicitadas, a fin de continuar
con el tramite procesal pertinente, sin afectar el debido proceso de las
partes.

Asi las cosas, dentro del término de traslado de las excepciones
formuladas, el actor solicito como prueba, se oficiara a los Juzgados
Primero y Cuarto Administrativos del Circuito de Popayan, para que
remitan copia de los procesos de reparacidén directa que reposan en sus
despachos, en virtud de las demandas formuladas por los mismos hechos,
por los sefiores CRISTIAN CAMILO MENDEZ MIRANDA Y JOSE REINEL
GUTIERREZ SANCHEZ, companeros de celda del hoy accionante.

Como sustento de su peticion, expone que la apodera del INPEC ha
contestado en igual sentido, las demandas que han formulado todos los
internos que estaban en la celda para el momento de los hechos y sostiene
sin distingo alguno, que cada uno de ellos fue el autor del incendio, lo que
a su juicio, demuestra una falta de seriedad y mala fe de la mandataria
judicial, e incluso raya con los deberes de lealtad y buena fe que les asiste
a las partes y sus apoderados.



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00470-00

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER CHAVES PARGA.
DEMANDADO: INPEC.
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Contrario a lo indicado por el apoderado de la parte demandante,
considera el Despacho que las pruebas solicitadas resultan impertinentes
e inconducentes para definir el presente asunto, como quiera que la
apoderada del INPEC, en uso del mandato judicial que le otorgd la
entidad, planted una estrategia de defensa, con el propdsito de liberar de
responsabilidad al Instituto Penitenciario y Carcelario INPEC, sin que sea
el objeto de este proceso establecer si la conducta de la profesional del
derecho es cuestionable o no, en torno a los parametros de la defensa
asumida, de ahi deviene la impertinencia de esta prueba.

El debate procesal en sede contenciosa administrativa gravita sobre la
responsabilidad que pudiera caber a la entidad penitenciaria y por ende
al Estado respecto de las consecuencias surgidas por las lesiones
personales que ocasiond un incendio al interior de una celda, por ello la
forma en que haya contestado la demanda, la representante judicial en
otros despachos, no es una prueba que conduzca a establecer el hecho
que nos ocupa, por lo que no se ve la necesidad de decretarla.

La misma suerte corren las pruebas relacionadas con el Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Popayan y la boleta de
libertad por parte del Director del EPCAMSPY, como quiera que el término
en que el actor estuvo privado de la libertad, resulta irrelevante para
determinar los perjuicios solicitados, cuando existen precisas reglas
jurisprudenciales que determinan la forma de tasarlos.

Por otro lado, encuentra el despacho que la investigacion disciplinaria N°
1053-16 adelantada en contra de los internos José Reinel Gutiérrez
Sanchez, Cristian Camilo Méndez Miranda, Francisco Javier Chaves Parga
y Anderson Lotero Sanchez, se encuentra incompleta, se aportdé una sola
cara de los folios que la conforman, por lo que se hace necesario requerir
a la entidad demandada para que remita copia integra de la investigacién
disciplinaria surtida y el acto que resolvio

POR LO EXPUESTO, SE DISPONE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto N° 651 del 9 de julio de 2020,
por medio del cual se corrié traslado a las partes para que presentaran
sus alegatos de conclusién, segun lo expuesto.

SEGUNDO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte actora, dentro
del traslado de las excepciones formuladas

TERCERO: REQUERIR al director del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Popayan, para que en el
término de tres (3) dias contados a partir de la notificacidén de la presente
providencia, se sirva remitir con destino al presente asunto, copia integra



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00470-00

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER CHAVES PARGA.
DEMANDADO: INPEC.
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

y completa de la investigaciéon disciplinaria N° 1053-16 adelantada en
contra de los internos José Reinel Gutiérrez Sanchez, Cristian Camilo
Méndez Miranda, Francisco Javier Chaves Parga y Anderson Lotero
Sanchez, por los hechos ocurridos el 3 de octubre de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte

Auto N° 767

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00032-00

DEMANDANTE: JIMMY PEREZ MANZANO Y OTROS.

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el gobierno
Nacional adopt6 algunas medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econédmica, Social y
Ecoldgica.

En los articulos 12 y 13 se refirié al trdmite de excepciones en materia
contencioso administrativo, asi como la posibilidad de dictar sentencia
anticipada por escrito previo traslado de alegatos, en los siguientes
términos:

"Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término
de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en
las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo regulado en
los articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado coédigo, el juzgador las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y



decidiran en los términos senalados anteriormente.

(...)
Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

(...)

Revisado el expediente se observa que el 30 de mayo de 2019, el Ejército
Nacional contesto6 la demanda y propuso excepciones de fondo (folios 54-
66), de las cuales se corri6 traslado mediante fijacion en lista 15 de julio
de 2020, periodo que transcurrié entre el 16 y el 20 del mismo mes y
ano, sin pronunciamiento de la parte demandante.

En ese orden de ideas no hay excepciones previas que resolver en esta
etapa.

En relacidén con las pruebas solicitadas, las mismas fueron aportadas por
la entidad demandada al momento de remitir el expediente
administrativo, entre ellos, el informativo administrativo por muerte no.
002del 17 de abril del 2.017 y el certificado de calidad militar del SLR.
ANDRES FELIPE PEREZ BOLANOS.

En lugar de la orden Administrativa de Personal No. 6573 del SLR ANDRES
FELIPE PEREZ BOLANOS para acreditar el retiro del servicio por causa de
muerte, se aportd el certificado de calidad militar, donde consta que el
soldado fue retirado por OAP No. 1573 de 28 de abril de 2017 por muerte
en mision del servicio, por ello no es necesario requerir este documento.

Con ocasiéon de lo expuesto, el despacho considera que el material
probatorio que obra en el expediente resulta suficiente para emitir una
decision de fondo, por lo que en el presente asunto se configura la
circunstancia prevista en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, razén por la cual se procede a correr traslado de
alegatos por el termino de diez (10) dias, dentro del proceso de la
referencia y una vez finalizado el término respectivo se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito.

POR LO EXPUESTO, SE DISPONE:
PRIMERO: Tener como pruebas en el valor que corresponda todos los

documentos aportados por la parte actora y la entidad demandada, que
cumplan con los requisitos sefialados en el CPACA y en CGP.



SEGUNDO: Se deja constancia que las pruebas solicitadas con la
demanda, estan contenidas en el expediente administrativo que fuera
aportado por la entidad accionada.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes para que presenten sus
alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda concepto de
fondo, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente
a la notificacion de la presente providencia.

CUARTO: Vencido el término de traslado de alegatos, profiérase
sentencia por escrito en los términos del articulo 13 del Decreto 806 de
2020.

QUINTO: Poner a disposicion de las partes y del Ministerio Publico el
expediente digitalizado.

SEXTO: Comuniquese a las partes la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través de los correos electrénicos
autorizados para tal fin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 774

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00136-00
DEMANDANTE: JUAN PABLO BUITRON Y OTROS

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Y RAMA JUDICIAL

Mediante Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Gobierno
Nacional adoptd unas medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia, Econdmica, Social y
Ecoldgica.

En el articulo 12 del citado decreto, refiri6 sobre el tramite de las
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
determinado que se les imprimira en esta oportunidad, lo dispuesto en
los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso.

Bajo estos postulados y revisado el expediente se observa que en la
contestacion de la demanda, tanto la Nacién - Fiscalia General de la
Nacién como la Rama Judicial, plantearon excepciones, de las cuales, se
corrié traslado entre el 18 y el 20 de febrero de 2020 (fl. 280).

Entre las propuestas, las entidades demandadas presentaron la excepcién
de Falta de legitimacién en la causa por pasiva, sin embargo, se debe
precisar que al tratarse de la legitimacién material, se postergara la
solucién de esta excepcién, para cuando se dicte la sentencia, toda vez
que dicha legitimacién por pasiva se encuentra ligada al andlisis del
elemento de la responsabilidad denominado imputacion.

En ese orden de ideas no hay excepciones previas que resolver.

Adicionalmente, la parte demandante y la Fiscalia solicitaron la practica
de pruebas.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 180 del CPACA y los articulos
12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se fijara fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial.



Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so
pena de imposicion de multa y demas consecuencias previstas en los
numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera haber allegado por medio del correo electronico,
el respectivo concepto del Comité de Conciliacién de la entidad, en el que
se indique si se les autoriza o no conciliar, dada la posibilidad que ofrece
el articulo 180 numeral 8 del CPACA.

Finalmente se observa que a folios 187 y 277, se allegaron poderes para
representar a la Nacién - Fiscalia General de la Naciéon y a la Rama
Judicial, respectivamente, por lo que se procederd a reconocerles
personeria para actuar a los profesionales designados.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el veinte de agosto de 2020, a las 2:00 pm para
llevar a cabo audiencia inicial.

SEGUNDO: La audiencia se realizara por medios virtuales para lo cual se
remitira el link para conectarse a la audiencia a través de los correos
electronicos suministrados en la demanda y las contestaciones de las
mismas, igualmente se citara al Representante del Ministerio publico a
través de su correo institucional.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado ALBERTO
MUNOZ BOTERO, identificado con cédula de ciudadania N° 76.311.483, y
portador de la T.P N° 99.529 del C. S de la Judicatura, como apoderado
judicial de LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los
términos y para los fines del poder obrante a folio 187 del exp.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada PAOLA
ANDREA CHAVEZ IBARRA, identificada con cédula de ciudadania
N° 1.061.292 de Popayan -Cauca, y portadora de la T.P N° 223.406 del
C. S de la Judicatura, como apoderada judicial de LA NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en los términos y
para los fines del poder obrante a folio 277 del exp.

QUINTO: Poner a disposiciéon de las partes y el Ministerio Publico el
expediente digitalizado, el cual serd remitido junto con el mensaje de
datos establecido en el articulo 201 del CPACA a través de los correos
electronicos suministrados para notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

vl et 4o
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 774

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00283-00

DEMANDANTE: NURY DANGELLY MOMPOTES Y OTROS

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDADO: UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS

Mediante Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Gobierno
Nacional adoptd unas medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia, Econdmica, Social y
Ecoldgica.

En el articulo 12 del citado decreto, refirié sobre el tramite de las
excepciones en la jurisdiccibn de lo Contencioso Administrativo,
determinado que se les imprimira en esta oportunidad, lo dispuesto en
los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso.

Bajo estos postulados y revisado el expediente se observa que en la
contestacién de la demanda, Unicamente se plantearon excepciones de
fondo, de las cuales, se corrio traslado entre el 5y el 7 de febrero de 2020
(fl. 91-92). En ese orden de ideas no hay excepciones previas que
resolver.

Adicionalmente, la parte demandante solicitd la practica de pruebas.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 180 del CPACA vy los articulos
12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se fijara fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so
pena de imposicion de multa y demas consecuencias previstas en los
numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera haber allegado por medio del correo electrénico,



el respectivo concepto del Comité de Conciliacién de la entidad, en el que
se indique si se les autoriza o no conciliar, dada la posibilidad que ofrece
el articulo 180 numeral 8 del CPACA.

Finalmente se observa que a folio 88 se allegé poder para representar a
la entidad demandada, por lo que se procedera a reconocerle personeria
para actuar al profesional designado.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el veintiuno de agosto de 2020, a las 2:00 pm
para llevar a cabo audiencia inicial.

SEGUNDO: La audiencia se realizara por medios virtuales para lo cual se
remitira el link para conectarse a la audiencia a través de los correos
electréonicos suministrados en la demanda y las contestaciones de las
mismas, igualmente se citara al Representante del Ministerio publico a
través de su correo institucional.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado WILFREDO
AUGUSTO AREVALO MENDOZA, identificado con cédula de ciudadania
N©° 80.765.991 de Cali, y portadora de la T.P N° 155.119 del C. S de la
Judicatura, como apoderado judicial de la UNIDAD DE RESTITUCION DE
TIERRAS, en los términos y para los fines del poder obrante a folio 88 del
exp.

CUARTO: Poner a disposicion de las partes y el Ministerio Publico el
expediente digitalizado, el cual serd remitido junto con el mensaje de
datos establecido en el articulo 201 del CPACA a través de los correos
electrénicos suministrados para notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

il bt {2

’“‘:)f -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
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Libertad y Oeden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte

Auto N° 768

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00358-00

DEMANDANTE: DEVIS DE JESUS CAICEDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el gobierno
Nacional adoptd algunas medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica.

En el articulo 12 se refirid al tramite de excepciones en materia
contencioso administrativo, en los siguientes términos:

"Articulo 12. Resoluciéon de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término
de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en
las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segiin lo regulado en
los articulas 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y
decidiran en los términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada
en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala de conocimiento.
Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la
subseccion, seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision
se profiera en unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira
por el magistrado ponente y sera suplicable.

El articulo 100 del CGP realiza una enunciacion taxativa de las



excepciones previas; el articulo 101 regula la oportunidad, forma de
proponerlas y el tramite para resolverlas y el articulo 102 sefiala que no
pueden proponerse como nulidad los hechos que constituyan excepcion
previa, ni por el demandante, ni por el demandado que tuvo oportunidad
de proponerlas como excepciones.

En cuanto al tramite de las excepciones previas se dispone:

"ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de Ia
demanda en escrito separado que debera expresar las razones y hechos en que
se fundamentan. Al escrito deberan acompanarse todas las pruebas que se
pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue
la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en
los cuales se podran practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente
manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que
impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver
la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia
inicial y en ella las practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el
expediente al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la
terminacion del proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus
anexos.

Si prospera la de trémite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que
legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y
11 del articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
una vez vencido el traslado. Si con aquella se subsanan los defectos alegados en
las excepciones, asi se declarara.

Dentro del traslado de la reforma el demandado podréa proponer nuevas
excepciones previas siempre que se originen en dicha reforma. Estas y las
anteriores que no hubieren quedado subsanadas se tramitaran conjuntamente
una vez vencido dicho traslado.

4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la
demanda inicial o la de reconvencidn, el proceso continuara respecto de la otra.”

(destaca el Despacho)



Ahora bien, la demanda tiene por objeto se declare la nulidad del oficio
20183171935071 de 9 de octubre de 2017, mediante el cual se negd la
solicitud de pago de las diferencias salariales que resultan del incremento
de la base salarial en un 20% reajustando su salario base como soldado
voluntario que paso a ser soldado profesional, en el minimo legal vigente
mas el sesenta por ciento (60%) del mismo, como lo contempla el decreto
1794 de 2000.

La entidad demandada formuld como excepcion previa la falta de
competencia, como sustento expone que en la historia laboral allegada al
expediente, se pudo verificar que la ultima unidad donde el accionante
prestd servicio fue el Batallén Batalla de Calibio, ubicada en Puerto Berrio
Antioquia (fl. 53 c ppal).

A la luz de lo preceptuado en el articulo 156 No. 3 del CPACA, en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la
competencia por razén del territorio se determinara por el ultimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Cabe advertir que mediante autos 498 de 10 de marzo de 2020 y 601 de
24 de junio de 2020, se requirio a la entidad demandada para que
informara cual era el lugar donde prestaba servicio el accionante para el
18 de diciembre de 2018, fecha de presentacion de la demanda, sin que
se obtuviera respuesta.

No obstante, en la historia laboral aportada, expedida el 18 de septiembre
de 2018, se verifica que la ultima unidad donde el accionante prestd sus
servicios fue el Batalldon Batalla de Calibio, ubicado en Puerto Berrio
Antioquia (fl. 53 c ppal), razéon suficiente para declarar la falta de
competencia invocada y remitir el expediente al juez administrativo del
Circuito de Medellin, a quien le corresponde conocer del presente asunto.
Bajo esos parametros expuestos, SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia por factor territorial para
conocer el presente asunto.

SEGUNDO: Remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de
Medellin Antioquia, a través de la oficina de reparto.

TERCERO: En firme esta providencia, cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

wile e /4
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 775

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00263-00.
DEMANDANTE: JUAN CARLOS CHATE SILVA

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA. i
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA

GENERAL DE LA NACION.

Mediante auto N° 392 del 28 de febrero de 2020, dictado en la
audiencia inicial, se programd la realizacion de la audiencia de pruebas
para el 17 de marzo de 2020, pero por la suspension de términos
judiciales decretados por el H. Consejo Superior de la Judicatura, en
virtud de la emergencia sanitaria decretada por el COVID-19, no fue
posible llevar a cabo dicha actuacion.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que a partir del 1° de julio se
reanudaron los términos judiciales, se procedera a reprogramar la
continuaciéon de la audiencia de pruebas.

POR LO ANTES EXPUESTO, SE DISPONE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas, por lo expuesto
en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJESE como nueva fecha para la realizacién de la a
audiencia de pruebas, el 21 de agosto de 2020 a las 3:00 p.m, la cual
se llevara a cabo de manera virtual, para lo cual se les enviara
oportunamente a los correos electrénicos consignados en el
expediente, la citacidn respectiva, al igual que el protocolo para la
realizacién de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

yile bt f6

“”j" ”
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 778

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2016-00307-00

MEDIO DE CONTROL:REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LIGIA ESPERANZA QUINA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-

EJERCITO NACIONAL-POLICIA NACIONAL

Debido a la emergencia sanitaria decretada por el COVID-19, el Consejo
Superior de la Judicatura suspendié los términos judiciales a partir del 16
de marzo de 2020.

Luego, mediante el ACUERDO PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020,
exceptud de la suspensidén de términos judiciales, todos los medios de
control establecidos en la Ley 1437 de 2011 cuando se encontraran para
dictar sentencia, en primera, segunda o Unica instancia, asi como sus
aclaraciones o adiciones. A su vez, establecié que esas decisiones se
notificarian electrénicamente, pero los términos para su control o
impugnacion seguirian suspendidos hasta tanto se reanudaran los
términos judiciales, lo que finalmente ocurrid a partir del 1° de julio de
2020.

El 26 de junio de 2020 se profirid la sentencia N° 063 y la parte
demandante interpuso recurso de apelacion el 14 de julio de 2020.

Ahora bien, el inciso 4 del articulo 192 del CPACA dispone:

"Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.”

Se tiene que la sentencia no fue condenatoria y teniendo en cuenta que
el recurso de apelacidn fue presentado en término, segun la fecha en que
se reanudaron los términos judiciales, deberad concederse siguiendo lo
preceptuado en el articulo 247 del CPACA.



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2016-00307-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LIGIA ESPERANZA QUINA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-POLICIA NACIONAL

Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacién
presentado por la parte demandante, contra la sentencia N° 063 del 26
de junio de 2020.

SEGUNDO: Enviar el expediente al H. Tribunal Administrativo del Cauca
por intermedio de la Oficina Judicial, para que se surta el reparto entre
los Magistrados que conocen asuntos del Sistema Oral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

il bt 4o

"’_J’ -
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 779

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00245-00

MEDIO DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: NORFALIA ULCUE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MIRANDA

Debido a la emergencia sanitaria decretada por el COVID-19, el Consejo
Superior de la Judicatura suspendié los términos judiciales a partir del 16
de marzo de 2020.

Luego, mediante el ACUERDO PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020,
exceptud de la suspensidén de términos judiciales, todos los medios de
control establecidos en la Ley 1437 de 2011 cuando se encontraran para
dictar sentencia, en primera, segunda o Unica instancia, asi como sus
aclaraciones o adiciones. A su vez, establecié que esas decisiones se
notificarian electrénicamente, pero los términos para su control o
impugnacion seguirian suspendidos hasta tanto se reanudaran los
términos judiciales, lo que finalmente ocurrid a partir del 1° de julio de
2020.

El 30 de abril de 2020 se profirié la sentencia N° 049, la cual se notificd
el 14 de mayo de 2020 y frente a la cual la parte demandante interpuso
recurso de apelacion el 10 de julio de 2020.

Ahora bien, el inciso 4 del articulo 192 del CPACA dispone:

"Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.”

Se tiene que la sentencia no fue condenatoria y teniendo en cuenta que
el recurso de apelaciéon fue presentado en término (10 de julio de 2020),
segun la fecha de reanudacion los términos judiciales, debera concederse
siguiendo lo preceptuado en el articulo 247 del CPACA.



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2017-00245-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NORFALIA ULCUE
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MIRANDA

Por lo anterior, SE DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacién
presentado por la parte demandante, contra la sentencia N° 049 del 30
de abril de 2020.
SEGUNDO: Enviar el expediente al H. Tribunal Administrativo del Cauca
por intermedio de la Oficina Judicial, para que se surta el reparto entre
los Magistrados que conocen asuntos del Sistema Oral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,
wieGani /o
] -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N° 776

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00070-00.
DEMANDANTE: JUAN RAMOS MINOTA

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
DEMANDADO: INPEC.

Mediante auto N° 484 del 10 de marzo de 2020, dictado en la audiencia
inicial, se programé como fecha para realizar la audiencia de pruebas
el 13 de abril de 2020, pero por la suspension de términos judiciales
decretados por el H. Consejo Superior de la Judicatura, en virtud de la
emergencia sanitaria decretada por el COVID-19, no fue posible llevar
a cabo dicha actuacion.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que a partir del 1° de julio se
reanudaron los términos judiciales, se procedera a reprogramar la
continuaciéon de la audiencia de pruebas.

POR LO ANTES EXPUESTO, SE DISPONE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas, por lo expuesto
en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJESE como nueva fecha para la realizacién de la
audiencia de pruebas, el 25 de agosto de 2020 a las 2:00 p.m, la cual
se llevara a cabo de manera virtual, para lo cual se les enviara
oportunamente a los correos electrénicos consignados en el
expediente, la citacidn respectiva, al igual que el protocolo para la
realizacién de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

yile it 46
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N°. 777

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00076-00
DEMANDANTE: HUGO ALBERTO PEREIRA HERNANDEZ
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDADO: INPEC

De conformidad con el articulo 180 del CPACA vencido el término de
traslado de la demanda, el Juzgado debe convocar a audiencia inicial.

Asi las cosas y teniendo en cuenta las etapas del proceso contenidas en
el articulo 179 del CPACA, este Despacho mediante el presente auto fijara
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

Se informa a las partes que la audiencia sera virtual, y su asistencia es
obligatoria so pena de imposicion de multa y demas consecuencias
previstas en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera allegar el respectivo concepto del Comité de
Conciliacién de la entidad, en el que se indique si se les autoriza o no
conciliar, dada la posibilidad que ofrece el articulo 180 numeral 8 del
CPACA.

POR LO ANTES EXPUESTO, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el dia 18 de agosto de 2020, a las 10:00 a.m. para
llevar a cabo audiencia inicial de manera virtual, para lo cual se les enviara
oportunamente a los correos electrénicos consignados en el expediente,
la citacidén respectiva, al igual que el protocolo para la realizacion de la
misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

vl St 46
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Firmado Por:
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 No. 1-67 B/ La Pamba

Popayan, diez de agosto de dos mil veinte.

Auto N°. 780

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00096-00

DEMANDANTE: SONIA LORENA FERNANDEZ MELLIZO

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

DEMANDADO: INPEC

Por medio del auto N° 731 del 22 de julio de 2020 se requirié a la parte
actora a fin de que se sirviera remitir copia de la peticion elevada ante
el INPEC y que dio lugar a la expedicién del acto administrativo
demandado.

El 23 de julio del presente ano, la apoderada de la parte demandante
allegd copia de la peticion solicitada.

Segun el articulo 180 del CPACA vencido el término de traslado de la
demanda, el Juzgado debe convocar a audiencia inicial, asi las cosas y
teniendo en cuenta las etapas del proceso contenidas en el articulo 179
del CPACA, este Despacho mediante el presente auto fijara fecha para
llevar a cabo la audiencia inicial.

Se informa a las partes que la audiencia sera virtual, y su asistencia es
obligatoria so pena de imposicion de multa y demas consecuencias
previstas en los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la Entidad Publica demandada, que para el dia de la
audiencia inicial debera allegar el respectivo concepto del Comité de
Conciliacidon de la entidad, en el que se indique si se les autoriza o no
conciliar, dada la posibilidad que ofrece el articulo 180 numeral 8 del
CPACA.
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00096-00

DEMANDANTE: SONIA LORENA FERNANDEZ MELLIZO
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDADO: INPEC

POR LO ANTES EXPUESTO, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJESE el 25 de agosto de 2020, a las 10:00 a.m. para
llevar a cabo audiencia inicial de manera virtual, para lo cual se les
enviara oportunamente a los correos electronicos consignados en el
expediente, la citacidon respectiva, al igual que el protocolo para la
realizacion de la misma.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al abogado JUAN
CARLOS QUINTERO SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania
N° 18.399.181 y portador de la T.P N° 183.685 del C. S de la
Judicatura, como apoderado judicial del INPEC, conforme al poder
obrante a folio 502 del cuaderno principal 3 allegado con la
contestacidon de la demanda que fue extemporanea.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

ik Gale, /7

- J " ~
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
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