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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, treinta de junio de dos mil veinte

Expediente: 1900133330092016-000127-00
Actor: MIGUEL ANTONIO BANGUERA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FNPSM
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Auto No. 618

Mediante sentencia del doce de diciembre de 2019, el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA orden6 REVOCAR la sentencia proferida por el Despacho del 23 de
marzo de 2018 y en su lugar negar las pretensiones de la demanda.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Estese a lo dispuesto por el H. TRBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
CAUCA en sentenciadel 12 de diciembre de 2019

SEGUNDO: Ejecutoriada la providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lajuez

il et {6

""J" -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ IOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrbdnica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, treinta de junio de dos mil veinte

Expediente: 1900133330092016-00290-00
Actor: JHON FREDY GUTIERREZ URIBE
Demandado: INPEC

Accion: REPARACION DIRECTA

Mediante sentencia del doce de diciembre de 2019, el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA ordend confirmar parcialmente la sentencia proferida por el
Despacho del 31 de octubre de 2018 y modificar el numeral 2 de su parte resolutiva, respecto a la
condenaimpuesta.

Auto No. 617

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Estese a lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL

CAUCA en sentenciadel 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Ejecutoriada la providencia, ARCHIVESE el expediente.

Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

il et 46

""J ,

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ ILOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Libertud vy Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, treinta de junio de dos mil veinte (2020).

Radicacién :  19001-33-33-009-2016- 00399-00
Ejecutante :  MARIA VERONICA RENGIFO RUIZ
Demandado :  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-

Accién EJECUTIVA.

Avuto 622

Procede el Despacho a proferir auto ordenando seguir adelante la ejecucion
contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES-UGPP-, dentro del
proceso ejecutivoinstauradopor la Senora MARIA VERONICA RENGIFO RUIZ, sin
que exista causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.

I ANTECEDENTES

La demanda ejecutiva.

La Senora MARIA VERONICA RENGIFO RUIZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 25.637.426, expedida en San Sebastian-Cauca, por intermedio
de apoderado judicial debidamente constituido, adelanta accién ejecutiva
derivada de las sentencias 028 del 28 de febrero de 2014 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de Popaydn! y 043 del 18
de junio de 2015 proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca Sala
Escritural2.

1.1.- LOS HECHOS

Sustenta facticamente la demanda manifestando, que el hoy extinto Juzgado
Primero Administrativode Descongestion de Popaydn, profirid la Sentencia 028
del 28 de febrero de 2014 dentro del proceso que en egjercicio del Medio de

1FI5a12, T 1Ppal del expediente
2Fl 14 a 20, ibidem


mailto:admin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion : 19001-33-33-009-2016- 00399-00 2
Ejecutante : MARIAVERONICARENGIFORUIZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-

Accion EJECUTIVA.

Control de Nulidad y Restablecimientoadelantara en contrade -la hoy extinta-
CAJA NACIONAL DE PREVISION — CAJANAL EICE- PATRIMONIO AUTONOMO
BUEN FUTURQO, bajo el radicado NUR 19001333100720110050400; declarando la
nulidad de la Resolucion PAP No. 007366 de julio 28 de 2010, ordenando el
reconocimiento y pago de la Pension Gracia en favor de la Docente MARIA
VERONICA RENGIFO RUIZ.

Expone que el Tribunal Administrativo del Cauca Sala Escritural, mediante
Sentencia 043 del 18 de junio de 2015, al desatarrecurso de alzada, dispuso
modificar el numeral segundo de la parteresolutivade la sentencia de primera
instancia, determinado el dia 5 de abril de 2009, como la fecha a partirde la
cual surge el Derecho pensional reconocido a la ejecutante, confrmando los
demds apartes de la decision de primera instancia.

Informa que el 15 de abril de 20163 radicd ante la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP-, solicitud de cumplimiento de las sentencias que
acusaron firmeza desde el 3 de julio de 2015.4

Afirmay comprueba que atfravésde la Resolucion RDP 028614 del 4 de agosto
de 2016, la ejecutada negd el cumplimiento de la orden judicial impartida y
por ende lo derechos prestacionales reconocidas ala actora.d

2.- RECUENTO PROCESAL
2.1. El mandamiento de pago

Mediante auto T 123 del 17 de febrero de 2017¢ y a efecto de establecer el
quantum de la pretension necesario para fijar competencia, se inadmitio la
demanda para su correccion.

Oportunamente corregida la demanda’, mediante autointerlocutorio 366 del
23 de marzo de 2017, se liboré andamiento de pago en favor de la ejecutante
y en contra de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- en los
siguientes términoss:;

“Por capitaladeudado, Ia suma de CIENTO SETENTA Y NUEVE MILLONES
TRESCIENTOS DIECISIETE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON
DIECISIETE CENTAVOS ($ 179.317.653,17).

Por el saldo de intereses moratorios causados, la suma de CINCO
MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA MIL PESOS ($5.390.000)

Por elinterésmoratorioque se cause a partirdel 16 de diciembrede2016
y hasta que se efectué el pago total delaobligacion.”

3 F1 22, Ibidem

4 FI 21, Ibidem

5Fls 26 a 30, Ibidem
6 FI 37 a 40, ibidem
7F142, ibidem

8 F1 48, ibidem



Radicacion : 19001-33-33-009-2016- 00399-00 3
Ejecutante : MARIAVERONICARENGIFORUIZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-

Accion EJECUTIVA.

2.2.- LA INTERVENCION DE LA PARTE EJECUTADA

Notificado electronicamente el mandamiento de pago el 24 de marzo de 2017
ala parteejecutante, atravésde mensaje datosremitidoal correo electronico
autorizado en la demanda?, el término de ejecutoria de la decision fenecio el
29 de mismo mes y ano.

Antes de agotarse la notificacion personal del mandamiento de pago librado
a la ejecutada, el 27 de marzo de 2017 la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONALY CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP-, presentd memorial interponiendo recurso de reposicion contra
la decision, hecho que configurd su notificacion de la demanda por conducta
concluyentelo,

Fundamentd el recurso, argumentando: i) indebida conformacion del fitulo
ejecutivo, basdndose en que las sentencias comportan una obligacion de
hacer, circunscrita al reconocimiento pensional con base en pardmetros
legales dispuestos, sin que se pueda extraer de su contenido la existencia de
una obligacion de dar unasuma determinada de dinero realizable por via de
accién ejecutiva; alegando a su vez, una ii) indebidaforma de liquidaciéndel
mandamiento de pago, ampardndose en el hecho que, la parte ejecutante
no conformd integramente el titulo ejecutivo complejo necesario para la
exigibilidad de la obligacion, porque si bien en parte el mismo lo infegranlas
sentencias judiciales, lo cierto es que, carece del elemento esencial de haber
solicitado en debida forma y previamente por via administrativa el
cumplimiento de las decisiones judiciales en los términos del articulo 177 del
C.C.A., requisito que al no satisfacerse, motivola expedicidon de la Resolucion
RDP 028614 del 4 de agosto de 2016, negandose el cumplimiento de las
sentencias y la consecuente suspension en la acusacion de intereses de todo
tipo, impidiéndose liquidar la obligacion en los términos expuestos en el
mandamiento de pago.

Dentro del término de suspension del traslado de la demanda por cuenta del
interpuestorecurso contra el mandamiento de pago, el 30 de noviembre de
201711, la parte ejecutada propone excepciones de fondo o merito
denominadas i) cobro delo no debido, que sustentaconidénticos argumentos
expuestos en la reposicion al mandamiento de pago y la denominada ii)
prescripcion frienal de prestaciones sociales fundada en el arficulo 102 del
Decreto 1848 de 1969, argumentando que en el caso concreto ha operado el
fendmeno extintivo prestacional por cuanto desde que se hicieron exigibles,
han frascurrido mas de tres (3) anos sin que se haya solicitado su reclamacion.

9F1 3, ibidem

10 Codigo General del Proceso, Atticulo 301. “Notificacion por conducta concluyente. La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que Ileve su fia, o verbalmente durante una audiencia o
diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion
verbal...Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso,
inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la nofificacién se haya surtido
con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales
providencias (...)".

11 F1 101 a 105, ibidem




Radicacion : 19001-33-33-009-2016- 00399-00 4
Ejecutante : MARIAVERONICARENGIFORUIZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-

Accion EJECUTIVA.

Efectuado el traslado del recurso!'?2, mediante auto 808 del 1° de noviembre
de2018, se decide reponer pararevocar parcialmente:i) la parte considerativa
del mandamiento de pago, concretando el 3 de julio de 2015 como la fecha
de ejecutoria de las sentencias al cobro; vy ii) el numeral primero de la parte
resolutiva, con el siguiente tenor literal:

“PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor de la Senora
MARIA VERONICA RENGIFO RUIZ identificada con la C.C.C No.
25.637.426, y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP- por los siguient es concept os:

Por capital adeudado, la suma de CIENTO SETENTA Y NUEVE MILLONES
TRESCIENTOS DIECISIETE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON
DIECISIETE CENTAVOS ($ 179.317.653,17).

Por el saldo de intereses moratorios causados, desde el 15 de abril de
2016, hasta la fecha en que se pague la totalidad de la obligacion
reclamada conforme a lo que result e probado en el proceso”.

Fundada la decision en el hecho que, ejecutoriadas las sentencias al cobro
desde el 3 dejulio de 2015-fl 21-, efectuadala reclamacion de pago por parte
de la ejecutante antela ejecutada el dia 15 de abril de 2016 —fl 22-y el 23 de
mayo de 2016-fl 23 a 24- se suspende la generacion de intereses desde el 3 de
julio de 2015 hastael 15 de abril de 2016, por haberse presentado la solicitud
de pago por fuera del termino de seis (6) meses que consagra articulo 177 del
C.C.A. Comportamiento que permite la integracion efectiva del titulo
complejo y por ende estimar que la obligacion es liquidable en la medida en
que se senalaron en las providencias lo pardmetros de la obligacion ( 75 % de
todolo devengado en el ano anterior al cumplimiento del estatus pensional ,
a partirdel 5 de abril de 2009), indicando la formula aplicable para efectuar
la indexacion del capital debido (IPC), siendo una cifra numérica liquidable,
descartando con ello las afirmaciones esgrimidas por el recurrente en cuanto
al yerro de la liquidacion del crédito.

Mediante auto de tradmite 360 del 28 de febrero de 201913, se surtid entre el 4
y 15 de marzo del mismo ano, el trasladode excepciones, sin pronunciamiento
por la parte gjecutante.

2.3.- DEL DECRETO DE MEDIDAS CAUTELARES

Con la demanda se solicité la practica de medidas cautelares'4 , las cuales
fueron decretadas mediante auto interlocutorio 809 del 1° de noviembre de
201815,

La mencionada decision fue apelada por la parte ejecutada’s con el
argumentode inembargabilidad de las cuentasy demds productos bancarios
a nombre de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALDE GESTION PENSIONALY

12 F1 136, fijado en lista el 22 de enero de 2018, con témino de traslado desde el 23 al 25 del mismo mes y afio.
13F1157 T 1 C.Ppal

14 F12T 1 Ppal expediente

15 F12 T2 Medidas cautelares ex pediente

16 F1 4 ibidem



Radicacion : 19001-33-33-009-2016- 00399-00 5
Ejecutante : MARIAVERONICARENGIFORUIZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-

Accion EJECUTIVA.

CONTIBUCIONES PARAFISCALES DELA PROTECCIONSOCIAL -UGPP, por expresa
prohibicion legal dispuesta en los articulo 63 de la Carta Political” y 19 del
Decreto 111 de 199618, por tratarse de dineros del Presupuesto General de la
Nacion destinados al pago de reconocimientos pensionales y cobro de
contribuciones parafiscales de la Seguridad Social asociadas.

El H. Tribunal Administrativo del Cauca mediante auto interlocutorio 132 del 8
de abril de 201917, desatd la alzada, confimando la decision de primera
instancia, manifestando que las cautelas decretadas se enmarcan dentro de
las excepciones de embargabilidad?0 de recursos del Presupuesto General de
la Nacion consagradas en la sentencia C-543 de 2013 proferida por la H. Corte
Constitucional, dentro del andlisis de exequibilidad del numeral 1° del articulo
594 del CGP que consagra como regla general la inembargabilidad de tales
recursos. Decision de la Corporacidn con salvamento de voto del H.
Magistrado Carlos Leonel BuitragoChdvez, en el sentido de mantenervigentes
las medidas de embargo, pero limitandolas exclusivamente al cubrimiento del
monto que permitasatisfacer el crédito para evitar exceso de embargo.?!

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DEL CONTROL OFICIOSO DE LEGALIDAD

A la luz de lo preceptuado por el articulo 207 el CPACA?22, concordante con el
numeral 8o del articulo 372 del CGP2 aplicable por remisidon expresa del
articulo 298 del CPACA?24, no se vislumbra el acaecimiento de cualquier causal
que invalide la actuacion parcial o total adelantada hasta el momento.

17 ARTICULO 63. Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tiemas comunales de grupos étnicos, las tiemas de resguardo, el patri monio arqueolégico de la Nacion y
los demés bienes que detemine la ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables.

18 ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion, asi
como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman....No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las medidas conducentes
al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro de los plazos establecidos para ello, y respetardn en su integridad los derechos reconocidos a terceros en
estas sentencias...Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4 del titulo Xll de la Constitucion Politica...Los funcionarios judiciales se
abstendran de decretar érdenes de embargo cuando no se ajusten alo dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (Ley 38/89, articulo 16, Ley 179/94,

articulos 60., 55, inciso 30.).

19FI26a 21

20 Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63 sobre el tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una garantia
que se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales de la
poblacion. Esto, por cuanto si se pemitiera el embargo de todos los recursos y bienes pablicos (i) el Estado se expondria a una parélisis financiera para realizar el cometido de sus
fines esenciales, y (i) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al particular, el articulo 1 y el predmbulo de la Carta Superior{3]...Sin
embargo, contemplé ex cepciones ala regla general para amonizar el principio de inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos constitucionales,
entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:...[)  Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral
con el fin de hacer efectivo el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas[4]...(ii) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los
derechos en ellas contenidos(5]...(iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.[6]...(iv) Las anteriores excepciones son aplicables
respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos
(educacion, salud, agua potable y saneamiento basico)[7]...Esta posicion ha sido reiterada por la Comporacion, sin que haya declarado la inex equibilidad de las nomas referentes
alainembargabilidad de bienes y recursos publicos[8], como lo pretende el actor. (subrayado fuera de texto)

21F132T1 medidas Cautelares.

22 Articulo 207. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acamean nulidades, los c uales, salvo que
setrate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.

23 8. Control de legalidad. El juez ejercera el control de legalidad para asegurar la sentencia de fondo y sanear los vicios que puedan acamear nulidades u otras imegularidades del
proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera verificar la integracion del litiscons orcio necesario.

24 Articulo 299. De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades publicas. Salvo lo establecido en este Cddigo para el cobro coactivo a favor de las entidades
publicas, en la ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas establecidas en el
Codigo de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia...Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquid acién o pago de una suma de
dinero serén ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segin las reglas de competencia contenidas en este Cddigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia |a entidad obligada no le ha dado cumplimiento.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0179_1994.html#6
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0179_1994_pr001.html#55
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn3
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn4
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn5
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn6
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn7
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn8
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Ejecutante : MARIAVERONICARENGIFORUIZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-

Accion EJECUTIVA.

3.2.- VERIFICACION DE PRESUPUESTOS PROCESALES DE EFICACIA Y VALIDEZ
3.2.1.- COMPETENCIA.

Atendiendo lo dispuesto por el articulo 104, numeral 6o de la Ley 1437 de 2011,
esta jurisdiccion es competente para conocer de la presente ejecucion, por
estar el titulo ejecutivo contenido en condena impuesta mediante sentencias
judiciales 028 del 28 de febrero de 2014 proferida por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion2s y 043 del 18 de junio de 2015 proferida por
el Tribunal Administrativo del Cauca sala escritural2é, cumpliéndose con lo
dispuso en el numeral 1o del articulo 297 del CPACA; ademds se anexd la
constancia de ejecutoria?” del cual derivan su mérito ejecutivo, conforme lo
dispuesto por el artiulo114 del CGP28, cumpliendo el titulo base de ejecucion
con las disposiciones del artficulo 422 del Cdédigo General del Proceso,
desprendiéndose de él una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
enfidad ejecutada.

3.2.2.- PROCEDIMIENTO.

El fradmite de los procesos ejecutivos que se adelantan antfe la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, es el contenido en los articulos 422 vy siguientes
del Codigo General del Proceso, de acuerdo aremision expresa efectuadaen
el articulo 306 del CPACA vy articulos 104 y 297 ibidem.

Consecuentes con lo anterior, considera este Despacho que en el presente
proceso concurren los presupuestos procesales para proferir auto ordenando
seguir adelantela ejecucion, con base y fundamento en las siguientes:

3.2.3.- LA ACCION EJECUTIVA

Todo juicio de ejecucion esta dirigido a satisfacer el interés tutelado afavorde
su titular,antela renuencia del obligado; se frataentoncesde la efectivizacion
coactiva del derecho aducido por el acreedor.

De la misma forma que en el proceso declarativo, en el trdmite de la
ejecucion, se contraponen dos partes cuyos infereses estdn en conflicto, pero
a diferencia del primero, en el proceso ejecutivo, se parte de la cert eza inicial
del derecho del demandante que no necesita ser declarado, toda vez que
consta en un documento al que la ley atribuye el cardcter de prueba integral
del crédito.

La orden o no de continuarla ejecucion, entrana ineludiblemente el andlisis
previo de la validez y eficacia de los documentos que se aducen como titulo
ejecutivo.

En lo que hace referencia al titulo ejecutivo, entendido como el presupuesto
para el ejercido de la accidon de cobro forzado, se debe probar la existencia

25F15a12, T 1 Ppal del ex pediente

26 FI 14 a 20, ibidem

27 FL 21, ibidem

28 ARTICULO 114. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que existareserva, del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:..2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirdn constancia de su ejecutoria.
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formal y material de un documento o de un conjunto de documentos que
contengan los requisitos previstos en la ley, en los cuales se consagre con
certeza judicial, legal o presuntiva el derecho indubitado del acreedor vy la
obligacion correlativa del deudor, es decir, lo que le permite al primero
reclamar del segundo el cumplimiento de una obligacion insatisfecha parcial
o totalmente.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso establece las condiciones
formales y de fondo que debe reunir un documento para que de él se pueda
predicar la existencia de titulo ejecutivo. Las condiciones formales buscan que
los documentos que integran el tituloconformen una unidad juridica, que sean
auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia,
o de un acto administrativo en firme.

Las condiciones de fondo buscan que en los documentos que sirven de base
para la ejecucidon aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y
exigibles a favor del ejecutantey a cargo del ejecutado, que sean liquidas o
liquidables por simple operacion aritmética, en el caso de obligaciones
pagaderas en dinero.

3.2.4.- ELTITULO EJECUTIVO.
Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso:

"...Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengandel deudor o de su causantey constituyan plena prueba
contraél, olasque emanen de una sentenciade condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds
documentos que senale la ley...".

La demanda que en accién ejecutiva promueve la Senora MARIA VERONICA
RENGIFO RUIZ en contra de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP -2, relne los requisitos previstos en los articulos 422 y siguientes del
Codigo General del Proceso, en concordancia con el numeral 6o del articulo
104 y del numeral 1o del articulo 297 del CPACA, dado que las obligaciones
que se cobran por esta via judicial, constan en las sentencias 028 del 28 de
febrero de 2014 proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion y 043 del 18 de junio de 2015 proferida por el Tribunal
Administrafivo del Cauca Sala Escritural, debidamente ejecutoriadas segun

29 En relacion con la sucesion procesal y asuncion de competencias debido a la Liquidacion de CAJANAL EIC mediante Decreto 4269 del 2011 a través del cual se dispuso
“...Igualmente Cajanal EICE en Liquidacion continuara con la administracion de la némina de pensionados, hasta cuando estas funciones sean asumidas por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, creada por la Ley 1151".
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constancia secretarial que deriva mérito ejecutivo; razdon por la cual, de estos
documentos se extrae que en ellas constan obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles a cargo de la entidad ejecutada y en favor del
ejecutante, en consecuencia, constituyen titulo ejecutivo base de recaudo
antela Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

3.2.5.- DE LOS MEDIOS DE DEFENSA DEL EJECUTADO.

Al ejecutado le es dado inferponer recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago y cuando el titulo ejecutivo consista en una sentencia
de condena como en el caso concreto, proponer las excepciones
taxativamente consagradas en el articulo 442 del Cédigo General del Proceso,
a saber : i) pago, i) compensacion, iii) confusion, iv) novacion, v) remision, iv)
prescripcion o vii) fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a
la respectiva providencia, vii) la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamiento vy ix) la pérdida de la cosa debida; que
puedan dejar sin fundamento el titulo que sirve de recaudo o la obligacion
que lleva consigo. Si el ejecutado, no actua de conformidad, debe proferirse
autoque ordene seguir adelante con la ejecucion, como forma de ratificacion
del mandamiento de pago.

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, establece sobre el particular:

"...Art. 440. Cumplimiento de la obligacion, orden de ejecucion y
condena en cost as. Cumplidala obligacion dentrodel t érminosenalado
en el mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al ejecutado,
quien sin embargo, podrd pedir dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si
prueba que estuvo dispuest o a pagar antesde ser demandado y que el
acreedor no se alland a recibirle. Esta peticion se tramitard como
incidente, que no impedird la entrega al demandante del valor del
crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el rematey el
avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
gjecutivo, practicarla liquidacion del creditoy condenar en costas al
gjecutado..."

Atendiendo que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP -repuso el
mandamiento de pago, fundando sus argumentos de indebida conformacion
del titulo ejecutivo e indebida forma de liquidacidon del mandamiento de
pago, con idénticos argumentos que sustentanla excepcion de cobro de lo
no debido propuesta, basada en la indebida infegracion del titulo complejo
conformado por las sentencias y la solicitud de pago que debe elevarse en los
términos del articulo177 del C.C.A., alegando que el Ultimo requisito no se
agotd, y pretendiendo demostrar el hecho con la expedicidn de con la
Resolucion RDP 028614 del 4 de agosto de 2016 expedida por la ejecutada
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ante la presunta falta de acreditacion probatoria documental para tal
finalidad, estima entonces que, el titulo ejecutivoal cobro no cumple con el
presupuesto para la exigibilidad de la obligacion.

Como quiera que la excepcidon de cobro de lo no debido, al tenor de lo
expuesto por el articulo 442 del CGP, no se encuenfra dentro de las
procedentes en procesos ejecutivos derivados de sentencia judicial y que los
argumentosque la sustentan, fueron debatidos y decididos mediante auto808
del 1° de noviembre de2018 que desatd la reposicion del mandamiento de
pago, con resultados adversos a los argumentos defensivos invocados por la
ejecutada, no es necesario emitir nuevo pronunciamiento al respecto.

Atendiendo que la ejecutada propuso la prescripcion trienal las prestaciones
sociales como excepcion, fundada en el articulo 102 del Decreto 1848 de
196930, argumentando que en el caso concreto, ha operado el fendmeno
extintivopor cuantodesde que se hicieron exigibles han frascurrido mds de tres
(3) anos sin que se haya solicitado su reclamacion.

Al respecto estima el Despacho que la excepcidon propuesta, si bien se
enmarca denfro de las consagradas por el articulo 442 de CGP, la misma no
es procedente por no basarse en hechos posteriores a las sentencias
constitutivasde tituloejecutivo, proferidas en primera instanciael 028 del 28 de
febrero de 2014y en segunda instancia el 18 de junio de 2015.

Al respecto estima el Despacho que los argumentos de la excepcion,
corresponden a hechos relacionados con la existencia de la obligacion,
ocurridos antes de la sentencias base de ejecuciéon, por tanto debieron ser
objeto de discusion en el proceso judicial declarativo en el que éstas fueron
proferidas, y no dentro del presente proceso ejecutivo, circunstancia que
centraria en debate a las partes en argumentos que ya fueron objeto de
pronunciamient o judicial, perdiendo con ello el proceso ejecutivo su esencia
de exigibilidad de una obligacién clara, expresa y exigible.

Es claro que la obligacion prestacional ya fue objeto de debate en un proceso
previo del cual derivd su existencia y exigibilidad.

Obsérvese que el medio exceptivo se encuentra fundado en hechos ocurridos
con anterioridad a las sentencias proferidas, pues se refiere a las mesadas
pensionales que no fueron reclamadas en el término de tres (3) anos contados
a partirde la adquisicion del derecho- 5 de abril de 2009-.

Frenteal temaes claro que, la sentencia de segunda instancia zanja cualquier
controversia al respecto al considerar que:

“Se modificard la orden de rest ablecimiento en el sentido de est ablecer
que el reconocimientopensional cobra efectividadapartirdel 5de abiril
de 2009, fecha desde la adquisicion del estatus(...)

30 Articulo 102°.- Prescripcion de acciones...Las acciones que emanan de los derechos consagrados en el Decreto 3135 de 1968 y en este Decreto, prescriben en tres (3) afios,
contados a partir de la fecha en que la respectiva obligacion se haya hecho exigible...2. El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa obligada,
sobre un derecho o prestacion debidamente determinado, intemumpe la prescripcion, pero solo por un lapso igual.”
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Finalmente, la Salano compart e la decision de declarar la prescripcion,
porque si la demandante adquirio el estatus pensional el 5 de abril de
2009 y la peticion que dio origen alos actosdemandado se radico el 30
de marzo de 2010, para cuando se radico la demanda el 6 de octubre
de 2011 (f.38 c. ppal) no habian transcurrido 3 anos en los términos
establecidos en los Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 1968; no obstante,
la Sala debe mantenerla decision, puest o que su revocat oriaimplicaria
una reforma en perjuicio para la entidad que actua en esta instancia
como apelante Unica.”

Se refiere la Sala a la decision de primera instancia que en el numeral TERCERO
del resuelve, Dispuso:

“DECLARAR probada en forma oficiosa la excepcion de prescripcion,
por lo que el pago de las mesadas pensionales debe realizarse desde el
dia 26 de marzo de 2007 y hasta que la beneficiaria acredite el derecho
a percibirla misma”. 3!

La discusion que se plantea con la excepcion de prescripcion formulada por
la parte ejecutada es de tipo declarativo y no se compadece con la
naturaleza del proceso ejecutivo, vinculada de forma inescindible con el
cumplimiento de una obligacién, cuya existencia de forma previa, fue definida
por el Tribunal Administrativo del Cauca en sentencia de segunda instancia el
18 de junio de 2015.

El apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, omitié
suministrar argumentos que permitieran inferir que la prescripcion que alega
estda relacionada con hechos posteriores a la sentencia base de la ejecucion
o con el titulo ejecutivo.

Aclara el Despacho, que la excepcion de mérito de prescripcion que puede
proponerse en el juicio ejecutivo de una decision judicial, debe referirse
exclusivamente al fendmeno extintivo de la acciéon ejecutiva, al tenor de lo
expuesto en el numeral 2° del articulo 442 del CGP en concordancia con los
arficulos 9432 ibidem, arficulos 2512, 2535 a 2536 del Cddigo Civil33, pero todo
dentro del marco de aconteceres posteriores a la existencia del titulo
ejecutivo, es decir cuando después ejecutoriada las sentencias, la accion se
intenta con posterioridad a los cinco (5) anos que tiene dispuestos legalmente
el interesado para promoverla, circunstancia que no acontece en el caso
concreto, por cuanto, ejecutoriadas las sentencia el 3 de julio de 2015 el
término de prescripcion se extiende hasta el 3 de julio de 2020, e impetradala

31F113 1 principal ex pediente

32 "Articulo 94. La presentacion de la demanda intemumpe el témino de prescripcion e impide que se produzca caducidad siempre que el auto ad misorio de aquélla o el mandamiento
ejecutivo se notifique al demandado dentro del témino de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este témino,
los mencionados efectos sélo se producirdn a partir de la notificacion...La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo produce el efecto de
requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesién del crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de
la mora sélo se produciran a partir de la notificacion. (...)El témino de prescripcion también se intemumpe por el requerimiento escrito realizado al deudor directamente por el
acreedor. Este requerimiento sélo podra hacerse por una vez."

33"Articulo 2512. La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido
dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concumiendo los demas requisitos legales. Se prescribe una accion o derecho cuando se ex tingue por prescripcion.(...)
Articulo 2535. La prescripcion que ex tingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones. Se cuenta
el tiempo desde que la obligacion se haya hecho exigible.

Articulo 2536. La accion ejecutiva prescribe por cinco (5) afios. Y la ordinaria por diez (10). La accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) afios, y convertida
en ordinaria durara solamente otros cinco (5). Una vez intemumpida o renunciada una prescripcion, comenzara a contarse nuevamente el respectivo témino."



Radicacion : 19001-33-33-009-2016- 00399-00 11
Ejecutante : MARIAVERONICARENGIFORUIZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-

Accion EJECUTIVA.

accion el 16 de diciembre de 201634, no opera el fendbmeno extintivo alegado
por la ejecutada.

Atendiendo que el derecho a la pensidn no admite la prescripcion extintiva,
en consecuencia, en el caso concreto que pretende el cumplimiento de una
sentencia judicial que reconoce este derecho, debe entenderse que la
prescripcion a la que se refiere el numeral 2° del articulo 442 del CGP hace
alusion al gjercicio de la accién y no a la prescripcion de mesadas pensionales.

Las anteriores razones, resultan suficientes para concluir que la excepcion
propuesta por el apoderado de la parte ejecutada que denomind
prescripcion, no procede porque, en sintesis, la fundamentd en un hecho
anterior a la sentencia relacionado con la extincion del derecho a percibir
mesadas pensionales y no alego el gjercicio inoportuno de la accion.

Dado que en el presente asunto, la entidad accionada no presentd reparos ni
argumentosdefensivos en contradel tituloejecutivoy no propuso excepciones
vdlidas como tal conforme lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 442 del
CGP, se estima procedentela aplicacion de lo preceptuado por el articulo 440
del C.G.P.

3.3.- COSTAS.

En el presente caso, se condenard en costas a la ejecutada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP -, con fundamento en el
articulo 188 del CPACA que hace una remision expresa al numeral 2 del
articulo 365 del Cdédigo General del Proceso y el Ultimoinciso del arficulo 440
ibidem, por cuantolos gastos que debe soportar el acreedor para el cobro de
una obligacién asu favor, corren por cuentadel deudor, como estd estipulado
en el articulo 1629 del Codigo Civil.

Para tal efecto se fija como agencias en derecho el 3% del valor del pago
ordenado en el presente asunto en el mandamiento de pago3s;
correspondiente a la suma de CINCO MILLONES TRESCIENTOS SETENTA'YY NUEVE
MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS MTE ($5.379.530), de conformidad con los
criterios establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 de Agosto 5 de 2016
expedido por el Consejo Superior de la Judicaturay “Por el cual se est ablecen
las t arifas de agencias en derecho”.

3.2.2.1.5.- DECLARACION OFICIOSA DE EXCEPCION DE PAGO PARCIALDE LA
OBLIGACION.

Librado el mandamiento de pago y notificado a la ejecutada UNIDAD DE
GESTIONPENSIONALY PARAFISCALES-UGPP-, dentro del término para proponer
excepciones3, no acreditd probatoriamente el pago total o parcial de la
obligacioén, ni propuso excepciones validas para procesos ejecutivos.

34F136
35F148 por un valor total de $ 179.317.653,17..
36 Articulo 442 CGP, diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento de pago, transcuridos entre el 4y 15 de marzo de 2019- fl 157-
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La parte ejecutante a través de su apoderado, mediante memorial
presentado el 7 de junio de 2018, arriba la Resolucion RDP 013997 del 20 de
abril de 20183 expedida por la ejecutada reconociendo el derecho pensional
de la Senora MARIA VERONICA RENGIFO RUIZ, a partir del 5 de mayo de 2009,
no desde el 9 de abril de la misma anualidad ordenada por el Tribunal
Administrativo del Cauca.

Acredita el pago de retroactivo pensional, efectuado el 7 de junio de 2018 a
la beneficiaria, por un valor de CIENTO VEINTICINCO MILLONES
CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS CINCO PESOS CON
CATORCE CENTAVOS ($125,442.505,14).38

Como quiera que la suma consignada corresponde al pago parcial de la
condena impuesta a la ejecutada entidad, es procedente a la luz de lo
preceptuado en el inciso 3° del articulo 282 del CGP, declarar probada tal
excepcion, ordendndose contfinuar adelante con la ejecucion por el saldo
insoluto, conforme a la liquidacidn que del crédito se efectUe previa
deduccion del valor pagado.

4.- DECISION

De conformidad con lo considerado, EL JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
DE POPAY AN,

RESUELVE:

PRIMERO:- DECLARAR PROBADA en favor de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP- y de manera oficiosa, la excepcion de PAGO PARCIALde la
obligacién contenida en el titulo ejecutivo al cobro, derivada de las sentencia
al cobro proferidas el 28 de febrero de 2014 por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion y el 18 de junio de 2015 por el Tribundl
Administrativo del Cauca Sala escritural, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO:- ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en favor de la
Senora MARIA VERONICA RENGIFO RUIZ y en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, por el saldo insoluto de la
obligaciéon al cobro, conforme lo expuesto.

TERCERO:- Se condena en costas a la entidad ejecutada en favor de la
ejecutante, las cuales serdn liquidadas por la Secretaria del Juzgado. Se fijan
como agencias en derecho la suma de CINCO MILLONES TRESCIENTOS
SETENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS MTE ($5.379.530), de
conformidad con los criterios establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 Agosto
5 de 2016 expedido por el Consejo Superior de la Judicaturay las disposiciones
de articulo 440 del CGP.

37Fls 138 a 141 T 1 Ppal del ex pediente
38 FL 142 Ibidem
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CUARTO.- ORDENAR gue una vez en firme esta providencia, cualquiera de las
partes del proceso podrdn presentar la liguidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, de acuerdo con lo senalado en el mandamiento de pago e
imputando y deduciendo, el pago parcial efectuado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, en los términos del articulo
1653 del Codigo Civil y lo considerado en la parte motiva de esta providencia,
para lo cual el Despacho concede un término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion por estado de la presente providencia conforme lo
dispuesto por el articulo 447 del CGP.

QUINTO.- Contrala presente decision no procede ningunrecurso, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

SEXTO:-Comuniquese a las partes la presente providencia como lo consagra

el articulo 201 del CPACA a través de los correos electronicos autorizado para
talfin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La jueza,

vl abit, o

—J

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con plena validez juridica, conforme alo
dispuesto enlaLey 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 559b8405915f2c16bc05cc2b9ee981fd3a23 cebe1chbaabdba7 ec89c6f6b59aa
Documento generado en 30/06/2020 11:52:31 AM
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ACTOR: ALBERT DUVAN MONTENEGRO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
i NACIONAL

ACCION: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa el Despacho a proveer, sobre el incidente de nulidad formulado por
el apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL.

I. ANTECEDENTES.

El apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, sustenta su peticion en el numeral 8o el articulo 133 del
CGP, al considerar que no se practicé en legal forma la notificacidon del
auto admisorio de la demanda, porque pese a que el auto admisorio del
presente proceso se notifico via electronica al correo institucional de la
entidad demandada, dispuesto tal finalidad, no se remitieron de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, incumpliéndose el tramite
dispuesto porel articulo 199 del CPACA.

Expone que la remision fisica de las piezas procesales, fueron enviadas
de manera errada al Ejercito Nacional, vulnerando el derecho de defensa
y debido proceso de la Policia Nacional, consagrados en el articulo 29 del
Constitucion Politica por pretermision del término de traslado de la
demanda consagrado en el articulo 172 del CPACA.

El traslado de la nulidad.

La nulidad formulada fue fijada en lista el 10 de diciembre de 2019; en
consecuencia, el término de traslado, transcurrié entre el 11 y 13 del
mismo mes y afio (fl. 3 cdno incidente), sin pronunciamiento de la parte
demandante.

II. CONSIDERACIONES.
2.1. La procedencia y oportunidad de la nulidad alegada.

El articulo 208 del CPACA establece como causales de nulidad, las

sefialadas en el actual Cdédigo General Proceso, las cuales deberan
tramitarse como incidente.



Por su parte el articulo 133 numeral 8o del CGP expresamente
consagra:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en
todo o en parte, solamente en los siguientes casos:... 8. Cuando no
se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas...”.

A la luz de lo preceptuado por el articulo 199 del CPACA, el tramite de
notificacion de la demanda comporta dos momentos, la notificacion
personal a la parte demandada a través del correo institucional
dispuesto para tal finalidad, en los términos del articulo 197 del mismo
estatutoy la remisién inmediata y fisica de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio, cuando expresa:

Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del
mandamiento de pago a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares
que deban estarinscritos en el registro mercantil.

El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra

las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan
funciones propias del Estado se deben notificar personalmente a
sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la
facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje
dirigido al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales a que se
refiere el articulo 197 de este cddigo.

...El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de Ila
demanda...Se presumira que el destinatario ha recibido Ila
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje. El secretario hard constar este hecho en el
expediente...En este evento, las copias de la demanda y de sus
anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado y el
traslado o los términos que conceda el auto notificado, sdlo
comenzaran a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion.
Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el
expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en
esteinciso....”

La seccion Quinta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo del Estado en sede de tutela, mediante sentencia del 12 de
abril de 2018, dentro del radicado 11001-23-15-000-2018-00222-00
con ponencia de la H. Magistrada LUCY JEANNETTE BERMUDEZ
BERMUDEZ!, ampard el derecho fundamental al Debido proceso de la
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial- DEAJ, al haberse alegado
como fundamento violacién del mismo, el hecho de la declaratoria de
extemporaneidad de la contestacion a pesar de haberse incurrido en la

1 http://www.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020180022200% 20L)BB.pdf
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indebida notificacién por obviarse la remisiéon de demanda, de sus
anexos y del auto admisorio de la misma, frente al caso concluyé la
corporacion:

“para la Sala, al estar demostrado que dicha autoridad judicial
no remitié, a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, como lo ordena el
inciso quinto del articulo 199, del CPACA, permite configurar el
defecto alegado, pues se trata de un error de procedimiento grave,
pues no cumplio con el deber alli impuesto y, el mismo, no es
atribuible a quien alega la vulneracion del derecho al debido
proceso...”

Los articulos 134 y 135 del CGP, consagran los requisitos, oportunidad y
tramite para alegarlas nulidades, en los siguientes términos:

"ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte
sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o
emplazamiento, solo beneficiard a quien la haya invocado. Cuando
exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia,
esta se anulara y se integrara el contradictorio”.

Por su parte el articulo 135 dispone:

"ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte
que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y
aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omitié alegarla como excepcion previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal
haya actuado en el proceso sin proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en
causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos
qgue pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se
proponga después de saneada o por quien carezca de
legitimacion.”

Ahora bien, respecto a los hechos que motivan falencias adjetivas
constitutivas de causal de nulidad, el ordenamiento juridico prevé la
posibilidad de saneamiento de algunos defectos formales, segun el
tramite procesal impartido oficiosamente por el operador judicial o el
actuar de las partes, asi lo consagra el articulo 137 del CGP cuando
expresamente consagra:

"ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se
considerara saneada en los siguientes casos:



1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o
actud sin proponeria.

2. Cuando la parte gque podia alegarla la convalidé en forma
expresa antes de haber sido renovada la actuacidon anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y
no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en
gue haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad y
no se violo el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia
ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente concluido o
pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables.”

Tratandose de la causal de indebida notificacién, a la luz de lo
preceptuado porel articulo 301 del CGP?, la parte afectada garantiza su
acceso a la administracién de justicia y con ello su derecho al debido
proceso, cuando ejerciendo su derecho de contradicciéon y defensa,
presenta la contestacion de la demanda, dando a entender con su
comportamiento procesal, que se ha notificado de la demanda por
conducta concluyente, subsanando el yerro de la actuacién.

Con motivo de lo expuesto, se encuentra procedente el estudio de la
nulidad alegada por el apoderado de la parte demandada, al ser
oportunamente formulado.

2.2. Caso concreto:

Revisado el tramite procesal se observa que admitida la demanda3, se
ordend su notificacién en los términos del articulo 199 del CPACA, y en
atencion a la orden impartida por la suscrita, la Secretaria del juzgado
ejecutd el tramite de notificacidén de la siguiente forma:

e La parte demandante acredita el pago de gastos procesales el 17
de septiembre de 2017- fl 61-

e Notificacion al buzdn electrénico para notificaciones judiciales el 4
de mayo de 2018- fl 63 y 64-.

2 Articulo 301. Notificacion por conducta concluyente: La notificacion por conducta concluyente surte los
mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o lamencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audienciao diligencia, si
qguedaregistrode ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fe cha de
presentacién del escrito o de la manifestacién verbal. Quien constituya apoderado judicial se entendera
notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso,
inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese
reconocido personeria antes de admitirse lademanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte sera
notificada por estado de tales providencias. Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacién de una
providencia, esta se entendera surtida por conducta concluyente el dia en que se solicité lanulidad, pero los
términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partirdel dia siguiente al de
la ejecutoria del auto que la decreté o de la notificacién del auto de obedecimiento a lo resuelto por el

superior.

3 Auto interlocutorio 788 del 8 de agosto de 2018



e Remisién a través del servicio postal autorizado 4-72, de copia
fisca de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio por
cuenta del presente proceso, a la Nacidon - Ministerio de Defensa-
Ejercito Nacional —-Oficina Grupo Contencioso- Tercera Division -
MDN- en la direccion Avenida los cuarteles No 80-00 —-Cantdn
Militar - Popayan. FL 67-

Asi las cosas se observa, que le asistela razén a la entidad demandada
cuando afirma haber recibido la notificacion personal de la demanda
mediante correo electrénico al buzdén de notificaciones judiciales de la
entidad, pero que el Despacho omitid realizar la remisidn fisca de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, configurandose la causal
de indebida notificacion alegada como causal de nulidad.

Sin embargo, estima el Despacho que la contestacion de la demanda,
subsand la causal de nulidad consagrada en el numeral 8 del Articulo
133 del CGP, al tenor de lo dispuesto el numeral 4 del articulo 136 del
mismo estatuto, porque, a pesar del vicio el acto procesal advertido, se
cumplidé con la finalidad de la notificacién, esto es, la participacién de la
entidad como parte pasiva en el proceso y su actuacién oportuna, en
garantia de su derecho a la defensa,

En aplicacion de lo preceptuado en el articulo 301 del estatuto adjetivo
general, la indebida notificacién alegada por la Nacién —Ministerio de
Defensa- Policia Nacional se subsana, al configurarse su notificacion por
conducta concluyente, por el hecho de haber contestado la demanda el
28 de septiembre de 20184, por tanto, al tenor con la citada norma, se
entiende notificada de todas las providencias que se han dictado en el
proceso, incluso del auto admisorio de la demanda, desde la fecha en
que presentd la contestacidon, en consecuencia, los términos a los que se
refieren los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
Cdédigo General del Proceso; comenzaran a correr a partir del dia 1 de
octubre de 2018, dia habil siguiente a la notificacion, feneciendo el
termino de traslado el 11 de enero de 2019, entendiéndose subsanada
la nulidad alegada y por ende contestada en termino la demanda.

Con sustento en las razones expuestas, SE DISPONE:

Primero: DECLARAR SANEADA la nulidad por indebida notificacion,
alegada por |la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, desde el 28 de septiembre de 2018, fecha en que contestd
la demanda.

Segundo: DECLARAR NOTIFICADA por conducta concluyente a la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, de la demanda
formulada, desde el 28 de septiembre de 2018, al tenorde lo regulado en
el articulo 301 del CGP.

TERCERO.- COMUNIQUESE esta decision a través del buzon
electronico para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes
y a la Procuraduria 188 para Asuntos Administrativos.

4 Fl 78 Cdno Ppal



CUARTO.- En firme la presente providencia, continlese el tramite de
rigor.

Se reconoce personeria para actuar al abogado WALTER HERNAN
PATINO VELASCO, identificado con C.C. No 10.756.473 y T.P. No
272.957 del C.S. de la J]., como apoderado judicial de la parte
demandada en los términos del poder obrante a folio 84 y ss del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

vilrabit,

__——-j ] -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
7bb460542d793a7a0e874belccf29cdde5fd4badc024263e212eael
7b415c9e1
Documento generado en 30/06/2020 07:57:56 AM



Abaciad v Ordan

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Cédigo del Despacho 190013333009
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020)

Expediente: 19001-33-33-002-2017-00230-00

Actor: NANCY SANCHEZ ALEGRIA

Demandado: NACION-MINDEFENSA-EJERCITONACIONAL
Mediode Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. 615

La parte actora a través de su apoderado, el 16 de noviembre de 20171 presenta reforma adicionando
los hechos y medios probatorios de la demanda inicial.

Atendiendo que la reforma fue presentada dentro del término legal oportuno, sin sustituir totaimente
las partes y pretensiones iniciales e integrandose en un s6lo documento con el libelo inicial, resulta
procedente admitila como quiera que se atempera a los presupuestos del articulo173 del CPACA2

Por lo expuesto, SE DISPONE:
PRIMERO.- ADMITIR la reforma que adiciona la demanda.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la adicion de lademanda ala NACION -MINDEFENSA-EJERCITONACIONAL,
al Ministerio Publico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante Estado que se
comunicara conforme al articulo 201 del CPACA y desde el cual se entendera surtido el traslado de la
misma por el termino de quince (15) dias, estimados como la mitad del término dispuesto para la
demanda inicial por el articulo 172 del CPACA 3.

TERCERO: Comuniquese la presente providencia a las partes como lo consagra el articulo 201 del
CPACA a través de los correos electronicos autorizados para tal fin, anexando copia de la presente
providenciay el escrito de reforma.

CUARTO: Dejar sin efectos el traslado realizado por Secretaria para contestar las excepciones
formuladas.

"FI59a 70

2 “Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o modificarla demanda, por una sola v ez, conforme a las siguients
reglas:...1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al fraslado de la demanda. De la admisidn de la refoma
se correra traslado mediante notificacion por estado y porla mitad del trminoinicial. Sin embargo, sise llama a nuevas personas al proceso, de la
admision de lademanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correratraslado por el término inicial...2. La reforma de la demanda
podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas...3. No podra sustituirse la totalidad de las
personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisibs de
procedibilidad...La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Iguaimente, el juez podra disponer que el demandark la
integre en un solo documento con la demanda inicial.”

3 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correr4 fraslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda
o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicier
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
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Expediente: 19001-33-33-002-2017-00230-00

Actor: NANCY SANCHEZ ALEGRIA

Demandado: NACION —-MINDEFENSA-EJERCITONACIONAL
Mediode Control:  REPARACION DIRECTA

Reconocer personeria a la Abogada CLAUDIA YULY DIAZ BERMUDEZ, identificada con la Cédula
de Ciudadania No.34.567.558 y Tarjeta Profesional Nro. 126.0715 del Consejo Superior de la
Judicatura en calidad de apoderada de laparte demandadaenlos términos del poderconferido afolios

99 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
vilg el f
— ] -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto enlaLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
ffd5e2ad47fc74ec74611d1fd9f313e62b82da34b188fd0716a158 0d8beda3a68
Documento generado en 30/06/2020 12:15:17 PM



Libertud y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020).

Radicacion : 19001-33-33-009-2017- 00410-00
Ejecutante : JOSE ANTONIO TASCON SATIZABALY O
Demandado : NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION
Accidn EJECUTIVA.
Auto No. 623

Procede el Despacho a proferir auto ordenando seguir adelante la ejecucion
contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, dentro del proceso
ejecutivo instaurado por JOSE ANTONIO TASCON SATIZABAL Yy otros, sin que
exista causal de nulidad que pueda invalidarlo actuado.

I ANTECEDENTES

Los senores JOSE JOAQUINTASCON SATIZABALY OTRQOS, por intermedio de
apoderado judicial debidamente constituido, adelantan accidn ejecutiva
derivada de i) la Sentencia 187 proferida el 27 de agosto de 2015, por el
Tribunal Administrativo del Cauca, Sala de Decision 01, con ponencia del H.
Magistrado PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE, que condend al pago de
perjuicios a los demandados NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION vy
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO dentro de proceso que en gjercicio de la
accion de reparacion directa se adelanto entre las partes con NUR 19001-23-
31-751-2010-00076-00'; ii) el acta de conciliacidon judicial suscrita el 15 de
diciembre de 2015 con la NACION-FISCALIA GENERALDELA NACION,respecto
del porcentaje de condena a su cargo, celebrada con fundamento en lo
preceptuado por el inciso 4° del articulo 192 del CPACAZ? y i) el auto
aprobatorio del acuerdo conciliatorio, proferido el 16 de diciembre de 2015
por la corporacion3, ordenando terminar el proceso en contra de la enfidady
continuar alzada por cuenta de la apelacion interpuesta porla Nacidon- Rama
Judicial contrala condena impuesta en su contra.

1 Folios 23240
2Folios 41y stes
3Fl44a47
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Radicacion :19001-33-33-009-2017- 00410-00 2
Ejecutante : JOSE JOAQUIN TASCONSATIZABALY O

Demandado : NACION-FISCALIA GENERAL DE LANACION

Accion EJECUTIVA.

1.1.- LOS HECHOS

La parte ejecutante por intermedio de apoderado sustenta la solicitud de
continuar adelante con la ejecucion, argumentando que proferida la
Sentencia 187 el 27 de agosto de 2015, por el Tribunal Administrativo del
Cauca, Sala de Decision 01; aprobado el 16 de diciembre de 2015; el acuerdo
conciliatorio suscrito con la Fiscalia General de la Nacion el 15 del mismo mes
y ano y acusando tal decision ejecutoria el 15 de enero de 2016; dentro del
término de los seis (6) meses4 dispuestos por el articulo 177 del C.C.A. para tal
finalidad, presentd el 11 de julio de 2016 ante la entidad, cuenta de cobro
solicitando el pago del acuerdo conciliatorio en firme, con respuesta dilatoria
y negativa por parte, que motivd solicitud de embargo de productos
bancarios para la realizacion efectiva de la obligacion insoluta, estimada por
la judicatura como adelantamiento del trdmite de ejecucion seguida de
sentencia en el mismo expediente, consagrado por el articulo 306 del CGP.

e Aporta copia de solicitud de pago elevada el 11 de julio de 2016 y
radicada 20160400188812, acreditando el reporte de los documentos
necesarios para la procedencia de su solicitud.

e Copia de: i) Sentencia 187 proferida el 27 de agosto de 2015, por el
Tribunal Administrativo del Cauca, Sala de Decision 01, i) acta de
conciliacion judicial suscrita el 15 de diciembre de 2015 con la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION Yy ii) auto aprobatorio de acuerdo
conciliatorio, proferido el 16 de diciembre de 2015.

2.- RECUENTO PROCESAL
2.1. Tramite previo al mandamiento de pago.

El 31 de mayo de 2017, se radica ante el Despacho del H. Magistrado PEDRO
JAVIER NOLANOS ANDRADE, del H. Tribunal Administrativo del Cauca, Sala de
Decision 01, solicitud de continuar adelante con la ejecucion de la sentenciasd,
quien mediante providencia del 9 de agosto de 2017, declara su falta de
competencia para conocer asuntos del sistema oral de la jurisdiccion, por
radicarse proceso ejecutivo como un nuevo trdmite procesal que inicia en
vigencia de laley 1437 de 2011¢.

Radicado el proceso ante el Despacho del H. Magistrado NAUN MIRAWAL
MUNOZ MUNQOZ, del H. Tribunal Administrativo del Cauca, Sistema de Oralidad?,
a través de proveido del 30 de agosto de 2017, declara su falta de
competencia por factor de cuantia, atendiendo que las pretensiones de la
parte ejecutante no se enmarca dentro de los términos del numeral 8° del
articulo 152 del CPACA, disponiendo la remision del asunto ante los Jueces
Administrativos el Circuito de Popaydns.

4Que para el caso concreto fenecian el 16 de julio de 2016
5Fl1a4

6Fl9a 11

"F112, Acta individual del reparto calendad 17 de agosto de 2017
8Fl114



Radicacion :19001-33-33-009-2017- 00410-00 3
Ejecutante : JOSE JOAQUIN TASCONSATIZABALY O

Demandado : NACION-FISCALIA GENERAL DE LANACION

Accion EJECUTIVA.

Radicado el 13 de septiembre de 20177 el proceso en el Despacho, se profiere
el 1° de marzo de 2017 el auto de tradmite 111, solicitando ante el H. Tribunal
Administrativo del Cauca, la remision del expediente ordinario de cual deriva
la existencia el titulo ejecutivo al cobro o en defecto la copia auténtica delas
actuaciones que lo conforman, recibidas el 9 del mismo mes y ano'°.

El 27 de abril de 2017, la parte ejecutante a travésde su apoderado, aporta
liquidacion actualizada del crédito estimado en la suma de TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS TRES PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS ($
356.482.903,54)

El 4 de mayo de 2017, mediante auto de trédmite 434, se inadmitela demanda
para que la parte ejecutante aporte constancia secret arial sobre la ejecut oria
del auto aprobatorio del acuerdo conciliatoria objeto de cobro forzado y de
los poderes conferidos por la parte actora para la representacion judicial, 1
arribados al proceso el 16 del mismo mes y ano.12

2.2.- El mandamiento de pago

Mediante auto interlocutorio 379 del 25 de junio de 201713 se librd
mandamiento pago en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, por la suma de DOSCIENTOS QUINCEMILLONES CUARENTA Y SIETE MIL
CIEN PESOS CON CINCUENTA'Y CUATRO CENTAVOS ($215.047.100,54) y por los
intereses moratorios conforme lo que resulte probado en el proceso hasta que
se efectué el pago totalde la obligacion y a favor de la parte ejecutante por
los siguientes capitales adeudados:

DEMANDANTE CALIDAD MONTO
CONCILIADO CON

FISCALIA

JOSE  JOAQUIN TASCON | Directo $ 22.552.250

SATIZABAL afectado

MARIA FABIOLA ACEVEDO | Esposa $ 22.552.250

CASTANO

YENNY  VIVIANA TASCON | Hija $ 22.552.250

ACEVEDO

LEYDI LORENA  TASCON | Hija $ 22.552.250

ACEVEDO

DIANA CRISTINA TASCON | Hija $ 22.552.250

ACEVEDO

ROSA ELENA SATIZABAL Madre $ 22.552.250

NORMA TASCON SATIZABAL | Hermana $11.276.125

JULIO  ENRIQUE TASCON | Hermano $11.276.125

SATIZABAL

CECILIA TASCONSATIZABAL | Hermana $11.276.125

9F118, Acta individual de reparto calendada.
0FI22a47
"FI50y 51
2F153a 70
BFI7T1a74
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ROSALBA TASCON SATIZABAL | Hermana $11.276.125
CARLOS ALBERTO TASCON | Hermano $11.276.125
SATIZABAL
LILANATASCONSATIZABAL | Hermana $11.276.125
TOTAL PERJUICIOS MORALES $202.970.250
PERJUICIOS MATERIALES -LUCRO CESANTE
JOSE  JOAQUIN  TASCON | Directo $12.076.850,54
SATIZABAL afectado
GRAN TOTAL $215.047.100,54

La parte ejecutante, mediante memorial arribado el 6 de septiembre de 2018,
informa el deceso del actor JOSE JOAQUINTASCON SATIZABAL, aportandola
Escritura PUblica 4877 del 30 de diciembre de 2016 otorgada en la Notaria
Novena del Circulo Notarialde Cali, Valle del Cauca, protocolizando el frabajo
de particion y adjudicacion de bienes, dentro del tradmite de liquidacion de
sociedad conyugal y sucesion intestada del causante, adjudicando como
Unico activo el valor del crédito al cobro por valor de $ 34.629.100,54 14, en las
siguientes proporciones:

Adjudicatarios Calidad | Porcentaje e Monto

Adjudicacion | Adjudicado

MARIA FABIOLA ACEVEDO | Esposa 50% $

CASTANO 17.314.550.27

YENNY  VIVIANA TASCON | Hija 16,66% $ 5.771.516,76

ACEVEDO

LEYDI  LORENA  TASCON | Hija 16,66% $ 5.771.516,76

ACEVEDO

DIANA CRISTINA TASCON | Hija 16,66% $ 5.771.516,76

ACEVEDO

TOTAL 100% $34.629.100,54

2.3.- LA INTERVENCION DE LA PARTE EJECUTADA
2.3.1.- DEL RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Notificado electronicamente el mandamiento de pago el 3 de septiembre de
2018 ala parte ejecutadals, el término de ejecutoria de la decision fenecio el
6 de mismo mes y ano.

La Fiscalia General de la Nacidon, mediante escrito presentado el 6 de
septiembre del 2018, interpone recurso de reposicion contra el mandamiento
de pago'é, argumentando:

1. La no generacion de intereses moratorios entre el 16 de julio de 2016 y el
6 de diciembre de 2017, atendiendo que, a) si bien el auto aprobatorio
de la conciliacion judicial posterior a la sentencia condenatoria acusé
frmeza el 15 de enero de 2016 y b) la parte interesada presentd

4 Producto de lasumade $22.552.250 ( perjuicios morales )+ $12.076.850,54( perjuicios materiales)= 34.629.100,54
5F182y 83
6Fls 89 a 136
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oportunamente antela entidad su cuenta de cobro o solicitud de pago
del crédito el 11 de julio de 201617 — dentro del términolegal dispuesto
por el art. 177 de C.C.A, que fenecia el 16 de juliode 2016-, ) por no
cumplir la misma con todos los soportes documentales exigidos en los
literales a); c) y f) del capitulo 5, articulo 2.8.6.5.1 del Decreto 1068 de
2015, Unico Reglamentario del Sector Hacienda y Crédito PUblico,
modificado por el Decreto 2469 del 22 de diciembre de 201518 y d)
arribada la documentacion respectiva, tan soélo hasta el 6 de diciembre
de 2017, estima como presentada en debida forma la solicitud, en
consecuencia, considera que solo a partir de tal fecha se empiezan a
causar los intereses de mora de la obligacion.

2. Informa sobre el deceso de los ejecutantes, Sefior JOSE JOAQUIN
TASCONSATIZABAL (g.e.p.d.) y Sefiora ROSA ELENA SATIZABAL (g.e.p.d.),
con anterioridad al inicio de la accidon ejecutiva, indicando la indebida
infegracion del contradictorio por activa, ante posible configuracion de
excepcion previa de inexistencia del demandante consagrada en el
numeral 3 del articulo 100 del C.G.P., que alega por via de reposicion 19,
indicado el acaecimiento de sucesion procesal en el caso concreto?0,
exhortando la acreditacion de mandato vdlido del apoderado para la
representacion adjetiva alrespecto.

Solicita la correccién, aclaraciéon y revocatoria parcial del mandamiento de
pago, disponiendo sobre la no causacion de intereses alegada vy la debida
infegracion de la parte ejecutante con los herederos de los fallecidos,
solicitando la concesidon del recurso de apelacidon de manera subsidiaria.

2.3.2- DE LA REGULACION O PERDIDA DE INTERESES

El 17 de septiembre de 201821, la Fiscalia General de la Nacidén presenta
solicitud de reduccioén o pérdida de intereses en los términos del articulo 42522

17FI5, Con radicado 20160400188812

18 CAPITULO 5;Pago de sentencias, laudos arbitrales y conciliaciones por solicitud del beneficiario...Articulo 2.8.6.5.1. Solicitud de pago. Sin perjuicio del
pago de oficio por parte de la entidad publica, quien fuere beneficiario de una obligacion dineraria a cargo de la nacion establecida en una sentencia, laudo
arbitral o conciliacién, o su apoderado, podra presentar la solicitud de pago ante la entidad condenada para que los dineros adeudados le sean consignados
en su cuenta bancaria. ...Esta sdicitud debera ser presentada mediante escrito donde se afirme bajo la gravedad de juramento que no se ha presentado ofa
solicitud de pago por el mismo concepto, ni se ha intentado el cobro ejecutiv o. Para tales efectos se anexara a la solicitud, la siguiente informacion:..a) Los
datos de identificacion, teléfono, correo electronico y direccion de los beneficiarios y sus apoderados;..b) Copia de la respectiva sentencia, laudo
arbitral o conciliacion con la correspondiente fecha de ejecutoria;. .c) El poder que se hubiere otorgado, de ser el caso, el cual debera reunir los requisitos
de ley, incluir explicitamente la facultad para recibir dinero y estar expresamente dirigido a la entidad condenada u obligada;...d) Cerificacion
bancaria, ex pedidapor entidad financiera, donde se indique el nimero y tipo de cuenta del apoderado y la de aquellos beneficiarios mayores de edad que
soliciten que el pago se les efectlie directamente;...e) Copia del documento de identidad de la personaa favor de quien se ordenaefectuar la consignacion.. )
Los demas documentos que porrazondel contenido de la condenau obligacion, sean necesarios para liquidar su valory que no estén o no deban
estar en poder de la enfidad, incluidos todos los documentos requeridos por el Sistema Integrado de Informacion Financiera (SIIF)-Nacion para
realizar los pagos...De conformidad conlo sefialado en el incisoquinto (5°) del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 la solicitud de pago presentada por los
beneficiarios dentro de los tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia judicial, impedira la suspension de |la causaciénde intereses, siempre y
cuando sea presentada con la totalidad de los requisitos y documentos anteriormente sefialados... De igual manera, una vez suspendida la causacion de
intereses, la mismase reanudarasolamente cuando la solictud sea presentada con la totalidad de los requisitos y documentos de que frata este articulo.

19 CGP, Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:.. 3. El beneficio de ex cusion y los hechos que
configuren ex cepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del
proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el proceso continle o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que serevoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.

20 Avrticulo 68. Sucesion procesal. Modificado por el art. 59, Ley Naciona 1996 de 2019. Fallecido un liigante o declarado ausente, el proceso continuara
con el cony uge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador...Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o
escision de alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se les reconozca tal caracer.
En todo caso la sentencia producira efectos respecto de ellos aunque no concurran...El adquirente a cualquiertitulo de la cosa o del derecho litigioso podra
intervenir como litisconsorte del anterior fitular. También podra sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contraria o acepte ex presamente.. Las
controv ersias que se susciten con ocasiondel ejercicio del derecho consagradoen el articulo 1971 del Cédigo Civil se decidiran como incidente.

21FI152

22 Articulo 425. Regulacion o pérdida de intereses; reduccion de la pena, hipoteca o prenda, y fijacion de la tasa de cambio para el pago en pesos de
obligaciones en moneda extranjera. Dentro del término para proponer excepciones el ejecutado podra pedi la regulacion o pérdida de intereses, la reduccion
de la pena, hipoteca o prenda, y la fijacion de la tasa de cambio. Tales solicitudes se tramitaran y decidiran junto con las excepciones que se hubieren
formulado; si no se propusieren excepciones se resolveran por incidente que se tramitara por fuera de audiencia.


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=41249#192
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=86165#59
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=39535#1971
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en concordancia con el articulo 12723 del C.G.P., fundada en los mismos
argumentos del recurso de reposicion, alegando la no causacion de intereses
desde el 16 de julio de 2016 y el 6 de diciembre de 2017 por el cumplimiento
de los requisitos de la solitud que debe presentar el interesado en los términos
del articulo 177 de C.C.A, y que subsanados los defectos en la Ultima fecha
indicada, no se causan intereses desde la ejecutoria del titulo ejecutivo hasta
la fecha indicada.

Solicita ademdas que al momento de liquidacion de intereses causados, se de
aplicacion alos pardmetros dispuest os por la Resolucion 455 del 24 de febrero
de 200924, expedida por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico vy
Resolucion interna de la entidad 625 de 201025

2.3.3.- TRAMITE Y DECISION DE LA REPOSICION

2.3.3.1- TRASLADO DEL RECURSO

De la reposicion interpuestase corrio traslado en los términos de los articulos
242 del CPACA; 3192 y 110 del CGP2, sin pronunciamiento de la parte
gjecutante.

2.3.3.2.- DE LA DECISION SOBRE LA REPOSICION Y PERDIDA DE INTERESES

Mediante auto interlocutorio 347 del 7 de mayo de 2019,%7 se desata el
interpuestorecurso, disponiendo no reponer para revocar el mandamiento de
pago, por encontrase debidamente integrado el titulo complejo con la
sentencia en firme respecto de la Fiscalia General de la Nacién, el acuerdo
conciliatorio interpartes respecto de la condena a su cargo y el auto
aprobatorio del mismo, ejecutoriado el 15 de enero de 2016.

Estimala causacion efectiva de intereses entre el 16 de julio de 2016 y el 6 de
diciembre de 2017, por haberse radicado oportunamente la solicitud de pago
dentro de las exigencias del articulo 177 del C.C.A. desestimando el
argumentode haberse integradoplenamente la solicitud hastala Ultimafecha
indicada, por cuanto, se acredité probatoriamente que junto con la solicitud
de pago se arribaron los soportes documentales legalmente exigidos, mismos
que fueron aportados dentro del proceso ordinario del cual derivo su
existencia el titulo ejecutivoy que eran de pleno conocimiento de la entidad.

Respecto de las facultades del apoderado para el cobro ejecutivo de la
condena en favor de los fallecidos JOSE JOAQUIN TASCON SATIZABAL
(g.e.p.d.) y ROSA ELENA SATIZABAL (g.e.p.d.), se estiman plenas facultades de
representacion adjetiva, ala luz de lo preceptuado por los articulo76 y28 77 del
CGP2. por no mediar revocatoria del mandato por parte de su herederos y

23 Articulo 127. Incidentes y ofras cuestiones accesorias. Solo se tramitaran como incidente los asuntos que la ley expresamente sefide; los deméas se
resolv eran de plano y si hubiere hechos que probar, a la peticion se acompafara pruebasiquiera sumaria de ellos.

24 F1157 a 159

25F1160a 162

26 F1163, fijacion en lista el 5 de marzo de 2018, con término de traslado del 6 a 8 del mismo mes y afio.

27F1164 2169

28 Articulo 76. Terminacion del poder...Lamuerte del mandante o la extincion delas personas juridicas no ponen fin al mandato judicia si ya se ha presentdo
la demanda, pero el poder podra ser revocado por los herederos o sucesores.

29 Articulo 77. Facultades del apoderada (sic). Salvo estipulacion en confrario, el poder para liigar se entiende conferido para solicitar medidas cautelares
exfraprocesales, pruebas extraprocesales y demas actos preparatorios del proceso, adelantar todo el framite de este, solicitar medidas cautelares, interponer
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estarfacultado legalmente el apoderado para adelantar el tramite ejecutivo
con el poder conferido para adelantar el trdmite ordinario.

Respecto del fallecimiento del sefior JOSE JOAQUIN TASCON SATIZABAL
(g.e.p.d.)30, se aceptd la sucesidn procesal y se estimaron legitimadas por
activapararecibir el monto de la condena a su favor, ala Cényuge Supérstite
MARIA FABIOLA ACEVEDO CASTANO y a sus hijas YENNY VIVIANA TASCON
ACEVEDO, LEYDI LORENA TASCON ACEVEDO y DIANA CRISTINA TASCON
ACEVEDO, en los términos y proporciones ya referidos en esta providencia,
conforme la adjudicacion de herencia consagrada en la EscrituraPublica 4877
del 30 de diciembre de 2016, otorgada en la Notaria Novena del Circulo
Notarialde Cali, Valle del Cauca.

Enrelacion con la fallecida Sefiora ROSA ELENA SATIZABAL (g.e.p.d.), se estimd
procedente continuar la ejecucion de la condena en su favor, por
permanecer vigenteslas facultades conferidas en el mandato otorgado para
su representacion en via ordinaria, por no haberse revocado por sus herederos
y por permanecer vigente las facultades legales de representacion de la
representada a pesar de su deceso3!.

Se desestimo la regulacion o pérdida de intereses alegada, por considerar que
la parte ejecutante presentd oporfunamentey con el lleno de los requisitos
legales, la solitud de cumplimiento de la sentencia en via administrativa,lo que
permite el reconocimiento de intereses desde la ejecutoria de la sentencia, es
decir, desde el 15 de enero de 2015.

2.3.4.- DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Mediante memorial presentado el 17 de septiembre de 2018,32 |a Fiscalia
General de la Nacion, presenta memorial contestandola demanda y aunque
expresamente refiere no proponer excepciones de las enunciadas en el
arficulo 442 del CGP33 y procedentes en proceso ejecutivo, expone
argumentosde mérito con fundamentoen el numeral 10 de la norma en citas34,
solicitando que se declaren probados3d, relacionadas con el Derecho de Tumo
consagrado por el articulo 15 del Decreto 962 de 2005, que serdn objeto de
posterior pronunciamiento.

2.3.4.1- TRASLADO DE EXCEPCIONES Y PRONUNCIAMIENTO DEL EJECUTANTE

Mediante auto de tradmite 132 del 27 de junio de 20193, se surtic entreel 2y
15 de julio del mismo ano, el traslado de excepciones, con pronunciamiento

recursos ordinarios, de casacion y de anulacion y realizar las actuaciones posteriores que sean consecuencia de la sentencia y se cumplan en el mismo
expediente, y cobrar ejecutvamente las condenas impuestas en aquella.

30 F1172, Acreditado con el respectivo Registro Civil de Defuncion

31FI1171, Acreditado con el respectivo Registro Civil de Defuncion

32F1137a 151

33 Articulo 442. Ex cepciones. La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:..1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacion
del mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones propuests
y acompafiar las pruebas relacionadas con ellas...2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion
0 fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nuidad por indebida representacion o falta de nofificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

34 F1140

35F1150

36 FI1173
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de la parte ejecutante’d’, solicitando declararlas no probadas, por cuanto, no
se encuentfran dentro de las taxativamente consagradas en el articulo 442 del
CGP como procedentes en procesos ejecutivos y por no haberse desvirfuado
las caracteristicas de clara, expresa y exigible de la obligacion a cobro.

2.4.- DEL DECRETO DE MEDIDAS CAUTELARES

Solicitada la practica de medidas cautelares3® , decretadas mediante auto
interlocutorio 425 del 4 de julio de 20183 , siguen vigentes por estar
debidamente practicadas con las comunicaciones libradas para  tal
finalidad4o,

Reiterada la solicitud de medidas cautelares4, mediante auto interlocutorio
512 del 27 de junio de 201942, se decretaron para su efectiva prdctica.

Mediante autointerlocutorio 637 del 23 de agosto de 201943, por solicitud de la
parte ejecutante44, se decretd el embargo de dineros de la ejecutada,
depositados en productos bancarios del Banco Davivienda, en aplicacion de
las excepciones de embargabilidad establecidas por la jurisprudencia4s
respecto de bienes o dineros inembargables consagradas por el numeral 1°
del articulo 594 del CGPA.

Certificada por la Fiscalia General de la Nacion, el cardcterinembargable de
productos bancarios a su nombre4é, mediante auto interlocutorio 347 de 7 de
mayo de 201947, se aclard sobre la prevencion del Despacho en el decreto de
cautelas, exhortando a las entidades bancarias abstenerse de su prdacticaen
casos de recursos provenientes del Sistema General de Participaciones o
Transferencias Nacionales destinados al Sistema de Seguridad Social,
Educacion y de la Rentasincorporadas al Presupuesto General de la Nacion;
fundamentoquessirvio pararesolver negativamente alejecutantesu insistencia
de embargo en dineros con tal condiciéon depositados en BANCOLOMBIA48,
sustentdndose ademdas tal decision, por la denuncia como rubros
inembargables efectuada por la entidad bancaria4’ y que la naturaleza del

STFI 176

38FI1a4 CPpaly 2a5C. Medidas Cautelares

39 F12 T2 Medidas cautelares expediente

“F|9a 31, C. Medidas Cautelares

41F168 y 69, con actualizacion del crédito a 30 de junio de 2019 en la suma de $421.668.922, 54

“2F|70y 71 ibidem,

4 F|80 a 82 ibidem

“F|78 Ibidem

45 Por su parte, la Corte Constitucional, sentencia C-543, al fijar el contenido y alcance delarticulo 63 sobre el temaen discusion, ha sostenido que el principo
de inembargabilidad es una garantia que se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros del Estado, en particular, los
destinados a cubrir las necesidades esenciales de la poblacion. Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y bienes pubiicos () €l
Estado se ex pondria a una pardisis financiera para realizar el cometido de sus fines esenciales, y (ii) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés
general frente al particular, el articulo 1y el preambulo de la Carta Superior[3]...Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el
principio de inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana,
la vigencia de un orden justo y el derechoal trabajo. Estas son:...(i)  Satisfaccién de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efecivo e
derecho al trabajo en condiciones dignasy justas[4]...(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los derechos
en ellas contenidos(5]...(iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. [6].. (iv) Las anteriores excepciones son
aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las acfividades a las cudes
estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua potable y saneamiento basico)[7]...Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacion, sin que
hay a declarado la inexequibilidad de las nomas referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos publicos[8], como lo pretende el actor. (subrayado
fuera de texto)

4% F|56 a 59 lbidem

47F1168 C Ppal

“F|65 C Medidas Cautelares

“F| 67 ibidem


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn3
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn4
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn5
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn6
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn7
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/C-543-13.htm#_ftn8
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crédito del demandante no se configura dentro de las excepciones de
embargabilidad de tales dineros.>°

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DEL CONTROL OFICIOSO DE LEGALIDAD

A la luz de lo preceptuado por el articulo 207 el CPACAST, concordante con el
numeral 8o del articulo 372 del CGP52 aplicable por remisidon expresa del
articulo 298 del CPACAS3, no se vislumbra el acaecimiento de cualquier causal
que invalide la actuacion parcial o total adelantada hasta el momento.

3.2.- VERIFICACION DE PRESUPUESTOS PROCESALES DE EFICACIA Y VALIDEZ
3.2.1.- COMPETENCIA.

Atendiendo lo dispuesto por el articulo 104, numeral 6o de la Ley 1437 de 2011,
esta jurisdiccion es competente para conocer de la presente ejecucion, por
estar el fitulo ejecutivo contenido en condena impuesta mediante Sentencia
187 proferida el 27 de agosto de 2015, por el Tribunal Administrativodel Cauca,
Sala de Decisidon 01, con ponencia del H. Magistrado PEDRO JAVIER BOLANOS
ANDRADE, que condend al pago de perjuicios a los demandados NACION-
FISCALIAGENERALDELA NACIONYRAMA JUDICIALDELPODER PUBLICO dentro
de proceso que en egjercicio de la accién de Reparacion Directa se adelantd
entre las partes con el NUR 19001-23-31-751-2010-00076-00; i) acta de
conciliaciéon judicial suscrita el 15 de diciembre de 2015 con la NACION-
FISCALIA GENERALDE LA NACION, respecto del porcentaje de condena a su
cargo, celebrada con fundamentoen lo preceptuado por el articulo Inciso 4°
del articulo 192 del CPACA vy iii) auto aprobatorio de acuerdo conciliatorio,
proferido el 16 de diciembre de 2015%4 que ordena terminar proceso en contra
de la entidady continuar alzada por cuenta de la apelacion interpuesta por
la Nacion- Rama Judicial contra la condena que le fue impuesta en
sentencia’s, cumpliéndose con lo dispuso en el numeral 1o del articulo 297 del
CPACA; ademds se anexd la constancia de ejecutoriad acaecida el 15 de
enero de 20165 del cual derivan su mérito ejecutivo conforme lo dispuesto por
el artivulo114 del CGP%7, cumpliendo el titulo base de ejecucion con las
disposiciones del articulo 422 del Cdédigo General del Proceso,

% |bidem

51 Articulo 207. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades,
los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.

52 8. Control de legalidad. El juez ejercera el control de legalidad para asegurar la sentencia de fondo y sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u
ofras irregularidades del proceso, los cuaes, savo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera verificar la
integracion del liisconsorcionecesario.

53 Articulo 299. De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades pUblicas. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coacivo a
favor de las entidades publicas, en la ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se
observaran las reglas establecidas en el Cadigo de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia...Las condenas impuestas a entidades
publicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segun las reglas de competencia
contenidas en este Cadigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento.
%Fl44a 47

55F114 a 20, ibidem

56 FL 54, ibidem

57 ARTICULO 114.COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entega
de copias, con observancia de las reglas siguientes:..2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutiv orequeriran constancia
de su ejecutoria.
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desprendiéndose de él una obligaciéon clara, expresa y exigible a cargo de la
enfidad ejecutada.

3.2.2.- PROCEDIMIENTO.

El fradmite de los procesos ejecutivos que se adelantan ante la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, es el contenido en los articulos 422 y siguientes
del Codigo General del Proceso, de acuerdo aremision expresa efectuadaen
el articulo 306 del CPACA vy articulos 104 y 297 ibidem.

Consecuentes con lo anterior, considera este Despacho que en el presente
proceso concurren los presupuestos procesales para proferir auto ordenando
seguir adelantela ejecucion, con base y fundamento en las siguientes:

3.2.2.1.- CONSIDERACIONES
3.2.2.1.1.- LA ACCION EJECUTIVA

Todo juicio de ejecucion esta dirigido a satisfacer el interés tutelado afavor de
su titular,antela renuencia del obligado; se frataentoncesde la efectivizacion
coactiva del derecho aducido por el acreedor.

De la misma forma que en el proceso declarativo, en el tradmite de la
ejecucion, se contraponen dos partes cuyos infereses estdn en conflicto, pero
a diferencia del primero, en el proceso ejecutivo, se parte de la certeza inicial
del derecho del demandante que no necesita ser declarado, toda vez que
consta en un documento al que la ley atribuye el cardcter de prueba integral
del crédito.

La orden o no de continuar la ejecucion, entrana ineludiblemente el andlisis
previo de la validez y eficacia de los documentos que se aducen como titulo
gjecutivo.

En lo que hace referencia al titulo ejecutivo, entendido como el presupuesto
para el ejercido de la accidn de cobro forzado, se debe probar la existencia
formal y material de un documento o de un conjunto de documentos que
contengan los requisitos previstos en la ley, en los cuales se consagre con
certeza judicial, legal o presuntiva el derecho indubitado del acreedor vy la
obligacién correlativa del deudor, es decir, lo que le permite al primero
reclamar del segundo el cumplimiento de una obligacion insatisfecha parcial
o totalmente.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso establece las condiciones
formales y de fondo que debe reunir un documento para que de él se pueda
predicar la existencia de titulo ejecutivo. Las condiciones formales buscan que
los documentos que integran el tituloconformen una unidad juridica, que sean
auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacién de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia,
o de un acto administrativo en firme.
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Las condiciones de fondo buscan que en los documentos que sirven de base
para la ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas vy
exigibles a favor del ejecutantey a cargo del ejecutado, que sean liquidas o
liquidables por simple operacion aritmética, en el caso de obligaciones
pagaderas en dinero.

3.2.2.1.2.- EL TiTULO EJECUTIVO.

Dispone el articulo 422 del Codigo General del Proceso:

"...Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, clarasy exigibles que consten en document os que provengan
del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contraél, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas
o senalen honorarios de auxiliares de lajusticia, ylos demds document os
que senale laley...”.

La demanda que en accidon ejecutiva se promueve por apoderado judicial en
favor de JOSE ANTONIO TASCON SATIZABAL (g.e.p.d) y los demds miembros de
su grupo familiar en contra de la FISCALIA GENERALDE LA NACION, reune los
requisitos previstos en los articulos 422 y siguientes del Cdodigo General del
Proceso, en concordancia con el numeral 6o del articulo 104 y del numeral 10
del articulo 297 del CPACA, dado que las obligaciones que se cobran por esta
via judicial, constan en sentencia, acta de conciliacién y auto aprobatorio
debidamente ejecutoriadas segun constancia secretarial que deriva mérito
ejecutivo; razon por la cual, de estos documentos se extrae que en ellas
constan obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a cargo de la
enfidad ejecutada y en favor de la parte ejecutante, en consecuencia,
constituyen titulo ejecutivo base de recaudo antela Jurisdiccion Contencioso
Administrativa.

3.2.2.1.3.- DE LOS MEDIOS DE DEFENSA DEL EJECUTADO.

Al ejecutado le es dado interponer recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago y cuando el fitulo ejecutivo consista en una senfencia
de condena como en el caso concreto, proponer las excepciones
taxativamente consagradas en el articulo 442 del Codigo General del Proceso,
a saber :i) pago, i) compensacion, iii) confusion, iv) novacion, v) remision, iv)
prescripcion o vii) fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a
la respectiva providencia, vii) la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamientoy ix) la pérdida de la cosa debida; que
puedan dejar sin fundamento el tfitulo que sirve derecaudo o la obligacién que
lleva consigo. Si el ejecutado, no actua de conformidad, debe proferirse auto
que ordene seguir adelante con la ejecucion, como forma de ratificacion del
mandamiento de pago.

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, establece sobre el particular:
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"...Art. 440. Cumplimiento de la obligacidon, orden de ejecucion y
condena en costas. Cumplidala obligacion dentro del t érmino senalado
en el mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al ejecutado,
quien sin embargo, podrd pedir dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si
prueba que estuvo dispuesto a pagar antesde ser demandado y que el
acreedor no se alland a recibirle. Esta peticion se tramitard como
incidente, que no impedird la entrega al demandante del valor del
crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el rematey el
avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
gjecutivo, practicarla liquidacion del crédito y condenar en costas al
egjecutado...”

Atendiendo que la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, repuso el mandamiento
de pago, alegando i) la no generacion de infereses moratorios entre el 16 de
julio de 2016 y el 6 de diciembre de 2017, por acreditarse los requisitos para su
causacion tan sélo en la ultima fecha referida vy i) la posible indebida
infegracion el contradictorio por activa en virtud del deceso con anterioridad
al inicio del proceso ejecutivo de los ejecutantesSefior JOSE JOAQUINTASCON
SATIZABAL (g.e.p.d.)y Sefiora ROSA ELENA SATIZABAL (g.e.p.d.), configurdndose
presuntamente la excepcion previa de inexistencia de demandante
subsanable por sucesidn procesal de sus herederos, pero desatados tales
reparos mediante proveido interlocutorio 347 del 7 de mayo de 2019,%8
dejando indemne el mandamiento de pago y ajustdndolo a la represent acion
de las partes, procede el Despacho a considerar sobre los argumentos
expuestos por la parte ejecutada como de mérito, exhortado un
pronunciamiento al respecto.

Argumentala ejecutada en su escrito de pronunciamiento respecto de la
demanda instaurada en su contra, sobre la obligatoriedad de sometimiento al
Derecho de turno consagrado en el articulo 15 de la Ley 962 de 2005%,
impidiéndose con ello priorizar el pago del crédito en el caso concreto, por no
estar los actores inmersos en condiciones especiales o excepcionales
jurisprudencialmente consagradas para tal finalidad¢,

58 F1 164 a 169

59 LEY 962 DE 2005;(julio 8), Por la cual se dictan disposiciones sobre racionaizacion de tramites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercenfunciones publicas o prestan sewvicios publicos... ARTICULO 15. DERECHO DE TURNO. <Ver Nobs
de Vigencia> Los organismos y entidades de la Administracion Publica Naciond que conozcan de peticiones, quejas, o reclamos, deberan respefr
estrictamente el orden de su presentacion, dentro de los criterios sefialados en el reglamento del derecho de peticion de que trata el articulo 32 del Cédigo
Contencioso Administrativo, sin consideracion dela naturaleza de la peticion, queja o reclamo, savo que tengan prelacion legal. Los procedimientos especiaes
regulados por la ley se atenderan conforme a la misma. Si en laley especial no se consagra el derecho de turno, se aplicara lo dispuesto en la presene
ley ...En todas las entidades, dependencias y despachos publicos, debe llevarse unregistro de presentacién de documentos, en los cuales se dejara constancia
de todos los escritos, peticiones y recursos que se presenten por los usuarios, de tal manera que estos puedan verificar el estricto respeto al derecho de tumo,
dentro de los criterios sefialados en el reglamento mencionado en el inciso anterior, el cual sera publico, lo mismo que el registro de los asuntos radicados en
la entidad u organismo. Tanto el reglamento como el registro se mantendran a disposicién de los usuarios en la oficina 0 mecanismo de atencién &
usuario...Cuando se frate de pagos que deba atender la Administracion Publica, los mismos estaran sujetos a la normatividad pre supuestal.

60 F1 147 Corte Constitucional, orden judicial de priorizar por condiciones de especiales sentencias T-249 DE 2005- disminucion fisica y precaria situacion
econdmica; T-708 de 2006, condiciones critica : 1.- debilidad manifiesta que permita alterar la igualdad frente a los demas turnados; 2.- que el atraso exceda
los limites de constitucionalmente tolerable;


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_contencioso_administrativo.html#32
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Expone que contrariar el orden de pagos, atenta contra el derecho de
igualdadé! del resto de turnados en idéntica condicidon de espera, forzando a
la entidad a vulnerar el debido proceso administrativoinstitucionalé?, en tanto
que, la redlizacion de créditos depende de la coordinacion y erogacion
organizada del presupuesto emanado del Ministerio de Hacienda y Crédito
publico, configurdndose un acto complejo para la satisfaccion de las
obligaciones al cobro, sujetas ala legislacion presupuestaléd con asignaciones
especificas e inalterables en cada periodo fiscal, todo amparado bagjo el
principio de legalidad del gastoé4, inalterable, so pena de responsabilidades
disciplinarias por trasgresion del ordenamiento juridicoés.

Concluye que no pude alterarse el pago ordenado de obligaciones vy priorizar
el crédito de los actores por las consideraciones y las consecuencias
disciplinarias que acarrea la inobservancia del Derecho al Turno, mismo que
por consolidar la existencia de procedimiento administrativo para el pago de
acreencias, hace innecesario el proceso ejecutivo instaurado, porque “ Pasar
por alto una instancia administrativa ordenada por el articulo 177 del Cédigo
Contencioso Administrativo, para acudir a la Jurisdiccion  Contenciosa
Administrativa para el reconocimiento del crédit oimplicariala vulneracion del
principio de igualdad frente alos demds acreedores de la entidad.”¢¢

Considera el Despachd que, como quiera que el argumento denominado
obligatoriedad de sometimiento al Derecho de Turno, al tenor de lo expuesto
por el arficulo 442 del CGP, no se encuentra dentro de las excepciones
procedentes en procesos ejecutivos derivados de sentencia judicial que
puedandejarsin fundamentoel titulo que sirve derecaudo o la obligaciénque
lleva consigo, es inane emitir pronunciamiento y por ende, es procedente dar
aplicaciéon al articulo 440 del CGP, no sin antes considerar que:

61 C.P. Ariculo13

62 C.P. Articulo 29y el Articulo 3 del CPACA, que dispone °. Principios. Todas las autoridades deberan interpretar y aplicar las disposiciones que reguian
las actuaciones y procedimientos administrativos a la luz de los principios consagrados en la Constitucion Politica, en la Parte Primera de este Cddigo y en
las leyes especiales.. Las actuaciones administrativas se desarrollaran, especialmente, con arreglo a los principios del debido proceso, igualdad,
imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion, responsabilidad, transparencia, publicidad, coordinacion, eficacia, economia y celeridad...1. En virtud del
principio del debido proceso, las actuaciones administrativas se adelantaran de conformidad con las normas de procedimiento y competencia establecidas en
la Constitucion y laley, con plena garantia de los derechos de representacion, defensa y contradiccion.. 2. En virtud del principio de igualdad, las autoridades
daran el mismo frato y proteccion a las personas e instituciones que intervengan en las actuaciones bajo su conocimiento. No obstante, seran objeto de trab
y proteccién especial las personas que por su condicion econdmica, fisica 0 mental se encuentran en circunstancias de debilidad manifiesta.

63 Articulo 71 del Decreto 111 de 1996... ARTICULO 71. Todos los actos administrativos que afecten las apropiaciones presupuestales deberan contr con
certificados de disponibilidad previos que garanticen la existencia de apropiacion suficiente para atender estos gastos.. Iguaimente, estos compromisos
deberan contar con registro presupuestal para que los recursos con él financiados no sean desviados a ninguin otro fin...En este registro se debera indicar
claramente el valor y el plazo de las prestaciones a las que haya lugar. Esta operacién es un requisito de perfeccionamiento de estos actos administratives.. En
consecuencia, ninguna autoridad podra contraer obligaciones sobre apropiaciones inexistentes, o en exceso del saldo disponible, o sin la autorizacion previa
del Confis 0 por quien éste delegue, para comprometer vigencias futuras y la adquisicion de compromisos con cargo a los recursos del crédb
autorizados...Para las modificaciones alas plantas de personal de los 6rganos que conforman el Presupuesto General de laNacion, que impliquen incremenb
en los costos actuales, sera requisito esencial y previo la obtencion de un certificado de viabilidad presupuestal, expedido por la Direccion General del
Presupuesto Nacional en que se garantice la posibilidad de atender estas madificaciones...Cualquier compromiso que se adquiera con violacion de esbs
preceptos creara responsabilidad persond y pecuniaria a cargo de quien asumaestas obligaciones (Ley 38/89, articulo 86, Ley 179/94, articulo 49

64 Corte Constitucional, Sentencia C-722 de 1998, PRINCIPIO DE LEGALIDAD DEL GASTO PUBLICO-Naturaleza...Unode esos principios es el de legalidad,
el cual se constituy e en uno de los fundamentos mas importantes de las democracias constitucionales. "Segun tal principio, corresponde al Congreso, como
organo de representacion plural, decretar y autorizar los gastos del Estado, pues ello se considera un mecanismo necesario de control al Ejecuivo y una
ex presion inevitable del principio democratico y de la forma republicana de gobierno. En el constitucionalismo colombiano, la legalidad del gasto opera en dos
momentos diferenciados, pues en general las erogaciones no sdlo deben ser previamente decretadas por la ley sino que, ademas deben ser apropiadas por
laLey de presupuesto para poder serefectivamente realizadas. )

65 LEY 734 DE 2002 “,Por la cual se expide el Codigo Disciplinario Unico’... ARTICULO 34. DEBERES. Son deberes de todo sewvidor publico:... 12. Resolver
los asuntos en el orden en que hayan ingresado al despacho, salvo prelacién legal o urgencia manifiesta... 38. Actuar con imparcialidad, asegurando y
garantizando los derechos de todas las personas, sin ningin género de discriminacion, respetando el orden de inscripcion, ingreso de solicitudes y peticiones
ciudadanas, acatando los términos de ley.

66 FI 144


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0179_1994.html#49
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El inciso 4° articulo 177 del C.C.A.¢7, es aplicable en el presente asunto
conforme las disposiciones consagradas en el articulo 308 de CPACA 68 por
haberse instaurado el proceso ordinario del cual deriva su existencia en
vigencia del anterior codigo de nuestrajurisdiccion y a pesar de ser proferida
la sentencia en vigencia del actual estatuto procesal, serd el primero de
aplicacion preferentes?,

La referida norma expresamente dispone un plazo de dieciocho (18) meses
para que las entidades condenadas al pago o devolucion de una cantidad
liquida de dinero, dispongan el trdmite presupuestal pertinente a efecto de
cumplir con las obligaciones en contra de entidades publicas.

En tal sentido, se entiende que el sistema de turnos y el derecho que de él
deriva, alegado como excepcion por la entidad ejecutada, se circunscribe
exclusivamente dentro de dicho término, durante el cual, la actuacion
presupuestal y administrativa de las obligadas debe encaminarse para la
consecucion de recursos destinados para la satisfaccion ordenada, igualitaria
y permanente de las solicitudes de pago radicadas por los intferesados, sélo en
esta dindmica es que se debe aceptar la existencia del derecho alegado, vy
es la omision institfucionalen talsentido, la que permite al acreedor realizar su
crédito por la via ejecutiva al no configurase el pago dentro del plazo legal
dispuesto.

Fuera del término legal comentado, la enfidad no puede valerse del
mencionado derecho para obviar el pago moroso de la obligaciéon. Asilo ha
expresado el maximo Tribunal de cierre de nuestra jurisdiccion cuando
respecto de idéntico alegato formulado por otraentidad puUblico en proceso
de idéntica naturaleza, la Seccion Tercera, Subseccion B, Consejero ponente:
MARTIN BERMUDEZ MUNOZ, del cuatro (4) de diciembre de dos mil diecinueve
(2019), dentro del Radica numero: 15001-23-31-000-2004-03184-02(64135)
dispuso:

“5.- Contraesta providencia, la parte demandada ... senald que:

5.1.- De conformidad con lo establecido en el articulo 63 de la
Constitucion y en el articulo 594 del CGP, los recursos de la entidad
demandada eran inembargables al estar incorporados al Presupuest o
General de la Nacion. Por lo tanto, afirmé que la orden de embargo era
improcedente.

67 ARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA ENTIDADES PUBLICAS. Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o
descentralizada al pago o devolucidn de unacantidad liquida dedinero, se enviarainmediatamente copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer
las funciones del ministerio piblicofrente a la entidad condenada...Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupuesbs
publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas méas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, serén ejecutables ante la justicia
ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecuitoria.

68 Articulo 308. Régimen de fransicion y vigencia. El presente Codigo comenzara a regir el dos (2) de julio del afio 2012...Este Cddigo sélo se aplicard a los
procedimientos y las actuaciones administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en
vigencia...Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguian
rigiendose y culminarande conformidad con el régimen juridico anterior.

69 CONSEJO DE ESTADO, Seccion Tercera, Subseccién C, C.P. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, Radicacion 41001-23-33-000-2013-00112-
01(52779) del 8 de noviembre de 2016..."En conclusion, el art. 308 del CPACA regia este tema, y conforme a él sedebe resolver la cuestion. En los #rminos
ex presados, la Sala concluye que:.. i) Los procesos cuya demanda de se presentd antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia se dictd después, causan
intereses de mora, en caso de retardo en el pago conforme al art. 177 del CCA, y la entrada en vigencia del CPACA no altera esta circunstancia, por
disposicion expresa del articulo 308 de este.”
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5.2.- Agregd que la medida de embargo no era justificada ni necesaria,
debido a que la Policia Nacional, como entidad publica, no podia eludir
el pago de las condenas impuest as mediante sentencia. Ademds, adyjo
que la medida podria causar un perjuicio iremediable no solo a la
entidadsino a la comunidad, pues los recursos que comprende |a orden
de embargo est aban destinados para el desempeno de la labor policial.

5.3.- La entidad debia dar aplicacion a lo establecidoen la Ley 926 de
2005 y en los Decretos 768 de 1993 y 359 de 1995, respecto del
procedimiento administrativo para el pago de sentencias y
conciliaciones, especialmente en lo relacionado con el derecho de turno.
Si_la _entidad realizaba un pago de una condena sin _atender este
procedimiento, se est arian vulnerando los derechos al debido proceso e
igualdad de los ciudadanos que esperaban el pago de sentencias y
conciliaciones de conformidad con el turno asignado.”

Alrespecto concluyd la Corporacion:

“..la existencia de un procedimiento administrativo especifico para el
pago de condenas en virtud del cual debe respetarse el derecho de
turno, no impide al acreedor de una condena acudir a procesos
ejecutivos para obtener su cobro. El articulo 192 del CPACA contempld
un plazo de 10 meses para que las entidadesrealicen el tramite del pago
de condenas, término que consideré el legislador como razonable para
el efecto. Vencido este, puede iniciarse la ejecucion contrala entidad
condenada y por tanto pueden solicitarse medidas cautelares de
embargo con las restricciones indicadas anteriormente.” (Subrayado
fuera de texto)

Ademds, considera el Despacho que no es permitido para la administracion
trasladarle al administrado |la carga de sopesar las dificultades institucionales
que conlleva las satisfaccion de su crédito, precepto que consagrado en la
misma disposicion normativa utilizada por la entidad ejecutada para justificar
la preeminencia del derecho al furno, en aras de la igualdad, debe fambién
servirde base para el pago oportuno y ordenado de condenas a cargo de la
entidad, cuando en numerales posteriores de la misma norma - denfro de los
criterios de interpretacion de la Ley 153 de 1887-es de aplicacion preferente,
cuando el mismos articulo 3° del CPACA expresamente dispone:

“10. En virtud del principiode coordinacion, las autoridades
concertaran sus actividades con las de otras instancias estatales en el
cumplimiento de sus cometidos y en el reconocimient o de sus derechos
alos particulares.

11. En virtud del principio de eficacia, las aut oridades buscardn que
los procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removerdn de
oficio los obstdculos puramente formales, evitardn decisiones
inhibitorias, dilaciones o retardos y saneardn, de acuerdo con este
Codigo las irregularidades procedimentales que se presenten, en
procura de la efectividad del derecho material objeto de la actuacion
administrativa.
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Demandado : NACION-FISCALIA GENERAL DE LANACION

Accion EJECUTIVA.

12. En virtud del principio de economia, las autoridades deberdn
proceder con austeridady eficiencia, optimizarel uso del tiempo y de
los demds recursos, procurando el mads alto nivel de calidad en sus
actuacionesy la proteccion de los derechos de las personas.

13. En virtud del principio de celeridad, las autoridades impulsaran
oficiosamente los procedimientos, e incentivardn el uso de Ias
tecnologias de la informaciony las comunicaciones, a efectos de que
los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro de los términos
legales y sin dilaciones injustificadas.” (Subrayado fuera de texto)

Evocando la misma referencia iurisorudencial traida a colacion por la entidad,
para justificar la inamovilidad de turnos, contrario sensu, el mismo
pronunciamient o refiere la posibilidad de traslados presupuestales alinterior de
las entidades pUblicas para variacion justificada de pagos a los beneficiarios,
como seria el caso de decision judicial en firme dentro del proceso ejecutivo,
alrespecto la H corte Constitucional en Sentencia C - 722 de 1998, referida por
la ejecutada expresamente dispone:

“TRASLADOS PRESUPUESTALES INTERNOS-Autoridades administrativas
pueden efectuarlos.

De acuerdo con laregulacion orgdnica de presupuest o, contenida en el
correspondiente Estatuto y sus normas reglamentarias, cuando se trata
de traslados presupuest ales internos, esto es de operaciones a través de
las cuales "...simplemente se varia la destinacion del gasto entre
numerales de una mismaseccion (rubros presupuestales de una misma
entidad), eljefe del organismoo la Juntao consejo directivosi se tratade
un establecimiento publico del orden nacional, estan autorizados para
hacerlo mediante resolucion o acuerdo respectivamente". Habilitar alas
autoridades administrativas de las mismas para efectuarlos, talcomo lo
hizo el legislador a través de la norma impugnada, en nada contraria el
ordenamiento superior.”

Las anteriores razones resultan suficientes para estimar carentes de mérito, los
argumentos planteados por el apoderado de la parte ejecutada respecto de
la “obligatoriedad de sometimiento al Derecho de Turno consagrado en el
articulo 15 de la Ley 962 de 2005" como justificacion de la mora en el pago del
crédito al cobro, por cuanto ademds de no tener fuerza suficiente para evitar
que se continle con la ejecucion del crédito, no se encamina a dejar sin
fundamento el titulo ejecutivo que sirve de recaudo o la obligacion que lleva
consigo.

Dado que en el presente asunto, la entidad accionada no presentd reparos ni
argumentosdefensivos en contradel tituloejecutivoy no propuso excepciones
vdlidas como tal conforme lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 442 del
CGP, se estima procedentela aplicacion de lo preceptuado por el articulo 440
del C.G.P.
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Accion EJECUTIVA.

3.2.2.1.4.- COSTAS.

En el presente caso, se condenard en costas a la ejecutada FISCALIA GENERAL
DE LA NACION -, con fundamento en el articulo 188 del CPACA que hace una
remision expresa al numeral 2 del articulo 365 del Codigo General del Proceso
y el ultimo inciso del artficulo 440 ibidem, por cuanto los gastos que debe
soportar el acreedor para el cobro de una obligacién a su favor, corren por
cuentadel deudor, como estd estipulado en el articulo 1629 del Codigo Civil.

Para tal efecto se fija como agencias en derecho el 3% del valor del pago
ordenado en el presente asunto en el mandamiento de pago’S;
correspondiente a la suma de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS CINCIUENTA'Y
UN MIL CUATROCIENTOS TRECE PESOS MTE ($ 6.451.413), de conformidad con
los criterios establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 de Agosto 5 de 2016
expedido por el Consejo Superior de la Judicaturay “Por el cual se est ablecen
las t arifas de agencias en derecho”.

4.- DECISION

De conformidad con lo considerado, EL JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
DE POPAY AN,

RESUELVE:

PRIMERO:- ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en favor de JOSE
ANTONIO TASCON SATIZABAL (g.e.p.d) y los demds miembros de su grupo
familiar y en contrade la FISCALIA GENERALDELA NACION, por el saldo insoluto
de la obligaciéon al cobro, conforme lo expuesto.

SEGUNDO:- Se condena en costas a la enfidad ejecutada en favor de la
ejecutante, las cuales serdn liquidadas por la Secretaria del Juzgado. Se fijan
como agencias en derecho la suma de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS
CINCIUENTA' Y UN MIL CUATROCIENTOS TRECE PESOS MTE ($ 6.451.413), de
conformidad con los criterios establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 Agosto
5 de 2016 expedido por el Consejo Superior de la Judicaturay las disposiciones
de articulo 440 del CGP.

TERCERO- ORDENAR que una vez en firme esta providencia, cualquiera de las
partes del proceso podradn presentar la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, de acuerdo con lo senalado en el mandamiento de pago, en
los términos del articulo 1653 del Cdodigo Civil y lo considerado en la parte
motiva de esta providencia, para lo cual el Despacho concede un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion por estado de la presente
providencia conforme lo dispuesto por el articulo 447 del CGP.

70 F148 porunvalortotalde $215.047.100,54
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CUARTO:- Confra la presente decision no procede ningun recurso, de lo
acuerdo con lo expuesto en la parfe motiva de esta providencia de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

QUINTO:- Comuniquese alas partes la presente providencia como lo consagra

el articulo 201 del CPACA a través de los correos electronicos autorizado para
talfin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LA JUEZA,

vl abit, o

—J

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
2b7cbf799%9fib2ee72db5e7b8%faf796e7ccfcdda2713bbe8214ecebbd873f19c
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Libertud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Cbdigo del Despacho: 190013333009

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Radicacion: : 19001-33-33-009-2018-00141-00

Demandante: : MARCO ANTONIO QUINTANA

Demandado: : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control REPARACION DIRECTA.

Auto . 534

Mediante auto interlocutorio 990 del 12 de Junio de 2019, nofificado en estado No. 68 de 13 del mismo mes y afio,
atendiendo la solicitud de acumulacién de procesos elevada por la parte demandada’, se ordend oficiar al Juzgado
Séptimo Administrativo del Circuito de Popayan, para que presentara un informe respecto de estado del proceso
radicado 19001333300720180032300, adelantado al parecer por los mismo hechos objeto del asunto de la
referencia.

A través deloficio J7A-1036/20192 elhomologo Despacho, enrespuestaala comunicacionemitida, informé que bajo
su conocimiento se encuentra el proceso No. 190013333007- 20218-0023, promovido por la sefiora XIONARA DIAZ
TOCONAS Yy otros, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL, en ejercicio del medio
control de laREPARACION DIRECTA, el hecho que promovi6 lademanda es la muerte del Sefior LUIS EDUARDO
BETANCOURT QUINTANA, ocurrida el 28 de marzo de 2017, mientras prestaba su servicio militar obligatorio en el
cerro América del Parque Natural — Munchique, ubicado en el Municipio de ElI Tambo, Cauca, la demanda fue
admitida mediante auto No 1285 del 22 de noviembre de 2018, y notificada el 17 de enero de 2019.

Segunlo dispuesto porelarticulo 148 del CGP?, en principio laacumulacion de procesos seria procedente atendiendo
la identidad i) de lademandada, ii) las pretensiones formuladas en ambos procesos que permitian acumularse enla
misma demanda, encaminadas a obtener la de indemnizacion de perjuicios por la muerte de citado soldado, ii) y de
hechos acaecidos en la misma fechay lugar indicados.

Dispone también la norma en cita, que podra decretarse la acumulacion procesal hasta antes de sefalarse fechay
hora para la audiencia inicial4, sin embargo al revisar el portal de la Rama Judicial® se constata que dentro del
proceso pasible de acumulacion, el juzgado de conocimiento mediante auto del 17 de febrero de 2020 fijo para el

LFL85a87
2F198

3 Articulo 148. Procedencia de la acumulacion en los procesos declarativos. Para la acumulacion de procesos y demandas seaplicarén las siguientes reglas:1. Acumulacion
de procesos. De oficio 0 a peticidon de parte podran acumularse dos (2) o méas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el aub
admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismoprocedimiento, en cualquiera de los siguientes casos: ...a) Cuando las prefensiones formuladas habrian
podido acumularse en la misma demanda...b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes seandemandantes y demandados reciprocos...c) Cuando el demandado
sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en los mismos hechos...2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el aub
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de pretensiones.. 3.
Disposiciones comunes. Las acumuaciones en los procesos declarativos procederan hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial...Si en alguno de los
procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisoriode la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondra la nofificacion por estado del aub
admisorio que estuviere pendiente de notificacion...De la misma manera se nofificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el demandado ya esé
noftificado en el proceso donde se presenta la acumulacion...En estos casos el demandado podra sdlicitar en la secretaria que sele suministre la reproduccion de la demanda
y de sus anexos dentro de los fres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correrel término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiene
de notificacion al momento de la acumulacion...Cuando un demandadono se hubiere notificado personalmente en ninguno de los procesos, se aplicaran las reglas generakes.
La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo dispuesto en los articulos 463 y 464 de este codigo.

4 Ibidem
5 https://procesos.ramajudicial. gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias2 1. aspx ?Entry ld=QB6bax figU F EwAhGF Gx9r0bC lfw %3d


https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=QB6bqxffqUFEwAhGFGx9r0bCIfw%3d

dia veintiséis (26) de marzo del dos mil veinte (2020) a las nueve y quince de la mafiana (9:15 a.m.) la practica de la
audiencia Inicial dispuesta porel articulo 180 del CPACA, circunstancia que torna improcedente la acumulacién en
el caso concreto, pese aque porcuentade la suspension de términos judiciales decretada por el Consejo Superior
de la Judicatura® como consecuencia de la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno Nacional derivada de la
Pandemia COVID-197, lo mas probable esque eljuzgado Séptimo Administrativo de Popayande aplazarlaaudiencia
inicial.

Porlo considerado SE RESULEVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de ACUMULACION DE PROCESOS, hecha porla apoderadade laNacion-Ministerio
de Defensa- Ejército Nacional, conforme alas razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, continiese con el trdmite pertinente (traslado de las excepciones
formuladas)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il et 46

“""J

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con plena validez juridica, conforme alo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: e35a5a2echeb476d0239aafd3e69d19f5de 881754fea2c1e2bfebd2a3eb8b198
Documento generado en 30/06/2020 08:04:01 AM

6 PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020; PCSJA20-11521 del 19 de marzo de 2020
7 Decreto 417 de 17 Mar 2020



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO ]
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAY AN

admin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, treinta dejunio de dos mil veinte (2020)

Expediente : 19001-33-33-009-2018-00219-00
Demandante : NIDIA BOLANOS MUNOZ,
Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP
Asunto :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto N° 621

Efectuado el traslado! de la solicitud de desistimiento de la demanda
elevado por la parteactora atravésde su apoderado?, sin pronunciamiento
de la parte demandada, procede el Despacho a resolver lo que en
derecho corresponda.

Al respecto, el articulo 314 del CGP3 aplicable por remision expresa del
articulo 306 del CPACA4, ha dispuesto que siempre que en el proceso no se
haya proferido sentencia que le ponga fin, la parte demandante podrd
desistir de la demanda, implicado con ello la renuncia a la totalidad de las
pretensiones, en aquellos casos en que la fimeza de la decision final
absolut oria habria producido efectos de cosa juzgada, mismo que tendrd,
el autoque acepte el desistimiento.

La interpretacion del articulo 315 del miso estatuto, permite establecer que
enfre los sujetos que pueden desistir de la demanda, se encuentra el
apoderado de parte con facultades expresas para talfinalidad.

1 FI127, entre el 25 y 27 de febrero de 2020

2 Fl125

3 Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se hay a pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso...El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia...Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él...En los procesos de
deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird ef ectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso ala demanda, y no impedira
que se promuev a posteriormente el mismo proceso...El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hacey a sus causahabientes...El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconv encion, que continuara
ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia...Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.
4 ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Cédigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativ o.

1
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Expediente : 19001-33-33-009-2018-00219-00

Demandante : NIDIA BOLANOS MUNOZ
Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
Asunto : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Respecto a la condena en costas por agotar esta forma de extincion
procesal, el articulo 3165 del comentado estatuto, expresamente ha
dispuesto que no habrd lugar a su imposicion por el Juez, cuando la parte
demandada no se opone al desistimiento dentro de los tres (3) dias de
término de traslado del escrito presentado por la contraparte.

En el caso concreto, el apoderado de la parte actora presentd solicitud de
desistimiento de la demanda argumentando que el cambio jurisprudencial
del mdximo tribunal de cierre de nuestra jurisdiccion, es adverso a las
pretensiones de la demanda, que enfocada a la reliquidacidon pensional
con inclusion de todoslos factores salariales del ultimo ano de servicio de su
representada, actualmente carecen de fundamento, cuando el criterio
unificado de la Corporacioén se enfoca en laliquidacion pensional tomando
Unicamente como base los factores salariales sobre los que se hayan
efectuados aporteso cotizaciones al sistemasé

Presentada oportunamentela solicitud al no haberse proferido sentencia de
instanciay aunado al hecho de haberse descorrido el traslado sin oposicidn
de la parte demandada, es procedente resolver de plano el asunto,
aceptdndose el desistimiento de la demanda sin condena en costas y
perjuicios, por cumplirse los presupuest os legales para talfinalidad, mediante
la presente decision que una vezen firme hard transito a cosa juzgada.

De conformidad con lo considerado SE RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por la parte
demandante, porlo expuesto.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso.

TERCERO: NO CONDENAR en costas a la parte demandante por las razones
expuestas.

CUARTO: ARCHIVAR el expediente, unavezen firme la presente providencia,
previa anotacion en los libros radiadoresy en el Sistema Informdtico Justicia
Siglo XXI.

SEXTO- NOTIFICAR la presente providencia conforme a lo dispuesto en el
articulo201 dela Ley 1437 de 2011-CPACA.

Reconocer personeria adjetiva al abogado CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA,
identificado con cédula de ciudadania 76.328.346 , portador de la Tarjeta
profesional 151.741 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de

5 Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales:...El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas...No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas 'y
perjuicios:...4. Si no hay oposicion,.... decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

6 CONSEJO DE ESTADO, SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, CONSEJERO PONENTE: CESAR PALOMINO
CORTES, Bogota D.C., agosto veintiocho (28) de dos mil dieciocho (2018), Expediente: 52001-23-33-000-2012-00143-01, Asunto: Sentencia
de unificacion de jurisprudencia. Criterio de interpretacion sobre el articulo 36 de la Ley 100 de 1993.
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Demandante : NIDIA BOLANOS MUNOZ

Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
Asunto : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

apoderado de la entidad demandada de conformidad con el poder obrante
a folios 94 a 121 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La juez,

vt /5
— 7 =

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Litwirlaad y Orelan

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, treinta de junio de dos mil veinte (2.020)

Expediente No: :190013333009-201800256-00
Demandante: :  MARIA MARLENE OROZCO DE PEREZ
Demandado :  UNIVERSIDA DEL CAUCA

Accibn . EJECUTIVA

Auto Interlocutorio ;626

La UNIVERSIDAD DEL CAUCA, mediante apoderado judicial ha propuesto excepciones', motivo por el
cual se procedera a correr fraslado ala parte demandante, para que se pronuncie sobre ellas y/o solicite
las pruebas que considere necesarias.

Porlo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado de las excepciones propuestas por la UNIVERSIDAD DEL CAUCA, por el término y
paralos fines consagrados en el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P2.

Permanezca el expediente en Secretaria a disposicion de la parte demandante para lo pertinente.

Se reconoce personeria para adjetiva para actuar en representacion de la UNIVERSIDAD DEL CAUCA,
al abogado DIEGO FERNANDO ORDONEZ CORREA, identificado con cedula de ciudadania
12.264.119 y Tarjeta Profesional 120.678 del C.S.dela J., conforme al mandato conferido, obrante a
folio 98 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lajuez

vt /5

"J’ ”

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto enlalLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

1FI195

2 Articulo 443. Tramite de las excepciones. El ramite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas:.. De las excepciones de mérito propuestas
por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que
pretende hacer v aler.
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Libertud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, treinta de junio de dos mil veinte (2020).

Radicacion : 19001-33-33-009-2018- 00261-00
Ejecutante :  LOTERIA DEL CAUCA
Demandado :  JOSE FERNANDO PITO ZAMORA
Accidn EJECUTIVA.

Avuto Interlocutorio : 624

Procede el Despacho a proferir auto ordenando seguir adelante la ejecucion
contra el Sefior JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, dentro del proceso ejecutivo
instaurado por la LOTERIA DEL CAUCA, sin que exista causal de nulidad que
pueda invalidar lo actuado.

I ANTECEDENTES
La demanda ejecutiva.

La LOTERIA DEL CAUCA, identificada con NIT 891.500.650-6, por intermedio de
apoderado judicial debidamente constituido, instaura accion ejecutiva con
fundamento en las sentencias J4D 88 del 28 de mayo de 2013, proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Descongestion de Popaydnly 92-2014 del
17 de julio de 2014 proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca Sala de
Descongestion .2

1.1.- LOS HECHOS
Sustenta facticamente la demanda manifestando, que:

El Juzgado Cuarto Administrativo del Descongestion de Popaydn, profirid la
sentencia J4D 88 del 28 de mayo de 2013 dentro del proceso con NUR
190013331004200700101400, gue en ejercicio de la accidn de Repeticion se
adelantara en contra del Senor JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, declard su
responsabilidad patrimonial a titulo de dolo, por expedir durante su
desempeno como Gerente de la Loteria del Cauca y de forma irregular, la
Resolucion 291 del 20 de junio de 2002 declarando insubsistente del cargo de
Almacenista General Codigo 230, grado 1 de la enfidad, ala Dra. ANA LUCIA
ARBOLDA CASTRILLO. Acto administrativo que por desviacion de poder fue

1FLS 34 a41 C. Ppal
2F118a 32, ibidem
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declarado nulo por parte del H. Tribunal Administrativo del Cauca, mediante
sentencia del 21 de febrero de 2006 y condenando ala entidad a manera de
restablecimiento del derecho al pago efectivo con dineros publicos del valor
de DOSCIENTOS NUEVE MILLONES CIENTO CINCUENTAYY OCHO MIL OCHENTA
Y SIETEPESOS CON SESETA Y SIETE CENTAVOS ($209.158.087,67), suma que fue
ordenada restituir al hoy ejecutado, por cuenta del pago en que hizo incurrir a
la entidad su errdtico proceder y que centra el objeto de la presente accion
ejecutiva.

El Tribunal Administrativo del Cauca Sala de Descongestion, mediante
sentencia 92-2014 proferida el 17 de julio de 2014, aldesatarrecurso de alzadaq,
confirma la decision de primera instancia y actualiza el valor de la suma a
reintegrase por parte del Senor JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, en el valor de
DOSCIENTOS QUINCE MILLONES TRESCIENTOS DIECINUEVE MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y SEISPESOS CON CUARENTA'Y CINCO CENTAVOS ($215.319.286,45)

Estima que hasta el momento de presentacion de la demanda ejecutiva, el
valor del reintegro insoluto a cargo del ejecutado, ascendia a la suma de
DOSCIENTOS SESENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y UN MIL
SETENCIENTOS ONCE PESOS ($261.641.711).

Expone que las sentencias al cobro, acusaron ejecutoria el 30 de julio de 2014,
y en aplicacidén de lo preceptuado por el articulo 177 del C.C.A. su
ejecutividad se configuré a partirdel 30 de diciembre de 2016.

2.- RECUENTO PROCESAL

2.1. El mandamiento de pago

Interpuesta la demanda el 6 de septiembre de 20183; mediante autos de
trdmite 1065 del 18 de septiembre de 20184y 232 del 14 de febrero de 20193,
a efecto de establecer elementos para considera sobre el mandamiento, se
requiri6 al Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popaydn el
expediente ordinario con NUR 190013331004200700101400, de la cual derivd su
existencia el titulo ejecutivo al cobro.

Mediante auto interlocutorio 106 del 27 de febrero de 2019, se librd

mandamiento de pago en favor de la ejecutante y en contra de del Senor
JOSE FERNANDO PITO ZAMORA -en los siguientes términosé¢:

“Por lasuma de DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO MILLONES TREINTA Y DOS
MIL SEISCIENTOS SETENTA U Y UN PESOS ($ 265.032.671)y por los intereses
moratorios conforme a lo que result e probado en el proceso hasta que
se efectué el pago total delaobligacion”

3F149, ibidem

4 F137 a 40, ibidem
5 FI 53 Ibidem

6 Fl 48, ibidem
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2.2.- DE LA NO PROPOSICION DE EXCECPIONES

Notificado personalmente el Senor JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, del
mandamiento de pago en diligencia celebrada en la sede del Despacho el 9
de mayo de 2019, conforme lo normado en los articulo 171-1, 198, 199 y 200 del
CPACA Y 291 y ss. del CGP y vencido el traslado de la demanda el 2 de julio
de 2019 sin pronunciamiento por parte del ejecutado, es procedente dar
aplicacion alo preceptuado por el inciso 2 del articulo 440 del CGP en cuanto
el actor no propuso excepciones consagradas en el articulo 442 del mismo
estatuto’.

2.3.- DEL DECRETO DE MEDIDAS CAUTELARES

Solicitada con la demanda la prdactica de medidas cautelaress, fueron
decretadas mediante auto interlocutorio 187 del 27 de febrero de 20199,
practicadas ante las diferentes entidades bancarias oficiadas, sin solicitudes
pendientes de pronunciamiento al respecto.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DEL CONTROL OFICIOSO DE LEGALIDAD

A la luz de lo preceptuado por el articulo 207 el CPACAT19, concordante con el
numeral 8o del articulo 372 del CGP!! aplicable por remisidon expresa del
articulo 298 del CPACA'2, no se vislumbra el acaecimiento de cualquier causal
que invalide la actuacion parcial o total adelantada hasta el momento.

3.2.- VERIFICACION DE PRESUPUESTOS PROCESALES DE EFICACIA Y VALIDEZ

3.2.1.- COMPETENCIA.

Atendiendo lo dispuesto por el articulo 104, numeral 6o de la Ley 1437 de 2011,
esta jurisdiccion es competente para conocer de la presente ejecucion, por
estar el titulo ejecutivo contenido en condena impuesta mediante sentencias
J4D 88 del 28 de mayo de 2013, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo
del Descongestion de Popaydn y 92-2014 del 17 de julio de 2014 proferida por
el Tribunal Administrativodel Cauca Sala de Descongestion, cumpliéndose con

7 Articulo 442. Ex cepciones. La fomulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:..1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer ex cepciones de mérito. Deberd ex presar los hechos en que se funden las ex cepciones prop uestas y acompafiar las pruebas relacionadas
con ellas...2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran
alegarse las ex cepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se bas en en hechos posteriores a la respectiva providencia,
la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida...3. El beneficio de excusiény los hechos que configuren
excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso continlie o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un témino de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar los documentos
omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.

8 FI 1T 2Medidas cautelares expediente

9Fl4y5 ibidem

10 Articulo 207. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acamean nulidades, los c uales, salvo que
se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.

11 8. Control de legalidad. El juez ejercera el control de legalidad para asegurar la sentencia de fondo y sanear los vicios que puedan acamear nulidades u otras imegularidades del
proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera verificar la integracion del litisconsorcio necesario.

12 Articulo 299. De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades publicas. Salvo lo establecido en este Cddigo para el cobro coactivo a favor de las entidades
publicas, en la ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas establecidas en el
Codigo de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia...Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de
dinero serén ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segin las reglas de competencia contenidas en este Cddigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia |a entidad obligada no le ha dado cumplimiento.
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lo dispuso en el numeral 1° del articulo 297 del CPACA; ademds se anexod la
constancia de ejecutorial® del cual derivan su mérito ejecutivo, conforme lo
dispuesto por el artiulo114 del CGP'4, cumpliendo el titulobase de ejecucion
con las disposiciones del arficulo 422 del Cdédigo General del Proceso,
desprendiéndose de €l una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
ejecutado

3.2.2.- PROCEDIMIENTO.

El tfrdmite de los procesos ejecutivos que se adelantan ante la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, es el contenido en los articulos 422 y siguientes
del Cédigo General del Proceso, de acuerdo aremision expresa efectuadaen
el articulo 306 del CPACA vy articulos 104 y 297 ibidem.

Consecuentes con lo anterior, considera este Despacho que en el presente
proceso concurren los presupuestos procesales para proferir auto ordenando
seguir adelantela ejecucion, con base y fundamento en las siguientes:

3.2.2.1.- CONSIDERACIONES

3.2.2.1.1.- LA ACCION EJECUTIVA

Todo juicio de ejecucion esta dirigido a satisfacer el interés tutelado afavor de
su titular,antela renuencia del obligado; se frataentoncesde la efectivizacion
coactiva del derecho aducido por el acreedor.

De la misma forma que en el proceso declarativo, en el trédmite de la
ejecucion, se contraponen dos partes cuyos intereses estdn en conflicto, pero
a diferencia del primero, en el proceso ejecutivo, se parte de la certeza inicial
del derecho del demandante que no necesita ser declarado, toda vez que
consta en un documento al que la ley atribuye el cardcter de prueba integral
del crédito.

La orden o no de continuar la ejecucion, entrana ineludiblemente el andlisis
previo de la validez y eficacia de los documentos que se aducen como titulo
ejecutivo.

En lo que hace referencia al titulo ejecutivo, entendido como el presupuesto
para el ejercido de la accidn de cobro forzado, se debe probar la existencia
formal y material de un documento o de un conjunto de documentos que
contengan los requisitos previstos en la ley, en los cuales se consagre con
certeza judicial, legal o presuntiva el derecho indubitado del acreedor vy la
obligacién correlativa del deudor, es decir, lo que le permite al primero
reclamar del segundo el cumplimiento de una obligacion insatisfecha parcial
o totalmente.

13 F1 33, ibidem
14 ARTICULO 114. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que existareserva, del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:..2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirdn constancia de su ejecutoria.
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El articulo 422 del Cédigo General del Proceso establece las condiciones
formales y de fondo que debe reunir un documento para que de él se pueda
predicar la existencia de titulo ejecutivo. Las condiciones formales buscan que
los documentos que integran el tituloconformen una unidad juridica, que sean
auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o fribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidaciéon de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia,
o de un acto administrativo en firme.

Las condiciones de fondo buscan que en los documentos que sirven de base
para la ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas vy
exigibles a favor del ejecutantey a cargo del ejecutado, que sean liquidas o
liquidables por simple operacion aritmética, en el caso de obligaciones
pagaderas en dinero.

3.2.2.1.2.- EL TiTULO EJECUTIVO.
Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso:

"...Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causantey constituyan plena prueba contraél, o las
que emanen de una sentenciade condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas
o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, ylos demds documentos
que senale laley...”.

La demanda que en accidon ejecutiva promueve la LOTERIA DEL CAUCA en
contfra del Senor JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, reune los requisit os previstos
en los articulos 422 y siguientes del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con el numeral 6o del articulo 104 y del numeral 10 del articulo
297 del CPACA, dado que las obligaciones que se cobran por esta viajudicial,
constan en las sentencias debidamente ejecutoriadas, segun constancia
secretarial que deriva mérito ejecutivo; razén por la cual, de estos document os
se extrae que en ellas constan obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles a cargo de la entidad ejecutada y en favor del ejecutante, en
consecuencia, constituyen titulo ejecutivo base de recaudo ante la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

3.2.2.1.3.- DE LOS MEDIOS DE DEFENSA DEL EJECUTADO.

Al ejecutado le es dado interponer recurso de reposicion confra el
mandamiento de pago y cuando el titulo ejecutivo consista en una sentencia
de condena como en el caso concreto, proponer las excepciones
taxativamente consagradas en el articulo 442 del Cédigo General del Proceso,
a saber :i) pago, i) compensacion, iii) confusion, iv) novacion, v) remision, iv)
prescripcion o vii) fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a
la respectiva providencia, vii) la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamientoy ix) la pérdida de la cosa debida; que
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puedan dejar sin fundamento el titulo que sirve de recaudo o la obligacion
que lleva consigo. Si el ejecutado, no actua de conformidad, debe proferirse
autoque ordene seguir adelante con la ejecucion, como forma de ratificacion
del mandamiento de pago.

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, establece sobre el particular:

"...Art. 440. Cumplimiento de la obligacion, orden de ejecucion y
condena en costas. Cumplida la obligacion dentro del témino
senalado en el mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al
ejecutado, quien sin embargo, podrd pedir dentro de los tres dias
siguientes ala notificacion del auto que lasimponga, que se le exonere
de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser
demandado y que el acreedor no se alland a recibirle. Est a peticion se
tramitard como incidente, que no impedirdla entrega al demandante
del valor del credito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el rematey el
avalvo de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si hiere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones deferminadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
gjecutado..."

Atendiendo que JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, no egjercid ninguno de los
medios legales dispuestos para el ejercicio de contradiccion y defensa, es
clara la aplicacion de la norma en cita, atendiendo el desinterés procesal
evidente en la parte ejecutada.

3.2.2.1.4.- COSTAS.

En el presente caso, se condenard en costas al Senor JOSE FERNANDO PITO
LAMORA, con fundamento en el articulo 188 del CPACA que hace una
remision expresa al numeral 2 del articulo 365 del Codigo General del Proceso
y el Ultimo inciso del articulo 440 ibidem, por cuanto los gastos que debe
soportar el acreedor para el cobro de una obligacién a su favor, corren por
cuentadel deudor, como esta estipulado en el articulo 1629 del Codigo Civil.

Para tal efecto se fija como agencias en derecho el 3% del valor del pago
ordenado en el presente asunto en el mandamiento de pagols;
correspondiente a la suma de SIETE MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MIL
NOVECIENTOS OCHENTA PESOS CON TRECE CENTAVOS ($ 7.950.980,13), de
conformidad con los criterios establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 de
Agosto 5 de 2016 expedido por el Consejo Superior de la Judicaturay “Por el
cual se establecen las t arifas de agencias en derecho™”.

15 F1 48 por un valor total de $ 265.032.671.
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4.- DECISION

De conformidad con lo considerado, EL JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
DE POPAYAN,

RESUELVE:

PRIMERO:- ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en favor de la
LOTERIA DEL CAUCA, identificada con NIT 891.500.650-6 y en contra del Senor
JOSE FERNANDO PITO ZAMORA, identificado con cedula de ciudadania
10.543.321 de Popaydn, por el saldo insoluto de la obligacidon al cobro,
conforme lo expuesto.

SEGUNDO:- - Se condena en costas a la entidad ejecutada en favor de la
ejecutante, las cuales serdn liquidadas por la Secretaria del Juzgado. Se fijan
como agencias en derecho la suma de SIETE MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS CON TRECE CENTAVOS ($
7.950.980,13), de conformidad con los criterios establecidos en el Acuerdo
PSAA16-10554 Agosto 5 de 2016 expedido por el Consejo Superior de la
Judicaturay las disposiciones de articulo 440 del CGP.

TERCERO:- ORDENAR que una vez en firme esta providencia, cualquiera de las
partes del proceso podrdn presentar la liguidacion del crédito con
especificacion del capitaly de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, de acuerdo con lo senalado en el mandamiento de pago vy lo
considerado en la parte motivade esta providencia, paralo cual el Despacho
concede un término de diez (10) dias contados a partirde la notificacion por
estado de la presente providencia conforme lo dispuesto por el articulo 447
del CGP.

CUARTO:- Confra la presente decision no procede ningun recurso, de lo
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

QUINTO:- Comuniquese alas partes la presente providencia como lo consagra

el articulo 201 del CPACA a través de los correos electronicos autorizado para
talfin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La juez,

Firmado Por:
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con plena validez juridica, conforme alo
dispuesto enlalLey 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 4 1-67 B/ La Pamba

Popaydn, treinta de junio de dos mil veinte (2020).

AUTO |- 620

EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00286-00

ACTOR: SILVIA DANGELLY JOAQUI ERAZO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGGP

ACCION: EJECUTIVO

Pasa el Despacho a proveer, sobre el recurso de reposicion formulado por la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES-UGPP, confra el auto
interlocutorio 221 del 7 de marzo de 2019.

. ANTECEDENTES.
- Laprovidenciarecurrida (fl. 74 a 76).

Mediante auto 221 del 7 de marzo de 2019, se ordend LIBRAR MANDAMIENTO
EJECUTIVO en favor dela senora SILVIA DANGELLY ERAZO, con sustentoen la
sentencia No. 111 del 31 de julio de 2014, dictada por el Juzgado 2°
Administrativo de Descongestion del Circuito de Popaydn, y confirmada por
el Tribunal Administrativo del Cauca, en providencia No. NRO70 del 13 de
agosto de 2015, dentro del proceso adelantado en ejercicio del medio de
controlde Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con radicado No. 19001-
33-31-002-2010-00087-00, al considerar que se cumplen con las exigencias
del articulo 422 del Cédigo General del Proceso; esto es, que constituyen un
titulo ejecutivo factible de cobro judicial ante esta especialidad.

A continuacién, verificd que los dictados de la UGPPT, y los pagos parciales
efectuados?, no satisfacen la obligaciéon en su totalidad.

Superado lo anterior, fijo el valor provisional del retroactivo pensional en el
valorde $ 134.521.565 como capitaly el valor de $ 45.071.838 como intereses
moratorios, liquidados desde el 01 de septiembre de 2015 y hasta la fecha
de la liguidaciéon realizada por la Contadora Asignada a los Juzgados
Administrativos de Popaydn, 05 de marzo de 20193, a la tasa comercial y de
alli, hasta el pago total de la obligacién, liquidados a la tasa certificada por
la Superintendencia Bancaria.

1 Esto es, la Resolucion RDP-035539 del 14 de septiembre de 2017.
2Fls24a 41
3FI65a 73
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La entidad demandada liquidd la acreencia de la senora SILVIA DANGELLY
JOAQUI ERAZO, realizando un cdlculo de diferencias pensionales desde 1 de
agosto de 2014, arrojando como resultado de las mesadas indexadas el
valor de $ 101.815.511,04, que constituye el capital de diferencias de
mesadas pensionales, con deduccidn e $ 96.781.450 por concepto de
aportes a seguridad social, con entrega a la accionante por retroactivo
pensional del valorde $ 5.034.061,04 el 26 de noviembre de 2017. .

Como quiera que no se acreditd el pago de los valores reconocidos
mediante sentencia, ni la liquidacion de los aportes a seguridad deducidos
en el mismo acto administrativo de reliquidacion pensional, se librd el
mandamiento de pago por el valorinsoluto ala fecha de larealizacion de la
liquidacion y desde la ejecutoria dela sentencia 31 de agosto de 2015,
previa actualizacion de la primera mesada desde septiembre de 2007.

- Elrecurso dereposicion (fl.80-89 C.P.pal).

El apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONALY CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, plantea como eje de su recurso de reposicion, que existe indebida
conformacion del tituloy de la liquidacion del mandamiento de pago.

En primer término, evocando el articulo 4334 del CGP contfrastado con el
articulo 4315 de la misma normativa, expone que la parte ejecutante
pretende el cobro de una suma determinada de dinero, sin sustento para
ello, basdndose en el hecho que la orden judicial de las sentencias base
de ejecucion, corresponden a una obligacion de hacer, consistente en
reconocer una prestacion y no se puede extraer de ellas una suma
determinable, estima entonces que, con la expedicion d de la Resolucion
RDP 0355539 de 14 de septiembre de 2017, se satisface plenamente la
obligacion.

Concluye que las sentencias judiciales al cobro, por si solas no constituyen
pleno titulo ejecutivo, debiendo integrarse al mismo la Resolucidon RDP
0355539 de 14 de septiembre de 2017 por tfratarse de un titulo complejo
que la parte ejecutante no satisface a cabalidad.

Enuncia ademds que al presentar la interesada en forma tardia la
documentacion requerida para la expedicidon el acto administrativo de
reconocimiento prestacional, impide la generacion de intereses de mora,
mismos que debieron reconocerse en la liquidacion del crédito librado en
pago.

- Eltraslado del recurso.

La fijacidn del recurso, acontecid el 12 de diciembre de 2019; en
consecuencia, el férmino de traslado, franscurrié entre las fechas 13 y el 18
del mismo mes y ano (fl. 139 C.P.pal). Sin pronunciamiento de la parte
ejecutante.

“ Obligaciones de hacer.
% Pago de sumas de dinero.
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Il. CONSIDERACIONES.
2.1. Laprocedenciayoportunidad delrecurso.

Segun lo concluyd la Subseccion B de la Seccidn Segunda del Consejo de
Estado, en auto del 18 de mayo de 20174, el trdmite del proceso ejecutivo se
rige integramente por el Codigo General del proceso. El Codice en cuestion,
en el titulo Unico del proceso ejecutivo, definié a través del articulo 443, los
recursos procedentes contra elmandamiento ejecutivo; asi:

Elmandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total
o parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo serd en
el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento
gjecutivo se tramitardn y resolveran conjuntamente cuando haya
sido notificado a todos|os ejecut ados.

Con motivo de lo expuesto, se encuentra procedente el estudio del recurso
de reposicion propuesto por el apoderado de la parte ejecutada, frente al
auto interlocutorio 221 del 7 de marzo de 2019, mds cuando el mismo fue
oportunamente formulado’.

Pues bien, establecido como quedd que el recurso de reposicion procede
contra el auto por el cual, se libra mandamiento ejecutivo, y que dicho
medio de impugnacion, se tramita bajo las reglas y en los términos del
Codigo General del Proceso, pasa el Despacho a considerar, lo que serd
objeto de pronunciamiento.

2.2. Elmandamiento de pago -orden provisional.

De vuelta al estudio de la estructura del juicio de ejecucion, se tiene que el
Cddigo General del Proceso, previo en el titulo Unico de la seccion segunda
multiples controles, para: i) El titulo ejecutivo, en cuanto a su forma; ii) La
existencia de la obligacion; vy, iii) Para su extension.

El mandamiento ejecutivo, es constituye una orden provisional de cumplir
perentoriamente con una obligacién que, para ese momento procesal, a
juicio del funcionario judicial, reUne las condiciones que la Jurisprudencia ha
denominado, requisitos de forma y de fondo?8 del titulo ejecutivo?’.

En primera medida se verifica que el documento o documentos que
infegran el titulo ejecutivo, conformen unidad juridica, que sea o sean
auténticos, y gue emanen del deudor o de su causante, de una sentencia
de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o
de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de
policia aprueben liquidacidon de costas o senalen honorarios de auxiliares
de la justicia.

6 Dictado con ponencia de la Dra. Sandra Lisset Ibara Vélez, dentro del proceso No. 15001233300020130087002 (0577-2017).

7 El auto se notificé el 24 de enero de 2018 (fl. 69) y el recurso se presenté el 29 de enero del mismo afio (fl. 72)

8A partir del entonces articulo 488 del Cédigo de Procedimiento Civil y ahora, de los articulos 422 y 430 del Cédigo General del Proceso

9Sobre la conceptualizacion de los requisitos de forma y fondo del titulo ejecutivo, ver entre muchos otros, auto del 03-08-2000, dictado dentro del proceso ejecutivo No.
17468, por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, con ponencia de la Dra. MARIA ELENA GIRALDO GOMEZ.
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Los requisitos de fondo refieren al acto en si mismo considerado, es decir, a su
contenido; asi aluden a que la obligacion sea clara, expresa y actualmente
exigible. i) Obligacion clara significa que en el documento consten todos los
elementos que la integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o
prestacion, perfectamente individualizados; ii) Obligacion expresa quiere
decir que esté determinada sin lugar a dudas en el documento. Si se trata de
obligaciones dinerarias la suma debe ser liquida lo que significa que sea
determinada o determinable faciimente; iii) Obligacion exigible es la calidad
que la ubica en la situacion de pago o solucidon inmediata, por no estar
sometida a plazo, condicion o modo, esto es, por tratarse de una obligacion
puray simple ya declarada.

Para el control de las exigencias de forma, la norma adjetiva reserva la via
de la reposicion contra el auto de mandamiento ejecutivo. Lo anterior, pues
asi lo dispone de manera categdrica el inciso 2° del articulo 430 del Codigo
General del Proceso; rezala norma:

“(..)

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sdlo podrdn discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defect os
formales del titulo ejecutivo no podrdn reconocerse o declararse por el
juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
gjecucion, segun fuere el caso.

(..)"

En el segundo estadio de control; esto es, al dictar la orden de seguir
adelantela ejecucién, sea que se adopte mediante auto o por sentencia 19,
se reserva para el juez el deber de efectuar un andlisis definitivo de las
condiciones de fondo, con miras a confirmar, la legalidad del titulo ejecutivo
(art. 483, 443).

Dicha carga, se diferencia de aquellas que le corresponden cuando
resuelve silibra o no el mandamiento ejecutivo, pues para dicho momento,
por virtud de la Ley, sélo le es dable verificar sila documentacion aportada
como fundamento de la pretension, reune las condiciones formales de
existencia del titulo y sobre las de fondo, efectUa apenas una aproximacion
inicialll.

Es en el estadio que sigue a los antes indicados, donde la actividad judicial
se restringe exclusivamente a verificar el pago total dela obligacion a favor
del acreedor, con consideracion a los pagos efectuados y una vez
acontezca este hecho, a disponer la terminacion del proceso ejecutivo. De
manera, que en las etapas previas, la aproximacion a la extension de la
obligacion, es apenas provisional.

10A1 proponerse o no mecanismos de defensa por el ejecutado.
"Consejo de Estado, Subseccion B de la Seccion Segunda, auto del 18 de mayo de 2017, dictado dentro del proceso ejecutivo No. 15001-23-33-000-2013-00870-02 (0577-
2017), con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ



EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00286-00

ACTOR: SILVIA DANGELLY JOAQUI ERAZO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGGP
ACCION: EJECUTIVO

2.3. Conclusién general y margen de decision.

La estructura fijada en el titulo Unico de la seccidén segunda del Cédigo
General del Proceso, se concreta como una norma procesal; asi, los términos
fijados para el juicio de ejecucion, son perentorios e improrrogables y por tal,
no sujetos a conciliacion o renuncia o alteracion.

Se sigue, que la reglada apertura y clausura de cada fase del proceso
ejecutivo, permite alos intervinentes, tener certeza sobre las actividades que
pueden postular en cada etapa, y el momento en que se consolidard una
situacion juridica concreta, relacionada claro, con el tframite del proceso.

Luego entonces, en cuanto respecta al control formal sobre el titulo
egjecutivo, no es ofra la oportunidad perentoria e improrrogable para
cuestionartalaspecto, que con la reposicion del mandamiento ejecutivo.

Ahora bien, respecto del primer argumento, con el cual se pretende la
reposicion del mandamiento de pago, para su resolucion, se debe acudir
a lo establecido por el Consejo de Estado, en providencia del ocho (8) de
junio de dos mil dieciséis (2016), Radicacion numero: 25000-23-36-000-2015-
02332-01(56904), Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA (E), en la que establece con suma claridad el contenido del
titulo complejo que se debe presentar, al momento de instaurar un
proceso ejecutivo ante la jurisdiccion Administrativa; al respecto se dijo lo
siguiente:

“(...) con respecto a los procesos de gjecucion en los cuales el titulo
correspondiente se integra con la decision o decisiones judiciales y
con el acto administrativo de cumplimiento, se pueden presentar estas
situaciones: primero, que el titulo de ejecucion lo integrenlasentencia
y el acto de cumplimient o cenido rigurosament e a la decision judicial,
en cuyo caso ninguna duda cabe sobre su mérito ejecutivo; segundo,
que el titulo aducido se componga de la providencia judicial y del
acto administrativo no satisfact orio de la decision del Juez, evento en
el cual el titulo también presta mérito de ejecucion; tercero, que el
titulolointegren la sentencia condenatoriay el actode cumplimiento
que se aparta parcialmente de la obligacion alli contenida, en cuyo
caso también presta mérito ejecutivo, y cuarto, bien podria suceder
que el titulo lo integren la sentencia de condena y el acto de
cumplimiento, pero que éste desborde o exceda la obligacion
senalada en el fallo, en cuyo caso el Juez tendria facultad para
ordenar el mandamiento ejecutivo, solamente, desde luego, hasta el
limite obligacional impuesto en la sentencia.

Se deduce de lo anterior que en _materia de titulos complejos
integrados por la sentencia y el respectivo acto de cumplimiento, el
juzgador conserva poder de interpretacion del titulo en orden a librar
el mandamiento de pago con estricta sujecion a la sentencia, todo
ello para favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y
de la cosa juzgada.

En el caso examinado, entonces, la decision judicial acompanada del
acto _de cumplimiento acorde con la sentencia, presta mérito




EXPEDIENTE: 19001-33-33-009-2018-00286-00

ACTOR: SILVIA DANGELLY JOAQUI ERAZO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGGP
ACCION: EJECUTIVO

ejecutivo. No podia ser de ofra manera, porque la idea de que los
actos administrativos de ejecucion o cumplimiento de fallos judiciales
vuelvan a ser demandados ante esta jurisdiccion por violar o incumplir
los fallos que dicen cumplir, como lo sugiere el a quo, genera un
circulo vicioso, irrazonable por lo mismo, y francamente atentatorio de
la cosa juzgada, y de la eficacia de la justicia. Excepcionalmente se
podrian admitir acciones de nulidad contra esos actos, si diciendo
cumplir el fallo, crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no
relacionadas o independientes del fallo, pues en tal caso se estaria
frente a un nuevo acto administrativo, y no frente a uno de mera
gjecucion de sentencias.” 12 (Negrilla fuera del texto)

Se concluye entonces, que en los procesos ejecutivos cuyo titulo de
recaudo sea una providencia judicial, como en el presente caso, por
regla general para reclamar las acreencias pret endidas se requiere de
un titulo complejo, consistente en la decision judicial y el acto
administrativo que cumple de manera parcial la obligacion impuesta
en la providencia.”

24. Caso concreto:

En cuanto al primer cargo, teniendo en cuenta la jurisprudencia
relacionada y el contenido del articulo 297 del CPACA, el despacho
concluye que el argumento expuesto, no estd llamado a prosperar, pues si
bien resulta cierto que el titulo objeto de recaudo es de cardcter complejo
y el mismo estd integrado por las providencias judiciales debidamente
ejecutoriadas y los actos administrativos expedidos para su cumplimiento,
en el presente caso, se cumplid a cabalidad con estos presupuestos, pues
revisada la foliatura se observa de folio 5 a 23, la Sentencia No. 111 del 31
de julio de 2014, dictada por el Juzgado 2° Administrativo de Descongestion
del Circuito de Popaydn, confirmada por el Tribunal Administrativo del
Cauca, en providencia No. NRO70 del 13 de agosto de 2015, dentro del
proceso adelantado en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, con radicado No. 19001-33-31-002-2010-
00087-00 y la Resolucidon RDP 035539 de 14 de septiembre de 2017,
expedida por la UGPP, para el cumplimiento de los fallos proferidos.

Por lo anterior, el Despacho encuentra que el titulo ejecutivo, esta
debidamente conformado vy se refiere de forma expresa a las providencias
judiciales y el acto administrativo de cumplimiento, el cual fue tenido en
cuenta al readlizar la liquidacion de la obligacion y por ello se entenderd
que se conformoé correctamente, hecho que no se puede desconocer.

Por lo anterior, concluye el Despacho que el argumento planteado no
cuenta con la suficiencia necesaria para prosperar, pues el titulo ejecutivo
objeto de recaudo, si cumple con lo establecido en el articulo 297 del
CPACA y con lo establecido por la jurisprudencia del Consejo de Estado.

12 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Auto del 27 de mayo de 1998. Radicacion: 250002331 00019981386401. Consejero Ponente:
German Rodriguez Villamizar. Al respecto ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B. Sentencia del cuatro (4) de
febrero de dos mil dieciséis (2016). Radicacion: 11001031500020150343400(AC). Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve. Igualmente, sobre los requisitos de los
titulos ejecutivos ver. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién C. Sentencia del quince (15) de octubre de dos mil quince
(2015). Radicacion: 250002322600020040094602 (47764). Consejero Ponente: Jaime Orando Santofimio Gamboa.
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Por ofra parte, el andlisis de las ordenaciones contenida en las sentencias
No. 036 del 21 de marzo de 2014 y No. 257 del 10 de diciembre de 2015, se
deriva que al accionante se le reconocié su derecho a hacerse el pago
del retroactivo pensional, debidomente indexado a la fecha de ejecutoria
de la sentencia de primera instancia; también, al reconocimiento de los
intereses de mora, causados sobre el capital inicial, y sobre las diferencias
pensionales, posteriores al evento procesal en cuestion; y, el monto de las
costas procesales.

Es asi que la ejecutoria de las providencias, aparejé una consecuencia
pecuniaria, determinable aritméticamente, con base en la mesada
pensional inicial y aquella re liquidada, y la ejecutoria de la sentencia de
primer grado. Con todo, lo que queda por iterar, es que la expresitud
exigida por el articulo 422 ibidem, no puede entenderse restrictamente, en
gue el valor monetario, debe figurar consignado en el titulo ejecutivo, sino,
como se dijo, en que resulte determinable.

Lo expuesto, lleva a la conclusidon que la concrecion dineraria echada de
menos por el impugnante, no puede ser antepuesta como una causal de
inviabilidad del juicio de ejecucion; precisamente, porque las
ordenaciones judiciales, observan las exigencias previstas, fanto en el
Codigo General del Proceso, como en el Decreto 01 de 1984, aplicable en
mafteria de intereses para el caso concreto.

En cuanto al cdlculo de intereses, como se indicé en el auto recurrido, la
sentencia objeto de ejecucion fue proferida en el marco de un juicio
declarativo, tramitado bajo los rigores del Decreto 01 de 1984; asi, no
obstante alcanzd ejecutoria y se postuld la demanda ejecutiva, en fechas
posteriores ala entrada en vigencia dela Ley 1437 de 2011, en aplicacion de
la regla jurisprudencial fijada el 20-10-201413, por la Sub-Seccion C de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado, la liquidacion de los intereses
moratorios de ella derivados, se rige por las previsiones de la primera norma,
estoes, con exclusion de las reglas alusivas ala tasa DTF.

Teniendo en cuenta que la ejecutoria de la sentencia condenatoria acaecio
el 31 de agosto de 2015, los seis meses siguientes, en que el demandante
debia efectuar el cobro administrativo expiraron el 29 de febrero de 2016,
pero por aplicacion normativa dicho periodo causa este tipo de
infereses; como quiera que la parte ejecutante no acreditd el cobro
administrativo de la obligacion dentro del periodo descrito, se suspende
la generacion de infereses de mora, desde el 1° marzo de 2016 y hasta
el 14 de septiembre de 2017 fecha de expedicion de la Resolucion RDP
035539, donde empiezan a causarse nuevamente y hasta la satisfaccion
plena de la obligacion, al tenor de lo expuesto por el articulo 177 del
Decreto 01 de 1984.

Por otro lado, se debe mencionar que si dado el caso se presenta un
debate sobre el cumplimiento total de la obligacion contenida en titulo
valor complejo, este debe ser discutido en el frdmite del proceso,
aportando pruebas y superando sus etapas pertinentes, no en la el primer
estadio procesal del trdmite ejecutivo.

13 Dentro de la accion de grupo identificada con el NUR 52001-23-31-000-2001-01371-02, dictado con ponencia del H. Magistrado, Dr. ENRIQUE GIL BOTERO
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Finalmente, sobre la clasificacion presentada a partir de la diferenciacion
de los articulos 431 y 433 del Codigo General del Proceso, se advierte que
definen las ordenaciones a emitir por el fallador, ante una u ofra
obligaciéon. En tanto, que, contrastado el contenido del mandamiento de
pago, se avizora correspondencia con las habilitaciones de la primera
norma, que, como se dijo, corresponde a la naturaleza de la condena
ejecutada. Por tanto, sobre las bases estudiadas, no prospera el recurso.

Corolario de lo expuesto; SE DISPONE:

Primero: NO REPONER PARA REVOCAR el auto interlocutorio 221 del 7 de
marzo de 2019, conforme lo expuesto.

SEGUNDO.- COMUNIQUESE esta decision a través del buzdn electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes y a la
Procuraduria 188 para Asuntos Administrativos.

Reconocer personeria al abogado CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 76.328.346 y Tarjeta
Profesional Nro. 151.741 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad
de apoderado de la parte ejecutada en los términos del poder general
conferido a folios 90 a 117 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza,
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN

Calle 4° N° 1-67 B/ La Pamba

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto N°. 557
Expediente: 19001-33-33-009-2019-00036-00
Actor: WILMAR MUNOZ GUTIERREZ y O
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Medio Confrol: NULIDAD Y RESTRABLECIMIENTO DEL DERECHO

Acreditado por el Ejército Nacional — Direccidn de Personal, mediante oficio
Radicado No. 2020308000755241: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER-1.9 del 4 de mayo de 2020, que el Ultimo lugar de prestacion
del servicio del Sefior WILMAR MUNOZ GUTIERREZ corresponde al Batallén de
Infanteria No.7 “GR. José Hilario Lopez”, ubicado en Popaydn, (Cauca), se
procede al estudio de admision de la demanda.

WILMAR MUNOZ GUTIERREZ en nombre propio y de su hijo WILMER DAVID
MUNOZ IDROBO; NIRSA YULIANA IDROBO IDROBO, ANA ILIA GUTIERREZ DE
MUNOZ, y TOBIAS MUNOZ IDROBO; por medio de apoderada judicial, en
gjercicio del medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, demandan a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL, para obtener la nulidad parcial de la Resoluciéon 5183 del 15 de
febrero de 20181, expedida por la entidad accionada, a tfravésde la cual le
reconocié una asignacion de retiro al Sefior WILMAR MUNOZ GUTIERREZ v ii)
del Oficio No. 690-Radicado 0109542- Consecutivo 2018-109445- Certificado
CREMIL: 102516 del 21 de noviembre de 2018 que negd el reajuste de la
misma?, a efecto de incluir en debida forma el porcentaje del Subsidio
Familiar y la doceava parte de la Prima de navidad como factores
computables para la liquidacion de la asignacion.

A manera de restablecimiento del Derecho solicitan, el reajuste de la
asignacion de retiro, el pago retroactivo con las deducciones de Ley sobre
los saldos insolutos, perjuicios morales, inmateriales, y materiales en
modalidad de dano Emergentey lucro Cesante debidamente actualizadas
y el pago de costas procesales en los términos de los articulos 187, 188y 192
del CPACA.

Al estar formalmente agjustada a derecho, en cumplimiento de los
presupuestos del articulo 170 del CPACA, SE DISPONE:
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Expediente: 19001-33-33-009-2019-00244-00

Actor: W ILMAR MUNOZ GUTIERREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTRABLECIMIENTO DEL DERECHO

PRIMERO: - ADMITIR LA DEMANDA formulada por el Sefior WILMAR MUNOZ
GUTIERREZ, identificado con cédula de ciudadania niUmero 1.058.933.80 y su
grupo familiar.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto de
admision a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, segun lo
regulado en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

Con la contestaciéon de la demanda, la entidad demanda suministrard su
direccion electronica exclusiva para notificaciones judiciales y aportard el
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO contentivo de los antecedentes de la
actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con el inciso primero del pardgrafo 1° del articulo 175 del
Caodigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo;
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso (Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierteala entidad accionada que en caso de no allegar el expediente
administrativo del actor en la forma requerida por el Despacho se le
impondrdn las multas de que trata el articulo 44° del C.G.P, sin perjuicio de
la compulsa de copias por el desentendimiento a la orden judicial. La
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual serd
sancionada conforme ala ley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio, al Delegado del Ministerio PUblico (Procurador N° 188 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Popaydn, Dr. Diego Felipe VivasTobary ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el
articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datos a la direccion electrénica de la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estadoy al Delegado del Ministerio PUblico (Procurador
N° 188 Judicial | para Asuntos Administrativos de Popaydn) Dr. Diego Felipe
Vivas Tobar, junto con la demanda y los anexos. La notificacion personal se
entenderd readlizada con el envio del mensaje de datos y los términos
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

QUINTO: Unavezse haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese ala partedemandante la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a fravés del correo electronico
caribeml@hotmal.com y nathaesucathegui@gmail.com el cual se ha
autorizado para talfin dentro del expediente.

Reconocer personeria a la Abogada INGRID NATHALIA ESUCATEGUI RIVAS,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 1.061.720.325 y Tarjeta
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Expediente: 19001-33-33-009-2019-00244-00

Actor: W ILMAR MUNOZ GUTIERREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTRABLECIMIENTO DEL DERECHO

Profesional Nro. 240.270 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido a
folios 10 a 17 del expediente.
NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE
La Juezaq,
wald alnk /"’9
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00037-00

Actor: EVER ESTIVEN HIDALGO MEDINAY OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: | REPARACION DIRECTA

Auto No. 558

Pasa el expediente a Despacho para considerar sobrela admisién de la demanda,
en consecuencia para resolver, SE CONSIDERA:

Los Sefiores EVER ESTIVEN HIDALGO MEDINA (Victima) identificado con cedula
de ciudadania 1.022.099.272, actuando en nombre propio; EVERLEY HIDALGO
GARCIA (Padre), identificado con cedula de ciudadania 15.403.646, actuando en
nombre propio y en representacion de sus menores hijos JULIAN HIDALGO
ARISTIZABAL (Hermano)y MARIANA HIDALGO LOAIZA (Hermana); GILBERTO
DIAZ BOLANOS (Padrastro) identificado con cedula de ciudadania 78.748.003 y
LINDA MAR MEDINA DURANGO (Madre), identificada con cedula de ciudadania
42.654.604, actuando en nombre propio y en nombre y representacion de las
menores SARAY YULIETH DIAZ MEDINA (Hermana) y HEILYN SILVANA DIAZ
MEDINA (Hermana); APOLINAR MEDINA TORRES (Abuelo materno), identificado
con cedula de ciudadania 8.422.323, actuando en nombre propio; JESUS ALFONSO
HIDALGO RESTREPO (Abuelo paterno), identificado con cedula de ciudadania
582.017, actuando en nombre propio; MARIELA DE JESUS GARCIA DE HIDALGO
(Abuela Paterna), identificada con cedula de ciudadania 21.500.050, actuando en
nombre propio; la menor SILVIA MARIA MEDINA DURANGO (Prima); actuando por
intermedio de apoderado judicial debidamente constituido, en ejercicio del medio
de controlde REPARACION DIRECTA, demandan a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a fin de que se declare administrativa vy
patrimonialmente responsable a dicha entidad y se le ordene el reconocimiento
y pago de los presuntos perjuicios de orden material e inmaterial, causados con
ocasiéon de la enfermedad psiquidtrica que se desencadend y desarrolld en el
joven EVER ESTIVEN HIDALGO MEDINA, cuando se encontraba prestando su
servicio militar obligatorio, diagnosticada al parecer desde el 29 de diciembre de
2017.

Mediante auto 946 de 29 de mayo de 20191, como medida previa se ordend oficiar
a la Defensoria de Familia del Centro Zonal Occidente de la Regional Antioquia del
ICBF a efectos de obtener una certificacion con respecto al estado del proceso
administrativo de restablecimiento de derechos de la menor SILVIA MARIA
MEDINA DURANGO, atendiendo la representacion legal que aducen tener los
Sefores GILBERTO DIAZ BOLANOS y LINDA MAR MEDINA DURANGO, a quienes

! Folio 229 C. Ppal 2



mediante Resolucién 48 del 28 de diciembre de 2017, les fue concedida como
media provisionalla custodiay cuidado personal.

Mediante Oficio 2019-319562-10 de 05 de junio de 2019,? la entidad oficiada
informd que desde el 24 de agosto de 2019 la situacidn diferia de la expuesta en
el libelo, atendiendo la modificacién de la medida de permanencia de la menoren
la familia extensa DIAZ MEDINA, por el internamiento en institucién de proteccidon
modalidad internado, que extinguio la custodia y cuidado personal concedida como
medida provisional de restablecimiento de derechos de la menor.

Adicionalmente se encuentra que la demanda adolece de algunos presupuestos,
susceptibles de correccion:

No existe prueba idonea que acredite la representacidn legal de la menor SILVIA
MARIA MEDINA DURANGO para comparecer como parte activa en el presente
asunto, como quiera que los sefiores GILBERTO DIAZ BOLANOS y LINDA MAR
MEDINA DURANGO otorgaron el poder en nombre y representacion de la menor
sin demostrar en debida forma dicha calidad y mucho menos la interdiccién de sus
padres que les impida el otorgamiento del mandato.

Como anexos de la demanda la parte demandante aporta medio de prueba
documental consistente en i) un (1) DVD descrito como “Audios”? y ii) acta de
Junta Médica LaboralNo 114605 expedida porla Direccién de Sanidad del Ejército
Nacional el 23 de noviembre de 20194, no relacionadas como tal en el acapite de
“CAPITULO 7.MEDIOS DE PRUEBA. ..7.1. Documental” de la demanda®,
debiéndose subsanar tal defecto, relacionandose en debida forma tales medios
probatorios, en los términos del numeral 5 del articulo 162 del CPACA.®

Conforme lo expuesto, se inadmitira la demanda en los términos del articulo 170
del CPACA,y SE DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda formulada, para que la parte demandante
efectle las correcciones conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- Para presentar la correccion se le concede el término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién de esta providencia, so
pena de rechazo. Para el afecto aportara la correcciény el poder debidamente
corregido, al correo institucional del juzgado.

TERCERO; Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electronico
arielarias.19689@gmail.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

2 Ver folio 01 C. de Resenva - * (...) Susituacion juridica fue resuelta mediante Resolucion No. 48 de 28 de diciembre de 2017 con resolucion de vulneracién de derechos
donde se confimé la medida de proteccion adoptada, sin embargo, el dia 24 de agosto de 2019, se modificé la medida de proteccion y se ubicé en Institucion de proteccién
modalidad intemado Santa Clara.

Actualmente la adolescente se encuentra ubicada en dicha institucion siendo su referente afectivo la sefiora LINDA MAR MEDINA DURANGO 'y su grupo familiar, quienes
ademas vienen realizando el acompafiamiento en la medida en aras de identificar |a posibilidad de modificar nuevamente e integraria a este grupo familiar.

Igualmente le informo que el proceso administrativo de restablecimiento de derechos no fue objeto de revision por autoridad judicial”
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6 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendr:...5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende
hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.


mailto:arielarias.19689@gmail.com

Se reconoce personeria para actuar al abogado ARIEL ANSELMO ARIAS
PACHECO, identificado con C.C. N° 72.151.394 y T.P. N° 264.958 del C.S. de la
J., como apoderado judicial de la parte demandante en los términos de los
poderes obrantes a folio 33 a 42 del expediente.

Diferir el reconocimiento de personeria adjetiva en relacién conla menor SILVIA
MARIA MEDINA DURANGO, porlo expuesto.

Reconocer como dependiente judicial del apoderado de la parte demandante a
NATALY LOPEZ HERNADEZ, identificada con cedula de ciudadania 1.061.7467.091,
de conformidad con la designacion’ y acreditacidon de requisitos® obrantes en el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

vl et 42

’“‘:)f -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio N°.-543

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00107-00.
DEMANDANTE: ASDRUBAL ORDONEZ BOHORQUEZY OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL.
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

El Sefior ASDRUBAL ORDONEZ BOHORQUEZ, identificado con C.C. N°
10.533.251, actuando en calidad de victima directa, su hijo menor de edad
NICOLAS ORDONEZ CLAROS, y los sefiores DIGNA MARLEY CLAROS
CABRERA, MARIA DEL SOCORRO BOHORQUEZ GIRON, y ASDRUBAL
ORDONEZ CORTES, en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, demandan a la NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL, para que
se la declare administrativamente responsable de los hechos que aparentemente
motivaron su renuncia de la institucién

Consideraciones:

A través del medio de control de reparacion directa, la parte demandante solicita; i)
el reintegro al servicio activo, sin solucion de continuidad, al grado de intendente
que ostentan su compafieros de curso desde septiembre de 2017 por aplicacion del
decreto 171 de 2000, o en su defecto al mismo cargo o grado que ejercia al
momento de su retiro; ii.- El reconocimiento y pago de perjuicios morales, dafio a la
vida en relacion y materiales en la modalidad de dafio emergente y lucro cesante,
consitentes en elpago de salarios, primasy demas prestaciones dejadas de percibir
producto de su retiro del servicio, entre otros.

Como fundamento las pretensiones, se afirma en sintesis que i.- ElI Sefior
ASDRUBAL ORDONEZ BOHORQUEZ, estuvo vinculado a la Policia Nacional, por
mas de 13 afios, y ejercié como ultimo cargo el intendente, Investigador Criminal en
la Seccional de Investigacion Judicial de la Policia Metropolitana de Popayan. ii.-
Debido a diversos actos constitutivos de acoso laboral de parte de sus superiores,
entre ellos un traslado le cual califica de “intempestivo e inexplicable” por no
considerar su trayectoria laboral y sus condiciones de salud y la falta de atencién a
las continuas quejas formuladas al respecto, solicitd en varias oportunidades a
diferentes dependencias de la Policia Nacional su retiro del servicio, el cual no le
aceptado en principio, porque no contenia una manifestacion libre y voluntarial. iii.
Finalmente, y pese a que la Policia Nacional aparentemente resolvié sus
inquietudes sobre el traslado de unidad, el SI ASDRUBAL ORDONEZ
BOHORQUEZ, presentd una nueva solicitud de retiro del servicio, el 01 de marzo
de 2017, indicando expresamente que era una “decision irrevocable de retirarme

1 Oficio S-2017000238/APRO-GRURE-1.10 del 16 de febrero de 2017 suscrito por el Jefe de Grupo de
Reubicacion Laboral obrantea folios 54 a55.



del servicio activo de la policia Nacional”. lv.- Como respuesta a su peticion,
mediante Resolucion 0181 del 21 de marzo de 2017, la Direccion General de la
Policia aceptd la renucia voluntaria presentada porvarios miembros de la institucion
a nivel nacional, entre ellos la del actor, decisén que fue debidamente comunicada
al demanddante y sobre la cual se le informé no procedian recuro?.

Conforme a lo expuesto en el libelo introductorio, advierte el Despacho que el actor
pretende a través del medio de control de reparacion directa, su reintegro laboral al
cargo que venia ejerciendo en la Policia Nacional, o a uno de superior jerarquia,
con el consecuente pago de las acreencias laborales y prestacionales dejadas de
percibir desde su retiro del servicio, sin embargo como se manifesté en los hechos
de la demanda, su retiro del servicio obedeci6 a una renuncia presentada por el ex
uniformado, aparentemente de manera libre y expontanea, la cual fue aceptada
mediante la Resolucion 0181 del 21 de marzo de 2017.

Ejercido entonces el derecho de accion, a través del medio de reparacion directa,
para procurar la reparacion de los dafios producto de la alegada desvinculacion
laboral presuntamente forzada e irregular del sefior S| ASDRUBAL ORDONEZ
BOHORQUEZ, se hace necesario considerar si el caso concreto se enmarca dentro
de las posibilidades de procedecia del medio de control elegido por el actor.

Salvando el hecho de que el ordenamiento juridico colombiano distinguié la
procedencia de las acciones a partir del origen del dafio, reservando asi la accion
de nulidad y restablecimiento del derecho a aquellos eventos en los cuales los
perjuicios alegados sean consecuencia de un acto administrativo y la accion de
reparacion directa para los que encuentren su fuente en un hecho, omision u
operacion administrativa; el maximo Tribunal de cierre de nuestra Jurisdiccion, ha
expuesto frente al tema que la escogencia de accion contenciosa, no depende de
la discrecionalidad del demandante, sino del origen del perjuicio alegado, es por eso
que frente al reproche por via de reparacion directa respecto de desiciones
institucionales tomadas en sede administrativa, ha dispuesto tres (3) excepciones
en que se torna procedente el respectivo medio de control, a saber:

e “la primeratiene que ver con los dafios que se hubieren causado por un
acto administrativo legal bajo el entendido que la procedencia de la accion de
reparacion directa depende principalmente de la ausencia de
cuestionamiento respecto de la legalidad del acto administrativo que
genero los perjuicios alegados por la parte actora”

e y ‘la segunda con los dafios cuya fuente sea la ejecucion de un acto
administrativo que haya sido objeto de revocatoria directa o de anulacién por
parte de la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo.” 3

e Cuando el dafio proviene de la ejecucion irregular de un acto
administrativo.*

Frente a la primera de las excepciones expone el H Consejo de Estado que sera
procedente la accion de reparacion si y sélo si, se demandan dU(nica y
exclusivamente los efectos del acto administrativo, sin reprocharse su presuncion
de legalidad, porque de lo contrario al accién indiscutible en procedencia, es la de
nulidad y restablecimiento el derecho® con la correspondiente reparacion de
perjuicios a manera de restablecimiento del derecho.

2 CPACA articulos 76 y 87

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejero ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ
Bogota, D.C., tres (3) de abril de dos mil trece (2013) Radicacion numero: 52001-23-31-000-1999-00959-01(26437) Actor: LUIS ANTONIO PANTOJA CEBALLOS Demandado:
MUNICIPIO DE PUPIALES

4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia del 31 de julio de 2014, exp., n.° 29156, C.P. Danilo Rojas Betan courth.

5 fdem, “ La Salatambién ha considerado: “...la accién procedente para solicitar la indemnizacion de dafios generados por un acto administrativo, precisando que el criterio
(til en la deteminacion de la accion procedente para reparar dafios generados por la administracion es el origen de los mismos, de manera tal que si la causa del perjuicio es
un acto administrativo debe acudirse ala accion de nulidad y restablecimiento del derecho. Dicho criterio tiene por fundamento, ademas del tex to del articulo 85 del CCA, una
regla practica: si el dafio es generado por un acto administrativo ilegal, para que la reparacién sea posible sera necesario, de modo previo, dejarlo sin efectos y ello,
dadala presuncién de legalidad que lo cobija, sélo sera posible con la declaracion judic ial de anulacién del mismo7. “ Ahora bien, la accion de reparacion directa,




En el caso concreto es claro que se pretende indemnizacion de perjucios, causados
por la renuncia voluntaria aceptada, sin demandar la legalidad del acto
administrativo que comporta la firmeza de tal decision, cuando la parte demandante,
basa su pretensién no con fundamento en los presupuestos establecidos en el
articulo 137 del CPACA, a saber: i) la infraccion de las normas en que debia
fundarse el acto; ii) la falta de competencia para expedir el acto; iii) la expedicion
irregular del acto; iv) el desconocimiento del derecho de audiencia y defensa; v) la
falsa motivacidon del acto; o vi) la desviacion de poder, sino al amplio espectro de
configuracon de dafio antijuridico consagrado en el articulo 90 de la C.P.

Los fundamentos facticos de la demanda, se centran en demostrar la presunta
omision en que incurrieron las directivas de la Policia Nacional, para adelantar
indagaciones respecto de las supuestas conductas de acoso laboral de que fue
objeto el SI ASDRUBAL ORDONEZ BOHORQUEZ durante los afios 2014 a 2017,
por cuenta del Comadandate Departamental de la institucion de ese entonces, que
se hicieron evidentes al ordenar durante el Ultimo afio, un traslado que superaba
sus condiciones laborales y profesionales. Pese a ser un efectivo destacado en
labores de inteligencia, se le compelié a laborar en una unidad de erradicacon de
cultivos, conminandole previamente a la realizaciéon de un curso de capacitacion en
combate para tal finalidad, carga que refiere, estaba en imposibilidad de cumplir por
serios quebrantos de salud relacionados con lesiones de rodilla que lo incapacitaban
para las labores impuestas.

Afirma que los reiterados requerimientos, sin eco, ante la Policia Nacional, en busca
de correctivos a su situacion laboral, lo obligaron a tomar la decision de presentar
renuncia voluntaria, para evitar aceptar el traslado a la unidad donde no podria
desempeiiarse en optimas condiciones por su condicion de salud, aunado al hecho
de continuar sopesando condiciones de acoso laboral; circunstancias que al ser
desatendidas por las directivas, le obligaron a la dimisién del cargo, aceptada
mediante acto administrativo cuya legalidad no se discute por parte del actor.

La firmeza y legalidad del acto administrativo que aceptd su renuncia, se ratifica
cuando el actor sin contrariar su presuncion de legalidad, eleva ante la institucion,
solicitud de reincorporacion® — al parecer sin respuesta hasta la fecha - amparado
en la posibilidad que le ofrece la legislacién al respecto’, asi como, solicitud de
revocatoria directa del acto administrativo con identicos argumentos a los de la
presente demanda?.

Como quiera que el retiro del servicio se produjo como consecuencia de un acto
administrativo expedido por la entidad demandada, no es la reparacion directa el
medio de control adecuado para ventilar los hechos que fundamentan la demanda,
pues el reintegro del ex funcionario al cargo que venia ocupando y el pago de las
acreencias laborales dejadas de percibir desde su desvinculacién, asi como el
reconocimiento de los demas perjucios alegados, solo puede ser reclamado a titulo
restablecimiento del derecho, una vez se logre acreditar la ilegalidad del acto
administrativo que ordend su retiro, teniendo en cuenta que la Resolucion 0181 del

consagrada en el articulo 86 del Codigo Contencioso Administrativo, si bien coincide en su naturaleza reparatoria con la de nulidad y restablecimiento del derecho, difiere de
ésta Ultima en la causa del dafio. En efecto, como se deduce de todo lo dicho, la pimera solo sera procedente en los casos en los c uales el perjuicio haya sido causado por
un hecho, una omision, una operacion administrativa, la ocupacion temporal o permanente de un inmueble. En cambio la de nulidad y restablecimiento del derecho procede
siempre que el origen del dafio hubiere sido un acto administrativo viciado de algun tipo de ilegalidad, salvo que, como lo ha precisado la Sala, el dafio alegado se origine en
la eficacia misma del acto administrativo, caso en el cual, al no pretenderse la declaratoria de ilegalidad, si resultaria procedente la accién de reparacién directa8” .

6F173y 74,01 de diciembre de2017 y 1 de octubre de2018

TDECRETO NUMERO 1791 DE 2000 (septiembre 14) por el cual se modifican las normas de carera del Personal de Oficiales, Nivel Ejecutivo, Suboficiales y Agentes de la
Policia Nacional. ... ARTICULO 70. REINCORPORACION AL SERVICIO ACTIVO. El personal retirado a solicitud propia o por llamamiento a calificar sewvicios, podra ser
reincorporado en cualquier tiempo, a solicitud de parte o por voluntad del Gobiemo Nacional o de la Direccion General de la Policia Nacional, segin el caso, previo concepto
favorable de la Junta Asesora del Ministerio de Defensa para la Policia Nacional para oficiales o de la Junta de Clasificacion y Evaluacion para nivel ejecutivo. PARAGRAFO
1. El personal que sea reincorporado, ingresara con la obligacion de prestar por lo menos cinco (5) afios de servicio para poder adquirir el derecho a asignacion de retiro, o a
modificar el porcentaje por tiempo de servicio, o a obtener el reajuste comespondiente al nuevo grado, si fuere ascendido. Queda ex ceptuado de lo dispuesto en este articulo,
el personal que después de reincorporado adquiera incapacidad absoluta o gran invalidez. PARAGRAFO 2. Para efectos prestacionales, el reconocimiento y pago de las
cesantias definitivas se hara Unicamente sobre el tiempo servido a partir de la fecha de Ia reincomporacion, sin que dicho reconocimiento tenga efectos sobre el tiempo servido
con anterioridad al mismo.

8F175a 84, del 22 de febrero de 2019




21 de marzo de 2017 goza de pesuncion de legalidad ° y tiene fuerza ejecutorial?;
por lo tanto solo una decisién judicial puede anularlo!?,

Por lo tanto, al tenor de lo regulado en el articulo 138 del CPACA?'?, la decision de
retirar al actor del servicio, — mediante un acto que presuntamente acepté el querer
del destinario- debio ser demandado judicialmente, ante la improcedencia de
recursos en via administrativa para impugnar la orden impartida, maxime si, como
el mismo actor lo expone, los fundamentos facticos de su petitum desdibujaban la
voluntad libre de su retiro “ siendo constrefiido a decir mentiras en la tercera solicitud
de retiro,la cual ahi si fue aceptada™s.

En ese orden, proferida la Resolucion 0181 el 21 de marzo de 2017, el actor debio
demandar su nulidad de manera oportuna, esto es, dentro de los cuatro meses
siguientes a la notificacion, comunicacion o ejecucion del acto (articulo 164 numeral
lliteral d del CPACA), tiempo que empezd a correr a partir de su retiro efectivo del
servicio o a mas tardar desde la fecha en que se realizé la notificacion o
cumunicacion de la decision, que en terminos legales y salvo prueba que indique
una via mas expedita, debio cumplirse conforme lo indica el CPACA de la siguiente
manera:

a) Citacion para comparecer dentro de cinco (5) dias a diligencia de notificacion
personal-articulo 68 CPACA-28 de marzo de 2017.

b) Notificacion por aviso dentro de los 5 dias del vencimiento de la citacion anterior-
articulol 69 CPACA-4 de abril de 2017.

c) Término de ejecutoria del0 dias siguientes a la notifiacion —articulo 76 CPACA-
26 de abril de 2017.

d) Termino para ejercio oportuno del medio de control- articulo 164 literal d) 4
meses a partir del dia siguiente al de la ejecutoria, es decir del 27 de abril al 27
de agosto de 2017, fecha en que opero la caducidad para el ejercicio de la
accion.

En consecuencia, EN PRINCIPIO para el caso concreto, el ejercicio del medio de
control de nulidad y resblecimiento del Derecho, respecto del las pretensiones
demandadas por el actor, estaria caducado por cuanto del fenomeno extintivo de la
accion opero a partir del 28 de agosto de 2017.

Ahora, si en gracia de discusion estimara el Despacho que lo pretendido por el actor
puede enmarcarse dentro de los presupuestos de la primera excepcion de
procedencia del medio de control de reparacion directa, contra los efectos del acto
administrativo que aceptd su renuncia, como quiera que la dimision con apariencia
de acto voluntario; presuntamente fue forzada por la desatencion de las directivas
institucionales, a la queja formulada el 16 de febrero de 2017 por acoso laboral'4;
aun asi, la demanda formulada estaria afectada de caducidad, segun se explica a
continuacion:

De los documentos anexados, se evidencia que a mas tardar, a partir del 01 de
marzo de 2017, el actor tuvo pleno conocimiento de la omisién alegada, pues fue

9 CPACA Atticulo 88. Presuncion de legalidad del acto administrativo. Los actos administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccidn
de lo Contencioso Administrativo. Cuando fueren suspendidos, no podran ejecutarse hasta tanto se resuelva definitivamente sobre su legalidad o se levante dic ha medida
cautelar.

10 CPACA, Atticulo 89. Caracter ejecutorio de los actos ex pedidos por las autoridades. Salvo disposicion legal en contrario, los actos en fime serén suficientes para que las
autoridades, por si mismas, puedan ejecutarios de inmediato. En consecuencia, su ejecucion material procedera sinmediacion de ofra autoridad. Para tal efecto podra
requerirse, si fuere necesario, el apoyo o la colaboracion de la Policia Nacional.

1 CPACA Atticulo 91. Pérdida de ejecutoriedad del acto administrativo. Salvo norma expresa en contrario, los actos administrativos en firme seran obligatorios mientras no
hayan sido anulados por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

12 Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una nomna juridica, podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra soli citar que se le repare el dafio. La nulidad procedera
por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior...Igualmente podré pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto interme dio, de ejecucion o cumplimiento del acto general,
el témino anterior se contard a partir de la notificacion de aquel.

BF| 115

4 F| 56



en esa fecha que el Jefe de Area de Procedimientos de Personal, di6 respuesta a
la ditima peticion reealizada por el funcionario, mediante la cual calificé los actos de
acoso informados como “sefialamientos infundados que faltan directamente al
respeto debido a un oficial que se limité simplemente a indicar la inviabiilidad juridica
de tramitar un retiro en las condiciones informadas”... y que por esa misma razdn
se lo conminé a “guardar la moderacién en el lenguaje utilizado, a fin de abstenerse
de iniciar sefialamientos, sin el mayor respaldo probatorio, ya que este incurre en
informar situaciones que no han sido discutidas por las instancias competentes para
ello (Comité de Conciliacidén, oficinas de asuntos disciplinarios) -folios 68 y 69.

Bajo ese entendido y teniendo en cuenta que el actor presentd el mismo dia, su
renuncia irrevocable al cargo!®, basado en la respuesta brindada por la entidad?®,
es evidente, que a mas tardar, a partir del 2 de marzo de 2017, empezé a correr el
término de caducidad de los dos afios para el ejercicio del medio de control de
reparacion directa, por ser el dia siguiente ala fecha en que setuvo la plena certeza
de la omisiénen que incurrio la entidad; en ese orden, la parte actora contaba desde
el 2° marzo de 2017, al 2 de marzo de 2019, como término para interponer la
demanda, sin embargo dejé fenecer la oportunidad para ejercer su derecho y si bien
la presde accion y si bien la presentacion oportuna de la solicitud de conciliacion
ante el Ministerio Publico, hubiera suspendido el término de caducidad, en el caso
en comento, la solicitud fue presentada de manera extemporanea (20 de marzo de
2019)%, lo que configura sin lugar a dudas la caducidad de la demanda formulada
y por ende procede su rechazo

Conforme lo expuesto, en aplicacion a lo preceptuado por el articulo 169 del CPACA
SE DISPONE:

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda formulada por haber operado el fenbmeno
juridico de caducidad, conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO: Comunicar a la parte demandante de la presente providencia como lo

consagra el articulo 201 del CPACA atraves del correo electronico autorizado para
notificaciones judiciales dentro del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al abogado ASDRUBAL ORDONEZ
BOHORQUEZ, identificado con C.C. N° 4.611.832 y T.P. N° 249.065. de la J. quien
actla en causa propia y como apoderado de los demas integrantes de la parte
actora, en los términos de los poderes y la sustitucién obrantes a folios 1 a 8 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il et {2
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ

15 Folio 70
16 Folios 68y 69
7 Folios 10y 11
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Libertud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, freinta de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: . 19001-33-33-009-2019-00124-00

Demandante: . YORLAN ANDRES SANCHEZ REYES

Demandado: : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
-INPEC.

Accidn : BEJCUTIVA

Auto de framite . 627

Pasa el expediente a Despacho para considerar la autorizacidon que la
apoderada de la parte ejecutante Abogada. CLAUDIA PATRICIA CHAVEZ
MARTINEZ, hace a la Abogada ANGELA MARIA BRAVO MUNO?Z, pararecibir los
anexos y fraslados de la demanda.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO:-ACEPTAR la autorizacion efectuada por la apoderada de la parte
ejecutante, abogada. CLAUDIA PATRICIA CHAVEZ MARTINEZ, identificada con
cedula de ciudadania 34.539.701, portadora de la Tarjeta Profesional 72.633 del
CS. de la J, a la Abogada ANGELA MARIA BRAVO MUNOZ, identificada con
cedula de ciudadania 1.061.750.600, portadorade la Tarjeta Profesional 263.325
del C.S. de la J, pararecibir los anexos y tfraslados de la demanda.

SEGUNDO:- ENTREGAR sin necesidad de desglose ala Abogada ANGELA MARIA
BRAVO MUNOZ, anexos y traslados de la demanda.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplida lo ordenimpartida.
CUARTO:- COMUNICAR allas parte ejecutante la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a través de los correos electronicos

autorizado para tal fin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Lajuez,

il bt 46

—J7
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto N©°.- 545

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00134-00.

DEMANDANTE: WILLIAM MORALES RAMIREZ i

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior WILLIAM MORALES RAMIREZ, identificado con C.C. N°
4.615.918 por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control nulidad y restablecimiento del derecho, instaura demanda contra
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, para
obtener la declaratoria de nulidad parcial del oficio N© 20193170438851
del 8 de marzo de 2019 expedido por la Direccién de Personal de la
entidad, a través del cual se negaron parcialmente las peticiones
relacionadas con el reajuste de su asignacidon de retiro, en el valor
equivalente a un salario minimo legal mensual vigente incrementado en
un 60%, en aplicacién de la sentencia de unificacion en la materia
proferida por el H. Consejo de Estado de 26 de agosto de 2016(CE-SUJ2
N©°.003/16).

Mediante auto de tramite N© 1914 del 1° de noviembre de 2019! se
ordend corregir la demanda para que, de resultar procedente, se incluyera
en las pretensiones, el acto administrativo mediante el cual se le
reconocio el auxilio de cesantias definitivas, cuyo reajuste se reclama,
conforme se indica en el numeral segundo, inciso quinto del acapite de
pretensiones y condenas de la demanda. 2

En cumplimiento de lo ordenado, el apoderado judicial del actor corrige la
demanda mediante memorial del 14 de noviembre de 2019, y manifiesta
que desiste de las pretensiones relacionadas con el reajuste de las
cesantias definitivas.

Como quiera que el desistimiento de la pretensidn relacionada con las
cesantias se atempera a lo reglado por los articulos 314 y 315 del CGP
aplicable por remisidn expresa del articulo 30 del CPACA, y que el
apoderado se encuentra expresamente facultado por su representado3

1Rl 31
2Fl 4
3 FI 26 Memorial poder con exclusiva facultad de desistir



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00134-00.

DEMANDANTE: WILLIAM MORALES RAMIREZ
DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

podra desistir parcialmente de las pretensiones, se procede a admitirla
presente demanda, excluyendo el reajuste a las cesantias definitivas
solicitado inicialmente.

Por encontrarse ajustada a derecho la demanda de conformidad con el
articulo 171 del CPACA, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por el sefior WILLIAM
MORALES RAMIREZ, identificado con C.C. N° 94.329.191

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, su correccion y
el auto admisorio a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL, como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacidon de la demanda, la entidad demanda suministrara su
direccion electronica exclusiva para recibir notificaciones judiciales y
aportard el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DEL SENOR WILLIAM
MORALES RAMIREZ, IDENTIFICADO CON C.C. N° . N° 94.329.191,
contentivo de los antecedentes de la actuacidon objeto de este proceso y
que se encuentren en su poder, de conformidad con el inciso primero del
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo; asi como todas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Art. 175 # 4
CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la
forma requerida por el Despacho se le impondran las multas de que trata
el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por el
desentendimiento a la orden judicial. La inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

TERCERO: NOTIFiQUESE personalmente la demanda, su correccion y
el auto admisorio, al delegado del Ministerio Publico (Procuraduria 188
Judicial I Para Asuntos Administrativos de Popayan Dr. Diego Felipe Vivas
Tobar) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley
806 del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitira esta
providencia como mensaje de datos a la direccién electronica de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Delegado del
Ministerio Publico (Procurador N° 188 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Popayan) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, junto con la
demanda, la correccién y los anexos. La notificacion personal se
entendera realizada con el envio del mensaje de datos y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el inciso 59 del articulo 612 de la Ley



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00134-00.

DEMANDANTE: WILLIAM MORALES RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1564 de 2012, se correra el traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO.- ACEPTAR el desistimiento de reajuste de cesantias, excluyéndolo
del debate y de las resultas procesales, de conformidad con lo expuesto

SEPTIMO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia
como lo consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrdnico

wifemu_26@hotmail.com, el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il bt {2
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZzZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO }
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

&

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto N°, 561

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00233-00
Actor: ELVAR BETTONNY COLLAZOS RIVERA Y O
Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONALY O
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La parte demandante conformada por ELVAR BETTONNY COLLAZOS RIVERA,
MARCIONILA CHITO MALES, MAGDA MERCEDES COLLAZOS DAZA,
actuando a nombre propio y representacién de su hijo menor SEBASTIAN
CAMILO COLLAZOS DAZA,,DANNY FELIPE COLLAZOS DAZA; INGRID
VIVIANA COLLAZOS DAZA y EDNA MARIANA AGUILAR MALEZ; por medio
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, demandan a i)LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL y al ii) MUNICIPIO DE BOLIVAR, CAUCA a fin de que se los
declare administrativa y patrimonialmente responsables del deceso del menor
ELVAR DAVID COLLAZOS CHITO (q.e.p.d) en hechos ocurridos el 18 de abril
de 2018.

Revisada la demanda, se observa que SEBASTIAN CAMILO COLLAZOS DAZA
actua por conducto de sus padres, sin embargo, a la fecha de presentacién de
la demanda, el actor ya tenia la capacidad para comparecer por si mismo al
proceso, por haber cumplido su mayoria de edad.

Conbase en lo expuesto debera corregirse la demanda formulada, en el sentido
de aportar el poder, por medio del cual SEBASTIAN CAMILO COLLAZOS DAZA
faculte a su apoderada para actuar como representante judicial en el presente
asunto, conforme lo dispone el articulo 54 del CGP.

En atencion a lo indicado, SE DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda formulada, para que la parte demandante
efectle las correcciones conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- Para presentar la correcciénse le concede el término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién de esta providencia.
Para el afecto aportara la correcciény el poder debidamente corregido mediante
mensaje de datos a la direccion electronica del  Despacho
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como
lo consagra el articuo 201 del CPACA a través del comeo


mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00233- 00.

DEMANDANTE: ELVAR BETTONNY COLLAZOS RIVERA Y O

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y o
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

luzjuridica@hotmail.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

Reconocer personeria a la Abogada AURA LUZ PALOMINO, identificada con la
cédula de Ciudadania No. 25.452.756 y Tarjeta Profesional 127.823 del Consejo
Superior de la Judicatura en calidad de apoderada de la parte demandante en
los términos del poder conferido a folios 28 a 38 del expediente, salvo el actor
mencionado en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
walr e’ /5

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto Interlocutorio N°.- 554

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00237-00.

DEMANDANTE: LIBARDO ARNULFO MEDINA HURTADO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA.

M. DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTODEL DERECHO

EL sefior LIBARDO ARNULFO MEDINA HURTADO, identificado con C.C. N°
4.767.717 por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control nulidad
y restablecimiento del derecho, demanda al DEPARTAMENTO DEL CAUCA-
SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA, a fin de que se declare la nulidad de
del oficio 4.8.2.3.345 del 19 de julio de 2019, por medio del cual el Departamento
del Cauca niega la nivelacion salarial solicitada desde el 2 de mayo de 2019,
producto de la obtencion del titulo de normalista superior desde el afio 2007.

A manera de restablecimiento pretende el reconocimiento y pago retroactivo de
nueva asignacion salarial, de reliquidacion prestaciones sociales - primas y
cesantias- con base en la nueva asignacion, de aportes a seguridad social para
efectos de pensionales, debidamente indexadas al momento del pago, la condena
en costas y agencias en derecho de la demandada.

Revisada la demanda, se observa que no se indica el compendio de normas que se
estiman como violadas por la administracién con la expedicion del acto acusado, ni
el concepto de su violacion, requisito dispuesto por el numeral 4° del articulo 162
del CPACA y necesario para delimitar el marco en que el juez administrativo debe
realizar la confrontacion vy verificar la legalidad del acto administrativo que se acusa
de ilegal bajo cualquiera de las causales previstas en el articulo 137 del CPACA.

Conforme lo expuesto, se inadmitira la demanda en los términos del articulo 170 del
CPACA,y SE DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda formulada, para que la parte demandante
efectle las correcciones conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- Para presentar la correccion se le concede el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de esta providencia, so pena de
rechazo. Para el afecto aportara original de la correccion, el poder debidamente
corregido, y copia de la correccion y sus anexos para cada traslado.

TERCERO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo
consagra el articulo 201 del CPACA a traves del correo electronico
abogados@accionlegal.com.co, el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.



Se reconoce personeria para actuar al abogado ANDRES FERNANDO QUINTANA,
identificado con C.C. No 1.130.595.996 y T.P. No 252.514 del C.S. de la J., como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos del poder obrante a folio
5 a 6 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il bt 4o
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado confirmaelectrénicay cuentacon plenavalidezjuridica, conforme
alodispuestoenlaley527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
elb6bef28dcab32c3e061d0782640722c8c1d9ff77822c311fd3b2b96491bff5
Documento generado en 30/06/2020 08:25:55 AM



,
i,:g%

J‘
Owmin-"

-
-
T
%, »
Ny
e o
4 ot

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto Interlocutorio N°. 562

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00238-00

Actor: SANDRA MILENA MAPALLO YO

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

M Conftrol: REPARACION DIRECTA

La parte demandante conformada por SANDRA MILENA MAPALLO
GUTIERREZ, actuando a nombre propio y en nombre de su hijo menor de
edad, JUAN SEBASTIAN PARRA MAPALLO; LISETH KARINA PARRA MAPALLO,
hija de la victima; RICARDO MAPALLO HUILA, padre de la victima; LIBIA
GUTIERREZ DE MAPALLO, madre de la victima; LUZ MARIA MAPALLO
GUTIERREZ, hermana de la victima; EFREN ARBEY MAPALLO GUTIERREZ,
hermano de la victima'y JOSE ADALBERTO MAPALLO GUTIERREZ, , hermano
de la victima; por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA, demandan a LA NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA POLICIA NACIONAL a fin de que se la declare administrativay
patrimonialmente responsable por las presuntas lesiones personales que
sufrio la seflora SANDRA MILENA MAPALLO GUTIERREZ, en hechos acaecidos
el 30 de septiembre de 2017.

Al encontrar que la demanda cumple con los requisitos formales, SE
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por la Senora SANDRA MILENA
MAPALLO GUTIERREZ, identificada con cédula de ciudadania No. 25.454.707
y su grupo familiar.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto de
admision a LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL segun
lo regulado en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
dela Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demanda suministrard su
direccion electronica exclusiva para notificaciones judiciales y aportard el
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO contentivo de los antecedentes de la
actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con el inciso primero del pardgrafo 1° del arficulo 175 del
Caddigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo;


mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00238- 00.

DEMANDANTE: SANDRA MILENA MAPALLO Y O

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso (Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierteala entidad accionada que en caso de no allegar el expediente
administrativo, en la forma requerida por el Despacho se le impondrdn las
multas de que trata el articulo 44° del C.G.P, sin perjuicio de la compulsa de
copias por el desentendimiento a la orden judicial.

Se advierteala entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme ala ley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio, al delegado del Ministerio PUblico (Procurador N° 188 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Popaydn, Dr. Diego Felipe Vivas Tobary ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el
articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datos a la direccion electronica de LA
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estadoy al Delegado del Ministerio PUblico
(Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos Administrativos de Popaydn) Dr.
Diego Felipe Vivas Tobar, junto con la demanda y los anexos. La notificacion
personal se entenderd realizada con el envio del mensaje de datosy los
términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

QUINTO: Una vezse haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese ala partedemandante la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electronico
maop5538@gmal.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

Reconocer personeria a la Abogado MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 76.245.538 y Tarjeta
Profesional 123.538 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido a
folios 15 a 23 del expediente.

NOTlFlQUESE Y CUMPLASE
il /5

Firmado Por:
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DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
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MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto N°. 539
Expediente: 19001-33-33-009-2019-00244-00
Actor: REINEL FELIPE RUIZ ALEGRIA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Medio Confrol: NULIDAD Y RESTRABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Senor REINEL FELIPE RUIZ ALEGRIA, identificado con cédula de ciudadania
numero 76.297.325, actuando en nombre propio; por medio de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, demanda a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL, procurando la declaratoria de i) Nulidad parcial de la Resolucion
8835 del 23 de marzo de 2018!, expedida por la entidad accionada, a través
de la cual, se le reconocid su asignacion de retiro y i) la Nulidad del Oficio
No. 690-Radicado 0010756- Consecutivo 2019-10759- Certificado CREMIL:
11924 del 21 de febrero de 2019 que negd su reajuste, al no imputarse en
debida forma el equivalente al 38,5% de la prima de antigledad que
devengaba en servicio activo..

Al encontrar gjustada formalmente la demanda, en cumplimiento de los
presupuestos del articulo 170 del CPACA, SE DISPONE:

PRIMERO: - ADMITIR LA DEMANDA formulada por el Senor REINEL FELIPE RUIZ
ALEGRIA, identificado con cédula de ciudadania niUmero 76.297.325.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto de
admision a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, segun el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demanda suministrard su
direccion electronica exclusiva para notificaciones judiciales y aportard el
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO contentivo de los antecedentes de la
actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con el inciso primero del pardgrafo 1° del articulo 175 del
Caddigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo;
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso (Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierteala entidad accionada que en caso de no allegar el expediente
administrativo del actor en la forma requerida por el Despacho se le
impondrdn las multas de que trata el articulo 44° del C.G.P, sin perjuicio de
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Expediente: 19001-33-33-009-2019-00244-00

Actor: REINEL FELIPE RUIZ ALEGRIA

Demandado: CAJA DERETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTRABLECIMIENTO DEL DERECHO

la compulsa de copias por el desentendimiento a la orden judicial y que la
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual serd
sancionada conforme ala ley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio, al Delegado del Ministerio PUblico (Procurador N° 188 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Popaydn, Dr. Diego Felipe VivasTobary ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el
arficulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datos ala direcciéon electrénica del CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado o y al Delegado del Ministerio Publico (Procurador N° 188
Judicial | para Asuntos Administrativos de Popaydan) Dr. Diego Felipe Vivas
Tobar, junto con la demanda vy los anexos. La noftificacion personal se
entenderd redlizada con el envio del mensaje de datos y los términos
empezardn a correr a partirdel dia siguiente al de la noftificacion.

QUINTO: Unavezse haya agotado el término dispuesto en el arficulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXO: Comuniquese a la parte demandantela presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico
duverneyvale@hotmal.com, el cual se ha autorizado para talfin dentro del
expediente.

Reconocer personeria ala Abogado DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 9.770.271 y TarjetaProfesionall
Nro. 218.976 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderado
de la parte demandante en los términos del poder conferido a folios 14 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta de junio de dos mil veinte (2020)

Auto N°. 619

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00245-00.

DEMANDANTE: HENRY ALEXEY FRAYLE MUNOZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Sefior HENRY ALEXEY FRAYLE MUNOZ, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio
de control nulidad y restablecimiento del derecho, instaura demanda contra la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, procurando la nulidad del acto administrativo complejo
constituido por i) fallo de primera instancia SIWUR GRUTE-2017-29 proferido el 24 de noviembre de
2017 porel Aéreade Asuntos internos —grupo especial de investigacion de la Inspeccion General de
la Policia Nacional y ii) fallo de segunda instancia DISCIPLINARIO-GRUTE-2017-29 proferido el 18
de diciembre de 2017 por la Direccién General de la Policia Nacional, atreves del cual se declan
responsabilidad disciplinaria al actor, por falta gravisima consagrada en el articulo 34 de laLey 1015
de 2006 régimen especial Disciplinario de la Policia Nacional y a través del cual se le impuso sancion
de destitucion e inhabilidad para ejercicio de funciones publicas en cualquier cargo o funcion, por el
termino de diez (10) afos, solicitando a manera de restablecimiento del derecho la absolucidn
disciplinariao ensu defecto, modificarla sancidnimpuestaporuna de menorenvergadura (suspension
o multa), atendiendo el principio de proporcionalidad.

Radicado el proceso ante el Juzgado Cincuenta y Tres Administrativo del Circuito Judicial de Bogofa
D.C., mediante providencia del 29 de junio de 2018", se declar¢ falta de competencia y remiti6 el
expediente ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, conforme lo reglado por el numeral 3
del articulo 152 del CPACA, por considerarlo el competente para avocar el conocimiento del asunto.

Posteriormente, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante proveido del 20 de junio de
20192, declaré su falta de competencia para avocar el conocimiento del asunto fundado en lo
preceptuado en el numeral 8 del articulo156 del CPACA, porellugardonde se realizé el hecho que
dio origen a la sancién, motivo por el cual, ordend remitir el expediente ante el H. Tribunal
Administrativo del Cauca.

El H. Tribunal Administrativo del Cauca, sustentado en el hecho que el extremo activo de la Litis fijo
la cuantia en cero pesos, sumainferioralos 300 smimv y necesarios para radicar la competencia en
la corporacion, y como quiera que la sancion de inhabilidad y destitucion no se enmcarca en ninguno
de los demas criterio de competencia, mediante proveido del 6 de noviembre de 2019 declaré a su

1FI102
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00245-00.

DEMANDANTE: HENRY ALEXEY FRAYLE MURNOZ
DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-POLICIA NACIONAL
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

vez su falta de competencia, y ordeno la remision del expediente ante los Juzgados Administrativos
del Circuito de Popayan3, el cual por reparto le correspondi6 a este Juzgado*.

Conforme a la orden proferida el H. Tribunal Administrativo del Cauca, y al encontrar que la demanda
se ajusta a derecho, conforme el articulo 171 del mismo estatuto, se avocara el conocimiento del
asunto y ordenara su admision. En consecuencia SE DISPONE:

PRIMERO: En cumplimiento a la orden proferida por el H. Tribunal Administrativo del Cauca, se
AVOCA el conocimiento del asunto.

SEGUNDO.- ADMITIR LA DEMANDA formulada por el sefior HENRY ALEXEY FRAYLE MUNOZ,
identificado con C.C. N° 1.026.251.948.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto admisorio a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, como lo dispone el inciso final del articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrara su direccion electronica
exclusiva para recibir notificaciones judiciales y aportara el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
contentivo de los antecedentes de la actuacidn objeto de este proceso y que se encuentren en su
poder, de conformidad con el inciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; asi como todas las pruebas que
tenga en supodery que pretenda hacervaleren el proceso (Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la forma requerida por el
Despacho se le impondran las multas de que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compuisa
de copias porel desentendimiento ala orden judicial. La inobservancia de estos deberes constituye
falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a laley.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto admisorio, al delegado del
Ministerio Publico (Procuraduria 188 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Popayan Dr. Diego
Felipe Vivas Tobar) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
articulo 199 del CPACA.

QUINTO: En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806 del 4 de junio de 2020, por
Secretaria del Despacho se remitira esta providenciacomomensaje de datos ala direccién electronica
de la entidad demandadada, al Delegado del Ministerio Publico (Procurador N° 188 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Popayan) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, junto con la demanday los anexos. Lanotificacion personal se entendera
realizadaconelenvio del mensaje de datos y los términos empezaranacorrera partir del dia siguiente
al de la notificacién.

SEXTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por
elinciso 5° del articulo 612 de laLey 1564 de 2012, se correra el traslado de la demandaporel término
de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEPTIMMO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo consagra el
articulo 201 del CPACA a través de los correos electronicos
servicioalclient@tautivaoyuelaabogados.com o gerente @tautivaoyuelaabogados.com , el cual se ha
autorizado para tal fin dentro del expediente.

3Fls 128y 129
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00245-00.

DEMANDANTE: HENRY ALEXEY FRAYLE MUNOZ
DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-POLICIA NACIONAL
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se reconoce personeriapara actuar al abogado DIEGO FERNANDO TAUTIVA OYUELA , identificado
con C.C. N0 93.154.123 y T.P. Ne 211.512 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parke
demandante en los términos del poder obrante a folios 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00254-00

Actor: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DEL
RIO PALO -EARPA SA ESP EN LIQUIDACION

Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA-CAUCA

Medio de Control: | REPARACION DIRECTA - ACTIO IN REM VERSO

Auto interlocutorio No. 570

La EMPRESA DEACUEDUCTOY ALCANTARILLADO DELRIOPALO -EARPA SA ESP
EN LIQUIDACION, a través de apoderado judicial, formula el medio de contral
de REPARACION DIRECTA- ACTIO IN REM VERSO en contra del MUNICIPIO DE
PUERTO TEJADA,CAUCA, procurando el pago de TRESCIENTOS NOVENTA'Y
SIETE MILLONES DE PESOS MTE ($ 397.000.000.00)', que corresponde al saldo
insoluto adeudado desde el ano 1997 por concepto de inversidon patrimonial.

7 e e .

Puerto Tejada, Cauca, quien declard su falta de competencia para el
conocimiento del asunto, argumentandola calidad de entidades publicas
de las partesy la falta de relacion del proceso, con el objeto propio de las
empresas de servicios publico involucradas.

Pararesolver se CONSIDERA:
El articulo 32 de la Ley 142 de 1992, expresamente dispone:

“Articulo 32. Régimen de derecho privado para los actos de las
empresas. Salvo en cuanto la Constitucion Politica o esta Ley
dispongan expresamentelo contrario, la constitucién, ylos actos de
todaslas empresas de servicios publicos, asi como los requeridos para
la administracién y el ejercicio de los derechos de todas las personas
que sean socias de ellas, en o no dispuesto en esta Ley, se regirdn
exclusivamente por lasreglas del derecho privado.

La regla precedent e se aplicard, inclusive, a las sociedades en las que
las entidades publicas sean parte, sin atender al porcentaje que sus
aportes representen dentro del capital social, ni a la naturaleza del
actoo del derecho que se gjerce”

1 Equivalente a 39.700 acciones del valor nominal de diez mil pesos mte ($10.000,00) constitutivas -



[ Expediente: T9007-33-33-009-20T9-00254-00
Actor: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DEL RIOPALO -EARPA SAESP EN LIQUIDACION
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA-CAUCA
Medio de Controk: REPARACION DIRECTA - ACTIOINREM VERSO

Por su parte el Codigo de Comercio, en el numeral 3 del articulo 238,
confiere facultades expresas al gerente liquidador de las sociedades para
“cobrar los créditos activos de la sociedad, incluyendo los que
correspondan a capitalsuscritoy no pagado en su infeqgridad”,como ocurre
en el presente asunto, asunto que en principio seriac competencia de
Superintendencia de Sociedades con funciones judiciales 2 o ante el Juez
Civil del Circuito en Primera Instancias.

A la luz de lo preceptuado por el numeral 2 v 3 del articulo 104 del CPACA,
es la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,la competentepara avocar el
conocimiento del presente asuntoen por aplicacion de la cldusula general
de competencia cuando se trata de procesos “relativos a los contratos,
cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una entidad publica o
un particular en ejercicio de funciones propias del Estado” 4, tal como lo
asevera el maximo tribunal de cierre de nuestra jurisdiccion .2

Frente al ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA,
tratdndose de ACTIOIN REM VERSO, el H. Consejo de Estado, ha concretado
su procedencia exclusiva en los siguientes casosé:

“Esta Corporacion ha senalado que esta es la via para perseguir la
declaratoria de la responsabilidad del Estado, en los siguientes
eventos: (i) cuando el afectado, a solicitud de la Administracion,
gjecut 6 prestaciones a su favor luego de que éstale adjudicara un
contrato, pero antesde su celebracion?; (ii) cuando un contratista de
la Administracion, luego de terminado un contrato, sigue ejecut ando
prestaciones a su favor antela perspectiva de la futura celebracion
de ofro contratocon el mismo objeto3; (iii) cuando un contratista ha
ejecutado obras por fuera o mas alla del objeto contractual con el
visto bueno de la entidad contratante4; (iv) por la prestacion de un
servicio ordenado por la entidad estatal sin haberse celebrado el
contratorespectivoy que no es cancelado?®; (v) por la ejecucion de
obras que han debido contarcon un contrato adicional y éste no se
perfeccionds; y (vi) por el suministro de bienes y servicios sin mediar
contrato’.”

2Cédigo General del Proceso, Articulo 24. Ejercicio de funciones jurisdiccionales por autridades administrativas... 5. La Superintendencia de Sociedades tendra facutades jurisdiccionales en mateia
societaria, referidas a:...a)Las controversias relacionadas con e cumplimiento de los acuerdos de accionistas y la ejecucion especifica de las obligaciones pactadas en los acuerdos...b) La resoludén
de conflictos societarios, las diferencias que ocurran entre los accionistas, o entre estos y la sociedad o entre estos y sus administradores, en desa rrollo del contrato social o del acto unilateral.

3 Codigo General del Proceso, Articulo 20. Competencia de los jueces civies del circuito en primera instancia. Los jueces civiles def circuito conocen en primera instancia de los siguientes asuns:1. .
De los contenciosos de mayor cuantia ...4. De todas las controversias que surjan con ocasién del contrato de sociedad, o por la aplicacion de las normas que gobiernan las demés personas juridicas
de derecho privado, asi como de los de nulidad, disolucién y liquidacion de tales personas, salvo noma en contrario.

4 ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DELO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la

Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y ltigios originados en actos, contrates, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa ... Igualmente conocera de los siguientes procesos:...2. Los relativos a los contratos, cualquiera que seasu régimen en
los que sea parte unaentidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado .. 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las concilaciones aprobadas por esa
jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad plibiica; e, iguamente los originados en los contatos celebrados poresas entidades... PARAGRAFO. Pam
los solos efectos de este Cddigo, se entiende por enfdad publica todo érgano, organismo o enfidad estatal, con independencia de su denominacion; las sociedades o empresas en las que el Estado tenga
una participacion igual o superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al 50% .

5 Sentencia 2005-00106 de fbrero 7 de 2018, CONSEJO DE ESTADO,SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,SECCION TERCERA,SUBSECCION “B’, Bogots, D. C., siete (7) de febeo de
dos mil dieciocho (2018),Proceso N° 170012331000200500106 01 (36391),Asunto: Controve rsias contractuales, Actor: Sociedad Platino S.A., Demandado: Departamento de Caldas... para modificar;
extinguir o en general, adoptar decisiones que implican la disposicion del activo piblico representado en la participacion accionaria del estado debe existir una ordenanza que autorice la modificacion de
dicha participacion del departamento enla sociedad. en el marco del ordenamiento juridico vigente, la determinacion de la naturaleza juridica del contrato depende de la que, a su vez, tenga la
entidad que lo celebra asi, siésta es estatal, el contrato también lo es, sin importar el régimen legal que se le deba aplicar. asi las cosas, en el caso concreto se concluyd que el “acuero de
accionistas”, suscrito, entre otros, por un departamento y cuyas obligaciones comprometieron también la voluntad societariad e una eps, empresa de caracter ptblico, es un contrato, comoquiea que
genera obligaciones de dar yhacerpara esta (ttima ypara los accionistas primigenios. asi mismo, se ha establecido que para modificar, extinguiro en general, adoptar decisiones que implican la disposidon
del activo publico representado enla participacion accionaria del estado, se deben observar y respetar las mismas exigencias que las no rmas legales establecen con miras a la formacién de dicas
entidades, de ta suerte que, para ello, debia existirtambién una ordenanza que autorizara a gobernador a modificar o reducir la participacién del departamento en la sociedad. en otras palabras, la refora
estatutaria realizada y avalada por la asamblea general de accionistas debia contar con ordenanza que la autorizara. de este modo, de los antecedentes de la contratacion obrantes en el plenario, no &
colige autorizacidn de parte dela asamblea departamental de asumir compromisos dispositivos de la participacion de la entida d territorial en la eps, pues no obra en el plenario ordenanza alguna enla

que se haya establecido tal habilitacién, ni consta dicha autorizacién en las actas de las asambleas generales de accionistas o de la junta directiva, de donde, conforme a lo probado en el proces, el
representante del gobemador actué con fatta absoluta de competencia para adquirir las obligaciones all fijadas.

6 CONSEJO DE ESTADO,SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,SECCION TERCERA,SUBSECCION A, Consejera ponente: MARIA ADRIANA MARIN, Bogota D.C., seis (6) de brende

dos mil veinte (2020),Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)



http://relatoria.consejodeestado.gov.co/Document/?docid=05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)#sdfootnote2sym
http://relatoria.consejodeestado.gov.co/Document/?docid=05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)#sdfootnote3sym
http://relatoria.consejodeestado.gov.co/Document/?docid=05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)#sdfootnote4sym
http://relatoria.consejodeestado.gov.co/Document/?docid=05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)#sdfootnote5sym
http://relatoria.consejodeestado.gov.co/Document/?docid=05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)#sdfootnote6sym
http://relatoria.consejodeestado.gov.co/Document/?docid=05001-23-31-000-2009-01208-01(46361)#sdfootnote7sym
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Centradala demanda en el pago del saldo insoluto del capitalnominal que
la entidad territorial adeuda desde el ano 1997 por concepto de aporte por
su participacidon accionaria  en la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DEL RIO PALO -EARPA SA ESP EN LIQUIDACION, es claro
que, el objeto del debate no se centra en el enriquecimiento sin causa
producto de la ejecucion del contrato de prestacion del servicio publico de
acueducto, sino respecto del incumplimiento de obligaciones contractuales
referidas Unica y exclusivamente al contrato de sociedad suscrito entre los
asociados para transformacion de la empresa de responsabilidad limitada
a sociedad por acciones.

Obligacion que es susceptible de ser cobrada, como quiera que cumple
con los requisitos de un fitulo ejecutivo, esto es, expresa-porque debe
constar en acto de constitucion de la sociedad, que si bien no se aportq,
fue enunciada en la demanda-, clara - porque se estimalla cifra inequivoca
que reclama la demandante- y exigible — adeudada desde el ano 1997 y
por desatencion de cuentas de cobro del 5 de julio de 2018 y 30 de enero
de 2019- que comporta un titulo” pasible de cobro ejecutivod ante nuestra
jurisdiccion?

En ese orden, deberd entoncesla partedemandante, adecuar la demanda
a la accién ejecutiva en los términos del Cédigo General del Proceso por
remision expresa del arficulo 299 del CPACAT, previniéendole del
agotamiento de la conciliacion prejudicial, como requisito de
procedibilidad consagrado en el articulo 47 de la ley 1551 de 2012 que
dispone :

“Articulo 47. La conciliacion prejudicial. La conciliacion prejudicial
serd requisito de procedibilidad de los procesos ejecutivos que se
promuevan contra los municipios. La conciliacion se tramitard
siguiendo el procedimientoy los requisit os est ablecidos para la de |os
asuntos contencioso administrativos.

Elacreedor podrd actuardirectamentesin hacerse represent ar por un
abogado. Dichaconciliacion no requerird de aprobacion judicial, y su
incumplimiento solo genera la consecuencia de que el acreedor
puede iniciar el proceso ejecutivo correspondiente.

7Caodigo general del Proceso, Articulo 422. Tituo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten endocumentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tibunal de cuaquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providendas
que en procesos de poicia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiiares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesio n hecha en el curso de un proce no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.

8 Codigo de comercio, ARTICULO 125, <INCUMPLIMIENTO EN LA ENTREGA DE APORTES-ARBITROS O RECURSOS EN LA NO ESTIPULACION>. Cuando el aporte no se haga en laforma y époa
convenidas, la sociedad empleara los arbitrios de indemnizacion estipulados en el contrato...A falta de estipulacion expresa a respecto, la sociedad podra emplear cuaquiera de los siguientes arbitios o
recursos:...3) Hacer efectiva la entrega o pago del aporte....En los tres casos anteriores el asociado incumplido pagara a la sociedad intereses moratorios a la tasa que estén cobrando los banas en
operaciones comerciales ordinarias.

9 CPACA, Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Poliia
yen leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujet os a derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades plblicas
0 los particulares cuando ejerzan funcion administrativa...|gualmente conocera de los siguientes procesos:.. 6. Los ejecufvos derivados de las condenas impuestas y las conciiaciones aprobadas por esa
jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una enidad plblica; e, iguamente los originados en los contratos celebrades por esas entidades... Paragrafo. Par
los solos efectos de este Codgo, se entende por enfdad publica todo érgano, organismo o enfidad estatal, con independencia de su denominacion; las sociedades o empresas enlas que el Estado tenga
una participacion igual o superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al 50% .

10 Articulo 299. De la ejecucidn en materia de contratos y de condenas a enfdades publicas. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coactivo a favor de las entidades publicas, en la ejecudon
de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil para el proces
ejecutivo de mayor cuantia...Las condenas impuestas a enidades publicas consistentes en laliquidacion o pago de una suma de d inero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segun las reglas de
competencia contenidas en este Cdigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes ala ejecutoria de la sentencia la enfdad obligadanole hadado cumplimiento.
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El delegado del Ministerio Publico encargado de la conciliacion
acumulard todaslas solicitudes relacionadas con obligaciones de dar
una suma de dinero a cargo del municipioy fijard una sola audiencia
trimestral en la que el representante legal del municipio propondrd
una programacion de pagos de los créditos que acepte, la cual
deberd respetarel orden de preferencia de las acreencias previstoen
la Ley 550 de 1999.

En la audiencia de conciliacion se excluirdn de la programacion de
pagos aquellas obligaciones que el representante del municipio no
acepte por ser procedente, a su juicio, alguna de las excepciones de
meérito que obran en los procesos ejecutivos.

Asimismo, se excluirdn aquellas a las que no se haya vencido el plazo
previstoen el articulo 297 de lalLey 1437 de 2011"

Presupuesto avalado por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en la
sentencia C- 533 de 201211 que declard exequible el articulo anteriormente
citado, como requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos que se
promuevan contra los municipios, argumentando:

“tiene por finalidad promoverla sost enibilidad fiscal de los municipios
y el saneamiento de sus finanzas, asegurando asi, el adecuado
manejo de los recursos de ese nivel territorial y permitiendo a las
administraciones planear de manera estratégica sus politicas para el
manejode las deudas reconocidas y ejecut ables. Parala Sala, se trata
de fines que son legitimos ala luz de la Carta Fundamental. De hecho
se trata de propdsitos imperiosos constitucionalmente. De acuerdo
con el Gobierno, como se dijo, la disposicion busca permitir a las
administraciones municipales tomar decisiones de gestion vy
planeacion financiera, sobre como conciliar los planes de pagos de
las obligaciones que pueden ser objeto de cobro judicial ejecutivo.
Los municipios son las entidades territoriales bdsicas de la
administracion publica.

(...)

El imponer a las personas que promuevan procesos ejecutivos contra
los municipios|a carga de intentar conciliar las deudas que pueden
ser objeto de dichos procesos, antesde iniciar el tradmite judicial, da a
estas entidades territoriales una oportunidad para hacer planes de
pagos que concilien el deber de cumpliry honrar tales compromisos
como corresponde, por una parte, pero a la vez permite a los
municipios evitar que en el cumplimiento de dichas obligaciones se
comprometan gravemente las finanzas y los recursos, llegando a
poner en riesgo las sost enibilidad fiscal yfinanciera de est as entidades
y la opcion de cumplir con los deberes constitucionales
fundamentales superiores que les han sido encomendados.

(..)

" Accion de inconstitucionalidad contra el articulo 47, parcialj de la Ley 1551 de 2012 “por la cual se dictan normas para modemizar la organizacién y el funcionamiento de los municipios” M.P. MARIA
VICTORIA CALLE CORREA Demandante: Ricardo Barroso Avarez Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil trece (2013) Referencia: expedente D-9493


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=41249#297
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Finalmente, no advierte la Sala Plena que, prima facie, se esté
sacrificando desproporcionadamente los derechos de acceso a la
justicia de las personas que son acreedoras de los municipios.
Fundamentalmente porque si bien se impone el deber de llevar a
cabo el tramite de la conciliacion, nunca el deber de tener que
franzar o conciliar efectivamente los derechos que se pretenden
reclamar. Nadie est d obligado a ceder sus derechos o aceptarel plan
de pago que sea propuest o por el Municipio durante la conciliacion.
La institucion sigue funddndose en la voluntad auténomay libre de
quienes deciden llegara un acuerdo conciliatorio. Portanto, lanorma
acusada no pone un obstdculo insalvable o exagerado sobre los
derechos de los acreedores de deudas claras y ciert asque tenganlos
municipios.

En resumen, el legisladorno viola el derecho de acceso a lajusticia al
establecer la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad en |os procesos ejecutivos que se promuevan contra
los municipios, por cuanto es una herramientarazonable, en tanto
busca fineslegitimos e imperiosos constitucionalmente, a través de un
medio no prohibido, que es conducente para alcanzarlos y que,
prima facie, no sacrifica desproporcionadamente ofros valores,
principio o derechos constitucionales”

Respecto de la posible derogatoria del articulo 47 de la Ley 1551 de 2012
por parte el articulo 613 del C.G.P ; la Corporacion en la misma sentencia
indicd sobre la vigencia del requisito de procedibilidad que:

“Concluye la Sala Plena de la Corte Constitucional que el conflicto
entreel articulo47 (parcial) delaley 1551 de 2012 y el articulo 613 del
Codigo General del Proceso es tan solo aparente. El articulo47 de la
Ley 1551 de 2012, demandado parcialmente, estd vigente y es
aplicable; no hay razon para considerarlo derogado, toda vez que
como se anotdse refiere a la conciliacidon prejudicial, en los procesos
gjecutivos que se promueven contra los municipios, y siendo una
norma que regula expresamente la actividad procesal en un asunto,
por disposicion expresa del articulo 1°de lalLey 1564 de 2012 (Codigo
General del Proceso), debe aplicarse preferentemente a dicho
proceso, sin que pueda entenderse que el articulo 613 del Cdodigo
General del Proceso, la derogd.”

Por lo anteriormente expuesto, se RESUELVE

PRIMERO:- AVOCAR por competencia el conocimiento del asunto y
comunicar la decision al Juzgado Civildel Circuito de Puerto Tejada, Cauca
por el medio mds expedito para lo de su competencia

SEGUNDO:- INADMITIR loa demanda presentada por LA EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DEL RIO PALO -EARPA SA ESP EN
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LIQUIDACION, en contra del MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA-CAUCA,
conforme alo expuesto en precedencia.

TERCERO:- ORDENAR a la parte actora que adecue la demanda a la accion
ejecutiva en los términos del Codigo General del Proceso por remision
expresa del articulo 299 del CPACA2, previniéndola para que acredite el
agotamientodela conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad
consagrado en el numeral 1° del arficulo 161 de la Ley 1437 de 2011, en el
plazo de diez (10) dias conforme lo expuesto en la parte motiva de la
providencia.

CUARTO:- ADVERTIR a la parte actora que de no corregir el defecto
senalado en el plazo otorgado, serd rechazada la demanda.

QUINTO:- Comuniquese la presente providencia a la parte demandante
como consagra el articulo 201 del CPACA a fravés del correo electronico
arkprofesionalessas@gmail.com, el cual se ha autorizado para talfin dentro
del expediente.

Se reconoce personeria a la Dra. ANA XIMEA RIVAS HURTADO, identificada
con cédula de ciudadania No. 66.864.117, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 89.419 del C. S. de J., como apoderado para actuar en
nombre y representacion de la parte demandanteen los términos del poder
obrante a folios 1 a 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

il bt 4o

"’_J’ -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica ycuenta con plena validez juridica, conforme alo
dispuestoen laLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d839141f07b66015ac770146¢31273943304b6ec23ff29445151926df6bc78f3
Documento generado en 30/06/2020 08:48:19 AM

12 Articulo 299. De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a enfdades publicas. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coactivo a favor de las entidades publicas, en la ejecudon
de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas e stablecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil para el proceso
ejecutivo de mayor cuantia...Las condenas impuestas a enfdades publicas consistentes en laliquidacion o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segun las reglas de
competencia contenidas en este Cdigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes ala ejecutoria de la sentencia la enfdad obligadanole hadado cumplimiento.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Expediente N°:  19001-33-33-009-2019-00255-00

Demandante: JHON SALVADOR DELGADO CASTANEDA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL
M. de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio N°. 571

El Sefior JHON SALVADOR DELGADO CASTANEDA, identificado con cedula
de ciudadania 13.720.949, mediante apoderada judicial, en ejercicio del
medio de contro de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaura
demanda en contra de |la NACION-MIISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL, procurando la declaratoria de nulidad del i) acta 1 del 7 de
febrero de 2019 expedida por la Junta Asesora de Ministerio de Defensa
para las Fuerzas Militares, mediante la cual se recomendd su retiro del
servicio activopor llamamiento a calificar servicios y ii) de la Resolucidén 2847
del 7 de mayo de 2019, notificada el 8 del mismo mes y ano, expedida por
el Ministro de Defensa Nacional, a través de la cual fue retirado del servicio
activode las Fuerzas Militares. Como restablecimiento del derecho solicita i)
el reintegro al servicio activo, sin solucidén de continuidad, al grado de
intendente que ostentan su companeros de curso , sin retardo por motivo
alguno, ni perder antiguedad; i) el reconocimiento y pago de salarios,
prestacionew sociales y demas emolumentos causadow desde la fecha del
retiro hasta el momento de su reintegro; i) reconocimiento y pago de
perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales :a) Dano emergente:
Honorarios de abogado; b) Lucro Cesante Futuro: -acreencias laborales
dejadas de percibir a consecuencia de su retiro; y c) Perjuicios Morales y d)
Dano al Buen Nombre; valores que deberdn ser debidamente actualizados,
mas los intereses moratorios, en los términos de los articulos 192 y 195 del
CPACA.

Revisada la demanda’ y sus anexos?, se encuentra que Ultimo lugar donde
el MY JHON SALVADOR DELGADO CASTANEDA prestd los servicios fue la
ciudad de Bogotd en calidad De INSTRUCTOR3como MIEMBRO DEL ESTADO
MAYOR en la ESCUELA DE ARMAS COMBINADAS DEL EJERCITO NACIONAL
con sede en esa ciudad.

1FI5
2F148,323y 428
3FL 46y 428



Expediente N°: 19001-33-33-009-2019-000255-00

Demandante: JHON SALVADOR DELGADO CASTARNEDA
Demandado: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
M. de Control: REPARACION DIRECTA

Al tenor de lo expuesto por el numeral 3 del articulo 156 el CPACA4, por
factor territorial serd el Juez Administrativo del Circuito de Bogotd, debiendo
remitirse el asunto por competencia en los términos del articulo 168 del
mismo estatuto®.

Por lo considerado se RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Por Secretaria Remitase el expediente al JUEZ ADMINISTRATIVO
ORALDELCIRCUITODEBOGOTA -CUNDINAMARCA (REPARTO), paralo de su
competencia.

Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion
judicial.

Comuniquese a la parte Demandante la presente providencia como lo
consagra el arficulo 201 del CPACA a través del correo electronico

olgaluna7623@gmail.com vy ollunlonlu@hotmail.com el cual se ha
autorizado para talfin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

yils el 1

"‘:)f ”

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
cfa87c74bf8da86d9632366626c20cé77dba305250a403a272261ad5eadfcfe8

4 Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:...3. Enlos asuntos de nulidad y restablecimiento del derechode caracter laboral se determinara por el Gltimolugar donde se prestaron o debieron
prestarse los sewvicios.

5 Articulo 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. En casode falta de jurisdicciéno de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la

presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision


mailto:olgaluna7623@gmail.com
mailto:ollunlonlu@hotmail.com

Expediente N°: 19001-33-33-009-2019-000255-00

Demandante: JHON SALVADOR DELGADO CASTARNEDA
Demandado: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
M. de Control: REPARACION DIRECTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 4° N° 1-67 B/ La Pamba
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, freinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto Interlocutorio N° 573

Expediente: 19001-33-33-009-2019-00260-00

Actor: CESAR OSWALDO URRUTIA MUELAS YO

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DELA NACION y RAMA
JUDICIAL-

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Los Senores CESAR OSWALDO URRUTIA MUELAS, identificado con C.C. N° 10.756.274,
y otros, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control
Reparacién Directa, instauran demanda contra la NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCIONEJECUTIVADE ADMINISTRACION JUDICIALY NACION -FISCALIA GENERAL
DE LA NACION procurando la declaratoria de responsabilidad extracontractual de
las demandadas por la privacion injusta de la libertad de la que fuera objeto el
senor CESAR OSWALDO URRUTIA MUELAS desde el 22 de junio y hasta el 22 de
septiembre de 2010 por orden de captura librada por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con Funciones de Control de Garantias de Popaydn, por cuenta del
proceso radicado con numero C.U.l. 195486107371200980061, que culmind con
archivo de la investigacion por atipicidad, en providencia proferida el 16 de julio
de 2018.

Encontrédndose formalmente ajustada a derecho la demanda de conformidad con
el articulo 171 del CPACA, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por CESAR OSWALDO URRUTIA MUELAS y
ofros.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalimente la demanda, anexos y auto admisorio a la
NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIALY
NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segun lo dispone el inciso final del
arficulo 199 del CPACA, modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Conla contestacion de la demanda, la entidad demanda suministrard su direccion
electronica exclusiva para recibir notificaciones judiciales y aportard el copia
integra y auténtica del expediente judicial radicado con numero C.U.lL
195486107371200980061, contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este procesoy que se encuentren en su poder, de conformidad con el inciso
primero del paragrafo 1° del articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; asi como todas las pruebas que
tenga en su podery que pretendahacer valeren el proceso (Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la forma
requerida por el Despacho se le impondrdn las multas de que trata el articulo 44
del CGP, sin perjuicio dela compulsa de copias por el desentendimiento ala orden


mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00260-00.

DEMANDANTE: CESAR OSWALDO URRUTIAMUELAS Y O
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DELA NACION.
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

judicial. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual serd
sancionada conforme alaley.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la demanda, anexos y auto admisorio, al
delegado del Ministerio PUblico (Procuraduria 188 Judicial | Para Asuntos
Administrativos de Popaydn Dr. Diego Felipe Vivas Tobar) y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicacién de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806 del 4 de
junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta providencia como
mensaje de datos a la direccién electronica del NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCIONEJECUTIVADE ADMINISTRACION JUDICIALY NACION -FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Delegado del Ministerio PUblico (Procurador N° 188 Judicial | para Asunfos
Administrativos de Popaydn) Dr. Diego Felipe Viv as Tobar, junto con la demanda y
los anexos. La notificacion personal se entenderd realizada con el envio del
mensaje de datos y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se
correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comunigquese a la parte demandante la presente providencia como lo
consagra el arficulo 201 del CPACA a fravés del correo electronico
palaciosihonny@hotmail.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

Se reconoce personeria para actuar al abogado YONNI FROILAN PALACIOS
CASTILLO, identificado con C.C. N° 10.294.073 y T.P. Ne 153.886 del C.S. de la J.,
como apoderado judicial de la parte demandante en los términos del poder
obrante a folios 2y 3.

NOTIFIQU ESE Y CUMPLASE

vl et {2
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electréonicay cuenta con plena validez
juridica, conforme alo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
e8673ceed822cfdebf344149dca30eée3a781a297f8da7cd1001cbcé1a7ad808
Documento generado en 30/06/2020 08:59:20 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
Calle 4@ N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto Interlocutorio N°. 576

Expediente: 19001-33-33-009-2020-00001-00
Actor: NADIA JULIETH MARTINEZ ZUNIGA
Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La parte demandante conformada por NADIA JULIETH MARTINEZ ZUNIGA,
identificada con cédula de ciudadania nimero 1.061.690.241 quien actla en
nombre propio; por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
controlde REPARACION DIRECTA, demanda a LA NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA -i) POLICIA NACIONAL yii) EJERCITO NACIONAL a fin de que
se los declare administrativa y patrimonialmente responsable por la muerte de
su padre MILLER ERVIN MARTINEZ MARTINEZ (g.e.p.d), acaecida el 23 de
octubre de 2002 en el corregimiento de Mojarras, Municipio de Mercaderes,
Departamento del Cauca, al parecer a manos de grupos violentos al margen de
la Ley.

Revisada la demanda, se observa que adolece de algunos presupuestos,
susceptibles de correccion:

El Articulo 161 numeral 4 CPACA. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR
dispone que toda demanda debe contener los fundamentos de derecho de las
pretensiones, precepto que encuentra justificacion por cuanto delimita el marco
en que el juez administrativo debe analizar el asunto. Siendo asi se inadmitira
la demanda, para que la parte demandante corrija en el plazo establecido la
falencia detectada.

Porlo antes expuesto SE DISPONE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda formulada, para que la parte demandante
las correcciones conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- Para presentar la correccidnse le concede el término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacidén de esta providencia, so
pena de rechazo. Para el afecto aportara original de la correccién, y copia de la
correccion y sus anexos para cada traslado. mediante mensaje de datos a la
direccion electronica del Despacho
jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co.



mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00001- 00.

DEMANDANTE: NIDIA JULIETH MARTINEZ ZUNIGA .
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL Y POLICIA NACIONAL
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

TERCERO.- Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electrénico
sandramilena939@gmal.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

Reconocer personeria a la Abogada SANDRA MILENA OROZCO HERRERA,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 25.273.939 y Tarjeta Profesional
Nro. 245.987 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderada de
la parte demandante en los términos del poder conferido a folios 3 y 4 del
expediente.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

La Jueza,

il et {6
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
cf100e4282a44d116c46fc7e123583d8c813d37c44164ebb88fadd8d4fa
5fe93
Documento generado en 30/06/2020 09:54:47 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).
19001-33-33-009-2020-00006-00

Expediente:
Actor: DANIEL FERNANDO BOLANOS HIDALGO
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN -SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE
Medio Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Auto No. 574

DANIEL FERNANDO BOLANOS HIDALGO, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.061.769.863 de Popaydn, actuando por conducto de
apoderado judicial, presenta demanda en ejercicio del medio de control
de NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra del MUNICIPIO DE
POPAYAN —-SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE, pretendiendo, la
nulidad de la Resolucion 2533 del 30 de julio de 2002, por medio de la cual
se lo declaré contraventor del articulo 131 literal C del Codigo Nacional de
Transito modificado por el articulo21 de la Ley 1883 de 16 de marzo de 2010
y se impuso una sancion equivalente a quince (15) salarios minimos diarios
legales vigentes.

En consecuencia y por estar ajustada a derecho de conformidad con el
articulo 171 del CPACA, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por el DANIEL FERNANDO
BOLANOS HIDALGO, identificado con cédula de ciudadania No.
1.061.769.863 de Popaydn.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y del auto de
admisorio al MUNICIPIO DE POPAYAN -SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE, de conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacionde la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccion electronica exclusiva para recibir notificaciones judiciales y
aportard EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DEL DANIEL FERNANDO BOLANOS
HIDALGO, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 1.061.769.863
DE POPAYAN contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de
este proceso y que se encuentrenen su poder, de conformidad con elinciso
primero del pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo; asi como todas las




pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la
forma requerida por el Despacho se le impondrdn las multas de que trata el
articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por el
desentendimiento a la orden judicial. La inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme ala ley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio al delegado del Ministerio PUblico (Procuraduria 188 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de Popaydn Dr. Diego Felipe Vivas Tobar), de
conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datos a la direccidon electronica del
MUNICIPIO DE POPAYAN —-SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE, y al
Delegado del Ministerio PUblico (Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Popaydn) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, junto con la
demanda y los anexos. La notificacion personal se entenderdrealizada con
el envio del mensaje de datosy los términos empezardn a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion.

QUINTO: Una vez se haya agoftado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese a la partedemandantela presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a fravés del correo electronico
asesoriatribut aric2009@nhotmail.com , el cual se ha autorizado para tal fin
dentro del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al abogado EDGAR ALBERTO GAVIRIA
HIDALGO, identificado con C.C. No 1.061.774.263 de Popaydn y T.P. No
322.608 del C.S. de la J.y DARIO ALBERTO GUEVARA, identificado con C.C.
No 10.546.921 de Popaydn y T.P. No 239805 del CS. de la J., como
apoderados principal y sustitutorespectivamente, de la partedemandante,
en los términos del poder obrante a folios 28 y 29 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

La Jueza,

vt

—



mailto:asesoriatributaria2009@hotmail.com

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ad3829dé24bdelede330ef4168479ee9862eb1dca13b383db990fc7a6136114
d

Documento generado en 30/06/2020 10:19:31 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN

Calle 4°N° 1-67 B/ La Pamba
iadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto N°. 581
Expediente: 19001-33-33-009-2020-00015-00
Actor: HOLMER MUTIS GAVIRIA YO
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN -
Medio Confrol: REPARACION DIRECTA

La parte demandante conformada por HOLMER MUTIS GAVIRIA, y su grupo
familiar, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de conftrol
de REPARACION DIRECTA, demanda al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE
DE POPAYAN, procurando la declaratoria de su responsabilidad patrimonial
y el reconocimiento y pago de todos los danos y perjuicios materiales y
morales ocasionados, como consecuencia de los hechos ocurridos el 22 de
febrero de 2018, fecha en que se le realizd un procedimiento quirdrgico al
senor HOLMER MUTIS GAVIRIA.

Por encontrarse formalmente ajustada a derecho la demanda formulada,
se SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por el senor HOLMER MUTIS
GAVIRIA, identificado con cédula de ciudadania nUmero 1.061.020.094 vy su
grupo familiar.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personolmep’re la demgndo, y el autode admision
al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN, CAUCA segun el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccion electrénica exclusiva para notificaciones judiciales y aportard
copia auténtica de la historia clinica del _SENOR HOLMER MUTIS GAVIRIA,
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 1.061.020.094, la cuall
deberd ser presentada con transcripcion completa y clara, debidamente
certificada y firmada por el médico que realice la transcripcidon de
conformidad con el inciso segundo del pardgrafo 1° del articulo 175 del
Codigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo;
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valeren el proceso (Art.175# 4 CPACA).Se advierteala entidad accionada
que la inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual
serd sancionada conforme ala ley, que en caso de no allegar el expediente
administrativo de la parte en la forma requerida por el Despacho se le
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00015- 00.

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE Y OTRO
DEMANDANTE: HOLMER MUTIS GAVIRIA Y O

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

impondrdn las multas de que frata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la
compulsa de copias por el desentendimiento a la orden judicial.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio, al delegado del Ministerio PUblico (Procurador N° 188 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Popaydn, Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, de
conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datosa la direccion electronica del HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN, CAUCA, y al Delegado del Ministerio
PUblico (Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Popaydn) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, junto con la demanda y los anexos.
La notificacion personal se entenderdrealizada con el envio del mensaje de
datos y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

QUINTO: Unavezse haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el tfraslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese ala partedemandante la presente providencia como
lo consagra el articulo 201 del CPACA a través del correo electronico
cristianrxy@outlook.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro del
expediente.

Se reconoce personeria al Abogado CRISTIAN MARTINEZ MARTINEZ,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 15816.389 y Tarjeta
Profesional Nro. 208.446 del Consejo Superior de la Judicatura e como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos de los poderes
conferidos a folios 153y 154.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00015- 00.

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE Y OTRO
DEMANDANTE: HOLMER MUTIS GAVIRIA Y O
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto Interlocutorio N°. 586

Expediente: 19001-33-33-009-2020-00022-00

Actor: CLAUDIA XIMEA PALACIOS YO

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN-
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La parte demandante conformada por CLAUDIA XIMENA PALACIOS SANCHEZ, quien actia en
nombre propio y en representacion legal de su hijo menor CHRISTIAN ANDRES DORADO
PALACIO; ANA LUCIA SANCHEZ CHACUE, CLEOTILDE SANCHEZ CHACUE; JOAQUIN
EUGENIO SACHEZ CHACUE; LUCILA SANCHEZ CHACUE; FRANCISCA DE PAULA SANCHEZ
CHACUE; RENE FRANCISCO VELASCO PALOMINO; LUIS EDUARDO SANCHEZ; ALEX
GEOVANNY DAZA SANCHEZ, y EILEEN ANDREA DAZA SANCHEZ; por medio de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, demandan ai) LA NACION-
MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL; ii)SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE SALUD; iii) HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E., iv)
DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE SALUD, v) MUNICIPIO DE POPAYAN vy vi)
ASOCIACION MUTUAL EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD DE NARINO -EMSSANAR E.SS; para
declararlos administrativa y extracontractualmente responsables de los perjuicios ocasionados como
consecuencia la muerte de la Sefiora MARIA STELLA SANCHEZ CHACUE (g.e.p.d) por la presunta
falla en la prestacion del senicio médico y/o asistencial que al parecer produjo su deceso el 24 de
noviembre de 2017.%

Por estar formalmente ajustada a derecho la demanda formulada SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por la Sefiora CLAUDIA XIMENA PALACIOS
SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania nimero 34.319.430 y sugrupo familiar.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto de admision al i) LA
NACION-MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL; ii) SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD; iii) HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E., iv)
DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE SALUD, v) MUNICIPIO DE POPAYAN vy vi)
ASOCIACION MUTUAL EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD DE NARINO -EMSSANAR E.SS. de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministrardn su direccién
electrénica exclusiva para notificaciones judiciales y aportaran copia auténtica de la historia clinica
de la_ SENORA MARIA STELLA SANCHEZ CHACUE_(Q.E.P.D.), IDENTIFICADA EN VIDA CON
CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 34.527.765, la cual debera ser presentada con transcripcion
completa y clara, debidamente certificada y firmada por el médico que realice la transcripcion de
conformidad con el inciso segundo del paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; asi como todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer en el proceso (Art. 175 # 4 CPACA). Se advierte a la entidad accionada
gue la inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme
a la ley, que en caso de no allegar el expediente administrativo de la parte en la forma requerida por
el Despacho se le impondran las multas de que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la
compulsa de copias por el desentendimiento a la orden judicial.

LF|
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00022- 00.

DEMANDANTE: CLAUDIA XIMENA PALACIOS SANCHEZ Y O
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN Y O
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto admisorio, al delegado del
Ministerio Publico (Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos Administrativos de Popayan, Dr. Diego
Felipe Vivas Tobar y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conformidad con el articulo
199 del CPACA.

CUARTO: En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806 del 4 de junio de 2020, por
Secretaria del Despacho se remitira esta providenciacomo mensaje de datos a la direccion electronica de i)
LA NACION-MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL; ii) SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD; iii) HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E., iv)
DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE SALUD, v) MUNICIPIO DE POPAYAN vy vi)
ASOCIACION MUTUAL EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD DE NARINO -EMSSANAR E.SS.,ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Delegado del Ministerio Publico (Procurador N° 188
Judicial | para Asuntos Administrativos de Popayan) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, juntoconla demandaylos
anexos. La notificacion personal se entendera realizada con el envio del mensaje de datos y los términos
empezaran a correra partir del dia siguiente al de lanotificacion.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se correra el traslado de la demanda por el
término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo consagra el articulo 201
del CPACA a través del correo electronico jeorejuela@gmail.com, el cual se ha autorizado para tal fin
dentro del expediente.

Se reconoce personeria al Abogado JORGE ELIECER OREJUELA MOLANO, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 76.327.926 y Tarjeta Profesional Nro. 121.478 del Consejo Superior de
la Judicatura en calidad de apoderado de la parte demandante en los términos de los poderes
conferidos a folios 73 a 101 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado confirma electrénicay cuenta con plena validezjuridica, conformea lo
dispuestoen la Lley 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:46dadecf5alcelbaf91d28379e7eecl174ff08921dd6b6eb4cd46cdcc9840df83
Documento generado en 30/06/2020 10:03:53 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 4°N° 1-67 B/ La Pamba

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Avuto Interlocutorio N°. 587

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00024-00.

DEMANDANTE: GILMA GAITAN HERANDEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACONAL
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Senora GILMA GAITAN HERNANDEZ, identificada con C.C. N° 65.697.535
por medio de apoderado judicial, en gjercicio del medio de control nulidad
y restablecimiento del derecho, instaura demanda contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, procurando la declaratoria de
nulidad de la i) Resolucidon 00626 del 13 de septiembre de 2019, expedida
por la Subdireccion de General de la Policia Nacional, por medio de la cual
se negd el reconocimiento de la pension de sobrevivientes y i) de la
Resolucion 05849 del 26 de diciembre de 2019, que desatd recurso de
apelacién confirmando la decision negativa de reconocimiento pensional,
como restablecimiento del derecho solicita el reconocimiento pensional a
partirdel 11 de junio de 2018, con el correspondiente retroactivo pensional
hasta la materializaciéon de su pago, debidamente indexado, e intereses
moratorios, asi como de la costas y agencias en derecho en contra de la
entidad demandada.

Radicado el proceso ante el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Ibagué,
Departamento del Tolima, mediante providencia del 6 de febrero de 20101,
se declar6 falta de competencia en razon a que el Ultimo lugar de
prestaciéon del Servicio del Patrullero Senor EDWIN ORLANDO BARRETO
GAITAN (g.e.p.d) fue el Comando de Policia Cauca, Distrito VII de Policia de
la poblacién de Puerto Tejada?.

Por estar radicada la competencia de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 3 del articulo 158 del CPACAS, y encontradndose formalmente
ajustada a derecho la demanda conforme el articulo 171 del mismo estatuto,
se avocard el conocimiento del asuntoy SE DISPONE:

L FI63

2F|4, 23,40 a42 Registro civil de defuncion, acto acusado y certificado de Tesoreria General de la accionada

3 Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las siguienes
reglas:... 3. Enlos asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el tltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00024-00.

DEMANDANTE: GILMA GAITAN HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-POLICIA NACIONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PRIMERO: AVOCAR por competencia el conocimiento del asunto y
comunicar la decision al Juzgado Sexto Administrativo Oral de Ibagué,
Departamento del Tolima por el medio mds expedito para lo de su
competencia.

SEGUNDO.- ADMITIR LA DEMANDA formulada por la GILMA GAITAN
HERNANDEZ, identificada con C.C. N° 65.697.535.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, de
conformidad con el arficulo 199 del CPACA, indicdndole que copia de la
demanda, y anexos quedardn en la Secretaria a disposicion del notificado
como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demanda suministrard su
direccion electronica exclusiva para recibir notificaciones judiciales vy
aportard el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVQ contentivodelos antecedentes de
la actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con el inciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del
Codigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo;
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso (Art.175# 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la
forma requerida por el Despacho se le impondrdn las multas de que trata el
arficulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por el
desentendimiento a la orden judicial. La inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme ala ley.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio, al delegado del Ministerio Publico (Procuraduria 188 Judicial |
Para Asuntos Administrativos de Popaydn Dr. Diego Felipe VivasTobar) y ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
articulo 199 del CPACA.

QUINTO : En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datos a la direccion electronica de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estadoy al Delegado del Ministerio PUblico
(Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos Administrativos de Popaydn) Dr.
Diego Felipe Vivas Tobar, junto con la demanda y los anexos. La notificacion
personal se entenderd realizada con el envio del mensaje de datosy los
términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

SEXTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00024-00.

DEMANDANTE: GILMA GAITAN HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-POLICIA NACIONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- ACEPTAR el desistimiento de reajuste de cesantias excluyéndolo
del debatey resultas procesales, de conformidad con lo expuesto

OCTAVO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia
como lo consagra el articulo 201 del CPACA atravésdel correo electronico
santosmanfulo@gmail.com , el cual se ha autorizado para talfin dentro del
expediente.

Se reconoce personeria para actuar al abogado CAMILO ANDRES SANTOS
MAFULA ,identificado con C.C. N°© 1-110.488.229 y T.P. N°©234.889 del C.S. de
la J., como apoderado judicial de la parte demandante en los términos del
poder obrante a folios 1y2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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Firmado Por;

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIALDEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta (30) de junio dos mil veinte (2020).

AutoIN°-613

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00025-00.
DEMANDANTE: CONSORCIO SANTAROSA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALOTO -CAUCA
M.DE CONTROL: EJECUTIVO

El Consorcio SANTAROSA, identificado con NIT 900970845-2, integrado por los Ingenieros HAROLD JOSE
VACCAMENESES y DIEGO GENARO MUNOZ, mediante apoderado judicial, instauran demanda EJECUTIVA
en contradel MUNICIPIODE CALOTO, CAUCA, procurando el pago de DOSCIENTOS CINCUENTAY SEIS
MILLONES CIENTO CINCUENTA'Y SEIS MIL CIENTO VEINTIDOS PESOS M/TE ( $ 256.156.122, 00) por
concepto del saldoinsoluto del contrato , sin nimero, al parecer suscrito el 12 de junio de 2016 con el objeto
dela “ PAIMENTACION TRAMO VIACALOTO “LAY’ - SANTA ROSA VIA BOLIVARIANA- MUNICIPIO DE
CALOTO CAUCA’ de conformidad con el valor del acta de liquidacién suscrita el 13 de diciembre de 2017, con
el correspondiente reconocimiento y pago de los respectivos interés moratorios desde la exigibilidad de la
obligacién y hasta el pago total de la misma, asi como de la costas procesales.

Revisada lademanda, se observa que:

1. Laparte ejecutante, presenta como titulo ejecutivo la copia simple del contrato ydel acta de liquidacion
final del contrato, falenciainsubsanable toda vez que desde el mismo momento de la presentacion de
la demanda deben aportarse en original 0 en copia autentica, alaluz de lo preceptuado por el articulo
215del CPACA!

Al respectoel H. Consejo de Estado dispuesto? ha dispuesto que:

“(...)la parte ejecutante no puede pretender subsanar ese yerro por la via del recurso de apelacion, al que adujo
adjuntar copia auténtica del acta de liquidacion y de su respectiva complementacion, pues es claro que el titulo,
como base y fundamento de la reclamacién, no puede ser subsanado en el curso del proceso. Asi lo ha
establecido esta Corporacion3

“En el juicio ejecutivo, el juez carece de competencia para requerir a quien se considera
acreedor y a quien éste considera deudor para que allegue el documento (s) que constituye el
“titulo ejecutivo”; es al ejecutante a quien le corresponde y de entrada demostrar su condicidn
de acreedor; no es posible como si ocurre en los juicios de cognicion que dentro del juicio se
pruebe el derecho subjetivo afirmado definidamente en el memorial de demanda.

Esta Sala ha explicado, reiteradamente (4, que frente a la demanda ejecutiva el juez tiene tres
opciones:

] Librar el mandamiento de pago: cuando los documentos aportados con la demanda
representan una obligacion clara, expresa y exigible.

1 Articulo 215. Valor probatorio de las copias. ...Se presumir, salvo prueba en contrario, que las copias tendran el mismo valor del original cuando no hayan sido tachadas

de falsas, para cuyo efecto se seguira el tramite dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil...Laregla prevista en el inciso anterior no se aplicara cuando se trat de
titulos ejecutivos, caso en el cual los documentos que los contengan deberan cumplir los requisitos exigidos en laley. )

2 CONSEJO DE ESTADO,SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,SECCION TERCERA,SUBSECCION C,Consejero ponente: NICOLAS YEPES CORRALES,
Bogota, D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil diecinueve (2019),Radicacion numero: 85001-23-33-000-2018-00 155-01(63329)

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto del 12 de julio de 2001. Ex p. 15001-23-31-000-2000-1876-01 (20286)

4 Auto proferido el 27 de enero de 2000. Expediente N° 13103. Actor: STAR Ingenieros Civiles y CIA Ltda. Demandado: Municipio de Aquitania.



= Negar el mandamiento de pago: cuando con la demanda no se aportd el titulo
ejecutivo, simple o complejo, salvo cuando se pidan medidas previas a efecto de requerir al
deudor para constituirlo en mora y con ésta demostrar la exigibilidad de la obligacion.

= Disponer la practica de las diligencias previas solicitadas en la demanda ejecutiva:
cuando la solicitud cumpla los supuestos legales (art. 489 C. de P. C.). Practicadas esas
diligencias hay lugar, de una parte, sila obligacién es exigible a que el juez libre el mandamiento
y, de otra parte, en caso contrario a denegarlo.

2. La Sala de acuerdo con la ley no comparte el procedimiento que utilizo el a quo, en
indicarle 'y darle oportunidad al ejecutante para aportar ciertos documentos tendientes a
demostrar su legitimacion activa, porque no es dable al juez ejecutivo que utilice su actividad
judicial para indicarle al ejecutante qué documentos y cémo los debe aportar, pues la carga
dindmica probatoria para representar el titulo ejecutivo corresponde a quien se afirma como
acreedor. Por lo tanto el Tribunal debi6 negar el mandamiento solicitado por cuanto los
documentos aportados ni se allegaron con las debidas formalidades ni al integrarlos conforman
titulo de ejecucion”. (Negrita y subraya de la Sala)”

Asi las cosas, es claro que al ejecutante no le es dable subsanarunafallaen la queincurrié al
momento de presentarla demanda, debiéndose inexorablemente rechazarse la demanda.

Amén de la causa suficiente paralaimprocedencia de laaccion, denota el Despacho que:

2.

El Sefior DIEGO GENARO MUNOZ, instaura demanda invocando la calidad de representante Legal
del Consorcio SANTA ROSA, pero revisada el acta de su constitucion, se observa que fue constituido
por el “término de duracion del contrato y de un (1) afio mas. Sin embargo, en el evento que la
liquidaci6n del contrato no ocurriere dentro del afio siguiente a la terminacion del mismo la validez se
extendera hasta la liquidacion del contrato™

Atendiendo que la liquidacién final del contrato acaecié el 13 de diciembre de 20176, hasta tal fecha
fungié como representante legal del Consorcio demandante.

Extinto el citado Consorcio, el sefior GENARO MUNOZ pierde facultades para su representacion legal
y en consecuencia, no puede representar los intereses que en igual proporcién corresponde al
Ingeniero HAROLD JOSE VACCA MENESES respecto del saldoinsoluto de la obligacion reclamada
forzadamente por esta via ejecutiva.

Como quiera que el objeto del debate se centra en el cobro del saldo insoluto de una obligacion
contractual a cargo del Municipio de Caloto, Cauca, previo a la demanda en cumplimiento de las
exigencias del numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, debe agotarse el requisito de
procedibilidad consistente en el agotamiento del framite de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion, consagrado porel articulo47 de la ley 1551 de 2012 que dispone

“Articulo 47. La conciliacion prejudicial. La conciliacion prejudicial sera requisito de procedibilidad de los
procesos ejecutivos que se promuevan contra los municipios. La conciliacion se tramitara siguiendo el
procedimiento y los requisitos establecidos para la de los asuntos contencioso administrativos.

El acreedor podra actuar directamente sin hacerse representar por un abogado. Dicha conciliacion no
requerira de aprobacion judicial, y suincumplimiento solo genera la consecuencia de que el acreedor puede
iniciar el proceso gjecutivo correspondiente.

El delegado del Ministerio Publico encargado de la conciliacion acumulara todas las solicitudes relacionadas
con obligaciones de dar una suma de dinero a carqo del municipioy fijaré una sola audiencia trimestral en la
que el representante legal del municipio propondra una programacion de pagos de los créditos que acepte,
la cual debera respetar el orden de preferencia de las acreencias previsto en la Ley 550 de 1999.

Enla audiencia de conciliacion se excluiran de la programacion de pagos aquellas obligaciones que el
representante del municipio no acepte por ser procedente, a su juicio, alguna de las excepciones de mérito
que obran en los procesos ejecutivos.

5F122
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Asimismo, se excluiran aquellas a las que no se haya vencido el plazo previsto en el articulo 297 de la Ley
1437 de 2011”

Presupuesto avalado por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en la sentencia C-533 de 20127 declard
exequible el articulo anteriormente citado respecto a que el legislador no viola el derecho de acceso ala justicia
al establecer la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos que se
promuevan contra los municipios, ni impone una carga irrazonable para el ejercicio de los derechos claros y
ciertos de los acreedores de los municipios, argumentando:

“tiene por finalidad promover la sostenibilidad fiscal de los municipios y el saneamiento de sus finanzas,
asegurando asi, el adecuado manejo de los recursos de ese nivel territorial y permitiendo a las
administraciones planear de manera estratégica sus politicas para el manejo de las deudas reconocidas y
gjecutables. Para la Sala, se trata de fines que son legitimos a la luz de la Carta Fundamental. De hecho
se trata de propésitos imperiosos constitucionalmente. De acuerdo con el Gobierno, como se dijo, la
disposicion busca permitir a las administraciones municipales tomar decisiones de gestion y planeacion
financiera, sobre como conciliar los planes de pagos de las obligaciones que pueden ser objeto de cobro
judicial ejecutivo. Los municipios son las entidades territoriales basicas de la administracion publica.

(...)

El'imponer a las personas que promuevan procesos ejecutivos contra los municipios la carga de intentar
conciliar las deudas que pueden ser objeto de dichos procesos, antes de iniciar el trémite judicial, da a
estas entidades territoriales una oportunidad para hacer planes de pagos que concilien el deber de cumplir
y honrar tales compromisos como corresponde, por una parte, pero ala vez permite a los municipios evitar
que en el cumplimiento de dichas obligaciones se comprometan gravemente las finanzas y los recursos,
llegando a poner en riesgo las sostenibilidad fiscal y financiera de estas entidades y la opcion de cumplir
con los deberes constitucionales fundamentales superiores que les han sido encomendados.

(...)

Finalmente, no advierte la Sala Plena que, prima facie, se esté sacrificando desproporcionadamente los
derechos de acceso a la justiciade las personas que son acreedoras de los municipios. Fundamentalmente
porque si bien se impone el deber de llevar a cabo el tramite de la conciliacién, nunca el deber de tener
que tranzar o conciliar efectivamente los derechos que se pretenden reclamar. Nadie esta obligado a ceder
sus derechos o aceptar el plan de pago que sea propuesto por el Municipio durante la conciliacion. La
institucién sigue fundandose en la voluntad auténoma y libre de quienes deciden llegar a un acuerdo
conciliatorio. Portanto, la norma acusada no pone un obstaculo insalvable o exagerado sobre los derechos
de los acreedores de deudas claras y ciertas que tengan los municipios.

En resumen, el legislador no viola el derecho de acceso a la justiciaal establecer la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos que se promuevan contra los municipios, por
cuanto es una herramienta razonable, en tanto busca fines legitimos e imperiosos constitucionalmente, a
través de un medio no prohibido, que es conducente para alcanzarlos y que, prima facie, no sacrifica
desproporcionadamente otros valores, principio o derechos constitucionales”

Respecto de la posible derogatoria del articulo 47 de la Ley 1551 de 2012 por parte el articulo613del C.G.P;
la Corporacion en lamisma sentencia indicé sobre lavigencia del requisito de procedibiliad que:

“Concluye la Sala Plena de la Corte Constitucional que el conflicto entre el articulo 47 (parcial) de la Ley
1551 de 2012 y el articulo 613 del Codigo General del Proceso es tan s6lo aparente. El articulo 47 de la
Ley 1551 de 2012, demandado parcialmente, esta vigente y es aplicable; no hay razén para considerarlo
derogado, toda vez que como se anot6 se refiere a la conciliacion prejudicial, en los procesos ejecutivos
que se promueven contra los municipios, y siendo una norma que requla expresamente la actividad
procesal en un asunto, por disposicién expresa del articulo 1° de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del
Proceso), debe aplicarse preferentemente a dicho proceso, sin que pueda entenderse que el articulo 613
del Codigo General del Proceso, la derogo.”

Conforme lo expuesto, SE RESUELVE:
PRIMERO.-NEGAR EL MANDAMIENTODE PAGO, solicitado, porlas razones expuestas.
SEGUNDO-DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.-En firme esta providencia, se procedera al archivo de la actuacion.

7 Accion de inconstitucionalidad contra el articulo 47, parcial, de la Ley 1551 de 2012 “porla cual se dictan normas para modemizar la organizacion y el funcionamiento de los
municipios” M.P. MARIA VICTORIA CALLE CORREA Demandante: Ricardo Bamoso Alvarez Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil trece (2013) Referencia:
ex pediente D-9493


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=41249#297

CUARTO:-Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo consagra el articulo 201 del
CPACA através del correo electrénico miguelgallon@hotmail.com , el cual se ha autorizado para tal fin dentro
delexpediente.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado MIGUEL ENRIQUE GALLON GUTIERREZ identificado
conlacédulaNo.16.744.380 yT.P 105.290 del C. S.de la Judicatura como apoderado judicial del sefior DIEGO
GENARO MUNOZ, conforme al poder obrante a folio 1 del expediente.

SEXTO: NO se reconoce personeria al apoderado de la parte ejecutante, como representante judicial del
Cosorcio SANTAROSA conforme alo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lajuez,

vileSalhit, /)
7 =

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica ycuenta con plena validez juridica, conforme alo
dispuestoen laLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 958bda3a9a8c6db9366b5d4f5f4aédaf6a792c71b078729084f104779567571b
Documento generado en 30/06/2020 12:19:10 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, treinta de junio de dos mil veinte (2020)

Expediente: 19001-33-33-009-2020-00026-00

Actor: JEFERSON ANDRES GALEANO CRUZ

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
Medio de Control: | REPARACION DIRECTA

Auto No. 607

El Sefior JEFERSON ANDRES GALEANO CRUZ, identificado con la cedula de ciudadania
1.005.879.227, actuando en nombre propio y a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA, demanda al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, a fin de que se declare administrativa y patrimonialmente responsable ala
entidad y se le condene al pago de los presuntos perjuicios morales y por dafios a su salud con
ocasion de hechos acaecidos el 21 de enero de 2018, donde resulto lesionado al interior del Centro
Penitenciario de esta ciudad.

Encontrandose ajustada a derecho la demanda, de conformidad con el articulo 171 del CPACA, SE
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por el Sefior JEFERSON ANDRES GALEANO CRUZ,
identificado con la cedula de ciudadania 1.005.879.227 .

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la demanda, anexos y el auto admisorio a la INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, comolo dispone el inciso final del articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demanda suministraré su direccidn electrénica exclusiva
para recibir notificaciones judiciales y aportara el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO, contentivo de los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad
con el inciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; asi comotodas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso (At. 175 # 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la forma requerida por el Despacho
se le impondran las multas de que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por
el desentendimiento a la orden judicial. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la
cual seré sancionada conforme a la ley.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la demanda y el auto admisorio, al delegado del Ministerio Publico
(Procuraduria 188 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Popayan Dr. Diego Felipe Vivas Tobar)y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806 del 4 de junio de 2020,
por Secretaria del Despacho, se remitira esta providencia como mensaje de datos a la direccion
electrénica de la entidad demandada, al Delegado del Ministerio Publico (Procurador N° 188 Judicia |



para Asuntos Administrativos de Popayan) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado junto conlademanday los anexos. La notificacion personal se entendera
realizadaconelenvio delmensaje de datos y los términos empezaranacorrera partir del dia siguiente
al de lanotificacion.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se correra el traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo consagra el articulo 201
del CPACA a través del correo electronico chavesmartinez@hotmail.com , el cual se ha autorizado para
tal fin dentro del expediente.

Se reconoce personeria para actuar a la abogada CLAUDIA PATRICIA CHAVES MARTINEZ , identificada
conC.C. N° 34.539.701 y T.P.N° 76.633 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la parte demandante
en los términos del poder obrante a folios 10.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
pileSalhit, /)
""'"j / -

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
8bfe5e6a8a644b798d9d3518¢c471496¢9achf5288630f80efa80085487f4780c
Documento generado en 30/06/2020 12:39:06 PM


mailto:chavesmartinez@hotmail.com

Jup
wr /e

)

A4 pe

Ay
oﬁa Y »
Ouain

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 49 N° 1-67 B/ La Pamba

Popaydn, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto N°.- 597

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00027-00.
DEMANDANTE: DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACHENE - CAUCA
M. DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

El Senor DINECTRY ANDRES ARANDA IJIMENEZ, identificado con C.C. No
1.130.672.034, en nombre propio, en ejercicio del medio de control de
nulidad, instaura demanda contra el MUNICIPIO DE GUACHENE - CAUCA,
procurando la declaratoria de nulidad del Decreto No. 042 del 19 de junio
de 2015, por el cual se modificd la planta de personal de la administracion
central de la entidad territorial, y la nulidad del Decreto No. 083 del 4 de
junio de 2019 por el cual se aqjusta el manual de funciones y de
competencias laborales del municipio accionado, por ausencia total del
estudio técnico previo que debid redlizar la Unida de Personal o Gestidon
Humana del ente territorial que no permite establecer todas las funciones
que desempenan los funcionarios.

Expone que los actos demandados han sido expedidos con infraccion de
las normas en que deberian fundarse, en especial el articulo 2.2.12.3 del
Decreto 1083 de 26 de mayo de 2015 y el articulo 32 del Decreto 785 del 17
de marzo de 20051, expedidos por el Gobierno Nacional.

Alestarla demanda ajustadaa derecho, de conformidad con el articulo 171
del CPACA, SEDISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por el Senor DINECTRY ANDRES
ARANDA JIMENEZ, identificado con C.C. N° 1.130.672.034.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio al MUNICIPIO DE GUACHENE - CAUCA, de conformidad con el
arficulo 199 del CPACA, indicdndole que copia de la demanda, y anexos
qguedardn en la Secretaria a disposicidon del notificado como lo dispone el

1 ARTICULO 32. Expedicion. La adopcion, adicion, modificacion o actualizacion del manual especifico se efectuara mediante acto administrativo de la
autoridad competente con sujecion a las disposiciones del presente decrefo...El establecimiento de las plantas de personal y las modificaciones a eses
requeriran, en todo caso, de la presentacién del respectivo proyecto de manual especifico de funciones y de requisitos...Corresponde a la unidad de
personal de cada organismo o a la que haga sus v eces, adelantar los estudios para la elaboracion, actualizacidn, modificacion o adicién del manud de
funciones y de requisitos y velarpor el cumplimiento de lo dispuesto en el presente decreto...PARAGRAFO . Todacertificacion solicitada por patticulares,
servidores pUblicos y autoridades competentes, en relacion con los manuales especfficos de funciones y de requisitos, sera expedida por la entidad u
organismo responsable de su adopcion.



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00027-00.
DEMANDANTE: DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACHENE-CAUCA

M. DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

inciso final del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demanda suministrard su
direccion electrénica exclusiva para recibir notificaciones judiciales y
aportardel EXPEDIENTE ADMINISTRATIVQ, contentivode los antecedentesde
la actuaciéon objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con el inciso primero del pardgrafo 1° del articulo 175 del
Coddigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo;
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso (Art. 175 # 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no adllegar el expediente administrativo en la
forma requerida por el Despacho se le impondrdn las multas de que trata el
articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por el
desentendimiento a la orden judicial. La inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme ala ley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto
admisorio, al delegado del Ministerio PUblico (Procuraduria 188 Judicial |
Para Asuntos Administrativos de Popaydn Dr. Diego Felipe Vivas Tobar), de
conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806
del 4 de junio de 2020, por Secretaria del Despacho se remitird esta
providencia como mensaje de datos a la direccidon electronica del
MUNICIPIO DE GUACHENE - CAUCA, y al Delegado del Ministerio PUblico
(Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos Administrativos de Popaydn) Dr.
Diego Felipe Vivas Tobar, junto con la demanda y los anexos. La notificacion
personal se entenderd realizada con el envio del mensaje de datosy los
términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO.- Comuniquese a la parte demandante la presente providencia
como lo consagra el articulo 201 del CPACA através del correo electronico
solucionesjuridicas.sujuez@gmail.com, el cual se ha autorizado para tal fin
dentro del expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juezaq,
wald ] alnk /‘"9
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00027-00.

DEMANDANTE: DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACHENE-CAUCA
M. DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica ycuenta con plena validez juridica, conforme alo
dispuestoen laLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 805f7d7995¢c2ae4e29028ad 3b906264b44e6240170d0980ea%4dc99d38e6af79
Documento generado en 30/06/2020 10:12:32 AM



REPUBLICADECOLOMB[A
RAMA JUDICIALDEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle42N° 1-67 B/ La Pamba

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N°.-629

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00027-00.
DEMANDANTE: DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DEGUACHENE - CAUCA

M. DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

En atencién aque el Sefior DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENEZ, identificadocon C.C.N°1.130.672.034,
junto con la demaday en escrito separado, solicita la suspension provisional de los actos administrativos
acusados, Decreto No. 042 del 19 de junio de 2015, por el cual se Modificé la Planta de Personal de la
Administracion Central de la entidad territorial y Decreto No. 083 del 4 de junio de 2019 porel cual se ajustael
Manual de Funciones y de Competencias Laborales del municipio accionado, se impartira el ramite previsto en
el articulo 233 del CPACA!, en consecuencia SEDISPONE:

PRIMERO: CORRER traslado a la parte demanda MUNICIPIO DE GUACHENE - CAUCA por el término de
cinco (5)dias de la solicitud de medida de suspension provisional de los os actos administrativos elevada por
la parte demandante.

SEGUNDO. NOTIFICAR la presente decision al MUNICIPIO DE GUACHENE - CAUCA, junto con la
notificacion de la demanda en los términos del articulo 199 de CPCA y al demandante en los términos del
art’ciulo201del CGP por remisidn expresa del articulo 306 del CPACA.

TERCERO.EI término que dispone el numeral 1°, correra en formaindependiente al de la contestacion de la
demanda, a partir del dia siguiente al de |a notificacion personal de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LaJueza,

paleSalhit, /o)
—) 7T =1

1 Articulo 233. Procedimiento para la adopcion delas medidas cautelares. La medida cautelar podra sersolicitada desde la presentacion dela demanda
y en cualquier estado del proceso...El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr traslado de la soliciud de
medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correra en forma
independiente al de la contestacion de la demanda...Esta decision, que se nofificard simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd
objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dara traslado a la ofra parte al dia siguiente de su recepcion en la foma
establecida en el articulo 108 del Codigo de Procedimiento Civil -NOTA: Remitirse al art. 110 de la Ley 1564 de 2012 (derogatoria del Codigo de
Procedimiento Civil)...Elauto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término de
que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente debera fijar la caucién. La medida cautelar
solo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que acepte la caucion prestada...Con todo, sila medidacautelar se solicita en audiencia se
correra traslado durante la misma a la ofra parte para que se pronuncie sobre ella y una vez evaluada por el Juez 0 Magistrado Porente podra ser
decretada en la misma audiencia...Cuando la medida haya sidonegada, podra solicitarse nuevamente si se han presentado hechos sobrevinients y en
virtud de ellos se cumplen las condiciones requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no procedera ningun recurso.


mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=6923#108
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=48425#110

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00027-00.

DEMANDANTE: DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACHENE-CAUCA
M. DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
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JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42 N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto N°.- 608

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00031-00.

DEMANDANTE: JUAN MAUEL YUSTI SOLARTE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACONAL

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior JUAN MAUEL YUSTI SOLARTE, identificado con C.C. No 1.107.077.362 por medio de
apoderado judicial, en ejercicio del medio de control nulidad y restablecimiento del derecho, instaura
demanda contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, procurando la
declaratoria de nulidad de la Resolucion 5357 del 23 de septiembre de 2017, expedida por el sefior
Ministro de Defensa Guillermo Botero Nieto, por medio de la cual se dispuso su retiro del servicio
activo de laPolicia Nacional por voluntad del gobiemo nacional, solicitado como re stablecimiento del
derecho, sureintegro conservando el escalafon de oficiales que tenia antes el retiro y ubicado en el
grado y antigledad que tengan sus comparieros de curso que estén en servicio activo al interior de
la institucion, sin soluciénde continuidad y el pago de todas la acreencia laborales y prestacionaes
legales y extralegales dejadas de percibir desde la fecha de su retiro hasta su reintegro debidamente
indexadas.

Encontrandose ajustada a derecho la demanda de conformidad con el articulo 171 del CPACA, SE
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por El sefior JUAN MAUEL YUSTI SOLARTE,
identificado con C.C. N° 1.107.077.362.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto admisorio a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, como lo dispone el inciso final del articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demanda suministrara su direccion electronica
exclusiva para recibir notificaciones judiciales y aportara el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DEL
SENOR JUAN MAUEL YUSTI SOLARTE , IDENTIFICADO CON C.C. N° 1.107.077.362, contentivo
de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con el inciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; asi como todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valeren el proceso (Art. 175# 4 CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la forma requerida por el
Despacho se le impondran las multas de que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa
de copias porel desentendimiento ala orden judicial. La inobservancia de estos deberes constituye
falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a laley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, anexos y el auto admisorio, al delegado del
Ministerio Publico (Procuraduria 188 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Popayan Dr. Diego



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00031-00.

DEMANDANTE: JUAN MANUEL YUSTI SOLARTE
DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA-POLICIA NACIONAL
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Felipe Vivas Tobar) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad conel
articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicacion de lo dispuesto enel articulo 8 del Decreto ley 806 del 4 de junio de 2020,
por Secretaria del Despacho se remitira esta providencia como mensaje de datos a la direccion
electronica de la entidad demandada, al Delegado del Ministerio Publico (Procurador N° 188 Judicia |
para Asuntos Administrativos de Popayan) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridicadel Estado, junto conla demanday los anexos. Lanotificacion personal se entendera
realizadaconelenvio del mensaje de datos y los términos empezaranacorrera partir del dia siguiente
al de la nofificacion.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por
elinciso 5° del articulo 612 de laLey 1564 de 2012, se correra el traslado de la demandaporeltérmino
de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo consagra el articulo
201 del CPACA a través del correo electronico palacio.juridico@gmail.com, el cual se ha autorizado
para tal fin dentro del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al abogado ANDRES PALACIO ROBLEDO, identificado con C.C.
No 1.097.033.920 y T.P. N0 268.236 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante
enlos términos del poder obrante afolios 3Y 4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

vile it f
"—'j / - |

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, treinta de junio dos mil veinte (2020).

Auto N°.- 609

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-0003 3-00.
DEMANDANTE: NEL MARINO MADRONERO CALDERON
DEMANDADO: MUNICIPIO DE POPAYAN.

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EL sefior NEL MARINO MADRONERO CALDERON, identificado con C.C. N 12.953.966, a nombre
propio sin representacion adjetiva a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control
nulidad y restablecimiento del derecho, demanda al MUNICIPIO DE POPAYAN- SECREATRIA DE
HACIENDA, a fin de que se declare la nulidad de laFactura 20181340000059 y el mandamiento de
pago No. 20191340104114 proferido el 27 de noviembre de 2019, notificado el 24 de febrero de 2020,
que culmind con la liquidacion oficial del impuesto predial del inmueble identificado catastralmente
con el cédigo 010101700001000 y de los demas actos que deriva su existencia de tal liquidacion,
fundado su inconformidad en la presunta violacién del debido proceso por indebida notificacion,
situacion que al parecer le impidi6 acceder a la informacién y ejercer oportunamente su derecho de
contradicciony defensa, enlo que a la prescripcion del impuesto se refiere.

A manera de restablecimiento del derechosolicitala prescripcion delimpuesto predial correspondiente
al cobro de los afios 2014 a 2018 por un valor de $2.128.000.

Revisada la demanda, se observa que adolece de algunos presupuestos, susceptibles de correccion:

1. ElSefiorNEL MARINO MADRONERO CALDERON actiia ennombre propio y no porconducio
de abogado, como lo exige el articulo 160 del CPACA, por lo cual debera otorgar poder a un
abogado inscrito o ensu defecto, presentarlos medios probatorios que acrediten sucondicion
de abogado.

2. Paraestimarsielasunto es pasible de controljurisdiccional, d ebera precisarse enlademanda:

a. Cual o contra cuales de los actos administrativos enunciados por el articulo 101 del
CPACAZ se encamina la accion.

1 Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepb en los

casos en que laley permita su intervencion directa.

2 Articulo 101. Control jurisdicciona. Sélo seran demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en los términos de la Parte Segunda
de este Cadigo, los actos administrativos que deciden las excepcionesa favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la ejecuciony los
que liquiden el crédito...La admision de la demanda contra los anteriores actos o contra el que constituye el titulo ejecutivo no suspence
procedimiento de cobro coactivo. Unicamente habra lugar a la suspensién del procedimiento administrativo de cobro coactivo:..1. Cuando el acb
administrativo que constituye el titulo ejecutivo haya sido suspendido provisionalmente por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo; y...2. A
solicitud del ejecutado, cuando proferido el acto que decida las excepciones o el que ordene seguir adelante la ejecucion, segin el caso, esté pendiene
el resultado de un proceso contenciosoadministrativo de nulidad contra el titulo ejecutivo, savo lo dispuesto en leyes especiales. Esta suspension no
dara lugar al lev antamiento de medidas cautelares, ni impide el decreto y practica de medidas cautelares ....Parégrafo. Los procesos judiciales contra los
actos administrativos proferidos en el procedimiento administrativo de cobro coactivo tendran prelacion, sin pefjuicio de la que corresponda, segin la
Constitucion Politica y ofras leyes para otros procesos.



b. Sielproceso de jurisdiccion coactiva que adelanta el Municipio de Popayan respecio
al cobro del impuesto predial insoluto contenido en la Factura 20181340000059 se
encuentra en trdmite o culminé mediante decisidn definitiva, y si el mismo fue objeto
de recurso, para estimar los efectos consagrados por el numeral 20 del articulo 105
del CPACA3

3. No se aporta en debida forma los medios probatorios enunciados como tal en el acapite
respectivo de lademanda, sibiense allegacopiadelrecibode liquidacionde impuesto predia
correspondiente al afio 2014, no se acredita el pago de su valor como lo informa el
demandante4, contrariando la exigencia consagrada en el numeral 5 del articulo 162 del
CPACAS

4. Debera estimarse razonadamente la cuantia en los términos del articulo 157 del CPACAS,
atendiendo la falencia del respectivo acapite.

5. Deberéd adjuntar la demanda, su correccién y anexos en medio magnético (DVD) para los
efectos de notificaciona las partes enlos términos del articulo 199 del CPACA, pordisposicion
del articulo 89 del CGP7, aplicable por remision del articulo 306 del Estatuto adjetivo de
nuestra jurisdiccion.

Conforme lo expuesto, se inadmitira la demanda en los términos del articulo 170 del CPACA, y SE
DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda formulada, para que la parte demandante para que efectie las
correcciones conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- Para presentarla correccidn se le concede el término de diez (10) dias, contados a partr
del dia siguiente a la nofificacion de esta providencia, so pena de rechazo. Para el afecto aportara
original de la correccion y el poder a través de mensaje de datos en la direccion electronica del

Despacho, jadmin09 ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

3 Articulo 105. Ex cepciones. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no conocera de los siguientes asuntos:...2. Las decisiones proferidas por
autoridades administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales, sin perjuicio de las competencias en materia de recursos contra dichas decisiones
afribuidas a esta jurisdiccion. Las decisiones que una autoridad administrativaadopte en ejercicio de la funcién jurisdicciona estaran identificadas con la
ex presion que corresponde hacer a los jueces precediendo la parte resolutiva de sus sentencias y deberan ser adoptadas en un proveido independiene
que no podra mezclarse con decisiones que corespondan al ejercicio de funcion administrativa, las cuales, si tienen relacion con el mismo asunb,
deberan constar en acto administrativo separado.

4F119

5 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirsea quien sea competente y contendra:...5. La peticion de las pruebas que e
demandante pretende hacer v aler. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6 Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los pefjuicios causados, segln la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en €llo pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de carécter fributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones....Para los efectos aqui contemplados, cuando en la
demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el vaor de la pretensién mayor...En las acciones de nulidad y restablecimienb
del derecho no podra prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento...Lacuantia se determinara por
el valor de las pretensiones al iempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se
causen con posterioridad a la presentacion de aquella...Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) afios.

7 Codigo General del Proceso, Articulo 89. Presentacion de la demanda. La demanda se entregarg, sin necesidad de presentacion personal, ante el
secretario del despacho judicial al que se dirija o de la oficina judicial respectiva, quien dejara constancia de la fecha de su recepcion...Con la demanda
debera acompanarse copia para el archivo del juzgado, y tantas copias de ella y de sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse
traslado. Ademas, debera adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el archivo del juzgadoy el traslado de los demandados .. Donde
se hay a habilitado en Plan de Justicia Digital, no sera necesario presentar copiafisica de la demanda...Al momento de la presentacion, el secretario
verificara la exactitud de los anexos anunciados, y si no estuvieren conformes con el original los devolvera para que se corrijan.


mailto:jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Comuniquese ala parte demandante la presente providenciacomo lo consagrael articulo
201 del CPACA a través del correo electronico marinomg77@gmail.com , el cual se ha autorizado
para tal fin dentro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

paleSalhit J)
"""j / -}

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto enlaLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
60019feccadad4a709a664cad102140eecccf2624cd096e09cfhb2151¢c397f8ec
Documento generado en 30/06/2020 12:31:05 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE POPAYAN

jadmin09ppn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, treinta de junio de dos mil veinte (2.020).

Auto Interlocutorio N°. 611

Expediente: 19001-33-33-009-2020-00037-00

Actor: ISABEL CRISTINA SOLANO OSPINA

Demandado: NACION-SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUDy O.
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La parte demandante conformada por ISABEL CRISTINA SOLANO OSPINA, identificada con cédula
de ciudadania nimero 1.061.715.480; quien actla en nombre propio y en representacion legal de su
hijo menor SANTIAGO CERON SOLANO; por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA, demanda a i) LA NACION- SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE SALUD vy al ii) HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA, procurando la declaratoria del
responsabilidad extrapatrimonial del Estado con el correspondiente reconocimiento y pago de todos
los perjuicios materiales y morales, generados por la afeccién enla salud y calidad de vida del menor
SANTIAGO CERON SOLANO, producto de la amputacién de su testiculo derecho el dia 25 de julio
de 2019, consecuenciade un presunto error en el diagndstico y atencion médica.

Presentada la demanda se observan las siguientes falencias susceptibles de correccion:

1. Aportar memorial poder confiriendo expresas facultades de representacion en via
judicial de la sefiora ISABEL CRISTINA SOLANO OSPINA y su hijo menor SANTIAGO
CERON SOLANO, todavez que si bien como anexo de lademanda se aporta un mandato, el
mismo esta dirigido al Agente del Ministerio Publico para agotar el requisito de conciliacion
prejudicial. Enconsecuenciala parte demandante deberaaportarelmemorial poderque faculia
a la apoderada parainstaurar el presente proceso, en los términos del articulo 74 del CGP"

2. Determinar con precision y claridad los hechos y omisiones en que incurren cada una
de las demandadas, individualizandose ademas el titulo de imputacién que pretende
endilgérseles frente a la presunta responsabilidad que se demanda. Debera la parke
demandante aclarar los fundamentos facticos y pretensiones, precisando las razones que
sustentan la demanda frente a cada una de las accionadas, conforme lo reglado por los
numerales 2y 3 de articulo 162 del CPACAZ2, so pena de rechazo frente a cualquiera de ellas.

! Articulo 74.Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podranconferirse por escritura publica. El poder especial para uno o
varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramene
identificados....El poder especial puede conferirse verbaimente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder
especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones
de poder se presumen auténticas.

2 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:.. 1. La designacion de las pares y de
sus representantes...2. Lo que se pretenda, expresado con precisiony claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones...3. Los hechos y omisiones que sivan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados. ( Subrayadofuera de tex to)



EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2019-00262- 00.

DEMANDANTE: BIBIANA MAZABUEL PISSO Y O

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL Y O
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

En idéntico sentido debera precisarse la fecha de ocurrencia de los hechos demandados, por
cuanto en la primera pretension se estima como “el dia 25 de julio de 2019"3 y en el acapite
denominado “PETICION” de la demanda “el dia 20 de julio de 201974

Debera asi mismo, determinarse en debida forma los fundamentos facticos de la demanda,
porcuanto sibien se expresauno hechos, los mismos no son soporte preciso y claro de las
pretensiones invocadas.

Conforme lo expuesto, se inadmitira la demanda en los términos del articulo 170 del CPACA, y SE
DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda formulada, para que la parte demandante efectle las
correcciones conforme lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- Para presentar la correccidn se le concede el término de diez (10) dias, contados a parir
del dia siguiente ala notificacion de esta providencia, so penade rechazo. Para el afecto aportara la
correcciony el poder debidamente corregldo a traves de mensaje de datos aladireccion electronica
del Despacho i i

TERCERO: Comuniquese ala parte demandante la presente providenciacomo lo consagrael articulo
201 del CPACA a través del correo electronico abogadasasociadasbyg@gmail.com, el cual se ha
autorizado para tal fin dentro del expediente.

Diferir el reconocimiento de personeria a las Abogadas GLORIA STELLA BELTRAN PINEDA,
identificada con C.C. N° 39.538.809 y T.P. Ne 223.244 del C.S. de la J. y a la Abogada ANA DORIS
DAZA IBARRA, identificada con C.C. No 34.671.393 y T.P. No 240.269 del C.S. de la J., como
apoderadas judiciales, hasta tanto se acredite en debida formala representacidn adjetiva de la parte
demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ik i /5

Firmado Por:

MARITZA GALINDEZ LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Este documento fue generado con firma electronica 'y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto enlalLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIALDEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Calle 42N° 1-67 B/ La Pamba

Popayan, treinta de junio dos mil veinte (2020).

Auto Interlocutorio N°.- 612

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-009-2020-00040-00.
DEMANDANTE: RUBY MARIARIASCOSRIASCOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DELOPEZ DEMICAY,CAUCA.

M.DE CONTROL: NULIDAD YRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Sefiora RUBY MARIA RIASCOS RIASCOS, identificada con C.C.25.497.056, por medio de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control nulidad y restablecimiento del derecho, instaura demanda contra €l
MUNICIPIO DELOPEZ DEMICAY, CAUCA, procurando la nulidad del oficio del 30 de julio de 2019 expedido
por la administracion municipal, por medio del cual se niega el reconocimiento de la existencia de una relacion
laboral conlademandante, por los servicios docentes que sostuvo durante el afio 1996.

Por estar ajustada a derecho la demanda formulada, de conformidad con el articulo 171 del CPACA, SE
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA formulada por el la Sefiora RUBY MARIA RIASCOS RIASCOS,
identificada con C.C.25.497.056.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la demanda, sus anexos y del auto admisorio al MUNICIPIO DE
LOPEZ DE MICAY CAUCA; como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo612de la Ley 1564 de 2012.

Conla contestaciénde lademanda, la entidad demandada suministrarasu direccionelectronica exclusiva para
recibirnotificaciones judiciales y aportara el EXPEDIENT E ADMINIST RAT IVO contentivo de los antecedentes
de la actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad con el inciso primero
del paragrafo 1°del articulo 175 del Cédigode Procedimiento Administrativo yde lo Contencioso Administrativo;
asi como todas las pruebas que tenga en su podery que pretenda hacer valer en el proceso (At. 175# 4
CPACA).

Se advierte que en caso de no allegar el expediente administrativo en la forma requerida por el Despacho se le
impondran las multas de que trata el articulo 44 del CGP, sin perjuicio de la compulsa de copias por el
desentendimiento ala ordenjudicial. Lainobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual sera
sancionada conforme alaley.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente lademandayy el auto admisorio al delegado del Ministerio Pablico
(Procuraduria 188 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Popayan Dr. Diego Felipe Vivas Tobar), de
conformidad con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto ley 806 del 4 de junio de 2020, por
Secretaria del Despacho se remitira esta providencia como mensaje de datos a la direccion electrénica de la
entidad demandada, y al Delegado del Ministerio Publico (Procurador N° 188 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Popayan) Dr. Diego Felipe Vivas Tobar,junto conla demandaylos anexos. La notificacién
personal se entendera realizada con el envio del mensaje de datos y los términos empezaran a correra partir
del dia siguiente al de la notificacion.

QUINTO: Una vezse haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificadoporel inciso
5° delarticulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se correra el traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.



SEXTO: Comuniquese a la parte demandante la presente providencia como lo consagra el articulo 201 del
CPACA a través del correo electronico abogados@accionlegal.com.co, el cual se ha autorizado para tal fin
dentrodel expediente.

Se reconoce personeria para actuar al abogado GERARDO LEON GUERRERO BUCHELI, identificado con
C.C.N°87.061.336y T.P.N°178.709del C.S. dela J., como apoderado judicial de la parte demandante en los
términos del poder obrante a folios 8 y 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LaJueza,
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JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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