JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
La Unidn, 27 de octubre de 2020.
Ejecutivo

Radicacién No. 2019-00425
Auto No. 1924

En escrito allegado electrénicamente el pasado 15 de octubre de 2020,
el apoderado judicial del demandado solicito que se resolviera el recurso de
reposicion formulado contra el auto que libro mandamiento de pago y que fuera
presentado de manera oportuna segun el profesional del derecho el dia 23 de

septiembre de 2020.

Para resolver debe tenerse en cuenta que el referido recurso no habia
sido incorporado al expediente antes de proferirse la providencia 1783 del 8 de
octubre de 2020, pero en nada afectara su validez tal y como se expondra a

continuacion.

El apoderado designado por el demandado Marco Aurelio Caballero
allego electrénicamente el poder otorgado y solicito que se le expidiera copia del
expediente o se digitalizara el mismo, en virtud de ello el Juzgado mediante auto del
10 de septiembre de 2020 le reconoci6 personeria al abogado designado por el
demandado y de conformidad con lo dispuesto en el Art. 301 del Cédigo General
del Proceso lo considero notificado por conducta concluyente en concordancia con
el Art. 91 inciso 2° ibidem, e igualmente dispuso remitir copia de la providencia y del
cuaderno principal al apoderado a la direccién de correo electronico aportada, dicha
providencia fue notificada por estado 100 del 11 de septiembre de 2020 el cual fue
debidamente publicado en el portal de la Rama Judicial de estados electrénicos en
el cual el apoderado judicial tenia acceso a dicha providencia, y de conformidad con
la misma al considerarse notificado por conducta concluyente los términos deben
contabilizarse desde el dia siguiente a dicha notificacion por estado. En primer lugar
y de conformidad con el Art. 91 inciso segundo, que estabiece: “...Cuando Ia
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta
por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el demandado podré
solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion de la demanda y de
Sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzarén
a correr el término de ejecutoria y de traslado de la demanda.” En virtud de lo
anterior el termino para que la parte demandada retirara las copias de la demanda
transcurrié durante los dias 14, 15 y 16 de septiembre de 2020 sin que el

demandado ni su apoderado se hubieran presentado a retirarlas pues el Juzgado




pese a estar en emergencia sanitaria debido a la pandemia por Covid 19, esta
otorgando las citas respectivas a los apoderados y a las partes para que tengan
acceso a los expedientes sin que en este caso particular ni el apoderado ni el
demandado hubieran agendado cita para tal fin, motivo por el cual el termino de
traslado empez6 a correr a partir del dia 17 de septiembre de 2020 es decir que la
providencia quedo ejecutoriada para la parte demandada el dia 21 de septiembre
de 2020, y al haberse presentado el recurso el dia 23 de septiembre de 2020 es
totalmente extemporaneo y no puede argumentarse por parte del apoderado que
como el Juzgado solo el dia 18 de Septiembre le envié copias digitales del
expediente desde esa fecha le empezaban a correr los términos, pues la norma gue
contempla la notificacién por conducta concluyente es clara en determinar la forma
en que debe surtirse y contabilizarse, ademas debemos recordar que el Art. 117 del
Codigo General del Proceso dispone “Los términos seflalados en este codigo para
la realizacion de los actos procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son
perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrario.”. Por lo tanto, no

podria contabilizasen los términos de manera caprichosa y amafiada.

En virtud de lo expuesto se reitera es que el recurso de reposicion
formulado es extemporaneo y por ello no habia lugar a darle el tramite legal ni a
pronunciarse referente a los argumentos alli expuestos, por lo tanto, estima el
despacho procedente ejercer el control de legalidad establecido en el Art. 132 del
C. General del Proceso nuevamente, dejando incolume la providencia No. 1783 del
8 de octubre de 2020 que corrid traslado de las excepciones a la parte demandante,
y una vez ejecutoriada esta providencia vuelva el proceso a Despacho para resolver

lo conducente.
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECLARAR que, una vez efectuado el CONTROL DE LEGALIDAD
previsto en el articulo 132 del Cédigo General del Proceso, NO se halld vicio alguno
que pueda causar la NULIDAD de lo hasta ahora actuado en el proceso.

2. Abstenerse de dar tramite al recurso de reposicidn contra el
mandamiento de pago que fuera formulado por el apoderado judicial del

demandado, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.




3. Dejar incélume la providencia mediante la cual se corrio traslado de
las excepciones de mérito formuladas por el apoderado judicial del demandado de
fecha 8 de octubre de 2020.

4. Una vez cjequtoriada esta providencia pasese nuevamente el

expediente a Despacho a gonvocar a la audiencia de que trata el Art. 392 del

Caddigo General del Proces







