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Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE

Providencia - Auto No. 1431

Proceso . Ejecutivo

Demandante (s} :José Alejandro Orozco Isaza
Demandado (s) : Oscar Andrés Orozco Bolivar
Radicacion . 76-400-40-89-001-2020-00132-00

La Uni6n Valle, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Estudiada la presente demanda, verifica el despacho que la misma adolece de los
defectos a saber:

El poder que se acompané a la demanda, no se presentd en los términos del CGP, art.
74; pues no se determiné como tampoco se identific el titulo objeto de recaudo dentro
del presente asunto. Ilgualmente, se advierte que, en dicho instrumento no se indico de
manera explicita la direccidn de correo electrénico del apoderado, la cual debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, de conformidad con lo
dispuesto para el caso en el Decr. 806 art. 8 Asi las cosas, el poder resulta
insuficiente, razdn por la cual no se reconocera personeria al profesional del derecho,
hasta tanto enmiende los defectos aqui enrostrados.

De otra parte, en la certificacion expedida por la Direccién de conciliaciéon y cobranza
regién sur de Bancolombia, se indicé que el pago total fue $55.600.0000, quedando
pendiente un saldo por aplicar de $1.970.034, no por pagar. Resultando de esta
manera, discordante io pretendido por el profesional del derecho en su escrito de
demanda, con lo aportado como parte del titulo base de recaudo de la presente
obligacion. Luego entonces, la demanda no ajustdo los requisitos de forma,
determinados en el CGP, art. 82; en tanto, los hechos exponen situaciones que no
guardan relacion con la causa que ocupa la atencion del despacho, y, en
consecuencia, las pretensiones no se encuentran expresadas con precision y claridad.

Finalmente, brilta por su ausencia el lugar, la direccidn fisica y electrénica, donde las
partes, y el apoderado recibiran notificaciones personales, es decir, lo que cominmente
llamamos acapite de notificaciones.

Después de las consideraciones antericres, se colige que la demanda se hace
inadmisible, por manera que esta oficina judicial obrara al tenor de lo dispuesto en el
art. 90 CGP.

En consecuencia,

Resuelve:

Primero: Inadmitir la demanda de la referencia, por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

Segundo: Conceder a la parte interesada, un término de cinco (05) dias, para que
corrija los defectos, so pena re rechazo.

Tercero: No reconocer personeria para.actuar dentro del presente asunto, hasta tanto
se arribe la correccion conforme la parte maotiva de la presente providencia.
Y i

NOTIFIQUESE,
S/
El Juez AN

. ) ,
JUAN CARLOS GARCIA FRANCO
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NOTIFICACION POR ESTADO
providentia anterior se notificd por Estado
No. 87. de hoy@5 de agosto de 20

La secretaria,

o STRO FIGUEROA

LINAAARCEL .
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