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Consejero Ponente (E): JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS

Bogota D.C., cinco (05) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-03-15-000-2021-07433-00
Accionantes: John Libardo Chinome Quintero y otros

Accionados: Tribunal Administrativo de Boyaca y otro
Asunto: Accion de tutela — Auto admisorio

I. ANTECEDENTES

’ 1
1.1.- El suscrito Consejero Ponente decide sobre la admision de la accion de tutela
presentada por John Libardo Chinome Quintero, Edgar Hernan Chinome Rojas, Leidy
Vanessa Medina Monroy, actuando en nombre propio y en representacion de sus hijos

i i 3 . i 5 iiandro
menores Nicolads Feline v Nohelia Aleiandra Chinome Medina, v Hernan Aleiandro

Chinome Quintero, a nombre propio, en contra del Tribunal Administrativo de Boyaca y
del Juzgado 14 Administrativo de Tunja, en procura de la protecciéon de sus derechos

fundamentales al debido proceso y de acceso a la administracion de justicia®.

1.2- Los accionantes estiman vulneradas sus prerrogativas constitucionales con las
providencias dictadas el 22 de octubre de 2020° y el 30 de septiembre de 20214, en su

i scrto de tutela en el documento subido en SAMAI con certiicado AbS/DFF38291418DE
F2%2&8AA7F65EA1 8261AA0ABB31F14B 888241/_\207EE6DD4. :
5 B ito de tutela en el documento subido en SAMAI con certificado AS7DFF382914F8DE
FQBf‘tog?lDAA7F65EA1 8261AA0ABB31F14B 8BB241A2D7EEGDDA4.
3 En su parte m?'"tgzgm NO PROBADA la EXCEPCI[OJN DE INEPTA DEMANDA- NO
() PRIMERO.- DG o bF PROCEDIBILIDAD, froiie & ia pistension ge fnjuiidad ]
AGOTAMIENT \;o Z;li d]g ho [con] ocasion del acto GSAC-30860 del dia 11 de febrero de 2019 expedido
gﬁif;ﬁ%’;;;;’;, O Nl GENERAL DE LA NACIOJN, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia. EXCEPCIONES DE INEPTA DEMANDA- NO AGOTAMIENT
o R PROBADA[S] las O
SEGUzggU ’%‘IE.’%A’;‘; PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD SOBRE LAS PRETENSIONES DE
a%::umnr‘." AIN DE 10S DARIDS CAL ISADOS, respecto de Ias prefensiones [, ) retacionadas con of
[a]:;z;{f];c-t:); "[;j}ésunto de la peticién del 27 de marzo de 2019, de acuerdo a lo expuesto en la parte
; idencia. .
;Tr_;gg\gEds ;sgl’ Pégr‘,’gizencia de fo anterior, [d]eclar?r' terminado el proceso respecto de las pretensiones
il dés con el [ajcto [flicto o [plresunto de la.pebc:én del 27 de marzo de 2019, y continuar la actuacion
re actsal Gnicamente por fial pretension de [n]ulidad [y]_ {rlestablecimiento def [dlerecho fcon] ocasién del
prc;ceGsAc-sossO del dia 11 de febrero de 2019 expedido por la A{ACI[O]N FISCALIIA GENERAL DE LA
z‘::\%l[O]N conforme a lo sefalado en la parte motiva de esta providencia. (...)".
4 En su parte resolutiva, dispuso: . d 3
x 2 CAR PARCIALMENTE los numerales segundo y tercero del auto proferido e] 22 d,
olzltgxs ’3122’212:—(;/ [())Of el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRC -

: e 3 UITO JUDICIAL D,
TUNJA, por las razones expuestas en la presente providencia, disponiendo en su lugar: =
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orden, por el Juzgado 14 Administrativo de Tunja y el Tribunal Administrativo de Boyaca,
dentro del proceso No. 15001333301420190015800/01, mediante las cuales se declard
la radiicidad v la tarminacidn dea octa

ran avranciAn doa annallae nrotancinnac
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relacionadas con la nulidad y el restablecimiento del derecho frente al acto administrativo
GSAC-30860 del 11 de febrero de 2019 expedido por la Fiscalia General de la Nacion,
respecto del que se dispuso su continuacion.

Lo anterior, por cuanto consideran que las providencias atacadas desconocieron las
normas constitucionales y legales sobre la caducidad aplicables a los procesos en los
que se discuten derechos laborales, al margen del medio de control que se incoe; y
pasaron por alto que el dictamen de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez es el

hito a partir del cual debe computarse la caducidad y que este aun no esta en firme, lo
que impide la configuracion de este fenomeno.

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Esta Subseccion es competente para conocer y fallar la presente solicitud de amparo
de conformidad con lo establecido en los articulos 86 de la Constitucién PoliticaS, 376 del
Decreto Ley 2591 de 1991 y 13 del Acuerdo No. 080 del 12 de marzo de 2019 de la Sala

Plena del Consejo de Estado por el cual se expide el “Reglamento Interno del Consejo
de Estado’.

‘SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la EXCEPCI[O]N INEPTA DEMANDA - NO AGOTAMIENTO DEL
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD, respecto de la pretension de reparacion directa, por las razones
expuesta[s] en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR PROBADA la EXCEPCION DE CADUCIDAD SOBRE LAS PRETENSIONES DE
INDEMNIZACIHOJN DE LOS DANOS CAUSADQOS, respecto de la pretension de reparacion directa, por las
razones exniestals] en Ia parte motiva de esta nrovidencia

En consecuencia, se declara terminado el proceso respecto de Ja pretension de reparacion directaf].
SEGUNDO: DECLARAR LA IMPROCEDENCIA de la acumulacion de pretensiones, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: CONF[IIRMESE en lo demas el numeral tercero del auto proferido el 22 de octubre de 2020
por el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
especificamente lo relacionado con dar continuidad a la actuacion procesal respecto de la pretension dé
[n]ulidad [y] [r]establecimiento del [d]erecho con ocasion del acto GSAC-30860 del dia 11 de febrero de

2019 expedido por la NACI[OJN FISCAL[{JA GENERAL DE LA NACI[O]N, confo A
parte motiva de esta providencia’. [l me a lo sefialado en la
5 “Articulo 86. Toda persona tendré accion de tutela para reclamar ante los j

: : jue en t
lugar, rqui_ante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quiec::'cme :d.sil fzom:ntoly
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera qu st
vuirnerados o arm':nazaq'us I ia acGion o ia ornision de cudiyuier auioridad pabiica { e SRS S
? “Articulo 37. Primera instancia. Son competentes para conocer de la accién de tu;ela} . i
jueces o tribunales con jurisdiccion en el lugar donde ocurriere fa violacién o Ja a st BIDVSTIChan, [ag
presentaci6n de la solicitud’. menaza que motivaren la
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2 2. Asi mismo, el Despacho encuentra que se reunen los requisitos de forma exigidos
en el articulo 14 del Decreto Ley 2591 de 1991 y procede a admitir la accion de tutela
interpuesta por John Libarde Chinome Quintere, Edgar Hernan Chinome Rojae, Leidy
Vanessa Medina Monroy, actuando en nombre propio y en representacion de sus hijos
menores Nicolas Felipe y Nohelia Alejandra Chinome Medina, y Hernan Alejandro
Chinome Quintero, en contra del Tribunal Administrativo de Boyaca y del Juzgado 14

Administrativo de Tunja.

En consecuencia, se

lll. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la accién de tutela presentada por John Libardo Chinome Quintero,
Edgar Hernan Chinome Roias. Leidy Vanessa Medina Monroy. actuando en nombre
propio y en representacion de sus hijos menores Nicolas Felipe y Nohelia Alejandra
Chinome Medina, y Hernan Alejandro Chinome Quintero, en contra del Tribunal
Administrativo de Boyaca y del Juzgado 14 Administrativo de Tunja.

SEGUNDO: NOTIFICAR, mediante oficio, al magistrado Félix Alberto Rodriguez Riveros’
del Tribunal Administrativo de Boyaca y al titular del Juzgado 14 Administrativo de Tunja,
para que, dentro del término de dos (2) dias contados a partir de su recibo, ejerzan su

derechn de defensa_

TERCERO: VINCULAR, conforme con fo dispuesto en el articulo 13 del Decreto Ley
2591 de 1991, a la Fiscalia General de la Nacion, como demandada dentro del proceso
No. 15001333301420190015800, para que, en el término de (2) dias contados a partir de
su notificacion, se pronuncie sobre el contenido de la accién de amparo impetrada.

CUARTO: ORDENAR al Juzgado 14 Administrativo de Tunia® que, en el término mas

expedito, remita a esta oficina judicial, en medio digital, el proceso con radicado No
15001333301420190015800/01. .

7 Quien fungié como ponente de la providencia dictada el i
Administrativo de Boyaca. el 30 de septiembre de 2020 por el Tribunal

8 Revisado el sistema de consulta digital de la Rama Judici i
! cial, se adviert i6
2021, en la que consta que el expediente del proceso sub examine fue d:vi':l)tt:callojn“zd: : 102 ddee octubre de
ado de origen.
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QUINTO: PUBLICAR la presente providencia en las paginas web de esta Corporacion,
de la Rama Judicial, de las autoridades tuteladas y de la vinculada.

SEXTO: SUSPENDER los términos del presente asunto desde el 5 de noviembre de
2021, inclusive, hasta que reingrese el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RIiGILIEZ
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nte (E)

Consejero Pone




