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Honorables Magistrados: )
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION LE TIERRAS
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA.

Medellin.

REF: Accion de Tutela.

Accionante: LUIS FER:#ANDO SIERRA JARAMILLO. )
Accionado: JUEZ CIVIL:. DEL C1RCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE

TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA.

LUIS FERNANDO SIERRA JARAMILI.O, identificado como aparece al pie de mi firma,
actuando en nombre propio y en calidad de JUEZ PRCMISCUO DEL CIRCUITO DE
URRAO - ANT.,, invocando el articuic: 86 de la Constitucién Politica, acudo ante su
Despacho para instaurar ACCION DE TUTELA en contra del JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA, con el
fin de que se proteja mis derechos constitucionales fundamentales de PETICION y
DEBIDO PROCESO, para que se remueva del mundio juridico el auto proferido por ese
funcionario el 23 de septiembre de 2019, por mec'io del cual, mediante vias de hecho,
se me impone una sancién por un supuesto desacato a una orden contenida en una
sentencia expedida por ese mismo Despacho el 9 ¢2 noviembre de 2018.

HECHOS

PRIMERO: El JUZGADO CIVIL DE! CiRCUITO LSPECIAL{ZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS - ITINERANTE - ANTICQUIA, mediante setntencia proferida el 9 de
noviembre de 2018, en su numeral 52 dispuso textualmente “ORDENAR al JUZGADO
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO {antes Juzgado Civil del Circuito de Urrao),
que proceda a dar cumplimiento a lc ordenado por el Tr:bunal Superior de Antioquia
Sala Civil, mediante providencia dei 5 de marzo de 1995, en cuanto se le ordené la
cancelacion del gravamen hipotecario jue pesa sohre el bien de matricula inmobiliaria
N 036-002858(sic), constituido mediante la escritura puiblica N 178, del 24 de abril de
1989, Notaria Unica de Betulia, y lo demds que de ello derive, esto de acuerdo a las
pruebas allegadas durante el trdmite procesal visibles en los (folios 98 y 99 del
expediente).”

SEGUNDO: A pesar de que la mencionada sentenciz contenia una orden dirigida a este
Despacho, nunca fue notificida; solo el 21 de marzo de 2019, fuimos enterados por
correo electrénico de una pravidencia emitida p.ar el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITiCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA, el 20 de
marzo de 2019, en la cual se me requirié para que =n el término de 10 dias allegara un
informe sobre el cumplimieno de lo ordenado er: la sentencia resefiada en el numeral
anterior, misma de la cual se aporié copia. '

TERCERO: Mediante el oficio 0248 del 27 de marzo de 2019, es decir, dentro de la
oportunidad legal concedida, se atendio el requerimiento, informandose que dentro
del proceso EJECUTIVO COI' TITULO HIPOTECARIO promovido por JOSE WILLIAM,
ONEL DE JESUS y ELKIN DAR{O CORREA RUIZ en contra del sefior JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, radicado 257:, mediante auto del 19 de marzo de 1996 se
habia ordenado cumplir lo resuelto por la Sala £ivil del Honorable Tribunal Superior
de Antioquia en la providencia calendada 5 de marzo de 1996 (que declar6 la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion demandada); también se le
explicé al funcionario requirente y hoy accionadc, que se habia librado el oficio 132
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del 9 de mayo de 1996, ordenando la cancelacion del gravamen hipotecario y que el
mismo habia sido retirado por el interesado, aportando copia del oficio librado.

CUARTO: No obstante lo anterior, mediante auto dei 9 de julio de 2019, el JUEZ CIVIL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE -
ANTIOQUIA me hace un requerimiento SO PENA DE INCIDENTE DE DESACATO,
debido a que una vez revisado el folio de matricula inmobiliaria 036-0002858 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Urrao, observaba que aun seguia
vigente el gravamen hipotecario en la anotacion 06; adujo el juez accionado que de
ello (de la vigencia de la anotacién 06) extraia que el JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE URRAO no habia dado cabal cumplimiento a la orden dada por su
despacho. En esa misma decision, me reclamé por no existir prueba de haberle
notificado el auto del 9 de mayo de 1996 a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Urrao y porque no desplegué acciones tendientes a hacer cumplir mi
orden. En todo caso, me otorg6 un término de 5 dias SO PENA DE DESACATO para dar
cumplimiento al numeral 52 de su sentencia calendada 9 de noviembre de 2018.

QUINTO: Ante lo incomprensible de las exigencias efectuadas por el JUZGADO CIVIL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE -
ANTIOQUIA, mediante proveido del 15 de julio de 2019, es decir, dentro del término
concedido, se le brindaron nuevamente las explicaciones del caso, citindose incluso la
normatividad aplicable, que es el art. 47 del Decreto 9¢0 de 1970, que textualmente
dice: “ARTICULO 47. <CANCELACION JUDICIAL>. La cancelacién decretada
judicialmente se comunicard al Notario que conserva el original de la escritura
cancelada mediante exhorto, que ha de contener la transcripcion textual del
encabezamiento, fecha y parte resolutiva pertinente de la providencia, y que serd
protocolizado directamente por el interesado.”; pero, en esa providencia, ademaés, le
planteé unos interrogantes, para aclarar la situacion, preguntandole concretamente lo
siguiente:

“{) ¢ En qué normatividad se basa para afirmar que la providencia del 9 de mayo de 1996 debia notificarse
a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Urrao - Antioquia, si el art. 313 del Codigo de
Procedimiento Civil (vigente para ese momento), impera que la notificacién de las providencias debe
surtirse tnicamente con las partes ¢ interesados?

“ii) ;Qué disposicion normativa obliga a este funcionario a protocolizar de oficio la cancelacién de un
gravamen hipotecario?

“1ii) ¢ Qué disponibilidad presupuestal se tiene para proceder de la forma indicada en el numeral anteriory
cudl entidad debe suministrar el dinero para los gastos de protocolizacion y registro de una providencia
Jjudicial?

“iv) Si no basta con la expedicién de las comunicaciones para cumplir lo ordenado por su Despacho en la
providencia que se acusa de desacatada ;Cémo quiere esa Agencia Judicial que proceda este funcionario?
(citando al efecto el fundamento normativo).”

Pero, finalmente, para no ahondar mas en conflictos con el amenazante JUEZ CIVIL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE -
ANTIOQUIA, se libré una nueva comunicacion, un nuevo exhorto con destino a la
Notarfa de Betulia, cancelando el gravamen hipotecario; pero se le advirtié6 que el
mismo debia ser reclamado y remitido a su lugar de destino por el interesado, porque
no se contaba con franquicia para remitir esas comunicaciones a otros municipios por
parte de la jurisdiccién ordinaria civil.

SEXTO: Mediante auto del 23 de julio de 2019 el JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA no




respondi6 los interrogantes que en uso del DERECHO CONSTITUCIONAL
FUNDAMENTAL DE PETICION (ART. 23 CN.) le planteé este funcionario; vy,
simplemente dijo que los jueces de tierras tienen facultades especiales que le fueron
atribuidas por la primacia constitucional de la que gozan las victimas; que el proceso
de restitucion de tierras se sobrepone a toda la normatividad interna ordinaria y que
las inscripciones que ellos ordenan no generan erogacion alguna.

SEPTIMO: De lo hasta aqui narrado resulta claro que el juez accionado confunde las
funciones de un Juez con las de un Registrador de Instrumentos Publicos o un Notario,
porque mi actuacion se limita a librar la comunicacién cancelando el gravamen; pero,
este funcionario no tiene ni la facultad legal de cancelar anotaciones de un certificado
de tradicion y libertad de un inmueble. Ademas, tampoco resulta comprensible la
razén por la cual, si se tiene la potestad de ordenarle directamente al notario y al
registrador la cancelaciéon del gravamen hipotecario, se insiste en perseguir y
sancionar (como en efecto se hizo) a este funcionario, mediante vias de hecho, en un
afan de demostrar que es un juez de mayor rango con mas poder y superioridad.

OCTAVO: El JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO, el cual presido,
mediante auto del 13 de agosto de 2019, le explicé al juez accionado lo atras resefiado;
pero, adicionalmente le advirti6 que el gravamen hipotecario fue constituido en el afio
1989, es decir, antes del desplazamiento, que segln la sentencia proferida el 9 de
noviembre de 2018 por ‘el JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA, ocurrié en el afio 1992
(pagina 8) y que se estaba contrariando lo dispuesto en el literal d) del art. 91 de la ley
1448 de 2011, porque el gravamen hipotecario, ademds de que ya estaba cancelado,
fue constituido antes del despojo o abandono, y esa norma ordena la cancelacién de
gravamenes constituidos con posterioridad al despojo o abandono.

Ademas, en esa decision se le indicé que no habia resuelto de manera clara y de fondo
los interrogantes que en uso del derecho fundamental de peticiéon se le habian
planteado; que este funcionario habfa cumplido con todas sus obligaciones legales y
constitucionales y que estaba en imposibilidad de cumplir los deseos del JUEZ CIVIL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE -
ANTIOQUIA, porque no decia claramente como debia proceder este funcionario.

NOVENO: Como la intencion del JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA era clara, porque sin razon
alguna tomo una posicion de persecucién y animadversion conmigo, obviamente abrié
un incidente de desacato a su orden, segln lo ya resefiado; y, mediante providencia
calendada 23 de septiembre de 2019 finalmente me impuso una sancién equivalente a
un salario minimo mensual legal vigente y la compulsa de copias a la Sala Disciplinaria
del Consejo Seccional de la Judicatura de Antioquia.

DECIMO: Se invoc6 como fundamento para imponer una sanciéon en mi contra el art.
58 de la ley 270 de 1996; pero, al consultar esa norma veo con sorpresa que alli se
habla de que “Los Magistrados, los Fiscales y los Jueces tienen la facultad correccional,
en virtud de la cual pueden sancionar a los particulares...”; 1o cual constituye una via de
hecho por defecto sustantivo, porque en la providencia calendada 23 de septiembre
de 2019 no se sanciono a un particular, sino a un JUEZ DE LA REPUBLICA.

DECIMO PRIMERO: Ademas del defecto sustantivo reseflado, existe un defecto
procedimental, porque el art. 59 de la ley 270 de 1996, al sefialar el procedimiento
para aplicar la sanci6n, dice que “..El magistrado o juez hard saber al infractor que su
conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oird las explicaciones que
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éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procederd a
sefialar la sancién en resolucién motivada contra la cual solamente procede el recurso
de reposicién interpuesto en el momento de la notificacién. El sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo.”;
pero, ese no fue el procedimiento seguido ni mucho menes el término empleado por el
funcionario para imponer la sancién, lo cual constituye otra via de hecho por defecto
procedimental y desconocimiento de términos.

DECIMO SEGUNDO: Como la unica finalidad perseguida por el juez accionado, era
imponerme una sancién a como diera lugar, s6lo en la providencia objeto de este
reproche constitucional, es decir, la calendada 23 de septiembre de 2019, dijo que
“..bastaria con que el Juzgado de Urrao radicara a instancias de la Notaria de Betulia el
oficio respectivo, pues aunque el Juez requerido insiste en que ya libré el respectivo
exhorto con destino a la Notaria de Urrao(sic), dicha comunicacién permanece en el
Juzgado sin producir ningtin efecto...”(Destacado intencional y fuera del texto). Por ello,
para agotar los mecanismos ordinarios de defensa, como es requisito para acudir a
esta accidn, se plantearon los recursos de reposicion y apelacién; pero, ambos fueron
negados.

DECIMO TERCERO: En el escrito contentivo de los recursos, finalmente se le dijo al
juez tutelado, que a pesar de no tener franquicia para ese efecto, se habia remitido el
exhorto a la Notaria de Betulia; pero éste, en el auto del 15 de octubre de 2019 dijo
que eso no era suficiente, porque la orden de la que soy destinatario y por la cual se
me sanciond6, no se cumple con la expedicién del exhorto y la remisién a la Notaria de
destino, debido a que la sentencia de tierras claramente indicé que debia ejecutar “lo
demds que de ello derive”. Lo anterior implica que con esa expresion estaré sometido
perennemente a interpretar el querer del juez accionado, que es cambiante, ambiguo y
poco claro.

La Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia, ‘al referirse a la tutela contra
providencias judiciales, habla que ésta procede contra decisiones arbitrarias y
caprichosas; y, en mi sentir, la actuacion desplegada por el JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA, es
arbitraria y caprichosa, porque sin brindar claridad en su querer, en su intencion,
pretende que quien escribe supla, sin mediar ni siquiera una comisién, las funciones
que legalmente le corresponden a él; y, ademds, tratando de demostrar una
superioridad entre funcionarios de.la misma categoria, impone una sancién que es a
todas luces ilegal e inconstitucional; colocandome ademds en un estado de total
indefension.

Debe recordarse que las actuaciones, cancelaciones e inscripciones que no generan
erogacién alguna son las que provienen directamente de los Jueces y Magistrados
Civiles Especializados en Restitucién de Tierras; pero, en este caso, se trata de una
cancelacion de hipoteca ordenada por un Tribunal Civil que no tiene esa especial
categoria, orden que fue impartida incluso antes de la creacion de la jurisdicciéon
especial para la restituciébn de tierras; y, por lo tanto, resulta realmente
incomprensible la orden impartida por el juez accionado.

DECIMO CUARTO: Se cumplen en este caso las causales tanto genéricas como
especificas para la procedencia de la tutela contra providencias judiciales, porque la
cuestion discutida resulta de evidente relevancia constitucional, toda vez que tiene
que ver con el derecho fundamental al debido proceso; ademads, carezco de otros
mecanismos de defensa, porque se emplearon todos los que se admitieron por el
funcionario accionado; también se cumple con el requisito de inmediatez; y,




finalmente han quedado evidenciades los defectos sustantivos y procedimentales
contenidos en las actuaciones del JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE - ANTIOQUIA que conllevaron a que
finalmente, mediante la providencia cuestionada, proferida el 23 de septiembre de
2019, se me impusiera unas sanciones.

DECIMO QUINTO: en mi humilde opinién se han cometido claros y trascendentes
desafueros que conculcan el debido proceso, con efectos concretos y serios de orden
sustancial para éste reclamante de amparo constitucional, quien mediante una
decision de fondo (auto que resolvié un incidente de desacato, emitido el 23 de
septiembre de 2019) result6 sancionado de manera injusta e ilegal; y, ello, les ruego a
los Honorables Magistrados que deben conocer de esta accién constitucional, que
concedan el amparo constitucional rogado.

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos expuestos, de manera respetuosa y deferente solicito a
los Honorables Magistrados de la SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE
TIERRAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, lo siguiente:

PRIMERO: TUTELAR mis derechos constitucionales fundamentales de peticién y
debido proceso. :

SEGUNDO: Que como consecuencia de lo anterior, se ORDENE al JUEZ CIVIL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO 'EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE -
ANTIOQUIA que, dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacién de la
decision que ampare mis derechos fundamentaies, deje sin valor la sancién impuesta
en mi contra mediante auto del 23 de septiembre de 2019; y, en su lugar declare que
no existe ningun desacato o incumplimiento por parte del JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE URRAO - ANTIOQUIA.

MEDIDA PROVISIONAL

Conforme lo dispuesto en el art. 7 del Decreto 2591 de 1991 les solicito
encarecidamente al Honorable Magistrado Ponente DECRETAR UNA MEDIDA
PROVISIONAL, consistente en la suspensién de la ejecucién de la sanciones impuestas
en mi contra mediante auto del 23 de septiembre de 2019, hasta que se resuelva de
manera definitiva esta accién constitucional.

DERECHOS VULNERADOS
Los derechos vulnerados sor el de peticién y debido proceso, contenidos en los arts.
23 y 29 de la Constitucion Poiitica de Colombia de 1991.
PRUEBAS
Copia de toda la actuacién desplegada para el cumplimiento de la orden del JUEZ
CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE —

ANTIOQUIA; de las actuaciones previas a la imposicién de la sancién por supuesto
desacato a esa orden, de la providencia de la Sala Civil del Tribunal Superior de
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Antioquia que termind el proceso 1:or pago total de la obligacion demandada; y, de la
escritura publica 178 del 24 de abril de 1989, por medio de la cual JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ constituy6 un gravamen hipotecario a favor de JAIRO CORREA
TORO.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundamento esta accion en el articulo 86 de la Constitucion Politica de 1991 y sus
decretos reglamentarios 2591 y 306 de 1992.

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 37 DE DECRETO 2591/91: JURAMENTO
Manifiesto bajo la gravedad de juramento que no se ha presentado ninguna otra
accion de tutela por los mismos hechos y derechos contra el JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS -- ITINERANTE - ANTIOQUIA.

NOTIFICACIONES

ACCIONANTE: Carrera 32 Nro. 28 - 76 de Urrao - Antioquia, teléfono 850 26 47 y 313
768 66 04.

ACCIONADO: Carrera 50 Nro. 51- 23, piso 3, oflcma 306, edificio Mariscal Sucre de
Medellin, teléfono 511 27 49.

Atentamente,

LUIS FERNANDO SIERRA JARAMI
C.C. 3.482.441 de Envigado

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Urrao- Antioquia, I3 de Ocfulire 2914
Elanterior Memorial fue presentado parsonalmaiie
Ante el suscrito Secretario por

Vi /:—t/nano/c c[;‘cr/a Jaramille
C.CoTPNoS-482 4941 de él)ulg\ldb
Dirigido a: Z2€éunal ngylcgd( Andicguia

Secretaria @JC‘
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JUZGADCO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCICN DE TIERRAS -~ ITINERANTY, ANTIOQUIA

21 de septiembre de 2018.

OFICIO N° 1032.

REF: Se Abre @ Periodo Probatorio
Solicitante: Jesus Maria Alvarez Velasquez.
Rad. 05-000-31-21-101-2018-00108-G0

De manera respetuosa, me permito notificarles y/o comunicarles que éste
Despacho mediante providencia de la fecha, dentro del proceso de la
referencia, emitié varias ordenes, por lo que se debera proceder al
cumplimiento en los términos alli indicados y de acuerdo con su
competencia administrativa:

DIRECCION ELECTRONICA O IDENTIFICACION DE LA

ENTIDAD Y/O FUNCIONARIO FiSICA ORDEN /ANEXOS

e 2101
. { -Copin det auto de decreto
de pruebas.

Ductora.
MARSA ELENA MARIN LOAIZA.
APODERADO ADSCRITO A LA URT.

{C1ITS. QoY L.

Scnores .
UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION | 3.
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

mucdadve G | Numeral 2.1.3. y 2.1.4,
- Copia del auto de deereto
de pruchas

Senores:
AGENCIA NACIONAL MINERA-[ANM)

Numeral 2.1.5.
- Copia del auto de deereto
de pruebas.

et SUTHC.CONLCD i Numeral 2.1.6.
tlizg sipernnintada.pn ca | - Copia del auro de decrets
! de prucbas.

Senores:

NOTARIA RUNICA DE BETULIA.

Senares: 1 1pretearrand o _I":@;:J(h.‘(ad!g&_\él{,_{'\_ i Numeral 2.1 7.
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE ¢ i - Copia del auto de decrelo
URRAO. - i de pruebas.

A todas las entidades requeridas se les concede el término de cinco (05)
dias hdébiles, contados a partir del recibo del presente oficio, para allegar

a éste Despacho Judicial la informacién solicitada.

Atentamente, [ A

ks g

£
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
ITINERANTE - ANTIOQUIA

Medellin, veinte {20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}
"PROCESO:  SOLICITUD DE RESTITUCION ¥
CFORMALIZACION  DE  TIERRAS DE  LAS

VICTIMAS  DEL DESPOJO Y ABANDONO

N  FORZOSO. S
SOLICITANTE: ~ Jesus Maria Alvarcez Velasquez.

REPRESENTANTE: ' Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas — Territorial
CAntoquia (UAE.GRT.DT.AY})
RADICADO: S 05-000-31-21-101-2018-00108-00
INTERLOCUTORIO:  Se abre a periodo probatorio por ¢l términe de 30
Nro.324-124. dias,

Cumplido el término para que se presentaran oposiciones, sin que en
su oportunidad legal se hicicra, se abre a periodo probatorio por ¢l
término de trein'a (30} dias, de conformidad con los articulos 89 v 90
de la ley 1448 de 2011, en consecuencia, se decretan los siguientes
medios de conviceidn:

1. DE LA PARTE SOLICITANTE

Se apreciaran como prucba los documentos aportados con el
libelo genitor.

2. DEL DESPACHO

2.1. Documental: Requerir

2.1.1.4 la apoderada del solicitante adscrita a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION
DE TIERRAS DESPOJADAS - TERRITORIAL, ANTIOQUIA,
para que cn ¢l término de cinco (05) dias contados a partir
del recibo de la notificacion de esta providencia dc
cumplimicntio a lo ordenado mediante Auto N° 281-081 del 12 de
julio de 2018, informando, si JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQUEZ, identificade con la céduia de ciudadania N°

SN

N\




Repuiblica de Colarhia
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Jazgudo Civil del Circaite Especializado
en Restitucion de Tierras - Hinerante, Anticguiu

2.1.2.

2.1.3.

2.1.4.

2.1.5.

2.1.6.

71.050.433, se encuentra incluido en los proyectos
agropecuarios y /o pecuarios que se adelantan en el municipio de
Betulia, Antioquia.

A la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - TERRITORIAL
ANTIOQUIA, para que en el término de cinco (05) dias
contados a partir del recibo de la notificacion de esta
providencia, de cumplimiento a lo ordenado mediante Auto N°
281-081 del 12 de julio de 2018, informando si JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
N° 71.050.433, se encuentra incluido en los proyectos
agropecuarios y /o pecuarios que se adelantan en el municipio de
Betulia, Antioquia.

Al UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS ~ (UARIV), para que en el término de cinco (05)
dias contados a partir del recibo de la notificacién de esta
providencia, de cumplimiento a lo ordenado mediante Auto N°
281-081 del 12 de julio de 2018, informando si JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
N° 71.050.433, ha sido incluido en los programas “Familias en
su Tierra (FEST)”, “Red Unidos” o en otros programas, dentro de
las distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de
Atencidn y Reparacion a las victimas.

A la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS - (UARIV), para que en ¢l término _de cinco
(05) dias contados a partir del recibo de la notificacién de
esta providencia, de cumplimiento a lo ordenado mediante Auto
N° 281-081 del 12 de julio de 2018, certificando las ayudas
humanitarias que se le ha entregado a JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQU®Z, identificade con la cédula de ciudadania N°
71.050.433.

A la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - {ANM), para que en el
término de cinco (05} dias contados a partir del recibo de la
notificacion de esta providencia, SO PENA DE INCIDENTE
DE DESACATO de cumplimiento a lo ordenado mediante Auto
N° 281-081 del 12 de julio de 2018, certificarido en qué estado se
encuentra la solicitud de contrato de minerales metales preciosos
y sus congentrados radicacién 03/05/2016 y contrato de
concesidon L-685. Asi mismo debera informar si en su base de
datos reposan otras solicitudes y/o Titulos Mineros del predio
solicitado, identificados con las matriculas inmobiliarias Nro.
035-2857,.. se encuentran  afectaciones vigentes de
hidrocarburos, en caso afirmativo sirvase decir cuales v en qué
estado se encuentran.

A la NOTARIA UNICA DE BETULIA, para que en el término de




Repiblica dv Cedombia

&

¥

Juzpara Civil del Circnite Expyecializada
en Restitucivon de Tierras  Hineeante, Antioyuia

2.1.7.

cinco (05) dias contados a partir del recibo de la
notificacion de esta providencia, SO PENA DE INCIDENTE
DE DESACATO de cumplimiento a lo ordenado mediante Auto
N° 281-08! del 12 de julio de 2018, allegando copia de las
Escrituras Publica N"178 del 24 de abril de 1989.

Al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO,
término de cinco {05} dias contados a pecrtir del recibo de la
notificacion de esta providencia, de cumplimiento a lo
ordenado mediante Auto N° 281-081 del 12 de julio de 2018,
allegando copia del proceso ejecutivo hipotecario, en donde son
parte Onel de Jesus Correa Ruiz, José William Correa Ruiz y
Jestis Maria Alvarez Velasquez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pz i

ELIANA MARCELA
Juez

O ESPINOSA

JUZGADO 101 ITINERANTE CIVIL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS DE ANTIOQUIA

Siendo las ocho de la muniana (8:00 A.M) del dia de
hoy de Cde | L se notifica a las partes in

providencia que antecede por fijacion en Estados
N

JOHN FREDY LONDONQO GLNZALEZ
Sceretario

}

“N
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Urrao - Seccional Medellin
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De: Juzgadc €1 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Seccional
Medellir

Enviado el: viernes, 21 de septiembre cde 2018 9:50

Para: maria.marin@restituciondetierras.gov.co; pablo.escobar@restituciondetierras.gov.co;

- notificacionesjudiciales@restituciondetierras.gov.co: Alfonso Hernandez Acosta;

casosespecialespgr@unidadvictimas.gov.co; Javier Parra; contactenos@anm.gov.co;
notariaunicabetulia@ucnc.com.co; notaria.betulia@suoernotariado.gov.co; Juzgado 01
Promiscuo Circuito - Urrao - Seccional Medellin

Asunto: AUTO | 324-124 Rad 201800108

Datos adjuntos: Auto | 324-124 Pruebas Rad 201800108.PDF; Oficio Notificacion 1032 Rad

201800108.PDF
Cordial saludo,

Por este medio le notifico el AUTO | 324-124 Rad 201800108 por medio del cual se abre periodo probatorio por el
termino de treinta (30) dias.

Favor acusar recibido.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador o
Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de Antioquia
Carrera 50 N2 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia

o




RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
URRAO - ANTIOQUIA

Consejo Superior
de la Judicatura

Octubre, dos (02) de dos mil dieciocho (2018)

OFICIO N2 1069

Doctor

JHON FREDY LONDONO GONZALEZ

Secretario .

Juzgado Civil del Circuito Especializado

En Restitucién de tierras - Itinerante, Anticquia
Medellin

Cordial saludo:

Adjunto al presente, me permito anexar copia integra del proceso EJECUTIVO CON
TITULO HIPOTECARIO, promovido por ELKIN DARIO, JOSE WILLIAM y ONEL DE
JESUS CORREA RUIZ, en contra del sefior JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ,
RADICADO 1992-02573.

Lo anterior en cumplimiento a lo requerido por usted en el oficio N2 1032, calendado
el 21 de septiembre de 2018, librado dentro del radicado 05-000-31-21-101-2018-
00108-00, donde aparece como solicitante el sefior ALVAREZ VELASQUEZ.

Se le comunica que el proceso Ejecutivo, promovido por el Banco Cafetero, en contra
del sefior JESUS MAR{#4 ALVAREZ VELASQUEZ, mencionrado dentro de la providencia
de segunda instancia, de fecha el cinco de marzo de 1996, proferida en el proceso
antes referido, fue remitido al Juzgado Promiscuo del Circuito del Municipio de
Concordia, por competencia, desde el dia 22 de junio de 2015.

En caso de alguna inquietud, estaremos prestos a darle respuesta oportunamente.

Atentamente,

\
N,
AN LARREA/DURA
Secretario

3
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Juzgdo 01 Promiscuo Circuito - Urrao - Seccional Medellin

De: Juzgacie 21 Promiscuo Circuito - Urrao - Seccional Medellin

Enviado el: martes, 2 de octubre de 2018 16:44

Para: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Seccional
Medellin

Asunto: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS, &R
ITINERANTE DE ANTIOQUIA -OFICIO N° 1069

Datos adjuntos: OFICIO N° 1069 - JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO.pdf; PROCESO EJECUTIVO

HIPOTECARIO RDO. 1992-02573 - DDO. JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ -
CUADERNO SEGUNDA INSTANCIA pdf

Urrao, 02 de octubre de 2018

Para: ,
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
MEDELLIN, ANTIOQUIA

Cordial saludo.
Anexo al presente me permito enviarle el oficio N° 1069 con anexo.

Confirmar-per-este mismo medio y en esta misma forma para dejar la

Juzgado Promiscuo del Circuito
Urrao-Antioguia
Telefax (4)850 26 47

{
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Juez informandole que
verificando el cumplimiento a la actividad post-fallo, d.» la sentencia de tierras No,

084-007 del nueve (09 de noviembre de 2018, se hace necesario requerir a varias

entidades, toda vez que al parecer no han dado cumplimiento a lo ordenado por
esta dependencia judicial en la aludida sentencia. Sirvese disponer.
B N - S

LUZ AMPARO HERNANDEZ MALDONADO
Oficial Mayor

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITQO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS - {ITINERANTE, ANTIOQUIA

Medellin, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2018)

SOLICITANTE:

REPRESENTANTE: z SDMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION OE RESTITUCION DE
: TER DESPOJADAS ~ TERRITORBLANTIIOQUIA (U8 EQ R TRTAS i

RADICADO; U OR000.31- 21 10120 B-0G 10800

SUSTANCIACION: . REQUERIMIENTO

Wro. 9108

Vista el informe seacretarigl que antecede, se ordepa requerir al JUZGADGO
PROMISCUQ DEL CIRCUITG DE URRAQC (antes JLizgadc Civil del Circuito de
Urrao), a la UNIDAD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE
LAS VICTIMAS DEL DESPQJO Y ABANDONC FORZOSO - TERRITORIAL
ANTICAQUIA (U AEGRTDTAQ) ala UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE ATENCION ¥ REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - (UARI,
ORDENA al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE ~ SENA, a la DIRECCION
DE SISTEMAS DF INFORMACION Y CATASTRO DEPARTAMENTAL, para C};Je
estas en entidades en el término de diez (10) dias. contados a partir de la

notificacion de 1a presente decisidn, allegue a este Despacho informe sobre gl

cumplimiento a lo ordgnado en sentencia de tierras No, 064-007 del nueve (09 de

noviembre de 2018, o1 la que les ordsno;

L) QUINTO: ORDENAR al JUZGADO PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE URRAD (anles
Juzgado Civil del Circuito de Unran), que proceda a dar cunpiimiento a 1o ordenado por el
Tribunal Superior de Antioguia Sala Civil, megiante providen :ia del 5 de marzoe de 1898, en
cuanto se le ordend 8 cancelacion dei gravemen hipolecaro que pesa sobre ¢l bien de
matricuia inmoebiliaria N 036-C02858 (sic), constituido mediante 1a escritura pablica N 178,
del 24 de abril de 1889, Notaria Unica de Belulia. y 1o demas que de glie derive, esto de
aeuerdo a las pruebas allegsadas durante el ramite procesal visibles en jos (folios B8 y 98 dei
expediente),

NOVENG: SBe ORDEMA a la UNIDAD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE
TIERRAS DE LAS VICTIMAS DEL DESPOJO Y ABANDONO FORZOSC ~ TERRITORIAL
ANTICAQUIA ORIENTE (LA EGRII.DT.AQY), que denre delos diez (10) dins siguientes

s



a la notificacion de esta decisién. incluya a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ
identificado con la céduia de ciudacania N° 71.050.433, y de su nucleo familiar conformado
por su conyuge MARIA NAZARET HENAO MARTINEZ identificada con la cédula de
ciudadania N° 21.558.745% y a sus hijos NICOLAS, JULIANA AMDREA, LUIS ESTEBAN y
MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania Nros.
71.222.440, 43.927.348,.  1.020.449.041 y 1.020 452.835 respectivamente, de manera
prioritaria como beneficiarios de la restitucion en los programas de subsidio de vivienda ante
ia entidad otorgante (BANCO AGRARIO DE COLOMBIA) para que este otargue la solucion
de vivienda conforme a la ley 3 de 1991 y los decretos 1160 de 2010, 800 de 2012, 1071 de
2015 y 1934 de 2015, Ademads. la Unidad de Tierras debera disefiar y poner en
funcionamiento los programas de subsidio integral de tierras (subsidio para la adecuacion de
tierra, asistencia técnica agricola. e inclusién en programas productivos), respecto al
inmueble descrito en el ordinal primero de esta parte resolutiva.

DECIMO: Se ORDENA a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGF.AL A LAS VICTIMAS - (UARIV), que en el término de veinte (20)
dias, contados a partir de la notificacion de esta decision. incluya en el Registra Unico de
Victimas inscriba a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.050.433 y de su nucleo familiar conformado por su cényuge MARIA
NAZARET HENAO MARTINEZ identificada con ia cédula de ciudadania N°® 21.558.745 y a
sus hijos NICOLAS, JULIANA ANDREA. LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ
HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania Nros. 71.222.440, 43.927.348,
1.020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente. a favor de estas personas debera
adelantar las acciones pertinentes ante las distintas entidades gue conforman el Sistema
Nacional de Alencién y Reparacion a las Viclimas. con el fin de garantizarie a las victimas el
goce efectivo de los derechos a la salud, educacion, alimentacion, vivienda y orientacién
ocupacional.

DECIMO PRIMERO: Se:ORDENA al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE ~ SENA,
que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de esta decision,
incluya a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
N° 71.050.433 y de su’nucleo familiar conformado por su conyuge MARIA NAZARET
HENAO MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N° 21.558.745 y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA. LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO.
identificados con las cédulas de ciudadania Nros. 71.222.440, 43.927.348, 1.020.449.041 y
1.020.452.835 respectivamente, en programas de formacién y capacitacién técnica y de
proyectos especiales para la generacion de empleo rural que tengan implementados y que
les sirvan de ayuda para su auto sostenimiento.

DECIMO CUARTO: Se ORDENA a la DIRECCION DE SISTEMAS DE INFORMACION Y
CATASTRO DEPARTAMENTAL como autonidad catastra: para el Departamento de
Antioquia, la actualizacion de su registro cartografico y alfanumérico, atendiendo a la
individualizacion e identificacion del predio establecidc en esta sentencia.”

ESPECIALIZADO EN RESTITUCION OE RAS DE
ANTIOQUIA

Siendo 1as ache de ia manana (8:00 A M) del dia de --
noy, de de _ . se natifica a las partes
ia providencia que antecede por fijacién en Estados

‘ : Ne, -

JOHN FREDY LONDONO GONZALEZ
o Secretario

10
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucién Tierras - Antioquia - Antioquia
Enviado el: jueves, 21 de marzo de 2019 13:55
Para: Maria tlena Marin Loaiza; Bibiana Milena Zuluaga Castrillon; Alfonso Hernandez Acosta;

casosespecialespqr@unidadvictimas.gov.co; Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia
- Urrag; dlaNiThA meRcHaN; gpservicioalcliente@sena.edu.co; RESTITUCION

CATASTRO
Asunto: AUTO S, N° 100 Rad. 201800108
Datos adjuntos: Auto S 100 Requerir Rad 201800108.PDF; Oficio Notificacion 0162 Rad 201800108.PDF

Cordial saludo,

Por este medio le notifico el AUTO S. N° 100 Rad. 201800108 por medio del cual se hace
un requerimiento.

Favor confirmar el recibido de este correo.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia. '

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia



JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE, ANTIOQUIA

21 de marzo del 2019.

REF: REQUERIMIENTO.

OFICIC N° 0162

Solicitante: JesUs Maria Alvarez Velasquez y otros.

Rad.

05-000-31-21-101-2018-00108-00.

De manera respetuosa, me permito NOTIFICARLES que este Despacho
mediante Auto Nor.0100, del veinte (20) de marzo de 2019, emitié varias ordenes
dirigidas a algunas entidades para que estds de acuerdo a sus competencias
administrativas procedan a su cumplimiento, allegando a esta dependencia
judicial el informe correspondiente a lo ordenado en la Sentencia Nro. 064-007
del 09 de noviembre de dos mil dieciocho (2018, en el proceso de la

referencia.

ENTIDAD Y/O FUNCIONARICY

DIRECCION ELECTRONICA O FiSICA

IDENTIFICACION DE LA
ORDEN /ANEXOS

"Dociora, -
MARIA ELENA MARIN LOAIZA,
APODERADA ADSCRITA A LA URT.

COPIA DEL AUTO 0100
DEL 20/03/2019.

Docijora.

BIBIANA MILENA ZULUAGA DEL 20/03/2019.
CASTRILLON

PROCURADCORA JUDICIAL 37 DE

TIERRAS

COPIA DEL AUTO 0100

UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

nolificacione:

Lo.
casosespecialespqr@unidadvictimas gov ¢¢

COPIA DEL AUTO 0100
DEL 20/03/2018.

"JUZGADO PROMISCUD DEL CIRCUITO
DE URRAC.

Ipretourrai@cendoj.ramajudicial.gov 9.

COPIA DEL AUTO 0100
DEL 20/03/2019.

JUAN FELIPE RENDON OCHOA
Director Regionat - (SENA).

Seifiores. ’ Caile 42 N° 52 - 106. piso 11. of. 1114, La

DIRECCION ~ DE  SISTEMAS . DE | Alpujarra DEL 2003/2019.
{INFORMACION Y CATASTRO

 DEPARTAMENTAL .

noli juchicigles@sena edu.co;

notificacionesjudiciales@sena edu co

COPIA DEL AUTO 0100
DEL 20/03/2019.

COPIA DELAUTO 0100

Atodas las entidades requeridas se les concede el término de 10 dias, contados
a partir del recibo del presente oficio, para allegar a éste Despacho Judicial la

informacidn solicitada.

Atentamente,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS

ITINERANTE - ANTIOQUIA

Medellin, nueve (09) de noviembre de dos mit dieciocho (2018)

| PROCESO: Solicitud de restitucion y formalizacion de tierras de las
: victimas del despojo y abandono forzoso.

| SOLICITANTE: Jesus Maria Alvarez Velasquez.

| REPRESENTANTE: | Unidad Administrativa Especial de Gestidn de
j Restitucién  de Tierras Despojadas - Territorial
| Antioguia (UAEGRTIDTA)

. RADICADO: 1 05-000-31-21-101-2018-00108-00 _
I SENTENCIA: Declara procedente amparo constitucional al derecho
* Nro.064-007. fundamental a la restitucidn de tierras y se reconocen el accesn

! Retiro, identificado con cédula catastral N° 05.093-2-601000-

a las medidas asistenciales yio complementarias en t&rmings de
reparacion integral y translormadora, que le asiste a JESUS |
MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con Ia cédula de
ciudadania N’ 71.050.433 y de su nucieo familiar conformado por
su conyuge MARIA NAZARET HENAO MARTINEZ identificada |
con la cédula de ciudadania N 21.558.745 y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA
CAMILA ALVAREZ HENAOQ, identificados con las cédudas de
ciudadania Nros. 71.222.440, 43.827.348, 1.0250.448.041 y
1.020.462 835 respectivamente, sobre ol predio denominado “Las
Penas”, ubicado &n el Municipio de Betulia, Antioquia, Vereda El

0023-D0022-00-00, ficha pradial N® 4102608 v folio de malricula
immobiliaria N° 035-2857, con un area de 6 Has y 7394, frente a
la cual e rectamante ostenta la calidad de propistario.

1. ASUNTO.

Procede el despacho .a proferir la decision que en derecho corresponda, dentro
del proceso de Restitucion y Formalizacion de Tierras instaurado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPEGIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS — DIRECCION TERRITORIAL ANTIOQUIA, a favor del sefior
JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 81 inciso 2° v 91 de ia ley 1448 de 2011, no encontrdndose causales
que puedan invalidar lo actuado.

2. ANTECEDENTES.
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La Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Restitucion de Tierras
Despojadas ~ Territorial Antioquia, presentd solicitud de restitucion a favor del
sefior Jesis Maria Alvarez Velasquez, identificado con'cédula de ciudadania
N° 71.050.433 de Betulia- Antioguia, quien cuenta con 64 aiios de edad, y cuyo
nuclec familiar al momento del desplezamiento forzado estaba conformado por
su conyuge Maria Nazaret Henao Martinez y sus hijos Nicolas Alvarez Henao
y Juliana Andrea Alvarez Henao; con relacién al predio denominado “Las
Pefias”, cuya area equivale a 6 Has y 7394 metros cuadrados, ubicado en el
Municipio de Betulia, vereda El Retiro, identificado con cédula catastral N° 05-
093-001-000-0023-00022-00-00, ficha predial N° 410268 y la matricula
inmobiliaria N° 035-2857.

El predio reclamado segun levantamiento topogréafico realizado por la Direccion
Territorial de la Unidad de Restitucién de Tierras, se describe con los siguientes
linderos y colindancias:

PREDIO Las Pefas ID. 84475
Jestis Maria Alvarez Velasquez.
Depariamenio: T
anieipior 7. Selis.
Vereda: El Retiro. T
Naturaleza del Predio: - Rural
|'Oficina de Registro: Urrao.
Matricula Inmobiliaria: T T 03528577
Cédigo Catastral: o 05-093-2-001-040-0023-00022-60-
000. ;
e el T Y ETPTI) I
Area Registrada: 6 Has y 7394 m?
Relacion Juridica de la Solicitante con ei Propietario
Predio: '
" LINDEROS
] COORDENADAS GEOGRAFICAS
Punto Longitud T latited T
2 75° 57'46,178" W 6”11 12,265" N
15590 75°5742,414°W 6° 11 11,745" N T
155589 75° 57'40,149" W 6° 11 10,303" N
155588 75°57 37.702"W 6° 11 10.304" N
155070 75° 57 36.798" W 6°11'10.712°N T
155587 75757 35371"w 6°11'9.939"N
155586 75° 87" 32,558" W 6° 11 6,684" N
155585 757 87 31,910 W 6° 11'3,057" N
7155068 75 57 346200W T 6T 117 1,895" N
: 155067 75" 67° 35,681 W 6° 11" 1,127" N
03 75° 57 39,932" W T e 114388 N T
H | 75° 57 42,517" W 6° 11'8,578" N
. LINDEROS Y COLINDANTES DEL PREDIO SOLICITADO
' De acuerdo a ia informacion fuente relacionada en e! informe de GEORREFERENCIACION
i EN CAMPO UAEGRTD:
NORTE: Partiendo desde el punto 2 en linea quebrada gue pasa por 10s puntos
155590. 155589, 155588, 155070 en direccidn oriente hasta llegar al punto
155587 con Libardo Gil en 355.17m. “

2
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ORIENTE: | Partiendo desde el punto 155587 en linea recta en direccion suroriente
hasta llegar al punto 155586 con Dario Trujillo en 132.04 m. Continua
desde el punto 155586, en linea recta en direcciér suroriente hasta llegar
el punto 155585. con Nano Tabares en 113.54 m:

SUR: Partiendo desde el punto 155585 en linea quebrada que pasa por el punto
155068, en direccion suroccidente hasta llegar al punto 155067 con Anibal
Vélez en 130.97 m.

OCCIDENTE: |Partiendo desde el punto 155067 en linea quebrada que pasa por los
puntos 3, 1 en direccién noroccidente hasta llegar al punto 2 con Cario en
476.01m.

Se trata de un predio privado, registrado ante la Oficina de Instrumentos Publicos
de Urrao - Antioquia, con la matricula inmobiliaria N° 035-2857, en el que aparece
como titular inscrito el sefior JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, gquien lo
adquiridé por sucesién, mediante Escritura Publica N° 287 del 29 de octubre de
1988 de Ia Notaria Unica de Betulia, Antioguia.

El reclamante explotaba el predio con cultivos de café, maiz y frijol entre otros, al
igual que lo dedicaba a la cria de animales domésticos, hasta que se vio obligado
a desplazarse con su rnucleo familiar en el afio 1992, como consecuencia de la
incursion de grupos armados ilegales en la zona quienes lo amenazaron con
atentar contra su vida. '

3. RELACION SUSCINTA DE LAS PRETENSIONES.

En sintesis, se circunscriben a deprecar de esta Agencia Judicial, la proteccién y
formalizacion del derecho fundamental a la restitucién de tierras, asi como el
reconocimiento de las medidas asistenciales y/o complementarias en términos
de reparacién integral y transformadora, y que a la fecha no ha recibido el sefior
Jesis Maria Alvarez Velasquez y su nucleo familiar, en los precisos y claros
términos de enfoque diferencial y tramite preferente consagrados en la Ley 1448
de 2011.

4. ACTUACION PROCESAL.

Mediante auto 1 281-081 del doce (12) de julio de 2018*, se admiti6 la solicitud de
restitucion y formazlizacion de tierras abandonadas, y se emitieron las
correspondientes 6rdenes a las distintas entidades inmersas en este proceso,
conforme a lo consagrado en el articulo 86 de la Ley 1448 de 2011.

Igualmente se ordené la publicacién por una sola vez, del citado proveido en el
periddico El Tiempo o El Espectador, y en una radiodifusora local del Municipio
de Betulia - Antioguia.

Mediante auto S - 186 del seis (06) de septiembre de 5.0182, se agregaron al
expediente los soportes de las publicaciones de prensa y radio, del edicto que

! Ver folio 32 al 37 del cuaderno unico.
* Ver folio 80 del cuaderno unico.
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comunica la admisiér de la solicitud de restitucion de tierras, y se concedit el
término de cinco dias, para solicitar pruebas.

En proveido N° 324-124° del veinte (20) de septiembre 2018, se decretd la
apertura del periodo probatorio.

Con autc S 218 del veintiséis (26) de octubre de 2018% se cerrd el periodo
probatorio y se corrio traslado para que las partes de manera facultativa se
pronunciaran sobre la actividad procesal, sin que ninguna de las partes o hiciera.

5. CONSIDERACIONES.

5.1. Competencia.

De conformidad con los articulos 79 y 80 de 1a Ley 1448 de 2011, este despacho
Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, ltinerante de Antioquia,
es competente para decidir de fondo este asunto, como quiera que no se
presentara oposicion y el predio del cual se solicita su restitucién se encuentra
dentro de la circunscripcion territorial de esta judicatura.

5.2. Problema juridico.

Consiste en establecer si el sefior Jestis Maria Alvarez Velasquez y su grupo
familiar, tienen derecho a que, por su condicion de victimas dei conflicto armado,
se les brinde por parte del Estado todas aquellas medidas de asistencia y
atencién previstas en la Ley 1448 de 2011, derivadas de la restitucion de tierras.

Para dilucidar el problema planteado, el Despacho abordara los siguientes temas:
1. El derecho fundamental a la Restitucion de Tierras. 2. Contexto de violencia
en el Municipio de Betulia, Surceste — Antioquia) y concretamente en la Vereda
El Retiro — lugar donde se encuentra ubicado el predio "i.as Pefas". 3. El caso
concreto: 3.1. Existencia del hecho generador del abandono forzado o del
despojo y el consecuente dafo para el reclamante. 3.2. Relacion juridica del
solicitante sobre el mismo. 3.3 De la propiedad.

5.2.1. La Justicia Transicional y el Derecho Fundamental a la Restitucion de
Tierras. ’

Desde que en Colombia se hizo evidente el fenémeno de desplazamiento forzado
la Doctrina y la Jurisprudencia han hablado repetidamente del tripode de
derechos fundamentales a la verdad, la justicia y la reparacion, derechos que
recaen sobre las victimas de delitos, entendidos como los derechos que tienen a
que se conozca qué fue lo que realmente ocurrié (verdad), a que el Estado
investigue a los resplonsables del delito y los sancione (justicia) y a que sean

3 Ver folio 83 al 85 del cuaderno unico.
* Folio 110 del cuaderno unico.
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indemnizados por los dafios ocasionados con el delito (reparacién), es asi como
surge de éste ultimo el derecho a la restitucién de bienes inmuebles.

El legistativo empezé a crear normas de proteccion a los derechos de la poblacién
desplazada, como la l.ey 387 de 1997, por la cual se adoptan medidas para la
prevencion del desplazamiento forzado; la atencion, proteccion, consolidacion y
estabilizacidon socioecondmica de los desplazados internos por la violencia en la
Republica de Colarbia; asi mismo se adoptaron instrumentos de caracter
internacional que reconocen los derechos a la reubicacion y restitucion de tierra
a los desplazados, eijemplo de ello son: la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, la Declaracién Americana de Derechos del Hombre, la Conversion
Americana de Derechos Humanos, la Declaracion de San José sobre Refugiados
de Naciones Unidas y sus Protocolos Adicionales, la Declaracion sobre los
Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas de delitos y del abuso del
Poder, los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos de Personas
(Principios Deng, 21, 28 y 229), los Principios sobre la Restitucion de las
Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las Personas Desplazadas
(Principios Pinheiros, 7, 18, 21, 28 y 29), los formulados en 1998 por el
representante del Secretario General de las Naciones Unidas sobre el
Desplazamiento interno (Principios Rectores 28 a 30), enfre otros, que hacen
parte del bloque de constitucionalidad en la medida que concretan el alcance de
tratados sobre derechos humanos y derecho internacional humanitario respecto
de los desplazados internos, y que son fuente de derecho obligatorio.

Ahora bien la aplicacion de esta normativa internacional de caracter vinculante,
por parte del Estado Colombiano, va encaminada a encontrar soluciones
efectivas y duraderas para las victimas del desplazamiento, retornen de manera
voluntaria a sus anliguos predios u hogares en condiciones de dignidad,
seguridad y con las garantias de no repeticion; es por estos que la restitucion de
tierras se erige como derecho fundamental independiente, que restablece a las
victimas su estatus sccial, la vida en familia, el arraigo con la tierra, su libertad y
la propiedad. Frente al retorno de los desplazados a sus tierras, la H. Corte
Constitucional preciso en la sentencia T-025 de 2004:

“Finalmente, en relacion con el derecho al retomo y al restablecimiento, el minimo al cual
eslan obligadas las autoridades consiste en (i) no aplicar msdidas de coercién para
forzar a las personas a que vuelvan a su lugar de origen o a que se restablezcan en olro
sitio, (if) no impedir que las personas desplazadas retomen a su lugar de residencia
habitual o se restablezcan en otro punto; (iii) proveer Ia informacién necesaria sobre las
condiciones de seguridad existentes en el lugar de retorno, asi como el compromiso en
materia de seguridad y asistencia socioeconémica que el Estado asumira para garantizar
un retomo seguro y en condiciones dignas; (iv) abstenerse de promover el retomo ¢ el
restablecimiento cuando lal decisién implique exponer a8 los desplazados a un niesgo
para su vida o integridad personal y (v) proveer el apoyo necesaro para que el retorno
se efectie en condiciones de seguridad y l0s que regresen puedan generar ingresos
para subsistir autbnomamente.” >

3 Ver sentencia T-025 de 2004. Corte Constitucional. Ref: expediente T-653010 y acumulados. M.P. Manuet
José Cepeda Espinosa.
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En igual sentido la H. Corte Constitucional, ha perfilado la proteccion del derecho
fundamental a la restitucion de la tierra, del que gozan las victimas del
desplazamiento forzado:

) ...Sin duda alguna la especial proleccién sobre los derechos a la poblacion
desplazada especialmenite lo referente a la reubicacion y restitucion de la tierra reviste
de gran importancia entendiendo que el principal efecto de este fenémeno se centra el
desarraigo y abandono de la misma, lo que sin duda conlleva una privacién de los
derechos sobre la exp'otacion de la tierra como principal fuente de estabilidad social,
laboral, econdmica y familiar. Esto si se tiene en cuenta que de acuerdo con los indices
actuales de desplazamiento la gran mayoria proviene de zonas rurales, siendo la
actividad agricola la principal o Unica fuente de sostenimiento para dicha familia.

En consecuencia, dentro de las medidas dispuestas para la proteccion a las victimas de
desplazamiento se contempla el derecho a la restitucioén y por ello en el decreto 250 de
2005 en desarrollo de los principio orientadores para ia atencion inlegral a la poblacién
desplazada se estipula 2. “Enfoque restitutivo: Se entiende cori:s ia reposicién equitativa
de las pérdidas o dafios matenales acaecidos por el desplazamiento, con el fin de que
las personas y los hogares puedan volver a disfrutar de la situacion en que se
encontraban antes del rmismo. Las medidas de restilucion contribuyen al proceso de
reconstruccion y estabilizacién de jos hogares afectados por ¢f desplazamiento.”

Esta restitucién debe extenderse a las garantias minimas de restablecer lo
perdido y voiver las .cosas al estado en que se encontraban previas a la
vulneracion de fos derachos afectados, lo que comprende entre otros, “el derecho
fundamental a que e/ Estado conserve su derecho a la propiedad o posesion y
fes restablezca el uso, goce y libre disposicion de la misma...”.¢

En tales circunstancias, emerge que, al protegerse el derecho a la restitucién de
la tierra, se esta prohijando el derecho a una vivienda digna como derecho
fundamental auténomo para la poblacion desplazada por hechos de violencia,
bajo el entendido que quienes son obligados a desplazarse por hechos de
violencia, ven desestabilizada su vida econémica, laboral, social y familiar,
consecuencia logica del desarraigo forzado.

5.2.2. Contexto de violencia en Betulia (Suroeste — Antioquia)
concretamente en la vereda El Retiro: un hecho notorio.

El conflicto armado en el Municipio de Betulia -° Antioquia, es lo que
probatoriamente se denomina un hecho notorio que no requiere medio de prueba
que lo acredite, pu;éfs el conocimiento que se tiene-de dicho fenémeno no
corresponde a un simple dato en la memoria de los ciudadanos, sino a hechos
de dominio publico que de manera contundente transformaron la vida de quienes
los padecieron.

Sobre este topico la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
precisado: :

“Ver sentencia T 159 de 2011 Corte Constrtucional. MLP. Humberto Antonin Sierra Porto.

§:
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“()...El hecho notorio es aquél que por ser cierto, publico, ampliamente conocido y
sabido por el juez y el comun de los ciudadanos en un tiempo y espacio local, regional o
nacional determinadn, no requiere para su acreditacion de prueba por voluntad del
legislador (notoria ri': egent probatione), en cuanto se trata de una realidad objetiva que
los funcionarios judiciales deben reconocer, admitir y ponderar en conjunto con las
pruebas obrantes en la actuacion. salvo que su estructuracion no se satisfaga a plenitud.

Es evidente que no se trata de un rumor publico, esto es, de un hecho social vago,
impreciso e indefinido, comentado de boca en boca sin tener certeza acerca de su fuente
primigenia, defectos que fo tornan contrano a la certeza y que, por tanto, se impone
descartarlo probatonamente.

Tampoco corresponde al hecho que se ubica dentro del ambit de conocimiento privado
del juez, pues éste no es conocido por la generalidad de Ja ciudadania, de modo que
carece de notoriedad y por eflo, no cuenta con el especial tratamiento legisiativo de
tenérsele como demostrado sin necesidad de un medio probatorio que lo acredite...()”.

A partir de elementos de contextualizacion resefiados en la solicitud de restitucion
que nos ocupa, tenemos que la situacion de violencia que vivié la subregion del
suroeste antioquefio que desde luego comprende al municipio de Betulia y su
vereda “El Retiro" obedecid a varios factores, entre los que se encuentra que este
territorio ha sido tradicionalmente una region cafetera, rica en mineria de carbén,
con documentados conflictos sociales y violencia politica.

En la década de los afios 50, esta subregion se vio golpeada por la incursion del
grupo revolucionario llamado guerrilla liberal, dentro de lo que se conocidé como
la época de la violencia bipartidista. Mas adelante para ia época de los afos 80
hicieron presenciz ¢n esa region varias tropas guerrilleras, principalmente las
denominadas EPL y FARC.

Tiempo después, a finales de la década de lcs 80 y principios de los 90, debido
a la violencia, la disminucion del precio del café, la presencia de grupos
guerrilleros y la aparicion del narcotrafico en esa subregion, entraron en escena
los paramilitares o autodefensas, io que conllevé a que esa regidn que habia sido
préspera y vivia relativa calma en el orden publico, padeciera principaimente en
sus zonas rurales focos de intensa confrontacion militar entre los distintos grupos
armados ilegales y |a fuerza publica, con la pobiacién civii en medio.

La situacién socioeconémica y la inseguridad que sentian las elites de la
subregion, condujo a que algunos fortalecieran con apoyo economico a los
diferentes actores armados, quienes para consolidar su poder y como estrategia
de guerra, perpetraron contra ia inerme poblacién campesina acusada de
pertenecer a uno u otro bando, deltos como extorsiones, amenazas,
desapariciones, despiazamiento forzado, despojo de tierras, masacres,
asesinatos selectivos y violencia sexual, entre muchos otros.

En tal devenir, a finales de 1994 los grupos locales de autodefensas fueron
absorbidos por las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba. Al proyecto
de las ACCU, se unieron aigunos disidentes de las Farc que operaban en el
Uraba antioquefio y en el departamento de Cardoba. Enire ellos Alcides de Jesus
Durango, alias “René€”, un individuo que antes de ser el comandante del Bloque
Suroeste de ias auiodefensas, habia sido un mando urbano de una faccion del

7 Ver Sentencia del 27 de abrd de 2011, Segunda Instancia 34547, Justicie v Paz. Edwar Cobos Téllez y Uber
Enrique Banquez Martinez, $ala de Casacion Penzal. M.P. Maria del Rosario Gonzalez de Lemos.
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frente 34 de las FARC, de ahi que segun informacién-$ la prensa nacional,
“Rene” era reconocido en municipios como Urrao y Betulia como comandante
paramilitar y por su perfil sanguinario, al mando del desaparecido Vicente
Castanio; se le acusa de haber sido el principal responsable de los crimenes mas
atroces cometidos en el suroeste antioquefo,; es sindicado de ser el determinador
de la masacre de 10 personas el 28 de abril de 1998, en el corregimiento “La
Encarnacion” del municipio de Urrao, hecho que ocasion6 desplazamiento de
mas de 350 campesinos de la zona, quienes se vieron compelidos a abandonar
sus entorno y medios de subsistencia para salvar sus vidas®.

Situaciones similares registraron la prensa y diario nacionales, por ejemplo la
resefiada en agosto de 1999 cuando el Frente 34 de las FARC, realiz la toma
del corregimiento “Aitamira” perteneciente a Betulia —~ Antioguia, sustituyendo la
presencia estatal®.

A lo anterior, se le suma que la mayoria de administraciones municipales de la
época en la subregidn, soslayaron el fendmeno paramilitar, incluso se sabe por
testimonios, de constantes reuniones a las que asistian los alcaldes citados por
los jefes paramilitares para supuestamente tratar temas de seguridad. Los
pobladores victimas de la zona, precisan al hablar de la omision por parte de las
administraciones municipales, al indicar, que los grupos armados ilegales se
tomaban veredas de la zona, donde realizaban execrables actos delincuenciales
que duraban hasta cuatro o cinco dias, sin que hiciera presencia el Estado?.

<

5.2.3. Caso Concreto.

Como ya se advirtid para que sea procedente la proteccion del derecho a la
restitucion del predic que actualmente ocupa el solicitante, es preciso que los
medios de conviccion practicados por la Unidad de Tierras y por este Despacho
demuestren dos aspectos: 1. existencia del hecho generador del abandono
forzado o del despojo. 2. relacion juridica del solicitante con el predio.

5.2.3.1. Existencia del hecho generador del abandono forzado o del
despojo.

Los hechos documentados por la Unidad de Tierras, como generadores del
desplazamiento forzado del sefior JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ y su
grupo familiar, apuntan a la situacion de violencia generalizada en el Municipio
de Betulia - Antioquia a lo que no fue ajena la vereda El Retiro, lugar en donde
se encuentra el predio reclamado y que el solicitante se vio compelido a
abandonar en el afo 1992.

Para confirmar ese estado de violencia generalizada en Betulia - Antioquia y la
afectacion directa al sefior ALVAREZ VELASQUEZ,. se tiene la prueba
documental aportada por la Unidad de Restitucion de Tierras — Territorial
Anticquia, concretamente:

8 https://verdadabierta.com/Bloque-suroeste -antioqueno-7.
9 htep:/caracol.com.co/radiof 1999/08/ 12/racional/ 09 44 37600 087937 htmi
10 https://verdadabierta.com/blogue-suroeste-antioqueno-/
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« Documento de Andlisis de Contexto N° RA 01661 realizado por la Unidad
de Restitucion de Tierras''.

« Constancia emitida por el sistema de informacion “VIVANTO” acerca del
solicitante Jesuis Maria Alvarez Velasquez, que da cuenta de su
inclusion en el Registro Unico de Victimas, bajo el cadigo N 21990032,

Los anteriores medios de conviccion vinculan a esta autoridad, y no ofrecen
discrepancia, dado que los mismos gozan de la presuncion de ser fidedignos de
conformidad con el inciso final del articulo 88 de la Ley 1448 de 2011, estando
demostrado que el solicitante y su grupo familiar se desplazaron de su predio
como consecuencia de la violencia sufrida por los habitantes de la vereda El
Retiro de Betulia, en donde residian en aquél momento, y que esa violencia
provenia de los grupos armados ilegales presentes en la zona.

Pero sin en gracia- =z discusion pudiere controvertirse lo aducido por la Unidad
de Tierras a través de prueba documental o la misma no fuese suficiente, se
cuenta con la declarac:ion jurada del solicitante, rendida ante la Unidad de Tierras
Territorial, Antioquia el 29 de julio del 2016'%, que para el Despacho se torna
creible, pues a mas de percibirse fluida y espontanea, se sustenta con otros
medios demostrativos ya enunciados en esta providencia. En su relato el sefior
Alvarez Velasquez indica que heredd el predio de su padre, el cual lo tenia
destinado al cultivo de café, sembrados de madera, frijoles y maiz, ademas criaba
animales como porcinos y aves, hasta que te tocé abandonar su heredad en el
afio 1992 por las constantes amenazas de actores armados, sin embargo,
después de salir de alli, hacia presencia esporadica hasta el afio 1996 cuando
mataron a uno de sus hermanos residente en zona rural de Betulia. Al respecto
expusa: “...todo el mundo deciea, habia tanto paramilitar en el predio, ellos hasta
sin motivo lo mataban a uno, unc se ponia a pensar, yo no le hecho nada a nadie,
ellos decian que uno era colaborador del uno, el otro que era del otro y alla
estaban guerrilleros y paramilitares, y preferi irme, primero estaba mi vida, no fue
facil dejar una finca de esas con esos montajes, y en tierra de uno, a irse a sufrir
a Medellin...”

Coincide el dicho del reclamante con la contextualizacion de violencia publicada
por la revista “Verdad Abierta” en cuanto a los hechos que generaron
desplazamiento forzado en la mencionada subregion, pues en la declaracion del
29 de julio del 2016 aquél indicd, que en la zona donde se encuentra el predio
mandaba un tal “René” lo que se aviene con la publicacién en la cual es sefialado
alias “René" de haber sido comandante del bloque Suroeste de las Autodefensas
y de quien se dice cometié crimenes como asesinatos y desplazamiento forzado.

M yer folio 31 CD con pruebas y anexos cuaderno Unico.
* Thidem.
¥ Ibidem.
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Hasta aqui se puede afirmar sin hesitacion que el hechc generador del
desplazamiento forzado del reclamante y su grupo familiar, fue la situacion de
violencia generalizada que se vivia en el municipio de Betulia, y concretamente
en la vereda “El Retirc" donde residia, al haber sido directamente amenazado por
miembros de grupos paramilitares de atentar contra su vida, lo que permite inferir
que esa situacion de violencia generaba en el reclamante y su familia temor,
inestabilidad y zozobra ante el riesgo eminente contra su vida e integridad.

5.2.3.2. Relacion juridica del reclamante sobre el predio.

Bajo el mismo hilo conductor, pasemos a analizar la relacion juridica del sefior
JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ con el predio que reclama, indicando
que se denomina “Las Penas”, ubicado en el Municipio de Betulia - Antioquia,
vereda El Retiro, identificado con cédula catastral N° 05-093-2-001-000-0023-
00022-00-00, con la:ficha predial N° 4102608 y matricula inmabiliaria N° 035-
2857, segun lo demuestra el Informe Técnico Predial ID 844754, que contiene
el levantamiento topografico realizado por la Unidad de Restitucion de Tierras, en
el que se observa que el drea que se reclama corresponde a 6 Ha 7394 m2,

Se cuenta con el Certificado de Tradicion y Libertad expedido por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Urrao, Antioquia, con folio matricula
inmobiliaria N° 035-2857'%, en cuya anotacion Nro 05 se lee que el propietario del
predio solicitado es el sefior Alvarez Velasquez, calidad que deviene de la
sucesion de su padre Luis Eduardo Alvarez Cartagena, mediante Escritura
Publica N° 287 del 29 de octubre de 1988 de la Notaria Unica de Betulia-
Antioquia'®.

Corolario de lo anterior, no hay discusion en cuanto a que el solicitante dentro de
este tramite ostenta ia calidad de propietario del predio cuya proteccion reclama.

En cuanto al predio objeto de restitucion - “Las PENAS"-, se tiene que sobre esté
se constituyo hipoteca abierta, mediante escritura 178 del 24 de abril de 1989, de
la Notaria Unica de Betulia, visible en la anotacion 06 del folio de matricula N
035-2857, y en razon a esa hipoteca se adelant6 ante el Juzgado Promiscuo de
Betulia, un proceso #jecutivo con medida cautelar de embargo sobre el predio,
de fecha del 24 de marzo de 1992, visible en la anotacion 09, de las anteriores
medidas de inscripcion durante el tramite procesal del Despacho, se pudo probar
que dichas anotaciones fueron ordenadas su cancelacion mediante providencia
del 5 de marzo de 1998, proferida por el Tribunal Superior de Antioquia Sala Civil,
sin que a la fecha haya sido cumplido la orden dada, pq'es asi se acredita de la
copia integra del proceso ejecutivo con titulo hipotecario. promovido por Efkin

" Ver iolio 31 CD-anexos del caaderno unico.
' Ihide:n. i
“Ibidem.
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Dario, José William y Onel de Jesus Correa Ruiz, en contra del sefior Jesus Maria
Velasquez, bajo radicado 1992-02573"7.

5.2.3.2.3. De La Propiedad.

El derecho a la propiedad o dominio privado, es la facultad real que se le concede
a un particular de ejercer el poder juridico de una manera amplia sobre una cosa,
para su licito aprovechamiento a través de actos materiales de uso, goce y
disposicion. Es oponible a todas las personas distintds de su titular y esta limitado
de manera excepcional a las restricciones que impone la ley y la Constitucion,
especialmente por la realizacién de la funcién social y ecologica que le son
propias.

El concepto de dominio lo regula y define el articulo 669 del Codigo Civil como:
"el dominio (que se {lfama también propiedad} es el derecho real en una cosa
corporal, para gozar y disponer de ella [arbitrariamente], no siendo contra ley o
contra derecho ajeno.

La propiedad separacia del gace de la cosa se llama mera o nuda propiedad." 18

En uso, goce y disfrute del derecho de dominio, el titular o propietario podra
beneficiarse de la cosa, recoger los frutos o productos que deriven de su
explotacién y disponer de ella o enajenarla. Sobre sus particularidades, la Corte
Constitucional ha sostenido lo siguiente:

“()...Al derecho de propiedad se le atribuyen vanas caracteristicas, entre las cuales, se
pueden destacar las siguientes: (i) Es un derecho pleno porque le confiere a su titular un
conjunto amplio de atribuciones que puede efercer auténomamente dentro de los limites
impuestos por el ordenamiento juridico y los derechos ajenos; (ii) Es un derecho
exclusivo en la medida en que, por regla general, el propietano puede oponerse a la
intromisién de un tercero en su ejercicio; (iii) Es un derecho perpetuo en cuanto dura
mientras persista el bien sobre el cuai se incorpora el dominio, y ademas, no se extingue
-en principio- por su falta de uso; (iv) Es un derecho autéonomo al no depender su
existencia de la continuidad de un derecho principal; (v) Es un derecho irrevocable, en
el sentido de reconocer que su extinciéon o transmision depende por lo general de la
propia voluntad de su propietano y no de la realizacién de una causa extrafia o del solo
querer de un tercero, y finalmente; (vi) Es un derecho real teniendo en cuenta que se
trata de un poder juridico que se otorga sobre una cosa, con ef deber correlalivo de ser
respetado por todas las personas...()" 5. '

En cuanto a la proteccién de la propiedad, cabe resaltar que se encuentra
consagrada en el articulo 58 de la Constitucion Politica de Colombia como un
derecho de segunda generacion o econdmico, que debe ser garantizado en
concordancia con las ieyes civiles de nuestro ordenamiento.

Aunado a lo anterior esta el hecho de que algunos instrumentos internacionales,
tanto en el ambito universal como regional, lo han declzrado como un derecho
esencial del hombre, hacia el que deben dirigir los Estados su esfuerzo en el

 yer folios 90 al 104 del cuaderno unico.
i« Cadigo Civil Colombiuno, Tafur Gonzalez Alvaro v Henao Carrasquilla Oscar, £d. Leyer, Pag. 119.
 Sentencia C- 189 de 2006, Corte Constitucional.
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sentido de garantizar su reconocimiento y su aplicacion de manera efectiva, como
es su deber respecto de cualquier otro derecho humano, asi et articulo 17 de la
Declaracién Universal de Derechos Humanos proclama que toda persona tiene
derecho a la propiedad, individual y colectivamente, y nadie serd privado de ella
en forma arbitraria, por su parte el articulo 21 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos establece que (i) toda persona tiene derecho al uso y goce
de sus bienes, el cual Gnicamente la ley podra subordinar al interés social; vy (i)
ninguna persona puede ser privada de sus bienes, excepto mediante el pago de
indemnizacion justa, por razones de utilidad pablica o de interés social y en los
casos y segn las formas establecidas por la ley. '

Ahora bien, una de las consecuencias de la violencia que llevo al desplazamiento
forzado de personas como el reclamante, es gue su derecho a la propiedad se
vea menoscabado, y que hace imperiosa la intervencion del Estado a fin de
defender el patrimonio de quienes han sido victimas de esa violencia, en
particular de quienes fueron sometidos a desplazarse, dejando atras sus tierras
y sus pertenencias. Sobre este tépico la Corte \Zonstitucional ha senalado:

“Las personas que se encuentran en situacion de desplazamiento forzado y que han sido
despofadas violentaments de su tierra (de la tierra de la cual son propietarias o
poseedoras), tienen derecho fundamental a que el Estado conserve su derecho a la
propiedad o posesion y les restablezca el uso, goce y libre disposicion de la misma en
las condiciones establecidas por el derecho internacional en la materia. En efecto, en
estos casos el derecho a la propiedad o0 a la posesion adquiere un carécter
particularmente, reforzado, que merece atencién especial por parte del Estado.

Ciertamente, si el derecho a la reparacién integral del dafio causado a victimas de
violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho fundamental,
no puede menos que afirmarse que el derecho a la restitucion de los bienes de los cuales
fas personas en situacion de desplazamiento han sido despojadas. es también un
derecho fundamental” %¢.

Para el caso concreto, se observa que el solicitante es propietario de un inmueble
que contaba con casa de habitacién, destinado a su residencia y la de su grupo
familiar, a la agricultura y cria de animales, el cual debié abandonar en 1992, y
pese a detentar la propiedad, tenemos que con ocasién del hecho victimizante
del desplazamiento forzado no ha podido ejercer los atributos de su real derecho
pues en la actualidad.su predio estéd mayormente enmontado y sin vivienda?', lo
que permite inferir que no esté siendo habitado, segin se desprende también de
lo resenado por el solicitante durante la declaracion rendida a instancia de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras.

Es oportuno precisar-que esta via judicial es la iddnea para la eventual proteccion
del derecho a la reparacién que reclama el solicitante, pues si bien la Ley 1448
de 2011 también pres)fé la reparacion administrativa, es claro que nada obsta para
que sea el Juez de Restitucion de Tierras, quien, dentro del marco de sus

2 Sentencia T-821 de 2007. Corte Conslitucional .
7! Segiin se desprende de las fotografias adosadas at nforme técnico de georreferenciacion.
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competencias, proteja el derecho a la reparacion de las victimas, incluso cuando
se trate de propietarios. La Corte Constitucional asi lo ha declarado:

“Estas diferentes vias de reparacion a victimas presentan diferencias importantes: (i} la
reparacion en sede judicial hace énfasis en el otorgamiento de justicia a personas
individualmente consideradas, examinando caso por caso las violaciones. En esta via
se encuentra articulada la investigacién y sancion de los responsables, la verdad en
cuanto al esclarecimiento del delito, y las medidas reparatorias de restitucion,
compensacion y rehabilitacién de la victima. Propia de este tipo de reparacién judicial,
es la busqueda de la reparacion plena del dafio antijuridico causado a la victima.

(i) Mientras que por otra parte, la reparacion por la via administrativa se caracteriza en
forma comparativa (i) por tratarse de reparaciones de caracter masivo, (i) por buscar
una reparacion, que Si bien es integral, en cuanto comprende diferentes componentes o
medidas de reparacitn, se quia fundamentalmente por el principio de equidad, en razon
a que por esta via no resulta probable una reparacién plena del dafio, ya que es dificil
determinar con exactitud la dimension, proporcién o cuantia del dafio sufrido, y (iii) por
ser una via expedita que facilita el acceso de /as victimas a la reparacién, por cuanto los
procesos son répidos y economicos y mas flexibles en materia probatoria. Ambas vias
deben estar articuladas institucionalmente, debean guiarse por el principio de
complementariedad enire ellas, y deben garantizar en si: conjunto una reparacion
integral, adecuada y proporcional a las victimas.

En lo que se refiere a la reparacion por la via judicial, es de mencionar que en el
sistema juridico colombiano se puede dar a través del proceso penal ordinarno, medjante
un incidente de reparacion. y a través del proceso penal previsto por la justicia
transicional, de conformidad con la Ley 975 de 2005, la cual establecié dentro de los
procesos penales llevados dentro de la jurisdiccion especial de Justicia y Paz, la
posibilidad de iniciar un incidente de reparacion integral de los dafios causados con la
conducta criminal.[115] Asi mismo, la reciente Ley 1448 de 2011 trae importantes
regulaciones en el Titulo Il de esa normativa, referido a los derechos de las
victimas dentro de los procesos judiciales, y en el Titulo IV, capitulo Ill, sobre la
restitucion de tierras a través de procesos judiciales®? (Negrilla y cursiva del
Despacho).

Concluyendo entonces, queda demostrado que el sefior Jests Maria Alvarez
Velasquez, es el propietario del predio denominado “Las Pefias”, el cual fue
destinado por el reclarmante como casa de habitacion, y a la explotacion agricola
familiar, debiendo salir desplazado en compania de su nacleo familiar en el afio
1992, por las presiones a que eran sometidos por los grupos armados ilegales,
que ocasionaron hechios de violencia victimizante, que impidieron el pleno goce
de los atributos que conlleva el derecho a la propiedad, y por ello las pretensiones
del reclamante estan ilamadas a prosperar y asi se declarara.

En lo que respecta a las propuestas de contrato de concesidon minera vigente que
presenta el predio “Las Pefas”, segun la informacion ailegada por la Agencia
Nacional de Mineria-(ANM), se tiene que quienes registran como titulares en los
expedientes RE-10031 y S18-08001, son las empresas ( 9001937491) Sociedad
Exploraciones Northern Colombia S.A.S., y ( 9003308890) Miranda Gold
Colombia [ LTD Sucursal Colombia, y si bien es cierto que el desarrollo de las
actividades mineras no afecta ¢ ha interferido en el tramite de este proceso de

2 Sentencia SU- 254 de 2013, Corte Constitucional.
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restitucion de tierras,‘['también es veridico que el derecho a realizar operaciones
de evaluacion técnica. no esta en pugna con el derecho a la propiedad y las futura
declaraciones judiciales que materialicen la restitucion de la tierra, a sus duenos
despojados. Ademas, cabe resaltar que la industria minera y de los hidrocarburos
fue declarada de utilidad publica y de caracter general dérecho que se reserva el
Estado para cumplir sus fines.

Ahora bien, es claro gue estas entidades del Estado y empresas privadas, estan
facultadas por la ley para llevar a cabo actividades de exploracion, explotacion,
en terrenos que no les son de su propiedad, siempre y cuando no interfieran con
el uso y goce por parte del titular del bien. En el caso del presente proceso de
restitucion de tierras estas entidades y empresas, si han de injerir de manera
temporal desarrollando actividades de exploracion u/o explotacion, deberan
primero concertar con las victimas beneficiarias de la restitucion de tierras, sin
limitar ef uso y goce que contrae el derecho a la propiedad:; garantizando la
sostenibilidad de la restitucion como lo establece la Ley 1448 de 2011.

Concatenando la situacidn factica descrita cori la doctrina jurisprudencial se
observa la necesidaci de PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion de
tierras y el reconocimiento de las medidas asistenciales y/o complementarias en
términos de reparacion integral y transformadora, que le asiste a JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433
y de su nucleo familiar conformado por su conyuge MARIA NAZARET HENAO
MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N° 21.558.745 y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ
HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania Nros. 71.222.440,
43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente, sobre el predio
denominado “Las Peiias”, ubicado en el Municipio de Betulia, Antioquia, Vereda
El Retiro, identificado con céduia catastral N° 05-090-2-001-000-0023-00022-00-
00. ficha predial N° 4102608, distinguido con el folio de matricula inmaobiliaria N°
035-2857, con un area de 6 Has y 73942, frente a la cual el reclamante ostenta
la calidad de propietario.

Asi las cosas, SE": ORDENARA A LA OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE URRAO - ANTIOQUIA, que en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de esta decisién, inscriba
esta sentencia en el folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857.

Tambien se dispondra, que en el término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacién’f de esta decisién, la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE URRAO, proceda a la cancelacién de las
medidas cautelares de inscripcion de la solicitud de restitucion y
formalizacidn de tierras y de sustraccién provisional del comercio,
ordenadas por este estrado judicial sobre el predio denominado “Las Pefias”,
visibles en las anotaciones trece (13) y ‘catorce (14)" del folio de matricula
inmobiliaria N° 035-2857, codigo catastral N° 05-093-2-001-000-0023-00022-00-
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00, y ficha predial N° 4102608, ubicado en la vereda E! Retiro del Municipio de
Betulia, Antioquia.

Se ordenara a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
URRAO, que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de esta decisién, inscriba en el folio de matricula inmobiliaria N°
035-28757, la medida de proteccion de la restitucion de que trata el articulo 101
de la Ley 1448 de 2011, consistente en la prohibicién de enajenar a cualquier
titulo y por cualquier acto, el bien inmueble restituido, por un lapso de dos (2)
afos contados a partir de la inscripcion.

Se ordenara al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO (otrora
Juzgado Civil Cto de Urrao), que proceda a2 dar cumplimiento a lo ordenado por
el Tribunal Superior dez Antioquia Sala Civil, mediante providencia del 05 de
marzo de 1996, en cuanto se le ordenot la cancelacién del gravamen hipotecario
que pesa sobre el bien de matricula inmabiliaria N 036-002858 (sic), constituido
mediante la escritura publica No 178 del 24 de abril de 1989, Notaria Unica de
Betulia, esto de acuerdo a las pruebas allegadas dura‘ite el tramite procesal
visibles en los (folios 98 y 99 det expediente).

Se ordenara la entrega material del inmueble restituido a JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°
71.050.433. La fecha se fijara una vez se tengan las constancias de registro de
la sentencia y la inscripcion de las diferentes érdenes en el folio de matricula
inmobiliaria, expedido por Oficina de Instrumentos Publicos de Urrao, Antioquia.
Para el acto de entrega debera existir acompafiiamiento de las Autoridades de
Policia y Militares.

Se ADVERTIRA a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - (ANM) y a las
empresas SOCIEDAD EXPLORACIONES NORTHERN COLOMBIA SAS y
MIRANDA GOLD CCLOMBIA II LTD SUCURSAL COLOMBIA, que deberan
garantizar la sostenibilidad de la restitucion del predio denominado “Las Pefias”,
identificado con el cédigo catastral N°05-093-2-001-000-0323-00022-00-00, ficha
predial ficha predial N® 4102608 y folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857, a
JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.050.433, y a su nucleo familiar; para que puedan usar y gozar
pacificamente el bien, y cualquier injerencia temporal causada por la exploracién
u/o explotacion minera, debe ser concertada y sin !imitar el goce de sus
derechos. Debiendo estas entidades en el caso de llevarse a cabo actividades
de exploracién sobre el area del predio, informar a esta dependencia judicial, el
grado de afectacion, con el fin de no obstaculizar la restitucion de la tierra.

Se comisionara al JUZGADG PROMISCUO MUNICIPAL DE BETULIA -
ANTIOQUIA, para que lleve a cabo la diligencia de entrega material del predio
denominado “Las Pefas”, ubicado en el Municipio de Betulia, Antioquia, Vereda
E! Retiro, identificado con cédula catastral N° 05-093-2-001-000-0023-00022-00-
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00, ficha predial N° 4102608 y folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857, con un
area de 6 Has 7394 m?, a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado
con la cédula de ciuc'adania N° 71.050.433, Por Secretaria librese el respectivo
comisorio al que deberd anexarse una copia de esta providencia y de todo
elemento documentai indispensable para tal efecto.

De igual manera se ordenara a la UNIDAD DE RESTITUCION Y
FORMALIZACION DE TIERRAS DE LAS VICTIMAS DEL DESPOJO Y
ABANDONO FORZOSO - TERRITORIAL ANTIOQUIA ORIENTE
{(U.AE.G.RT.D.T.A.0.), que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta decision, incluya a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433, y de su nGcleo familiar
conformado por su conyuge MARIA NAZARET HENAO MARTINEZ identificada
con la cédula de ciudadania N° 21.558.745 y a sus hijos NICOLAS, JULIANA
ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO, identificados
con las cédulas de ciudadania Nros. 71.222.440, 43.927.348, 1.020.449.041 y
1.020.452.835 respectivamente, de manera prioritaria como beneficiarios de la
restitucion en los programas de subsidio de vivienda ante la entidad otorgante
(BANCO AGRARIO DE COLOMBIA) para que este otorgue la solucion de
vivienda conforme a la ley 3 de 1991 y ios decretos 1160 de 2010, 900 de 2012,
1071 de 2015 y 1934 de 2015. Ademas, la Unidad de Tierras debera disefiar y
poner en funcionami;ahto los programas de subsidio integral de tierras (subsidio
para la adecuacion: de tierra, asistencia técnica agricola, e inclusién en
programas productivaSs), respecto al inmueble descrito en el ordinal primero de
esta parte resolutiva. '

Se ordenara a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - (UARIV), que en el término de
veinte (20) dias, contados a partir de la notificacién de esta decision, incluya en
el Registro Unico de Victimas inscriba a JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433, asi como
a su conyuge MARIA NAZARET HENAO MARTINEZ con la cédula de
ciudadania N° 21.558.745, y a sus hijos NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS
ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO, identificados con las cédulas
de ciudadania Nros., 71.222.440, 43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835; a
favor de estas personas deberd adelantar las acciones pertinentes ante las
distintas entidades qué conforman el Sistema Nacional de Atencion y Reparacién
a las Victimas, con el fin de garantizarle a las victimas el goce efectivo de los
derechos a la salud, educacion. alimentacion, vivienda y orientacion ocupacional.

Se ordenara al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA, que en el
término de cinco {5) dias contados a partir de la notificacion de esta
decisién, incluya a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la
cédula de ciudadania-N° 71.050.433, asi como a su conyuge MARIA NAZARET
HENAO MARTINEZ con la cédula de ciudadania N° 21.558.745, y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ
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HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania Nros.71.222.440,
43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835;respectivamente, en programas de
formacién y capacitacion técnica y de proyectos especiales para la generacion
de empleo rural que tengan implementados y que les sirvan de ayuda para su
auto sostenimiento.

Se ordenara a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE BETULIA - ANTIOQUIA, que
en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de esta
decision, verifique ia afiliacion de JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433, asi como a su conyuge
MARIA NAZARET HENAO MARTINEZ ‘con la cédula de ciudadania N°
21.558.745, y a sus hijos NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y
MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania
Nros., 71.222.440, 43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835; al Sistema
General de Seguridad Social en Salud, para que en caso de no estar incluidos,
procedan a afiliarlos a la Empresa Prestadora de Salud que ellos mismos
escojan. ’

Se ORDENARA a la SECRETARIA DE HACIENDA DEL MUNICIPIO DE
BETULIA, ANTIOQUIA, que proceda a la condonacién y exoneracion del
impuesto predial, tasas y otras contribuciones a los predio restituidos en el marco
de la Ley 1448 de 2011, exonerando al sefior JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433, de toda
deuda que por dichos conceptos adeude sobre el predio denominado “ Las
Penas", ubicado en el Municipio de Betulia, Antioguia, Vereda E! Retiro,
identificado con céduia catastral N° 05-093-2-001-000-0023-00022-00-00, ficha
predial N° 4102608 y folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857, con un area de
6 Has 7394 m?, frente a la cual el reclamante ostenta la calidad de propietario.

Asi mismo se ordenara a la DIRECCION DE SISTEMAS DE INFORMACION Y
CATASTRO DEPARTAMENTAL como autoridad catastral para el Departamento
de Antioguia, la aclualizacién de su registro cartografico y alfanumerico,
atendiendo a la individualizacién e identificacion del predio establecido en esta
sentencia.

Se ordenars a las Fuerzas Militares de Colombia y a i Policia Nacional para
que acompane al solicitante en el retorno y permanencia del solicitante en el
predio objeto de esta accion.

Se ordenara NOTIFICAR esta providencia por el medio mas eficaz. al
representante judicial del reclamante, adscrito a la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, quien debera hacer
la entrega de la sentencia al reclamante, lo cual debera ser informado al
Despacho; al representante legal del Municipio de Betulia (Ant.), y al Ministerio
Publico por conducto de la Procuradora 37 Judicial Deiegada en Restitucion de
Tierras de Antioquia. '
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Sin mas consideraciones, e JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS, ITINERANTE -
ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE.

PRIMERO: DECLARAR PROCEDENTE el derecho fundamental a la restituciéon
de tierras y el reconocimiento de las medidas asistenciales y/o complementarias
en términos de reparacion integral y transformadora, que le asiste a JESUS
MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°
71.050.433 y de su nuclec familiar conformado por su conyuge MARIA
NAZARET HENAO MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N°
21.558.745 y a sus: hqos NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y
MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania
Nros. 71.222.440, 43/927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente,
sobre el predio denominado “Las Pefias”, ubicado en el Municipio de Betulia,
Antioquia, Vereda El:Retiro, identificado con cédula catastral N° 05-093-2-001-
000-0023-00022-00-00, ficha predial N° 4102608 y folio de matricula inmobiliaria
N° 035-2857, con un area de 6 Has y 73942, frente a la cual el reclamante ostenta
la calidad de propietario.

La identificacién del predio restituido es como se describe a continuacion:

"“Predio Las Penas ID. 84475
Jesus Maria Alvarez Velasquez
Departamento Antxoquna
[ Municipio: ‘ Betulia.
Vereda: T TEiRetiro.
Naturaleza del Predio: e Rural -
Oficina de Registro: Urrao.
Matricula inmobiliaria: 7 " [035-2857.
‘Cédigo Catastral: ' T TT05-093-2-001-000-0023-00022-00-
000.
Ficha Predial . 4102608.
Area Registrada: . 6 Has y 7394 m?
Relacion Juridica de ia Solicitante conel | Propietario T
! predio: : -
: i LINDEROS o o
COORDENADAS GEOGRAFICAS
Punto v Longitud T iatitud :
2 75 574678 W [|e*iri122s'NT T
Ti6880 7% 5742414 W 6 11 174N T T
i 155589 75°57'40,149" W. 6°11 10303 N~ i
155588 (7557 37.702" W 6°1110.304" N
185070 [75°57°36,798" W 6° 11 10.712° N |
155587 17687 35371 W I GREREE Y
155586 7557 32,558 W 6°11 6694 N
155585 75° 57 31.910°W 6° 11 3.057"N 7
155068 75°57 34.620" W 6° 11 1.895" N -
155067 76° 57 35,681° W CUETTT 127N
'3 75 57 39,832 W "6 11°4.368" N B
~ 7557 42,517 W o

O
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. LINDEROS Y COLINDANTES DEL PREDIO SOLICITADO
De acuerdo a la informacion fuente relacionada en el informe de GEORREFERENCIACION
‘EN CAMPO UAEGRTD:

NORTE: Partiendo desde e! punto 2 en linea quebrada ue pasa por los puntos
155590, 155589, 155588. 155070 en direccion griznte hasta llegar al punto
155587 con Libardo Gil en 355.17m.

ORIENTE: | Partiendo desde el punto 155587 en linea recta en direccion suroriente
hasta llegar al punto 155586 con Dario Trujilio en 132.04 m. Contintia
desde el punto 155586, en linea recta en direccion suroriente hasta llegar
el punto 155585, con Nano Tabares en 113.54 .

SUR. | Pantiendo desde el punto 155585 en linea quebrada que pasa por el punto
155068, en direccion suroccidente hasta llegar af punto 155067 con Anibal
Vélez en 130.97 m. B

OCCIDENTE: | Partiendo desde el punto 155067 en linea quebrada que pasa por los
puntos 3, 1 en direccion noroccidente hasta llegar al punto 2 con Caiio en
£476.01m. -

SEGUNDO: ORDENAR a LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE URRAO, ANTIOQUIA, que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de esta decision, inscriba esta sentencia
en el folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857.

TERCERO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE URRAO, ANTIOQUIA, que en ei térrriino de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de esta decision, la cancelacion de las
medidas cautelares de inscripcion de la solicitud de restitucion y formalizacion de
tierras y de sustraccion provisional del comercio, ordenadas por este estrado
judicial sobre el predio denominado “Las Pefias”, visibles en las anotaciones trece
(13) y catorce (14) del folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857, codigo catastral
N° 05-093-2-001-000-0023-00022-00-00, y ficha predial N° 4102608, ubicado en
la vereda El Retiro del Municipio de Betulia, Antioquia.

CUARTO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE URRAO, que en el término de cinco {5) dias contados a partir
de la notificacion de esta decision, inscriba en ei folio de matricula inmobiliaria
N° 035-28757, la medida de proteccion de la restitucién de que trata el articulo
101 de la Ley 1448 de 2011, consistente en la prohibicién de enajenar a cualquier
titulo y por cualquier acto, el bien inmueble restituido, por un lapso de dos (2)
afios contados a partir de la inscripcion.

QUINTO: ORDENAR al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO
(antes Juzgado Civi{ del Circuito de Urrao), que proceda a dar cumplimiento a
io ordenado por el Tribunal Superior de Antioquia Sala Civil, mediante providencia
del 5 de marzo de 1996, en cuanto se le ordend la cancelacion del gravamen
hipotecario que pesa sobre el bien de matricula inmobiliaria N 036-002858 (sic),
constituido mediante la escritura publica N 178, del 24 de abril de 1989, Notaria
Unica de Betulia, y lo demas que de ello derive, esto de acuerdo a las pruebas
allegadas durante el tramite procesal visibles en ios (folios 98 y 99 del
expediente). -
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SEXTO: ORDENAR la entrega material del inmueble restituido a JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°
71.050.433. La fecha se fijara una vez se tengan las constancias de registro de
la sentencia y la inscripcion de las diferentes ordenes en el folio de matricula
inmobiliaria, expedido por Oficina de Instrumentos Piblicos de Urrao, Antioquia.
Para el acto de entrega debera garantizarse acompafiamiento de las autoridades
de Policia y Militares.

SEPTIMO: Se ADVIERTE a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - {ANM) y a
las empresas SOCIERAD EXPLORACIONES NORTHERN COLOMBIA S.A.Sy
MIRANDA GOLD COLOMBIA 1 LTD SUCURSAL COLOMBIA, que deberan
garantizar la sostenibilidad de la restitucion del predio denominado “Las Pefias”,
identificado con el codigo catastral N°05-093-2-001-000-0023-00022-00-00
ficha predial ficha predial N° 4102608 y folio de matricula inmobiliaria N° 035-
2857, a JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.050.433, y a su nucleo familiar; para que puedan usar y gozar
pacificamente el bieri, y cualquier injerencia temporal causada por la exploracion
u/o explotacion min‘e'éra, debe ser concertada con los reclamantes sin limitar el
goce de sus derechos. Debiendo estas entidades en el caso de llevarse a cabo
actividades de exploracion sobre el area del predio, informar a este Despacho, el
grado de afectacion, con el fin de no obstaculizar la restitucion de la tierra.

OCTAVO: Se ORDENA COMISIONAR al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE BETULIA - ANTIOQUIA, para que lleve a cabo la diligencia de entrega
material del predio denominado “Las Pefas”, ubicado en el Municipio de Betulia,
Antioquia, Vereda El Retiro, identificado con cédula catastral N° 05-093-2-001-
000-0023-00022-00-00, ficha predial N° 4102608 y folio de matricula inmobiliaria
N° 035-2857, con un area de 6 Has 7394 m?, a JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433. Por
secretaria librese el respectivo comisario al que debera anexarse una copia de
esta providencia y de ¥odo elemento documental indispensable para tal efecto.

NOVENO: Se ORDENA a la UNIDAD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION
DE TIERRAS DE LAS VIiCTIMAS DEL DESPOJO Y ABANDONO FORZOSO —
TERRITORIAL ANTIQAQUIA ORIENTE (U.A.E.G.R.T.D.T.A.Q.), que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta decisién, incluya a JESUS
MARIA ALVAREZ VELASQUEZ. identificado con la cédula de ciudadania N°
71.050.433, y de su nicleo familiar conformado por su cényuge MARIA
NAZARET HENAO MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N°
21.558.745 y a sus hijos NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y
MARIA CAMILA ALVAREZ HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania
Nros. 71.222.440, 43.927.348, 1 .020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente,
de manera prioritaria como beneficiarios de la restitucién en los programas de
subsidio de vivienda ante la entidad otorgante (BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA) para gue este otorgue la solucién de vivienda conforme a la ley 3
de 1991 y los decretos 1160 de 2010, 900 de 2012, 1071 de 2015 y 1934 de
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2015. Ademas, la Unidad de Tiefras debera disefiar y poner en funcionamiento
los programas de subsidio integral de tierras (subsidio para la adecuacion de
tierra, asistencia técnica agricola, e inclusion en programas productivos),
respecto al inmueble descrito en el ordinal primero de esta parte resolutiva.

DECIMO: Se ORDENA a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - (UARIV), que en
el término de veinte (20) dias, contados a partir de la notificacion de esta decision,
incluya en el Registro Unico de Victimas inscriba a JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433 y de su
nicleo familiar conformado por su cényuge MARIA NAZARET HENAO
MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N° 21.558.745 y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ
HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania Nros. 71.222.440,
43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente, a favor de estas
personas debera adelantar las acciones pertinentes ante las distintas entidades
que conforman el Sisiema Nacional de Atencién y Reparacion a las Victimas, con
el fin de garantizarle a las victimas el goce efectivo de los derechos a la salud,
educacion, alimentacion, vivienda y orientacion ocupacional.

DECIMO PRIMERO: Se ORDENA al SERVICIO NACIORAL DE APRENDIZAJE
- SENA, que en el término de cinco (5) dias cortados a partir de la
notificacion de esta decision, incluya a JESUS MARIA ALVAREZ
VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433 y de su
nucleo familiar conformado por- su conyuge MARIA NAZARET HENAO
MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N° 24.558.745 y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ
HENAO, identificados con las cédulas de ciudadania Nros. 71.222.440,
43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente, en programas de
formacion y capacitacion téchica y de proyectos especiales para la generacién
de empleo rural que tengan implementados y que les sirvan de ayuda para su
auto sostenimiento.

DECIMO SEGUNDO: Se ORDENA a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE
BETULIA, ANTIOQUIA, que en el término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacion de esta decision, verifique la afiliacion de a JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUE?Z, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.050.433
y de su naclec familiar conformado por su cényuge MARIA NAZARET HENAO
MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania N° 21.558.745 y a sus hijos
NICOLAS, JULIANA ANDREA, LUIS ESTEBAN y MARIA CAMILA ALVAREZ
HENAO, identificados con las cédulas de ciudadasifa Nros. 71.222.440,
43.927.348, 1.020.449.041 y 1.020.452.835 respectivamente, al Sistema
General de Seguridad Social en Salud, para que, en caso de no estar incluidos,
procedan a afiliarlos a la Empresa Prestadora de Salud que ellos mismos escojan
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DECIMO TERCERQ: Se ORDENA a la SECRETARIA DE HACIENDA DEL
MUNICIPIO DE BETULIA, ANTIOQUIA, que proceda a la condonacion vy
exoneracion del impuesto predial, tasas y otras contribuciones al predio restituido
en el marco de la Ley 1448 de 2011, exonerando al sefior JESUS MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°
71.050.433, de toda erogacion que por dichos conceptos adeude saobre el predio
denominado “ Las Pefias”, ubicado en e! Municipio de Betulia, Antioquia, Vereda
El Retiro, identificado con cédula catastral N° 05-093-2-001-000-0023-00022-00-
00, ficha predial N° 4102608 y folio de matricula inmobiliaria N° 035-2857, con un
area de 6 Has 7394 m?, frente a la cual el reclamante ostenta la calidad de
propietario.

DECIMO CUARTO: Se ORDENA a la DIRECCION DE SISTEMAS DE
INFORMACION Y CATASTRO DEPARTAMENTAL como autoridad catastral
para el Departamento de Antioquia, la actualizacién de su registro cartografico y
alfanumérico, atendiendo a la individualizacion e identificacion del predio
establecido en esta sentencia.

DECIMO QUINTO: Se ORDENA a las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA y
ala POLICIA NACIONAL que acompaiien al solicitante en el retorno y garanticen
su permanencia en e predio objeto de esta accion.

DECIMO SEXTO: NOTIFICAR esta providencia por el medio mas eficaz al
Representante judicial del reclamante, adscrito a la Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas, quien debera hacer
la entrega de la sentencia a su prohijado — Jestis Maria Alvarez Velasquez-, lo
cual debera ser informado al Despacho; al representante legal del Municipio de
Betulia (Ant.), y al Ministerio Publico por conducto de la Procuradora 37 Judicial
Delegada en Restitucion de Tierras de Antioquia.

Por Secretaria librense las respectivas comunicaciones

__NOJIFIQUESE-Y.CUMPLASE

\. . \.1‘
JHONMJAIRO SA JIMENEZ
Juez

. JUZGADO 101 ITINERANTE CIVIL DEL
‘CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
. DE TIERRAS DE ANTIOQUIA

‘Siendo las ocho de la nvanana {8:00 A.M) del diz de
hov____de de ., sc notifica a las partes la
" providencia que antecede por fijacisn en Estados

Ne.

JOUN FREDY LONDORCO GONZALEZ
Secretario
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucidn Tierras - Antioquia - Antioquia
Enviado el: martes, 26 de marzo de 2019 13:40

Para: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Asunto: SENTENCIA DE TIERRAS N° 064-007 Rad. 201800108

Datos adjuntos: Sentencia 064-007 Rad 201800108.PDF

" Cordial saludo,

Segun lo solicitado via telefonica, adjunto envio la SENTENCIA DE TIERRAS N° 064-007 Rad.
201800108

Favor CONfirmar el recibido de este correo.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia




RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
URRAO - ANTIOQUIA

Marzo, veintisiete {27} de dos mil diecinueve (2019)

OFICIO N2 0248

Doctor

JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras - Itinerante, Antioquia
Edificio El Mariscal Sucre. Piso 3¢ Of 306

Carrera 50 # 51-23

Medellin

Cordial Saludo:

"

En respuesta al requerimiento calendado el veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve
(2019) y recibido en esta oficina el dia veintiuno {21) del mismo mes y ailo, proveniente de la
oficina que usted preside, me permito informarle que dentro del procese EJECUTIVO CON
TITULO HIPOTECARIO, instaurado por JOSE WILLIAM, ONEL DE JESUS y ELKIN DARIO
CORREA RUIZ, en contra del sefior JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, radicado 2573, a
través de auto, calendade el diecinueve {19) de marzo de mil novecientos noventa y seis
{1996), se ordend dar cumplimiento a lo resuelto por el H. Tribunal Superior de Antioquia,
Sala Civil, en su providencia, fechada el cinco (05) de marzo de mil novecientos noventa y seis
(1996).

Fue asi que se libré el oficio N¢ 132, dirigido a la Notarfa Unica del Municipio de Betulia
{Antioquia), fechado el nueve {09) de mayo de 1996, a través del cual se ordend cancelar el
gravamen hipotecario recaido sobre el bien inmueble, distinguido con matricula inmobiliaria
N2 036-0002858, de la Oficina de Registro de Instrumentes Piblicos de Urrao, Antioquia, el
cual fuera constituido mediante ia escritura pablica N2 178, del 24 de abril de 1989.

Para el efecto, se anexa copia del oficio antes mencionado.

Cordialmente,

VAN LARREA DURANGO
Secretario

I

X
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioguia - Urrao

De: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao
Enviado el: viernes, 29 de marzo de 2019 14:17
Para: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Antioquia
Asunto: JUZGADO 101 CIVIL ESPECIALIZADO RESTITUCION DE TIERRA - OFICIO N° 0248 - RDO.
2573 ~
=

Datos adjuntos: OFICIO N° 0248 - RDO. 2573 - civil.pdf

Urrao, 29 de marzo de 2019

Para:

JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierra - Itinerante
MEDELLIN, ANTIOQUIA

Cordial saludo.

Anexo al presente me permito enviarle el oficio N© 0248 con anexo.

Confirmaypor éste.mismo medio y en esta misma forma para dejar la
respect;/da constancia.

o—

Citador

Juzgado Promiscuo del Circuito
Urrao-Antioquia

Telefax (4)850 26 47



JUZ0AD0 CIVIL DEL CIRCUITO.

\

Urraoy hueve do mayo de 19726,
OFICIO no. 1324

Saiiores
Fotexris Unica

Batuliae

Por medio del presente me permito informarle que por anio =

dictado dentro del proceso Ejecutivo don Tiiulo Hipotacasee

rio iniciado por log sefiores Jog§ William C vrea Ruiz, Onel de Jestis Co

rrea fufz y Fikin Darfo Correa Rufz oontrs el sefior Jests “aria Alvaves-
Veléequez, le oi‘dt-;m? oficiar a fin de que so sirvan cancelar 6l SrEvise ’

men hipotecaric que pesa sobre el folio de matrioula irmobiliaria Hoe e

036-0002858 de la Ofioina de Registro de Instrumentos Puiblicos dol Cirey

. 1o ds Urrao, constitufdo mediante esoritura pdblica Mo, 178 del.24 4o =

\ abril de 1989 de 1la Noterfa Unica de Betulia.
Sirvase proceder de conformifad,
A‘hentamente,

!dVZG %wa ?uo,%s _

) T PATRICIA PINO DURANGO,”

STICRETARIA (L")L
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao /
De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucidn Tierras - Antioquia - Antioquia
Enviado el: viernes, 29 de marzo de 2019 14:38
Para: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao
Asunto: RE: JUZGADO 101 CIVIL ESPECIALIZADO RESTITUCION DE TIERRA - OFICIO N° 0248 -

- RDO. 2573

Cordial saludo,

Confirmo recibido.

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia

De: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioguia - Urrao

Enviado el: viernes, 29 de marzo de 2019 14:17

Para: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Antioquia
<jitesrtmed@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: JUZGADO 101 CIVIL ESPECIALIZADO RESTITUCION DE TIERRA - OFICIO N2 0248 - RDO. 2573

Urrao, 29 de marzo de 2019

Para:

JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierra - Itinerante
MEDELLIN, ANTIOQUIA

Cordial saludo.

Anexo al presente me permito enviarle el oficio N© 0248 con anexo.

Confirmar poreste.mismo medio y en esta misma forma para dejar la
res iva constancia
/-

Citador

Juzgado Promiscuo del Circuito
Urrao-Antioquia

Telefax (4)850 26 47
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucién Tierras - Antioquia - Antioquia
Enviado el: miércoles, 10 du julio de 2019 13:33

Para: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Asunto: AUTO S. N° 243 Rad. 201800108

D;‘E‘)s adjuntos: Auto S 243 Requerir Rad 201800108.PDF

Cordial saludo,

Por este medio le notifico el AUTO S. N° 243 Rad. 2018001 08, en el cual se ordena
requerir so pena de desacato. .

Favor confirmar el recibido de este correo.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador ‘

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. E! Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez informandole que.
mediante auto 100 del 20 de marzo de 2019. se requirié al Juzgado Promiscuo
del Circuito de Urrac-Antioquia. a efectos de que acreditara el cumplimiento a lo
ordenado mediante |z sentencia 064-007 del nueve (09) de noviembre de 2018,
sin embargo, a la fecha no se ha dado cumplimiento & lo ordenado. Sirvase
disponer.

Julio 09 de 2019 v~ .
L renn Bewien e s Vereo.
ELIANA BEATRIZ TREJOS MANCO
Oficial Mayor

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS ~ ITINERANTE ANTIOQUIA

Medellin, nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

‘PROCESOG: SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE
LAS VICTIMAS DEL DESPOJO Y ABANDONO FORZOSO
SOLICITANTE: _JESUS MARIA VELASQUEZ Y OTROS. _ !

[ REPRESENTANTE: | Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras :
i Despojadas ~ Territorial Antioquia ;

| RADICADO: """~ 106-000-31-21-101-2018-00108-00 — "~~~ T "
SUSTANCIACION: Se ORDENA requerir SO PENA DE INCIDENTE DE DESACATO
L Nro. 243,

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que precede. el dia 20
de marzo de 2019 mediante auto 100 del 20 de marzo de 2019, se
requirié al Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao-Antioquia, a efectos de
que esa Agencia Juncial, acreditara el cumplimiento a lo ordenado mediante
sentencia ya referida 064-007 numeral quinto de la parte resolutiva.

El dia 29 de marzo de 2019. el Juzgado requerido. arribd respuesta. indicando
que, a través de auto del 09 de mayo de 1996, se ordens cancelar el gravamen
hipotecario recaido sobre el predio bien inmueble, distinguido con matricula
inmobiliaria Nro. 036-0002858, de la Oficina de Registros de instrumentos
Publicos de Urrao-Antioquia, el cual fue constituido mediante la escritura publica
Nro. 178, del 24 de abril de 1989

Finalmente, para acreditar lo anterior. se anexo, copia del oficio referido que
levanta el gravamen hipotecario.

Pese a lo ya indicado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao-
Antioquia, se observa que en el folio de matricula inmobiiiaria Nro. 036-0002858,
de la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de Urrao-Antioquia, sigue
vigente el referido gravamen hipotecario. visible en la anotacion 06 del citado
folio, de lo que se extrae que el Juzgado encomendado no ha dado cabalidad
cumplimiento a la orden dada por este Despacho. pese a lo manifestado por
estos, pues se tiene que ademas, no obra prueba alguna a su favor que permita
establecer que el auto del 09 de mayo de 1996, fue notificado a la Oficina de
Instrumentos Publicos de Urrao-Antioquia o que dicha Agencia Judicial ha
encaminado las acciones tendientes a hacer cumplir su orden.




)

Por lo expuesto, SE DISPONE REITERAR LA ORDEN DADA al JUZGADO E
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE. URIRAO-ANT!OQUIA, mediante sentencia N° "
sentencia 064-007 del nueve (09) de noviembre de 2018, para que en término de
cinco (05) dias habites contados a partir de la notificacion de esta providencia,
SO PENA DE INCIDNETE DE DESACATO. ejecute el cumplimiento de lo ordenado
en el numeral quinto de ia parte resolutiva de citada sentencia que dispuso:

QUINTO: ORDENAR al JUZGADO PROMISCUOQ DEL CIRCUITO DE URRAO (antes Juzgado
Civil dei Circuito de Urrao). que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal
Superior de Antioquia Sala Civil, mediante providencia del 5 de marzo de 1996. en cuanto se le
ordend la cancelacion del gravamen hipotecario que pesa sobre el bien de maltricula inmobiliaria
N 036-002858 (sic). constituido mediante la escritura publica N 178, del 24 de abril de 1989.
Notaria Unica de Betulia. y lo demas que de ello derive. esto de acuerdo a las pruebas allegadas
durante el trémite procesal visibles en los (folios 98 y 99 del expediente).. (Firmado) JHON JAIRO
SANCHEZ JIMENEZ. Juez"

IQUESE Y CUMPLASE
\ )
IROSANCHEZ JIMENEZ
M

\HON J
JUZGADO 107 ITINERANTE OWQL

) CUITO ESPECIALIZADO
 RESTITUCION DE TIERRAS OE ANTI

\\

-|.Sienda fas ocha de 1a mahana (8.00 A.M; del tha x
dehoy_ de de . senotfica a tas
‘.| panes fa prondencia que anlecede por {jacion

i en Estados N°. .

JOHN FREDY LONDONC GONZALEZ

Sevratatn




DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
CIRCUITO JUDICIAL DE URRAO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

Urrao (Antidquia), quince {15} de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

DEMANDANTE: | josé William Correa Ruiz y otros

DEMANDADO: | Jesis Maria Alvarez Velasquez

RADICADO: No. 05847 31890011992 02573 00

INSTANCIA: Primera

PROVIDENCIA: @ Auto de sustanciacion N2 225 de 2019

Atiende requerimiento y solicita claridad sabre clertas
afirmaciones contrarias a la realidad.

DECISION:

En atencion al nuevo requerimiento efectuado por el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - INTINERANTE ANTIOQUIA, esta
Judicatura DISPONE que por Secretaria se comunique a esa Agencia Judicial que
examinado por segunda vez el proceso de la referencia, se observa y se reitera que el
otrora JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE URRAD, a través ie auto calendado el 19 de
marzo de 1996, ordend dar cumplimiento a lo resuelto por el H. Tribunal Superior de
Antioquia, Sala Civil, en su providencia fechada 05 de marzo' de 1996,

En virtud de lo anterior, el dia 09de mayo de 1996 procedié a librar el oficio N¢ 132,
con destino a Ia Notaria Unica del Municipio de Betulia (Antioquia), para que se
sirviera cancelar el gravamen hipotecario que pesa sobre el bien de matricula
inmobiliaria N2 036-0002858, constituido mediante la escritura publica N. 178 del 24
de abril de 1989. Dicho exhorto fue reclamado por el doctor ARTURO PADILLA
VERGARA el dia 11 de junio de 1999, para ser en enviado o entregado en su lugar de
destino.

Como vemos, en el presente asunto el Despachoe impulsd el tramite procesal hasta
donde alcanzaba su competencia, correspondiendo entonces a la parte interesada
llevar personalmente a la Notaria Unica de Betulia {(Antioquia) el oficio donde se
comunicaba la cancelacion del gravamen hipotecario (cosa que al parecer no se hizo,
pues no hay constancia en ¢! expediente), para que se proceda a su protocolizacion
(art. 47 del Decreto 960 de 1970}, y seguidamente expida certificacion al respecto,
con destino al Registrador de Instrumentos Pablicos, para que éste proceda a cancelar
la inscripcion.

En ese orden de ideas, de lo hasta aquf narrado, le surgen « este funcionario una serie
de inquietudes que deben ser resueltas por el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS - ITINERANTE ANTIOQUIA, que
advierte incluso con imponer sanciones por desacato. Los mencionados interrogantes,
son los siguientes:

i} (En qué normatividad se basa para afirmar que la providencia del 9 de mayo de
1996 debia notificarse a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Urrao -
Antioquia, si el art. 313 del Codigo de Procedimiento Civil (vigente para ese
momento), impera que la notificacion de las providencias debe surtirse Gnicamente
con las partes e interesados?
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it} ¢Qué disposicion normativa obliga a este funcionario a protocolizar de oficio la
cancelacién de un gravamen hipotecario?

iif) ¢Qué disponibilidad presupuestal se tiene para proceder de la forma indicada en el
numeral anterior y cual entidad debe suministrar el dinero para los gastos de
protocolizacidn y registro de una providencia judicial?

iv) Si no basta con la expedicion de las comunicaciones para cumplir lo ordenado por
su Despacho en la providencia que se acusa de desacatada ;Como quiere esa Agencia
Judicial que proceda este funcionario? (citando al efecto el fundamento normativo).

Adicionalmente a todo lo expuesto, se le recuerda al Juez Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras - [tinerante Antioquia, que segin lo ensefiado
por la Corte Constitucional, entre otras, en la sentencia T - 356 de 2018, ¢l principio
de rogacion que rige la funcion registral en Colombia, consiste justamente en que el
Registrador de Instrumentos Publicos no puede actuar de oficio, sino a peticién de
parte; por ello, se imponen cargas a ios interesados; y, que tanto el art. 132 del Codigo
de Procedimiento Civil (vigente para esa época) como el canon 125 del Codigo General
del Proceso, habla de la facultad del Juez para imponer cargas a los interesados
relacionadas con la remision de expedientes, oficios y despachos.

No obstante lo anterior, para obviar mas tramites innecesarios, esta Judicatura
ordena que por Secretaria se libre una nueva comunicacion, a través de exhorto, con
destino a la Notaria Unica de Betulia (Antioquia), que contenga la transcripcion del
encabezamiento, fecha y parte resolutiva de la providencia emitida el 5 de marzo de
1996, por el H. Tribunal Superior de Antioquia Sala Civil; pero, adicionalmente queda
atento a la respuesta de los interrogantes planteados, maxime si se tiene en cuenta
que no se cuenta con franguicia para el envio de este tipo de comunicaciones a otrog
municipios y que se estd acusando a este funcionario de un inadecuado proceder que
sera merecedor de sanciones por desacato.

LUIS FERNANDO SIERRA JARAMILLO

Juez

CERTIFCD
QUE EL AUTO ANTERIOR FUE NOTIFICADO
POR ESTADOS NRO. . L %2
FLIADD HOY EN LA SECRETARIA DEL
RIZGADO PROMISCUO CIRCUITO : o
i LA /E :
)
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
URRAO - ANTIOQUIA

—me e
Julie, diecisiete (17) de dos mil diecinueve (2019)

OFICIO N2 0621

Doctor

JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras - Itinerante, Antioquia
Edificio El Mariscal Sucre. Piso 32. 0Of. 306

Carrera 50 # 51-23

Medellin

Cordial Saludo:

Adjunto al presente, me permito remitir copia del auto calendado el quince (15) de julio del
presente afo, proferido por este despacho, dentro del proceso EJECUTIVO CON TIiTULO
HIPOTECARIO, instaurado por JOSE WILLIAM, ONEL DE JESUS y ELKIN DARIO CORREA RUIZ,
en contra del sefior JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ, radicado 2573, a través del cual se
atiende su requerimiento, relacionado con la cancelacion del gravamen hipotecario que pesa
sobre el bien con matricula inmobiliaria N2 036-0002858, constituido mediante escritura
plblica N2 178 del 24 de abril de 1989; y, se solicita claridad sobre ciertas afirmaciones que se
hacen endicho escrito.

Igualmente, le informo que esta oficina libré el exhorto N2 059, tal como se ordené en la
providencia ya mencionada, dirigido a la Notaria Unica de Betulia, Antioquia, el cual quedara
en la secretaria de este despacho, a disposicion de la parte interesada.

Anexo lo enunciado.

Cordialmente,

AN LARREA/DURANGO
Secretario




. ' yd

Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Enviado el: miércoles, 17 de julio de 2019 4:2Z p. m.

Para: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Antioquia
Asunto: DR. JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ. PSO. EJECUTIVO HIPOTECARIO- OFICIO N° 0621.

RDO 1992-02573. Demandantes: JOSE WILLIAM CORREA RUIZ Y OTROS. Demandado:

- JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ
Datos adjuntos: OFICIO N¥ 0621 Y AUTO N° 225. RDO. 1992-02573. DR. JHON JAIRO SANCHEZ
JIMENEZ ndf
Seguimiento: Destinatario Entrega

Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Réstitucién Entregado: 17/07/2019 4224 p. m.
Tierras - Antioquia - Antioquia

Urrao, 17 de julio de 2019

Para:

Dr. JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras — Itinerante, Antioquia
Medellin

Cordial saludo.

Comedidamente me permito anexarle at presente el oficio N° 0621, junto con copia del auto de sustanciacion
N° 225-2019, dando respuesta al requerimiento enviado por su despacho, los cuales hacen parte del proceso
con radicado 05-847-31-89-001-2019-02573, Demandantes: JOSE WILLIAM, ONEL DE JESUS y ELKIN DARIO
CORREA RUIZ, Demandado: JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ.

Confirmar por este mismo medio y en esta misma forma para dejar
la respectiva constancia.

Atentamente,

IVAN DARIO LAYOS ALVAREZ
Escribiente

Juzgado Promiscuo del Circuito
Urrao-Antioquia

Telefax (4)850 26 47




Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Antioquia
Enviado el: jueves, 18 de julio de 2019 7:59 a. m.

Para: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Asunto: RE: DR. JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ. PSO. EJECUTIVO HIPOTECARIO- OFICIO N°©

0621. RDO 1992-02573. Demandantes: JOSE WILLIAM CORREA RUIZ Y OTROS.
Demandado: JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ

-

Cordial saludo,

Confirmo recibido.

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia

De: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Enviado el: miércoles, 17 de julio de 2019 16:22

Para: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucidn Tierras - Antioquia - Antioquia
<jitesrtmed@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: DR. JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ. PSO. EJECUTIVO HIPOTECARIO- OFICIO N2 0621. RDO 1992-02573.
Demandantes: JOSE WILLIAM CORREA RUIZ Y OTROS. Demandado: JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ

Urrao, 17 de julio de 2019

Para:

Dr. JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras — Itinerante, Antioquia
Medellin

Cordial saludo.

Comedidamente me permito anexarle al presente el oficio N© 0621, junto con copia del auto de sustanciacion
N© 225-2019, dando respuesta al requerimiento enviado por su despacho, los cuales hacen parte del proceso
con radicado 05-847-31-89-001-2019-02573, Demandantes: JOSE WILLIAM, ONEL DE JESUS y ELKIN DARIO
CORREA RUIZ, Demandado: JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ.

Confirmar por este mismo medio v en esta misma forma para dejar
la respectiva constancia.




RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
URRAO - ANTIOQUIA

Julio, diecisiete (17) de dos mil diecinueve (2019)

CONSTANCIA:

En la fecha, se libré el exhorto N2 059, dirigido a la Notaria Unica del
circulo de Betulia, Antioquia, solicitando se dé cumplimiento a lo
resuelto por el H Tribunal Superior de Antioquia- Sala Civil, en su
providencia calendada el 05 de marzo de 1996, dentro del presente
proceso EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO, promovido por
JOSE WILLIAM, ONEL DE JESUS Y ELKIN DARIO CORREA RUIZ, en
contra de JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ. RADICADO

1992-02573, el cual se encuentra en la secretaria del despacho, a

disposicién de la parte interesada.

AN LARREA|DURANGO
Secretario

[

Recibi hoy,

C.C

C.C
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO ANTIOQUIA
EXHORTO N2 059-2019

PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
RADICADO: 1992-03573

DEMANDANTES: José William Correa Ruiz y Otros
DEMANDADO: Jestis Maria Alvarez Velasquez

EL JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAQ, ANT.
AL NOTARIO UNICO DEL CiRCULO DE BETULIA, ANT.
EXHORTA:

Para que en cumplimiento a lo dispuesto en providencia de segunda instancia, del 05
de marzo de 1996, proferida dentro del proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario,
Radicado 1992-02573, instaurado por José William, Onel de Jesus y Elkin Dario
Correa Ruiz, en contra del sefior Jestis Maria Alvarez Velasquez, que dispuso lo
siguiente: '

“TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA - SALA CIVIL, Medellin, marzo cinco de mil
novecientos noventa y seis. DISPONESE LA CANCELACION del gravamen hipotecario
que pesa sobre el bien de matricula inmobiliaria N2 036-0002858, constituido
mediante la escritura pablica N® 178 del 24 de abril de 1989, de la Notaria Unica de
Betulia, Antioquia. NOTIFIQUESE. Dr. JAIRO ALBERTO RAMIREZ
GIRALDO...MAGISTRADO

Se digne proceder de conformidad.

Librado en Urrao (Antioquia) a los 17 dias del mes de julio de 2019.

2
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Repablica de Colombia

Juzgado Civif del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras - tinerante, Antioquia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
' JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS

ITINERANTE — ANTIOQUIA
Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil discinueve (2019)
'PROCESO: ~ | SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE

sTIERRAS DE LAS VICTIMAS DEL DESPOJO Y(
i ABANDONO FORZOSO

SOLICITANTE: Jesus Maria Alvarez Velasquez o |
REPRESENTANTE: | Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion | |
i de Tierras Despojadas - Territorial  Antioquia ;
{UAEGRTDTA) !
, RADICADD: | 05.000-31:21-101-2018-000108. ;
! . INTERLOCUTORIOQ: | Resuelve inquietudes, reafirma orden emitida en la sentencia 064 del :
f : 07-11-2018.
|Nro:200. e
ANTECEDENTES.

Mediante sentencia N°064-007 del 09 de noviembre de 2018, se protegio el amparo
constitucional al derecho fundamental a la restitucion de tierras que le asiste a Jesus
Maria Velasquez y su conyuge Maria Nazaret Henao Martinez. Para garantizar
dicha proteccién se impartieron varias ordenes tendientes a garantizar el goce
efectivo de los derechos consagrados en la ley 1448 del de 2011.

En la aludida sentencia se ordend entre otras, lo siguiente:

{...) QUINTO. ORDENAR al JUZGADO PBOMISICUO DEL CIRCUITO DE URRAO (antes Juzgado
Civil del Circuito de Urrao). que proceo‘a a dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior
de Antioquia Sala Civil, mediante providencia del 5 de marzo de 1996. en cuanto se le ordené Ja
cancelacion del gravamen higotecario que pesa sobre el bien de matricula inmobitiaria N 036-002858
{sic). constituido mediante fa escritura pibica N 178. dof 24 de abril de 1989, Notaria Unica de
Betulia. y lo demas que de ello derive. esto de acuerdo & las pruebas allegadas durante el ranute
procesal visibles en los (folios 98 y 99 del e «pediente).

El dia 20 de marzo de 2019 mediante auto 100 del 20 de marzo de
2019, se requirié al Juzgado Promiscuo wel Circuito de Urrao-Antioguia. a
efectos de que esa Agencia Juncial. acreditara el cumplimiento a lo ordenado
mediante sentencia ya referida 064-007 numeral quinto de la parte resolutiva.

El dia 29 de marzo de 20i9. el Juzgado requerido. arribd respuesta. indicando que.
a través de auto del 09 de mayo de 199G. se ordend cancelar el gravamen
hipotecario recaido s¢bre el predio bien inmueble. distinguido con matricula
inmobiliaria Nro. 036-0002858, de la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos
de Urrao-Antioquia, el cual fue constituido mediante la escritura publica Nro. 178.
del 24 de abril de 1989.




Repuablica de Colombla

Juzgado Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras - ltinerante, Antioquia

Para acreditar lo anterior. anexo. copia del oficio refendo que levanta el gravamen
hipotecario

Mediante auto 243 del 09 de julio de 2019. se orden6 requerir so pena
de desacato al Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao, pues pese a
lo indicado por estos se observaba que en el folio de matricula inmobiliaria Nro.
036-0002858. de la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de Urrao-
Antioquia. seguia vigente el referido gravamen hipotecario. visible en la anotacion
06 del citado folio, de lo que se advertia que el Juzgado encomendado no habia
dado cumplimiento a la orden dada en la mencionada sentencia de tierras,
teniéndose ademas. que no obra prueba para establecer que el auto del 09 de mayo
de 1996. fue notificado a la Oficina de Instrumentos Publicos de Urrao-Antioquia o
que dicha Agencia Judicial hubiera encaminado las acciones tendientes a hacer
cumplir su orden.

El dia 17 de julio de 2019 el Juzgado requerido. allega memorial donde
reitera lo ya informado en respuesta del 29 de marzo de 2019, pero
ademas plantea los siguientes interrogantes a este Despacho:

i) ¢ En queé normatividad se basa para afirmar que la providencia del 9 de mayo de 1996
debia notificarse a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Urrao - Antioquia, Si
el art. 313 del Cédigo de Procedimiento Civil (vigente para ese momento}. impera que la
notificacion de las providencias debe surtirse unicamente con las partes e interesados?

i) ¢Qué disposicion norrnativa obliga a este funcionano a protocolizar de oficio la
cancelacion de un gravamen hipotecano?

i) < Qué disponibilidad presupuestal se tiene para proceder de la forma indicada en el
numeral anterior y cual entidad debe suministrar el dinero para los gastos de protocolizacion
y registro de una providenvia judicial?

iv) St no basta con la expedicion de las comuriicaciones para cumplir lo ordenado por su
Despacho en la providernicia que se acusa de desacatada  Como quiere esa Agencia
Judicial que proceda este furicionario? .:tando al efecto el fundamento normativo).

CONSIDERACIONES.

Atendiendo las inquietudes perfiladas por el sefor Juez Piomiscuo del Circuito de
Urrao - Antioquia. el Despacho hara las siguientes precisiones:

La Ley de Reparacion de Victimas del Conflicto Armado en Colombia —/fey 1448 de
2011- es por antonomasia un plexo de justicia transicional que busca reparar dafos
a los derechos fundamentales de las victimas del conflicto armado. En especial.
esta norma pretende restituir territorios a desplazados por los grupos ilegales en las
ultimas dos décadas. y de esta manera restablecer sus garantias vulneradas por las
duras condiciones sociales. economicas y psicologicas generadas por el desarraigo
forzado. Para garantizar el retorno de las familias. la ley 1448 establece medidas
preferentes sobre la normatividad ordinaria.

Es asi que la mencionada ley. cred una jurnisdiccion especial de tierras. en cabeza
de operadores con facultades adicionales a las de cuaiquier juez o magistrado
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Juzgado Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras - ltinerante, Antioquia

encargado de resolver litigios de finca raiz. pues en los casos de restitucion. todo el
procedimiento responde a Ia intencion legal de permitir el retorno de la victima a su
lugar de origen, a la luz de una legislacion de orden publico.

En tal sentido, conforme al articulo 93 de la Constitucion Politica de Coiombia, los
derechos de las victimas de graves violaciones de DDHH, tienen evidente
relevancia constitucional, toda vez que los tratados ratificados por el Congreso que
reconocen DDHH prevalecen en el orden interno. adicionalmente los derechos y
deberes constitucionales se interpretaran atendiendo los convenios sobre derechos
humanos ratificados que hacen parte del bloque de constitucionalidad.

Quiere decir lo anterior que si el proceso cle restitucion de tierras esta contemplado
dentro de la ley 1448 del 2011, tal normatividad enmarca en un contexto de justicia
transicional, lo que indica que la misma fue disefada para garantizar la dignificacién
de las victimas a través de la materializacion de sus derechos constitucionales a la
verdad, justicia. reparacién y garantia de no repeticién. por lo cual establece un
conjunto de medidas judiciales. administrativas y sociales a favor de |as victimas.
dentro de las cuales se encuentra la restitucion juridica y material de las tierras
despojadas o abandonatias a causa del conflicto armado interno. como una medida
reparadora real, como un mecanismo preferente de reparacion y como un elemento
fundamental de la justicia restitutiva'. Y para hacer efectiva la restitucion. el juez o
magistrado de esta especialidad. tiene facultades excepcionales. atendiendo la
calidad constitucional de los destinatarios. es decir alas victimas, de ahi que el juez
de tierras puede entre otras atrbuciones. declarar nulidades de procesos y
sentencias judiciales, de actos administrativos o notariales que hayan incidido en el
despojo o abandono de la tierra?.

Asi, el juez de tierras tiene unas facultades que como se indicd, le fueron atribuidas
por la primacia constitucional de que gozan las victimas. hasta el punto que
conserva la competencia para hacer cumplir sus érdenes, incluso después de
proferido el respectivo falic®.

El articulo 91 de |a ley 1448. literales d. n y p. habilita lo siguiente:

“n. Las ordenes a la oficina de registro de instrumentos publicos para que cancele todo
antecedente registral sobre gravémenes y limitaciones de dominio, titulos de tenencia.
arrendamientos. de la denominada falsa tradicion y las medidas cautelares registradas con
posterioridad al despojo o abandono. asi como la cancelacion de los correspondientes
asientos e inscripciones registrales.

“p. La orden de cancela: la inscripcion de cualquier derecho real que tuviera un tercero
sobre el inmueble objetd de restitucion. en virtud de cualesquiera obligaciones civiles.
comerciales, administrativa o tributarias contraidas. de conformidad con lo debatido en el
proceso.

! Ver resolucién la Resolucion 2005721 por la Subcomision de Promocion y /roteccion de los Derechos
Humanos

2 Ver ley 1448 del 2011 articulo 91.

¥ Ver ley 1448 del 2011 articulo 91 paragrafo 1.

.
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Juzgado Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras - ltinerante, Antioquia

p Las ordenes que sean necesarias para garantizar la efectividad de Ia restitucion juridica
y material del bien inmueble y la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos
de las personas reparadas.. ()

Por su parte, el paragrafo 1° del art. 84 de la misma ley consagra:

Se garantizaré la gratuidad a favor de las victimas de los tramites de que trata el presente
articulo. incluyendo la exencion del arancel judicial a que se refiere ia Ley 1394 de 2010

Aunado a lo anterior, conviene hacer alusion al paragrafo 3° del articulo 91 de la ley
1448 del 2011

Incunina en falta gravisima el funcionario que oinita o retarde injustificadamente el
cumplimiento de las drdernies contenida en el fallo o no brinde al Juez o al Magistrado el apoyo
requerido por ésle para la ejecucion de la sentencia ... ()

Entales condiciones. se puede afirmar que es obligacién del Juez de tierras. restituir
el bien objeto de solicitud saneado juridicamente. es decir {ibre de todo gravamen o
afectacion que recaiga sobre el mismo. al igual que la entrega material del predio
debe ser dptima, es decir una entrega real iibre de cualquier vicio, una vez haya
culminado el proceso a través del cual. se debatieron probatoriamente los derechos
de terceros sobre el fundo a restituir.

Lo anteriormente esbozado. atiende a los interrogantes planteados por el Juez

Promiscuo del Circuito de Urrao - Antioquia. en tanto no se ajusta a las
disposiciones legales preferentes que rigen esta clase de actuaciones. que el.
bien objeto de proteccion. descrito en la sentencia N° 064-007 del 09 de noviembre

de 2018. se entregue con el gravamen hipotecario que versa sobre éste y sobre el

cual se probo por demas. que debid de haber sido levantado en el afo 1996, pues

asi fue ordenado mediante providencia proferida el 05 de marzo de 1996 por el H.

Tribunal Superior de Antioquia. es decir hace mas de 20 afos.

En otras palabras. se brinda de esta manera la iustracién suficiente. ante los
interrogantes enunciados. de cara a las disposiciones normativas que tornan
imperativo el cumplimiento de las ordenes emitidas por esta Judicatura, iterando
que por constituir el proceso de restitucion de tierras, justicia transicional
integrada al bloque de constitucionalidad, se sobrepone a la normatividad
interna ordinaria que se torne en barrera para el goce de los derechos a las
victimas.

En cuanto a la disponibilidad presupuestal a que alude el auto 225 del 15 de julio de
2015 ha de precisarse e iterarse que por tratarse de un proceso de restitucion y
formalizacion de tierras de las victimas del despojo y abandono forzoso. las
INscripciones no generan erogacion alguna a los solicitantes. de conformidad con el
articulo 84 paragrafo 1 de la ley 1448 de 2011 y demas normatividad concordante.
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Juzgado Civil de] Circuito Espscializado en
Restitucién de Tierras - itinerarte, Antiogiia
Como epilogo, se reafirma la imperatividad en el cumplimiento de las érdenes
emitidas al Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao - Antioquia y de persistir en su
inobservancia, se procedera conforme a ia ley.

Sin necesidad de otras disertaciones, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS ITINERANTE DE ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: REITERAR i.A ORDEN DADA al JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE URRAO, para que en término de cinco (05) dias habiles contados a
partir de la notificacion Jde esta providencia, ejecute el cumplimiento de Io ordenado en
el numeral quinto de la parte resolutiva de citada sentencia que dispuso:

{...) QUINTO: ORDENAR al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO (antes Juzgado
Civil del Circuito de Urrao). que proceda a dar cumplimiento a fo ordenado por ef Tribunal Superior
de Antioquia Safa Civil. mediante providencia del 5 de marzo de 1996. en cuanto se le ordené la
cancelacidn def gravamen hipotecario que pesa scbre el bien de matricula inmobiliaria N 036-002858
(sic). constituido mediante fa escritura publica N 178 del 24 de abril de 1989. Notaria Unica de
Belulia, y lo demas que de ello derive. esto de acuerdo a las pruebas allegadas durante el trémite
procesal visibles en los (folic.s 98 y 99 def expediente)

SEGUNDO: Notifiquese a las partes por el medio mas eficaz

. . - S
JHO JAMJCHEZMMEN

Juez,
~

" JUZGADO 101 ITINERANTE CWIL OEL GIRC
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
- ANTIOQUIA

Sicificio las ocho de Jv manana (8:00 A M) del dia de hoy, L de
e s nohlica o fus partes la provedencia que
antecede nor fiyacson en Estados
e

;

JOHN FREDY LONCONO GONZALEZ
Secretano
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Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucidn Tierras - Antioquia - Antioquia
Enviado el: miércoles, 24 de julio de 2019 15:01
Para: Maria Elena Marin Loaiza; luis.madrigal@restituciondetierras.gov.co; Sonia Maria

Herrera Lopez; Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao; Bibiana Milena
Zuluaga Castrillon

-
Asunto: AUTO S. N° 200 Rad. 201800108
Datos adjuntos: Auto | 200 Reafirma Rad 201800108.PDF

Cordial saludo,

Por este medio le notifico el AUTO S. N° 200 Rad. 201800108, en el cual se Resuelve
inquietudes, reafirma orden emitida en la sentencia 064 del 07-11-2018.

Favor COnfirmar el recibido de este correo.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia




DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
CIRCUITO JUDICIAL DE URRAO
JUZGAD? PROMISCUO DEL CIRCUITO

Urrao (Antioquia), trec: {13) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

PROCESO: i_Ejecutive Hipotecario

DEMANDANTE: | Jusé William Correa Ruiz v otros

DEMANDADO: | lestis Maria Alvarez Velasquez

RADICADO: Nu. 05847 31890011992 02573 0C

INSTANCIA: | Primera

PROVIDENCIA: | auto de sustanciacion N2 255 de 2019

DECISION: ’ !‘\.tiendke 'nu.evamen.tc requerimiento y reitera el
i cumplimiento del mismo

Mediante auto del 15 de julio de 2019 este Despacho explicé por segunda ocasidn al
Juzgado Civil del Circuitc FEspecializado en Restituciéon de Tierras Itinerante -
Antioquia, que ya habia proc.di.'o en la forma como esta jurisdiccion civil ordinaria se
lo permite a este funcionaric

En esa misma decision se i2 planvearon al funcionario requirente unos interrogantes,
los cuales dijo atender mediuante providencia calendada 23 de julio de 2019, en la que
simplemente transcribié articulado de la ley 1448 de 2011, para concluir que su
obligacidn legal era restituir el bien objeto de la solicitud saneado juridicamente, es
decir, libre de todo gravamen y afectacién que recaiga sobre el mismo; que la entrega

material debe ser Optima, os decir, libre de todo vicio; y, que las érdenes emitidas por

esa Judicatura son de obligatorio acatamiento, siendo ¢l proceso de restitucién de
tierras una justicia transicional integrada al bloque de constitucionalidad, que se
sobrepone a la normatividad interna ordinaria que se torne en barrera para el goce de
los derechos de las victimas, advirtiendo también que incurre en falta gravisima el
funcionario que omita o retarde injustificadamente el cumplimiento de las érdenes
contenidas en el fallo o no brinde al juez o Magistrado el apoyo requerido por éste
para la ejecucién de la sentencia.

Este funcionario ha leido en reiteradas ocasiones la sentencia calendada 9 de
noviembre de 2018, encontrando entre otras cosas que el hecho victimizante o
desplazamiento forzado del <ei'ar JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ ocurrié en el
afio 1992; mientras que el grav.+men hipotecario fue constituido en el afio 1989, es
decir, antes del desplazamiento {«ateral d. del articulo 91 de la ley 1448 de 2011).

Asimismo, la providencia ralendada 9 de noviembre de 2018 carece totalmente de
mativacion en cuanto al por qué se le ordena a esta Judicatura y no directamente al
Registrador de Instrumentos Publicos, como lo dispone el literal d} del articulo 91 de
laley 1448 de 2011, la cancelacion de ese gravamen hipotecario.

Olvida el Juez requirente, que el proceso que cursd en esta Agencia Judicial termino
por pago total de la obligacién, mediante auto del 5 de marzo de 1996 proferido por la
Sala Civil del Tribunal Superior de Antioquia; v, que fue esa Honorable Corporacion,
mediante la citada providencia, mas no este Despacho, la que dispuso la cancelacion
del gravamen hipotecario constituido mediante escritura publica 178 del 24 de abril




de 1989 de la Notarfa Unica de Betulia, inscrita en el folic de matricula inmobiliaria
036 - 0002858 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pt.blicos de Urrao.

No obstante lo anterior, como ya se le habia explicado ¢n anteriores oportunidades,
para obviar tramites innecesarios, este funcionario ord2né a Secretaria que librara
una nueva comunicacién (exhorto), con destino a ia Notaria Unica de Betulia
(Antioquia), que contuviera la transcripcion del encabezamiento, fecha y parte
resolutiva de la providencia emitida el 5 de marzo de 1996, por el H. Tribunal
Superior de Antioquia Sala Civil. :

Ahora bien, el principio de gratuidad que consagra el paragrafo 12 del articulo 84 de la
ley 1448 de 2011, es idéntico al contenido en el articulo 102 del Cédigo General del
Proceso, con excepcion de lo dispuesto con relacion al arancel judicial; pero, ello no
implica que los usuarios o beneficiarios de esa justicia transicional estén exentos de
los gastos que implican la protocolizacion y registro de instrumentos publicos. Por esa
precisa razon se le pidi6 al Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras Itinerante — Antioguia, aclarar los interrogantes planteados en la providencia
proferida por este Despacho el 15 de julio de 2019, maxime si se tiene en cuenta lo
dispuesto en el literal u) del art. 37 de las Resoluciones 858 del 31 de enero de 2018y
0691 del 24 de enero de 2019 de la Superintendencia de Notariado y Registro.

En ese orden de ideas, como no se atendieron de manera ciara, precisa, concreta y de
fondo los interrogantes planteadas mediante auto dei 15 de julio de 2019; y, teniendo
en cuenta que el art. 398 del Codigo Penal consagra como delito contra la
administracion pulblica el peculado por uso (indebido), este funcionario considera
nuevamente, que con lo hasta aqui expuesto y ejecutado, ha cumplido con todos y cada
uno de los deberes legales y constitucionales a su cargo; y, que en caso de que el Juez
Civil del Circuito Especializado en Restituciéon de Tierras Itinerante - Antioquia,
adelante cualquier tramite tendiente a imponer una sancién por desacato en contra de
este juzgador, procederé a la defensa de mis derechos legales y constitucionales como
es debido.

Comuniquese esta determinacién al Juzgado Civil de! Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras Itinerante — Antioquia, para los fines que estime pertinentes.

CU'G’LASE (\

LUIS FERNANDW RA JARAMILLO

juez
|

|




RAMA lUDlCIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
URRAO - ANTIOQUIA

Agosto, catorce (14) de dos mil diecinueve (2019)

OFICIO N2 0745

Doctor

JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez civil del Circuito Especializado en Restitucidn de Tierras - Itinerante, Antioquia
Edificio El Mariscal Sucre. Piso 32. Of. 306

Carrera 50 # 51-23

Medellin

Cordial Saludo:

Adjunto al presente, me permito remitir copia del auto calendado el trece (13) de
agosto del presente afio, proferido por este despacho, dentro del proceso EJECUTIVO
- CON TITULO HIPOTECAR!O, instaurado por JOSE WILLIAM, ONEL DE JESUS y ELKIN
DARIO CORREA RUIZ, en contra del sefior JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ,
radicado 1992-02573, a través del cual se atiende nuevamente un requerimiento y
reitera el cumplimiento dei mismo.

Anexo copia del auto antes mencionado.

Cordialmente,

),

VAN LARREA PURANGO
Secretario

x
!“




Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucién Tierras - Antioquia - Anfioquia

Enviado el: miércoles, 14 de agosto de 2019 15:21

Para: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Asunto: RE: JUZGADO 101 CIVIL ESPECIALIZADO RESTITUCION DE TIERRA - OFICIO N° 0745
- RDO. 2573 -

Cordial saludo,

Confirmo recibido.

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia

De: Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Enviado el: miércoles, 14 de agosto de 2019 14:57

Para: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucidn Tierras - Antioquia - Antioquia
<jitesrtmed@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: JUZGADO 101 CIVIL ESPECIALIZADO RESTITUCION DE TIERRA - OFICIO N2 0745 - RDO. 2573

Urrao, 14 de agosto de 2019

Para:

JHON JAIRO SANCHEZ JIMENEZ

Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierra - Itinerante
MEDELLIN, ANTIOQUIA

Cordial saludo.

Anexo al presente me permito enviarle el oficio N© 0745 con anexo.

Confirmar ismo medio y en esta misma forma para dejar la
respeckiva constancia.

dor
Juzgado Promiscuo del Circuito
Urrao-Antioquia

Telefax (4)850 26 47

7
Cita
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO ANTIOQUIA

EXHORTO N2 059-2019

PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
FADICADO: 1992-03573‘
DEMANDANTES: José William Correa Ruiz y Otros
DEMANDADO: Jests Maria Alvarez Velasquez
EL JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO, ANT.
AL NOTARIO UNICO DEL C{RCULO DE BETULIA, ANT.
EXHORTA:

Para que en cumplimiento a lo dispuesto en providencia de segunda instancia, del 05
de marzo de 1996, proferida dentro del proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario,
Radicado 1992-02573, instaurado por José William, Onel de Jesis y Elkin Dario
Correa Ruiz, en contra del sefior Jesis Maria Alvarez Velasquez, que dispuso lo
siguiente: ‘

“TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA - SALA CIVIL, Medellin, marzo cinco de mil
novecientos noventa y seis. DISPONESE LA CANCELACION del gravamen hipotecario
que pesa sobre el bien dé matricula inmobiliaria N2 036-0002858, constituido
mediante la escritura piblica N2 178 del 24 de abril de 1989, de la Notaria Unica de
Betulia, Antioquia. NOTIFIQUESE. Dr. JAIRO ALBERTO RAMI{REZ
GIRALDO...MAGISTRADO

Se digne proceder de conformidad.

Librado en Urrao (Antioquia) a los 17 dias del mes de julio de 2019.

IVAN LARREA| DURANGO
SECRETARIO

—

¢
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Republica de Colombia

Juzgado Civil del Circurito Especializado
en Restitucion de Tierras — Itinerante, Antloquia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
ITINERANTE — ANTIOQUIA :

Medellin, veintitrés (23) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) ey

PROCESO: SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION
DE TIERRAS DE LAS VICTIMAS DEL DESPQJO Y
ABANDONO FORZOSO

SOLICITANTES: Jesus Maria Alvarez Velasquez i

REPRESENTANTE: |Unidad Administrativa Especial de Gestion de |

’ Restilucion de Tierras Despojadas — Territorial-

Antioquia (UA.R.G.R.T.D.T.A).

RADICADO: 05-000-31-21-101-2018-00108.

INTERLOCUTORIO: | Impone sancion por desacato

Nro. 292,

1. ANTECEDENTES

Mediante sentencia N° 064-007 del 09 de noviembre de 2018, se protegid el amparo
constitucional al derecho fundamental a la restitucion de tierras que le asiste a Jesus
Maria Veldsquez y su conyuge Maria Nazaret Henao Martinez. Para garantizar
dicha proteccién se impartieron varias ordenes tendientes a garantizar el goce
efectivo de los derechos consagrados en la ley 1448 del de 2011.

En la aludida sentencia se ordeno entre otras, lo siguiente:

(...) QUINTO: ORDENAR al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO (antes Juzgado
Civil del Circuito de Urrao). que proceda a dar cumplimiento a o ordenado por el Tribunal Superior
de Antioquia Sala Civil, mediante providencia de! 5 de marzo de 1996, en cuantc se le ordend la
cancelacion del gravamen hipotecario que pesa sobre el bien de matricula inmobiliaria N 036-002858
(sic), constituido mediante la escritura publica N 178. del 24 de abril de 1989, Notaria Unica de
Betulia, y lo demas que de elio derive, esto de acuerdo a las pruebas allegadas durante el tramite
procesal visibles en los (folios 98 y 99 dei expediente).

Estando méas que vencido el término otorgado para que el Juzgado Promiscuo de
Urrao (antes Juzgado Civil de Urrao) para cumplir lo arriba mencionado, mediante
los dias 14 de diciembre ¢2 2018 y 20 de marzo de 2019, esta Dependencia Judicial,
a través de sendos autos 380-180' y 1002, requirio al Juzgado Promiscuo del
Circuito de Urrao - Antioquia, para que en el término de los cinco (05) dias habiles,
contados a partir de Ia notificacion de los referidos autos, acreditara el cumplimiento
de o ordenado en la referida sentencia 064-007

El dia 09 de julio de 2019 a través de auto 2433 al no verificarse estricto

cumplimiento a la ordenado en la referida sentencia 064-007, se ordend requerir

1 ver folio 36 del cuaderno Unico de! Post-Faito.
2 yer folio 40 del cuaderno unico del Post-Failo.
3 yer folio 93 del cuaderno tnico def Post-Fallo.
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nuevamente al Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao - Antioquia, para que en ¢l
término de los cinco (05) dias habiles, contados a partir de la nctificacion de las
decisiones, acreditara cumplimiento de lo ordenado.

- El 23 de julio de 2018 mediante interlocutorio 2434 se resolvieron inquietudes

- planteadas por el Juzgado reticente y, ademas se reafirmé |la orden dada en la
¢ sentencia 064-007. En tales condiciones, se le concedio el término cinco (035) dias
- habiles, contados a partir de la notificacion de las decisiones, para que diera

cumplimiento de lo indicado en la sentencia 064-007, que valga anctar, ya habia
hecho transito a cosa juzgada. ’

El dia 14 de agosto de 2019, el sefior Juez Promiscuo del Circuito de Urrao-
Antioquia, allegd contestacion trayendo a cuento situaciones que ya habian sido
abordadas; ademas se mantuve renuente a cumplir la orden proferida en la
pruricitada sentencia 064-007, argumentando en sintesis: - “que sus actuaciones se
ajustan a las disposiciones legales que rigen la materia cbjeto de esta discusion,

que este Juzgado no atendio de manera precisa y concreta sus inquietudes,
ademas; la orden dada en la sentencia de tierras carecia de motivacion o sustento”.

Ante la renuencia del requerido, el dia dos 02 de septiembre de la presente
anualidad, a través de Auto 2615 se abrid incidente de desacato en contra del el
TITULAR DEL JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO-
ANTIOQUIA- Dr. LUIS FERNANDO SIERRA JARAMILLO, ante la inobservancia
de lo decidido en la sentencia de restitucion de tierras N° 064-007, del 09 de
noviembre de 2018, numeral quinto, cuyo acatamiento ha sido solicitado a través de
Autos de sustanciacion -380-180 del 14 de marzo de 2018, auto 100 del 20 de marzo

_y auto interlocutorio 200 del 23 de julio de 2019.5, corriéndosele traslado por el

término de 03 dias para que ejerciera su derecho de defensa. Sin embargo, pese
haber sido notificado personalmente por intermedio del Juzgado Promiscuc
Municipal de Urrao -comisionado para tal cometido, guardo silencio.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Problema Juridico.

Procedera el Despacho a analizar, si hay lugar a imponer la sancion prevista en el
articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, al TITULAR DEL JUZGADO
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO-ANTIOQUIA- Dr. LUIS FERNANDO
SIERRA JARAMILLO, por el incumplimiento a la orden proferida en sentencia N°
064-007 del 09 de noviembre del 2018, numeral quinto, en lo que la ley- dispone

‘respecto a sus funciones.

2.2. Argumentos Juridicos y Facticos.

De los deberes y poderes correccionales del juez de que tratan los articulos 42

numeral 1° y 44 numeral 3° del Cddigo General Proceso. y articulo 58 de la Ley 270
de 1996.

“ folio 98 del cuaderno unico del Post-Failo.

S Ver folins XXX del enaderno dos.
2 Ver Iolios 12 a 15 det expedicnte de ineidente,
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La potestad jurisdiccional otorgada a los jueces y juezas, se encuentra investida de
una serie de poderes ccrreccionales, que permiten garantizar el cumplimiento de
las disposiciones proferidas en sede judicial, o se sancione a aquellos que incurran
en faltas al respeto y/o al decoro que se debe mantener ante los estrados judiciales.

Es asi como el numerai primero, del articulo 42 del CGP, sobre los deberes del
juez, estipula:

“1.- Dirigir el proceso, velar por su répida solucidn, presidir las audiencias, adoptar
las medidas conducentes para impedir la paralizacion y dilacidn del proceso y
procurar la mayor economia procesal”.

Igualmente, el numeral tercero, del articulo 44 del CGP, de los poderes
correccionales del juez, estipula:

“3.- Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos
y & los particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparta
en gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

El articulo 58 de la Ley 270 de 1996, establece:

“Articulo 58. Medidas Correccionales. Los Magistrados. los Fiscales v los Jueces
tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden sancionar a los
particulares, en los siguientes casos:

1.- Cuando el particular les falte al respeto con ocasidn del servicio © por razén de
sus actos oficiales o desobedezca drdenes impartidas por ellos en ejercicio de sus
atribuciones legales.

2.- DECLARADO INEXEQUIBLE.

3.- Cuando cualquier persona asuma comportamientos contrarios a la solemnidad
que deben revestir los actos jurisdiccionales, o al decoro que debe imperar en los
recintos donde éstos se cumplen.

4. <Numeral INEXEQUIBLE>

PARAGRAFO. Las medidas correccionales a que se refiere este articulo, no
excluyen la investigacion, juzgamiento e imposicion de sanciones penales a que los
mismos hechos pudieren dar origen.”

Acudir a la aplicacion de las sanciones que se establecen en esta normativa, no
puede convertirse en una norma general y en un asunto de uso diario, y asi lo han
entendido los Jueces y Juezas del pais; ya que el objeto de los procedimientos
judiciales, como lo establece el articulo 11 del C. G. P., “...es /a efectividad de los
derechos reconocidos por fa ley sustancial’. Por tanto, no se trata de buscar
sanciones y malestar entre los sujetos involucrados en el tramite de un proceso -
bien sea como partes o como terceros (intervinientes o no intervinientes)- sino de
hacer efectivos los derechos sustanciales de los involucrados en el tramite. Sin
embargo, ante la desidia frente las ordenes proferidas por el Despacho, es
necesario hacer uso de los poderes correccionales que la ley le ha conferido al juez;
con el fin de encauzar el tréamite procesal en debida forma y lograr llevar a feliz
término el asunto planteado ante la jurisdiccion.

El incidente de desacato no tiene que culminar en sancién, pues su finalidad es el
cumplimiento de lo ordenado, pero ademas no todo incumplimiento conlieva

2
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sancion, por ello deben abordarse los dos elementos constitutivos del incidente para
que se arribe a sancién, como se vera a continuacion.

2.2.1. Elemento Objetivo.

Se refiere al incumplimiento de la orden impartida, es decir el Juez debe analizar si
de las probanzas allegadas al tramite es posible determinar que la orden ha sido
inobservada, ya sea por su desconocimiento total que conileve a la falta de
pronunciamiento por parte de la entidad encargada de proferir la orden, o por su
desconocimiento parcial, cuando la entidad se-pronuncia. pero desconoce las
instrucciones impartidas por el juez,

2.2.2. Elemento Subjetivo. ‘

Se refiere a la actitud negligente u omisiva del funcionario encargado de dar
cumplimiento a la orden impartida. Es un elemento que se verifica con la
identificacion clara y precisa del sujeto pasivo de la orden, una vez identificado se
debe analizar cual ha sido su actitud funcional respecto a la orden impartida, si actud
de manera diligente conforme a las estipulaciones hechas por el juez.

3. DEL CASO EN CONCRETO.

Se tiene acreditado que esta Dependencia Judicial, mediante sentencia 064-007 del
09 de noviembre del 2018, numeral quintc, ordend al sefior Juez Promiscuo del
Circuito de Urrao, lo siguiente: :

(...) QUINTO: ORDENAR al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO (ante$ Juzgado
Civil del Circuito de Urrao), que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior
de Antioquia Sala Civil, mediante providencia del 5 de marzo de 1996. en cuanto se le ordend la
cancelacion del gravamen hipotecario que pesa sobre el bien de matricula inmobiliaria N 036-002858
(sic). constituido mediante la escritura publica N 178, del 24 de abril de 1989, Notaria Unica de
Betulia. y Jo demas que de ello derive. esto de acuerdo a las pruebas allegadas durante el tramite
procesal visibles en los (folios 98 y 99 del expediente).

La actuacion post fallo revela que el servidor judicial apremiado, se ha mantenido
en una postura intransigente, frente a la orden dada por esta Dependencia Judicial,
pues desde la fecha de la notificacién de la referida sentencia y desde los
requerimientos ha sido renuente en dar estricto cumplimiento a la orden, arguyendo
motivos tales como:

-Que el gravamen hipotecario que se le ordena levantar fue antes del
desplazamiento del solicitante.

-Que la sentencia carece de sentido puesno es el Juzgado de Urrao el que dispuso
la cancelacién del gravamen, si no su superior.

- Que en su Secretaria reposa el exhorto Nro.59 por el cual se cancela el gravamen
a disposicidn de la parte interesada, pues de lo Ultimo considera el requerido, que
de acuerdo a la normatividad vigente que rige la Funciéon Registral en Colombia,
seria el interesado quien llevaria la carga relacioriada con la remision de
expedientes, oficios y despachos.

Asi mismo. cita el articulo 398 del Cadigo Penal el cual consagra como delito contra
la administracion publica el peculado por uso indebido y que por lo anterior indicado
a cumplido con su deber legal y constitucional.
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De lo expuesto hasta aqui se puede vislumbrar desobediencia por parte del Juez
requerido, pues pese a que éste cita normatividad vigente que desde su perspectiva
del asunto, impide ejecutar la orden inserta en una sentencia ejecutoriada, Io cierto
es que no se ha hecho hasta ahora la cancelacion del gravamen hipotecario que
pesa sobre el bien de matricula inmobiliaria N 035- 2857, constituido mediante la
escritura publica N 178, del 24 de abril de 1989, Notaria Unica de Betulia, y lo demas
que de ello derive, para lo cual bastaria con que el Juzgado de Urrao radicara a
instancias_de la_Notaria_de Betulia el oficio respectivo, pues aunque el Juez
requerido insiste en que ya libro el respectivo exhorto con destind a la Notaria de
Urrao, dicha comunicacion. permanece en el Juzgado sin producir ningun efecto, Y
en tales condiciones, han transcurrido 10 meses desde que se emitié la orden, que
no se ha efectivizado.

El titular del Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao, no acata la sentencia 064-
007, la cual como ya se menciond, hizo transito a cosa juzgada. Ante el
incumplimiento de lo ordenado estd en el deber legal esta Agencia Judicial de
coaccionar al Juez Promiscuo Municipal del Circuito de Urrao, para que cumpla el
fallo de tierras, y el instrumento procesal con el que se cuenta para ello es imponer
la sancion por desacato, pues solo asi se puede materializar la proteccién de los
derechos fundamentales reconocidos en [a orden proferida por esta Juez en la
Sentencia de Restitucion de Tierras N° 064-007 del 09 de noviembre del 2018.

Dentro del tramite impartido, se abriod y notificd la apertura del incidente a DR. LUIS
FERNANDO ‘'SIERRA JARAMILLO-TITULAR DEL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE URRAO-ANTIOQUIA, quien se le notificd personalmente de |a decision
a través del Juzgado Promiscuo Municipal de Urrao-Antioquia para tal fin, en fecha del
nueve (09) de septiembre de 2019.

No por capricho o arbitrariedad, es deber de este Funcionario tal como se expuso
reglones atras, hacer cumplir la sentencia, que ampara los derechos fundamentales
a la restitucion de tierras de los sefiores JESUS MARIA ALVAREZ VELASQUEZ Y
MARIA NAZARET HENAO MARTINEZ, pues el incidente de desacato debe
entenderse como un instrumento procesal para garantizar plenamente el derecho
constitucional a la administracion de justicia de Ios solicitantes, y es indudable que
la orden impartida mediante sentencia N° 064-007 del 09 de noviembre de 2018, no
ha sido cumplida a plenitud, por parte de DR. LUIS FERNANDO SIERRA
JARAMILLO, configurardose los requisitos del desacato, el objetivo, habida
consideracion que el responsable de acatar el falio, ha omitido cumplir integraimente
lo ordenado, y €l subjetivo se cumple, porgue aun conociendo la orden se mantiene
renuente el funcionario responsable, propiciando la vuineracion del derecho a la
propiedad de |as victimas restituidas con su no hacer.

Una vez analizados los elementos para que proceda la sancidn por desacato, debe
éste Funcionario tasar dicha penalidad atendiendo al juicio de razonabilidad,
realizado al respecto y aplicando las regias de la experiencia, para que la sancion a
imponer no resulte desproporcional a la actitud del funcionario incumplido.

La sancion por desacato, no se aparta de los principios del derecho sancionador,
razén por la cual, la imposicién de la multa al funcionario incumplido debe hacerse
respetando el debido proceso, es decir realizando todas las etapas del tramite
incidental, con el fin de allegar las pruebas dei cumplimiento o incumplimiento del
fallo, y el derecho de defensa del funcionario que ha de ser sancionado, es decir
que se deben realizar los requerimientos a la autoridad competente para que
demuestre su observancia al fallo de tutela.
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En el caso objeto de analisis, se cumplio con la ritualidad del incidente de desacato
garantizadndose el debido proceso y el derecho de defensa, pues el responsable de
cumplir la orden tuvo la oportunidad de cumplir con lo ordenado desde el
requerimiento, sin que asi lo hubiese hecho, lo que denota su desinterés para
conjurar la vulneracion que se perpetda hasta hoy.

Por lo anterior y ante el incumplimiento de lo ordenado, es imperioso hacer uso de
los poderes disciplinarios conferidos en los articulos 42 y 44 del Codigo General del
Proceso, en concordancia con el articulo 58 de la Ley 270 de 1996, debiéndose
imponer sancion al DR LUIS FERNANDO SIERRA JARAMILLO-TITULAR DEL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE URRAQO-ANTIOQUIA, por el
incumplimiento a lo ordenado sentencia 064-007 del 09 de noviembre de 2018,
numeral quinto, por este Despacho en , sancion consistente en una multa
equivalente a un (1) salario minimo mensual legal vigente, al momento de hacer
efectiva la sancion.

Se advierte al titular del Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao — Antioquia, que
la sancion impuesta no lo exime del cumplimiento a lo crdenado, para lo cual debera
adoptar todas las medidas necesarias para allegar en el término de la distancia lo
solicitado.

De conformidad con el articulo 91, paragrafo 3° de la ley 1448 de 2011, se
compulsara copia de lo actuado a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de {a
Judicatura - Antioquia, para que determine-si con su actuacion, el Juez Prom|s<:uo
del Circuito de Urrao, ha incurrido en eventual falta disciplinaria.

Sin mas consideraciones el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIAL!ZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS — ITINERANTE DE ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERQ: SANCIONAR por DESACATO al Doctor LUIS FERNANDO SIERRA
JARAMILLO, en su condicion de TITULAR DEL JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE URRAO-ANTIOQUIA, ante el incumplimiento de lo ordenado en {a
sentencia 064-007 del 02 de noviembre de 2018, numeral quinto de la parte
resolutiva, de conformidad con los articulos 42 y 44 del Codigo General del Proceso,
y en concordancia con el articulo 58 de la Ley 270 de 1996, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: IMPONER al Doctor LUIS FERNANDO SIERRA JARAMILLO -
TITULAR DEL JUZGADO PROMISCUO DE URRAO - ANTIOQUIA, multa
equivalente a un (1) salario minimo mensual legal vigente, al momento de hacer
efectivala sancidn.

TERCERO: La multa debera ser depositada a favor del Tesoro Nacional, dentro de
los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision, lo cual debe ser
acreditado ante este Despacho por el servidor sancionado. En caso de incumplir
este mandato judicial por Secretaria, se ordena expedir copia auténtica de esta
providencia, con constancia de ejecutoria, con destino a la Oficina de Jurisdiccidn
Coactiva de la Rama Judicial del Poder Pubiico, para que, dentro de su
competencia, proceda a hacer efectivo el cobro de esta obligacion.
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Juzgado Civil del Circulto Especiallzado
en Restitucion de Tierras — ltinerante, Antioquia

CUARTO: Se ADVIERTE al titular del Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao,
gue la sancion impuesta no lo exime de acreditar el pleno cumplimiento de lo
ordenado, por lo que, en el TERMINO DE LA DISTANCIA, debera cumplir a con lo
establecido en el numeral quinto de la parte resolutiva de la sentencia 064-007 del
9 de noviembre de 2018.

QUINTO: De conformided con el articulc 91, paragrafo 3° de la ley 1448 de 2011,
se compulsara copia de lo actuado a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de
la Judicatura - Antioquia, para que determine si con su actuacion, el sefior Juez
Promiscuo del Circuito de Urrao, ha incurrido en eventual falta disciplinaria.

SEXTO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta decision, al TITULAR DEL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAQ-ANTIOQUIA- Dr. LUIS

FERNANDO SIERRA JARAMILLO. Paraello se comisionara al Juzgado Promiscuo
Municipal de Urrao — Antioquiia.

Por Secretaria EXPIDASE los respectivos oficios de notificacion de la presente
decision.

\\\f\\\\\\\\\' Y GUMPLASE

JIMENEZ

ON JAIRO SAN
Juez

JUZGADO 101 ITINERANTE CIVIL DEL CIRCOITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
ANTIOQUIA

Siendo lag oche de la madana (8:00 A.M) <el dia de hoy,
de de . se nolifica a las pautles la providencia que
antecede por fijacion en Eslados

Ne,

JOHN FREDY LONDCNO GONZALEZ
Secietatio




Sefores:

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
ITINERANTE - ANTIOQUIA

Medellin.

Ref. Recurso de reposicién y en subsidio apelacion
Solicitante:  Jestis Maria Alvarez Velasquez

Radicado: 0500031 211012018 0010800

LUIS FERNANDO SIERRA JARAMILLO, actuando como JUEZ PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE URRAO - ANT.,, a través de este escrito procedo a interponer los
recursos de reposicion, como principal, y de apelacién, en subsidio, contra el auto
proferido el 23 de septiembre de 2019 por el Juzgado Civil del Circuito Especializado

en Restitucion de Tierras - Itinerante de Antioquia.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Todas las providencias emitidas dentro del tramite que r1e-sanciona por un supuesto
desacato a una orden judicial, parten de una falsa motivacion, al considerar el sefior
juez sancionador que mediante auto del 23 de julio e 2019 resolvié todas las
inquietudes que se le plantearon, porque no respondié de manera clara y de fondo,
como lo impera el art. 23 de la Constitucién Nacional, los int\.errogantes alli planteados;
pero ello serd objeto de debate y decision dentro del tramite constitucional que
adelantaré, para la defensa de mis derechos constitucionales fundamentales de

peticién y debido proceso.

Asimismo, todas las provider:cias carecen de claridad en cuanto a lo que realmente
pretendia o queria el Juez Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras; y,
mediante actos totalmente violaterios del derecho al debido proceso, en su
manifestacién de defensa, ¢jecutados con el Unico dnimo de hacerse ver ante la

sociedad como un juez de superior jerarquia, s6lo mediante el auto que impone la

sancién se adujo que “bgstaria con que el Juzgado radicar a instancias de la Notaria de

Betulia el oficio respectivo”; lo cual también resulta contrario a la realidad, porque

desde la providencia que dio apertura al tramite de incidente de desacato a una orden
judicial, se indic6 que este funcionario debfa hacer desaparecer la anotacion

concerniente al gravamen hij:otecario que recaia sobre el inmueble objeto del proceso




de restitucion de tierras, es decir, el distinguido con la matricula inmobiliaria 036 -
002858 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Urrao, mas no remitir
mediante correo certificado una reproduccién del exhorto dirigido a la Notaria de
Betulia, porque con ello no desaparece la anotacion en el certificado de tradicién y
libertad del mencionado inmueble y ante los ojos del funcionario sancionador,

persistiria mi supuesto incumplimiento a su orden.

De otro lado, si se analiza 1a orden del juez sancionador, se observa palmariamente
que el numeral quinto de 'a sentencia supuestamente desacatada, dice lo siguiente:
“..ORDENAR al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO (antes Juzgado Civil del
Circuito de Urrao), que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal
Superior de Antioquia Sala Civil, mediante providencia del 5 de marzo de 1996...". De
ella se desprenden dos grandes interrogantes; (i) ¢El funcionario que impuso la
sancion es el competente?, porque el Gltimas se estaria supuestamente desacatando
una orden judicial emitida por la Sala Civil del Tribunal Superior de Antioquia; y,
entonces el proceder juez sancionador debié ser el informar a esa Corporacién para
que me requiriera y adelantara el correspondiente trém‘i.te por incumplimiento o
desacato de una orden judidal; (ii) Si el Codigo de Procedimiento Civil vigente para la
época en que se ordend la cancelacién del gravamen hipotecario (1996) le imponia la
carga a la parte interesada de remitir las comunicaciones, exhortos, oficios, etc. (arts.
111 y 132 del CPC), y el exhorto contentivo de la cancelacion del gravamen
hipotecario se encuentra en. poder del interesado Jests Maria Alvarez Veldsquez o su
apoderado (En qué consisée mi supuesto desacato a la orden impartida por el juez

sancionador?.

Por lo anterior, en este caso el funcionario sancionador, como ya se indicé, carece de
competencia para imponer una sancioén de esa indole en contra de este funcionario;
ademas, contrario a lo que falsamente sostiene la providéncia sancionatoria que se
ataca por medio de estos recursos, no se retine ni el elemento objetivo, ni el elemento
subjetivo para imponer una‘vsanci()n, por la falta de claridad y precisién en el querer
del funcionario requirente, ’e‘l cual solo cuando impuso la sancién, expresé su querer,
sin invocar el fundamento legal en el que se ampara y sin responder de manera claray
de fondo los interrogantes planteados por este funcionario; también la orden de
cancelacién del gravamen ya fue emitida y remitida a la Notarfa competente; pero,
carezco de competencia para emitir la escritura contentiva del levantamiento de ese

gravamen y para gestionar su registro ante la oficina de registro de instrumentos

A
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publicos correspondiente, s decir, que no puedo hacer qué la anotacién desaparezca
del folio, como lo pretende el juez sancionador; ello resulta imposible y a lo imposible
nadie esta obligado; y, finalmente, no se puede imponer una sancién obligando a un
juez a que desconozca las leyes que lo atan o vinculan y que debe respetar, pues de
conformidad con lo dispuesto en el art. 230 de la Constitucién Nacional, los Jueces de
la Republica estamos scometidos al imperio vde la ley, mds no a caprichos y

arbitrariedades que conduzcan a incurrir en una conducta punible o un hecho ilicito.

De conformidad con los argumentos expuestos se solicita...

PRETENSIONES

PRIMERO: REVOCAR la providencia calendada 23 de sepfiembre de 2019, por medio
de la cual se le impuso una sancién al JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE URRAO -
ANTIOQUIA, para que en su lugar se declare que ese funcionario no ha incurrido en

ningln desacato.

SEGUNDO: En caso de no acogerse el recurso horizontal, le ruego conceder la alzada

rogada en subsidio.

Esperando un pronunciamiento de su parte.

Atentamente [\

}% JUZGADOD PROMISCHO MUNICIPAL

ff{;' Urrao - Antiogquia

Fecha:

S—]
LUIS FERNANDO SIERRA jA D{l\:l-I/LLO

Juez

| Recbids ée:

§* Folios:
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
ITINERANTE — ANTIOQUIA

FIJACION EN LISTA

.. RADICADO  PROCESO
§OZ2018-00108-00 sicidente e
‘ Post-talle Cisacata.

_ DEMANDADO
Juez Promisct
Cireuito de U
L Antioguia

MOTIVO: CORRE TRASLADCO RECURSO DE REPOSICION.
TRASLADQO: Procuradors Judicial 38 de Tietras, v la URT ~ Territorigl Antioguia.
TERMING: 3 DIaS

INICIA: 01-10-2018 :

VENCE: 03-10-2019 e e T

R i RV
0 $hs G ST
HN FREDY LONDONO/GORE
SN Pecksfaron 1T

3 Erming
Juez
Promiscuo del Circuito de Urrao - Antioguia, conira el aule 12292 del
veintitrés (23) de septiembre de 2018 en el cual se resuelve Imponar sanciorn
de desacato por el incumphmiento & lo ordenado en el numeral 5° de lz
sentencia de tierras N° 084-07  del 08 de noviemibre de 2018, emitida por este
despacho judicial, dentro del Rad. 2018-00108-00 Inicia el primers {19 de
oclubre y vence el tres (03) de octubre de 2013 a las cincn (05C0) de la tards.

del Cadige Generat ¢zl Proceso, se fia lisia para corer traslado po
de tres (03) dias habilss, e recurso de reposicion interpuesto por 8l se

Septiembre de 2018

EEE




Jﬁzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioquia - Antioquia

Enviado el: lunes, 30 de septiembre de 2019 11:42

Para: Maria Elena Marin Loaiza; Bibiana Milena Zuluaga Castrillon; Juzgado 01 Promiscuo
Circuito - Antioquia - Urrao; Carlos Eduardo Gomez Builes

Asunto: FIJACION EN LISTA DE RECURSO Rad. 201800108

Datos adjuntos: Fijacion Lista 30092019 Rad 201800108.PDF

Cordial saludo,

Por este medio le notifico la FIJACION EN LISTA DE RECURSD Rad. 201800108,
interpuesta por el Juez del Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao, Antioquia.

Favor CONfirmar el recibido de este correo.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADG CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
ITINERANTE — ANTIOQUIA

Medellin, quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

'PROCESO: incidente desacate - :

" Sancionado: "Luis Fernando Sierra Jaramillo — Juez Promiscuo |
det Circuito de Urrz.: — Antioquia

. RADICADO: 05-000-21-21-101-7018-00108-00

"INTERLOCUTORIQ: No repane intericcutorio 292 del  23-09-2019.

i Nro.324. _rechaza anelacion :

Procede el Despacho a resolver ¢! recurso de reposicior interpuesto por el Doctor
Luis Fernando Sierra Jaramilio. ¢n su conoicion de Jue ¢ Promiscuo del Circuito
de Urrao — Antioquia. contra el interlocutorio 292 del 23 de septiembre de 2019.
mediante el cual se le impuso sancion por desacato de la sentencia 064-007 del 09
de noviembre de 2018, concretamente por inobservancia de la orden emitida en el
numeral quinto de su parte resolutiva.

- DE LA DECISION REC JRRIDA

A través de auto N° 272 del 23 de septiembre de.i presente afio, se impusc sancion
por desacato al titular del Juzgado Promiscuo cel Circuito’ de Urrao - Antioquia,
consistente en multa de- un (1) salaric minim.o legal mensual vigente, ante el
incumplimiento de lo ord+ ~ado en la sentencia J64-007 del 09 de noviembre de
2018. numeral quinto de ! parte resolutiva. d-: conformidad con l0s articulos 42 y
44 del Codigo General det Troces0. en concordarcia con el articulo 59 de la ley 270
de 1996, segun las razon::s expL3stas en el cue po de la citada providencia’.

L DISENSQO

El 30 de septiembre de e:'e afio. fu 2 presentado recursc de reposicion en subsidio
apelacion por el sanciona:0? En sircesis, aduce que la providencia emitida dentro
del tramite incidental que culmind con la sa:icion. parte de una falsa motivacion.
pues considera que no le ! ieron re-ueltos los interrogan:::s planteados con ocasion
de los requerimientos efes:tuados para cumplimiento de ia sentencia, pero que ello
sera objeto de debate dentro del t-amite constitucional que adetantard para la
defensa de sus derechos

Advera que todas las providencias emitidas por este Despacho carecen ademas de
clandad. en cuanto & o gue reamente se queria por esta Dependencia.
argumentando & su vez jue mediante actos \ olatorios del derecho al debido
proceso y de defensa, ei suscnito. con ef (nic> ammo de hacerse ver ante la
sociedad como un juez d» supenor jerarquia. soic mediante el auto que impuso la
sancion adujo que bastsria_con _gue el Juzga.co radicara_a instancias de la
Notaria de Betulia el ofi:;ig respectivo; |0 que =i su criterio resulta contrario a la
realidad, porque desde g iz se dio apertura al *-amite incidental de desacato. se /e
indico que &l debia hace 'desaparecer’ la anotacion concerniente af gravamen
hipotecario que recaia soue el inmueble objeto d=i proceso de restitucion de tierras.
es decir el distingudo ¢: la matricula inmob.uaria 036-002858 de Registro de

! Folios 125 y ss cuaderno unico
- Folios 130y ss.
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Instrumentos Publicos de Urrao-Antioquia, mas no de remitir mediante correo
certificado una reproduccion del exhorto dirigido a la Notaria de Betulia, ya que con
=llo. sefiaia no desaparece la anotacion en el certificade de tradicidn y libertad del

nimueble restituido. por o que persistia su supuesto incumplimiento. (Negrilla y cursiva
el Despachoy

De otro lado. estima que este Juzgado no tiene competencia para sancionario. ya
que la orden que se pretende cumplir. fue proferida por el Tribunal Superior de
Antioquiz Sala Civil. de ahi que. &n su criterio. seria esa Corporacion la competente
nara requerirlo. de suerte que debid este Despacho informar al Tribunal para que
adelantara el tramite.

Manifiesta que la normatividad vigente para la fecha en que se ordend la
cancelacion del gravamen hipotecario. imponia la carga de remitir las
comunicaciones, exhortos, oficios. etc.. a la parie interesada es decir al senor Jesus
Maria Alvarez o su apoderado por lo jue no comprande en qué consiste su
supueste desacato a la orden impartida

Insiste er: que este Juzgadoe carece de competencia para sancionarlo. y que ademas
falsamente como se ha sostenidc: en la providencia que 1o sanciond. no se reunian
lcs elementos subjetivos y objet:cos para imponer sancicn. ya que la orden no era
clara. pues solo al imponer la sancidn se expreso el querer. Afirma ademas, que
procedio a expedir la comunicacion a la Notaria competente. no obstante. carece
de competencia para emilir 1a escritura contentiva del levantamiento del gravamen
y para gostionar su reqistro ante la O R.I P correspondiente. es decir no puede
desaparecer la anotacion. como pretende este Despacho. va que él no se encuentra
obiigado a lo imposible asi como tanpoco se le puede imponer sancion por ello y
menos obhigarlo a que desconozca las leyes que debe respetar conforme a lo
dispuesto en el articulo 230 de ia Constitucion Nacior.al ya que los Jueces se
encueniran sometidos al imperio de la ley y no a caprichos y arbitrariedades que los
conduzcan a incurrir en una conducta punible o un heche ilicito.

Por lo expuesto. solicita la revocataria de la providencia confutada para que en su
jugar se declare que no ha mcurndo en desacato. En caso de no acoger sus
pianteamientos. subsidiariamente pide que se le conceda la alzada.

Previo a resolver el recurso. el 01 de octubre de 2019. se fijo en lista vy se corrio
wraslade del recurso de reposicion: se corcedio el término de 03 dias habiles, para
que los sujetos procesales. se pronunciaran como a bien lo tuvieran frente.

Como nc hubo manifestaciones. entra el Despacho a resolver

CONSIDERACIONES

El problema juridico detectado. consiste en determinar si ia sancidn por desacato
impuesta al titular del Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao- Antioquia, debe
ser mantenida por ajustarse a la normatividad que regula la materia y a los
estandares constitucionales. 0 st. cor el contrario. carece de sustento legat.

Previamente. es menester reafirmar que este Despacho si es competente para
imponer ia sancion por aesacato. pues de acogerse la propuesta del censor. en
torno a que es la Sala Civil del Honorable Tnbunal Superior de Antioguia. 'a
autoridad habilitada para encausarlc. no podriamaos avanzar en este tramite. de ahi
que carecerian de sentido argumentaciones adicionaies. Las razones son las
siguentas .
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El Despacho al revisar la actuacién que es objeto de censura, no encuentra causal
que pueda configurar desconocimiento al derecho al debido proceso del sefior Juez
Promiscuc del Circuito de Urrao — Antioquia durante la apertura y desarrollo del
:ncidente para sancion en su contra En otras palabras. el suscrito ha sido
escrupuloso en la piena garantia de su derecho a la defensa y contradiccion, pues
tal como ensefian las piezas procesales. se han agotado los medios necesartos para
ia concurrencia directa. informada y opertuna del servidor sancionado, es decir.
desde que se le dio apertura formal al incidente. se ordeno la notificacion personal
del interesado. a través del Juzgado Promiscuo Municipal de Urrao. el cual le notificd
iz apertura de manera peisonal el dia 09 de septiembre del ano que avanza Y pese
a que el hoy recurrente. conto con 21 término de tres (3) cias para presentar escrito
de defensa optd por guardar silenc:. por lo que resultaba razonable colegir que la
orden impartida mediante sentencia 064-007 del 09 de noviembre de 2018,
concretamente el numeral quintc de la parte resolutiva siguié sin ser acatada por
oarte del Funcionario, conforme fue verfilada en 2l texto de la sentencia.

Asi las cosas. mediante el auto 297 ya referido. al contiuir los elementos objetivos y
subietivos se impuso la sancion por desacato de una orden judicial. pues se tenia
que el Juez recurrente desconocia las instrucciones impartidas por este Despacho
en la pruricitada sentencia 064-00/ de 09 de noviembre de 2018. sin que haya lugar
a soslayar el cumplimiento de la orden. excusando una supuesta inexactitud en la
respuestz a un escrito de interrogantes®. elaborados con ocasion de los primigenios
requerimientos efectuados al servidor judicial mencionado

Mediante auto interlocutorio N® 207, adiaco ¢! pasado 23 de julio*. el Despacho de
la manera mas cordial y desde la normatividad e guia nuestro quehacer. se ocupd
de abordar 10s topicos planteados por el sefor .luez de Urrao insistiendo eso si. en
la palmara relevancia constitucional del proces» de restitucion de tierras. dada fa
espec:al poblacion de la gue es destinataria nuestra administracion de justicia. La
providentia que se vierie de citar. se enmarcO en un acto de deferencia.
colaboracion armoénica y cortesia que debe regir en las relaciones entre servidores
judiciales. pues para el D+spacho va resultaba claro que el sefor Juez de Urrao no
tiene legitmidad para cuestionar ta orden emitids' ademas no es |a etapa post fallo.
el estadio previsto para discutir 'a validez y correccior de las ordenes de una
sentencia que ya cobrd ejecutoria, pero gue aun no refle a la plena satisfaccion de
'os derechos de las victimas amparadas con este proceso Es decir. no parece
comprender el servidor judicial sanzionado. que en mediu de la obcecada discusion
que ha nianteado contra este Juzgadc. hay unas victmas del conflicto que
acudieron a la junisdiccion de tierras en busca de la mitigacion que los estragos del
conflicto ies ha causado.

Que el s=nor Juez Promiscuo de!l Circlito de Urrao - Antioquia. no encuentre
satsfactonos desde su particular vision del asunto. los argumentos brindados por
este Despacho. no lo legitima como lo viene haciendo. para desconocer Ia orden y
mas aun para lanzar afirmaciones falaces e injuriosas por decir lo menos. Nunca
ha sido el animo de este servidor “hacerse ver ante la sociedad como un juez de
supenor jerarquia’. en tanto qus se repite. el unico interés que guia todas las
actuaciones. es garantizar la plena satisfaccion de los derechos reconocidos a la
inerme poblacion que ha sufrido los rigores del conflicto y para ello. no puede haber
vacilacién a aplicar las herramientas legales que Ia ley 448 de 2011 y demas
normatividad aplicable, otorga a ios jueces y magistrados de la especialidad de
restitucion de tierras, que como ya se ha indicado en otras providencias, gozan de
especiales facultades. dada la uascendente mision encomendada de reparar
victimas despojadas y desplazadas de sus tierras.

veor fohtos 14y ss,
“Ver folio 86 v ss.



Se queja el sancionadc de que ian solo en el auto que le impuso sancion. se expresé
el querer cuando alli, solo a manera ilustrativa. se le indicd lo que correspondia
hacer de acuerdo a la textura de la orden que se le ha impartido, pues desde la mas
sana logica se comprende que su competencia, consiste en emitir y hacer llegar las
érdenes necesarias para que las demas entidades hagan o de su cargo, pero no.
el servidor sancionado sigue insistiendo en que no esta en sus posibilidades hacer
desaparecer la anotacion del gravamen hipotecario. como si esa hubiera sido la
orden emitida por este Juzgado. dado que la misma se circunscribe a efectivizar
una orden que emitio el Tribunal Superior de Antioquia, desde el afio 1996, lo que
a su vez se posibilita a la luz de la ley 1448 de 2011 articulo 91 literales ny p. i
cual se sobrepone a l[a normatividad en que fundamenta el Juez de Urrao. su
desacato a la sentencia de tierras.

Trata el servidor sancionado de tergiversar la orden emitida, cuando la colaboracion
armoénica que nos impone la ley. -a él y al suscrito como encargados de la delicada
funcion de garantizar derechos-. dictaba efectua: todas aquellas gestiones en pro
de que la Oficina de Registro respectiva. cancel< el gravamen hipotecaro que aun
pesa sobre el bien inmueble restituido a Jesus Maria Alvarez Velasquez y a Maria
Nazareth Henao Martine 2z, mas nunca se le ha crdenado al Juez de Urrao que de
su propia mano desaparezca la anotacion.

Se itera pues. el unico afan de este Juzgado es cumplir con la importante mision de
hacer efectivas las garantias de reparacion que la ley 1448 de 2011, confiere a las
victimas y para ello cuentan los despachos de restitucion de tierras. con las
prerrogativas juridicas necesarias para aplicar justicia transicional civil. de manera
que las ordenes de esta Judicatura. no han desbordado el marco de competencias
otorgado por la referida ley 1448 por lo tanto. no es capricho ni soberbia: el
desacato para el caso particular se muestra como el unico medio de concurrir ante
un servidor publico que se ha mostrado abiertamente renuente y desafiante frente
a una orden que no esta en posibilidad de discutir.

En tales condiciones, aun no acredita el Juez Promiscuo del Circuito de Urrao. &l
acatamiento de la orden expresada en el numeral guinto de la sentencia 064-007
del 09 de noviembre de 2018, pues no basta cors emitir un exhorto con destino a la
Notaria de Betulia. sin aportar prueba de que en =fectolo envio alli y de que se debe
indicar a dicha Notaria, |2 remision de las comunizaciones de nigor con destino a la
Oficina de Registro, puss no en vano en la crden de la sentencia de tierras.
expresamente se indico vy /o demas que de ello rlenve”

Mirese que una vez notif cado de la sentencia. el sancionado no presentd escritc
solicitando la aclaracion de la misma solo r.asta que se le inquirid por su
cumplimiento. comenzo a mostrarse apatico cor ia decision tomada. hasta el punto
de exteriorizar su rebeldiz frete al cumplimiento de la »isma. por considerar que
la sentencia carece de notivacion. insinuandy ademas que esta Dependencia ic
induce a cometer delitos. incluse afade ordenes que no fueron dadas en la
sentencia 064-007, al indicar que “carece de competencia para emitir la escritura
contentiva del levantamiento y para desaparecer la anotacion del gravamen’.
afirmando que la providencia es caprichosa y arbitraria. it.egrilla y cursiva del Despacho)

Refleja lo actuado que cuando el Jue:z sancionado se opuso al cumplim:ento de ia
orden y formuld preguntas esta Dependencizs Judicial. atendio sus interrogantes
aun en desmedro del avance del proceso. sin embargo pese haber transcurridc mas
que el tiempo concedido. la orden siguio st ser acatada. yva que el derecho al acceso
de la administracion de justicia de los So-icitantes no se circunscribe unicamente a
la emision de un fallo a su favor. sino que adenias es necesario que una vez en
firme la decisidn, se matenalicen cada una de las ordenes dadas. de lo contrario se
soslaya el caracter vinculante y coercitivo de !as providencias judiciales. en
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detrimento no solo de los derechos fundamentales amparados. si no del orden legal
y constituctonal vigente.

Por lo antenor. se confirmara en todas sus partes el auto interlocutorio N° 292 del
pasado 23 de septiembre. a través del cual se sanciono por desacato al titular del
Juzgado Promiscuo dei Circuito de Urrao- Antioquia: Dr. Luis Fernando Sierra
Jaramillo

Se le hace un llamado al servidor sancionado. para que se abstenga de calificar las
actuaciones de este Juzgado como caprichosas y arbitrariedades que configuran ia
comision de delitos pues con taies afirmaciones parece apartarse del deber
impuestc en el articulo 153-3 de la iey 270 de 1996

F:nalmente. se rechaza por improcedente la apelacion propuesta en subsidio por el
Juez Promiscuo del Circuito de Urrao. en tanto que la riormatividad que rige la
materia. ro brinda la posibilidad de apelar esta clase de determinacion®.

Sin mas consideraciones, €l JUZGADO CIViL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS ITINERANTE - ANTIOQUIA,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER la decision tomada en el auto interlocutorio N° 292 del
23 de septiembre de 2019, por las razones expuestas en la parte motiva_ de esta

providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacion. propuesta en subsidio contra el
auto interiocutorio N° 297 del 23 d septiembre de 2016,

Cantra esta decision no proceden recursos Notifiquese por el medio mas expedito.

SE Y CUMPLASE

IROS Z JIMENEZ
Juez

[ JUZGADO 101 (TINERANTE CIViL DEL CIRCUITO |
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
DE ANTIOQUIA

Siendo 2s oche de 1a manana (8:00 A M) del dia ce
hoy de de ____.senotifica a las parles la
providencia que antecede por fijacion en Estados

Me,

JORN EREDY LONDONO GONZALEZ
Secretanc

Articulo 44 numeral 32 ley 1564 de 2012, . concordancia con los articulss 59 y 60 de la ley 270 de 1996.
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thgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

De: Juzgado 101 Civil Circuito Especializado Restitucion Tierras - Antioguia - Antioquia

Enviado el: miércoles, 16 de octubre de 2019 9:13

Para: Maria f:lena Marin Loaiza; Bibiana Milena Zuluaga Castrillon; Carlos Eduardo Gomez
Builes; Juzgado 01 Promiscuo Circuito - Antioquia - Urrao

Asunto: AUTO I. N° 324 Rad. 201800108

Datos adjuntos: Auto | 324 Rad 201800108.PDF

Cordial saludo,

Por este medio le notifico el AUTO I. N° 324 Rad. 201800108, por el cual No repone
interlocutorio 292 del 23-09-2019, rechaza apelacion.

Favor CONfirmar el recibido de este correo.

Atentamente,

HENRY SAMUEL ASPRILLA RIVAS

Citador y

Juzgado Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras, Itinerante de
Antioquia.

Carrera 50 N° 51-23 Piso 3 Of. 306 Ed. El Mariscal Sucre Tel. 511 27 49

Medellin, Antioquia




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
- SALA CIVIL -

SALA CIVIL

Medellin. marzo cinco de

mil novecientos noventa y seis

Se accede prarcialmente a la
solicitud anterior. En consecuencia, por pago total
de la obligacidn demandada y las costas procesales,
decldrase terminado el presente Jjulcio hipotecario
prromovido por José William Correa Ruiz y otros en

contra de Jests Maria Alvdarez Veldsguez.

El1 bien perseguido se considera

embargado por el Juzgade Civil del Circuito de
Urrao, dentro del proceso ejecutive instaurado por
el Banco Cafetero contra el aca ejecutade (fls. 59,
Cdno. prpal.), pror lo que no se accede al
levantamiento de las medidas -art. 543, inc. 50-.
Comuniquese al Reglstrador de Instrumentos Publicos
que el embargo del Iinmueble continiia vigente dentro

del proceso mencionado.

Dispdnese la cancelacidén del
gravamen hipotecario que pesa sobre el bien de
matricula inmobiliaria N© 036-0002858. constitutido

mediante la escritura piublica NC 178, del 24 de

abril de 1989, Notaria Unica de Betulia.




'Sobre exoneraczoﬁ' de cuentas del

‘secuestro y la fijacién de hong rarios al mismo,

resol vera el Juzgado ci’e primera ﬁ stanecia.
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TRIBUNAL SUPERIDH DE ANTIOQUIA
SECRETARIA SALA CIWiA

& suto anterior fu ificado pov ,7
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ONSTANCIA DE REMISIONs
TRIBUNAL SUFERIOR DE ANTIOQUIA - SECRETARIA 5ALA CIVIL, Medelling

catorce de marzo de mil noveclentos noventa y seis.~ Bn la fecha,

s5¢ remite por cerr<o, el presente procesc con destine al Juzgado -
Civil del Circuito de “rrao Adnt, Consia de dos (2) cuadernos con
124 ¥y 14 folios,

ARGENIRO ZULETA C.
ROT,

R
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