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Presidente del Consejo Superior de la Judicatura
Calle 12 No. 7 - 65
Ciudad

REFERENCIA: CONVOCATORIA DE' AUDIENCIA PUBLICA DENTRO DEL
PROCESO DE CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA T-236/17. EXPEDIENTE T-
4.245.959. ACCION DE TUTELA INSTAURADA POR LA PERSONERIA DEL
MUNICIPIO DE NOVITA, CHOCO, CONTRA LA PRESIDENCIA DE .LA
REPUBLICA, EL MINISTERIO DEL INTERIOR, EL CONSEJO NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES, EL MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE, EL MINISTERIO DE VIVIENDA, LA DIRECCION NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES Y LA POLICIA NACIONAL (DIRECCION
ANTINARCOTICOS). . .

Respetado doctor:

Para dar cumplimiento al auto de fecha veintitrés (23) de enero de dos mil
diecinueve (2019), proferido por la Sala Plena de esta Corporacidn, con ponencia
del Magistrado ALBERTO ROJAS RiOS, me permito remitir el mismo e informar
lo pertinente que dice:

“PRIMERO.- CONVOCAR a Audiencia Publica en el marco de la verificacion del
cumplimiento de la Sentencia T 236 de 2017 el dia siete (7} de marzo de dos mil
diecinueve (2019), a las 8:00 a.m. en la Sala de Audiencias de la Corte Suprema de
Justicia, ubicada en el Palacio de Justicia.#

SEGUNDO. INFORMAR mediante Secretaria General de la Corte Constitucional, a la
ciudadania en general sobre la realizacién de la audiencia de la referencia, mediante
invitacion ptblica en la pagina web de la Corte Constitucional, asi como en la pagina
oficial de la Rama Judicial. La asistencia a la misma requerird la previa inscripcién al
correo daviddri@corieconstitucional.gov.co. El plazo mdaximo para dicha inscripcién serd
el dia 28 de febrero de 20109.

(.
Por lo anterior me permito solicitar, se genere en la pagina web, un item, por medio clel
cual se pueda tener acceso al Auto, con €l fin de cumplir con lo ordenado en el numeral
segundo de su parte resolutiva e informar a los usuarios que accedan a él.

Atentamente,

Anexo: copia del auto en P folios.
Elabord: Leonardo Freyle Caceres
Revisé: Didier Lopez Quiceno

4 En la correspondiente comunicacion la Secretaria General de esta Corporacién informara a las entidades y
personas oficiadas que, en aras de agilizar la remisién de lo solicitado, adicional al envio por correspondencia
fisica, pedra hacerse llegar la documentacién al COITED electrénico

secretariacortec(@corteconstitucional.gov.co.

PALACIO DE JUSTICIA
CALLE; 12 N° 7- 65
TELEFONO 3506200 EXT: 3213, 3204 Y 3209
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Referencia: - Sentencia T-236 © de 2017
(Expediente T-4.245.959). Accién de tutela
formulada por la Personeria del municipio de
Novita —Chocé— contra la Presidencia de la
Republica, el Ministerio del Interior, el Consejo
Nacional de Estupefacientes, el Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible, el Ministerio
de Vivienda, la Direccion Nacional de
Estupefacientes y la Policia Nacional -Direccion
Antinarcéticos-. ‘

Asunto: Convocatoria de audiencia publica
dentro del proceso de cumplimiento de la
Sentencia T-236 de 2017. '

Magistrado Sustanciador
ALBERTO ROJAS RIOS

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecinueve (2019).

La Sala Plena conformada por los Magistrados Alejandro Linares Cantillo,
quien la preside, Carlos Bernal Pulido, Diana Fajardo Rivéra, Luis
Guillermo Guerrero Pérez, Antonio José Lizarazo Ocampo, Gloria Stella
Ortiz Delgado, José Fernando Reyes Cuartas y Alberto Rojas Rios, en
ejercicio de sus competencias constitucionales, legales y reglamentarias, en
particular las previstas en 10s articulos 5° literal p) y 67 del reglamento de la
Corte Constitucional profiere el presente auto de convocatoria a audiencia
publica de seguimiento a la ejecucién de la Sentencia T-236 de 2017, con
base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. De lo decidido en la Sentencia T-236 del 21 de abril de 2017

1.I. El Personero Municipal de Névita, Chocé, acudié ante el juez
constitucional con el fin de solicitar la proteccion de los derechos
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fundamentales a la consulta previa, a la salud, a la identidad cultural y étnica
y a la libre’ determmacmn de lIos pueblos indigenas y afro descendientes
asentados en varios cofregimientos del municipio de Névita, pues, en su
criterio se estaban viendo gravemente afectados por el “Programa de
Erradicacidn de Cultivos Ilicitos con Glifosato”.

1.2. El accionante indicé que el Gobierno Nacional, a través del Consejo
Nacional de Estupefacientes, ordend la erradicacion de los cultivos ilicitos
existentes en las zonas rurales del territorio nacional por aspersién aérea con
ghfosato mezclado con coadyuvantes POEA y Cosmo Flux 411 F. Afiadié
que, en atencidn a las condiciones-geograficas y climaticas de su municipio,
la’ forma de aphcar el glifosato sobre los cultivos ilicitos “no es efectiva ni
precisa”. Al ser un liquido esparcido mediante avionetas, por los vientos y
lluvias, “van a parar a los cultivos licitos, de los agrzcultores a las fuentes
hidricas y a las zonas habitadas”. Como consecuencia de lo anterior,
expreso qué §é han genérado dafios al ambiente, al alimento de las familias
indigenas y afro descendientes que viven de la agricultura y a las fuentes de
agua de las que se abastecen.

1.3. Tras el proceso de seleccidn, revision y reparto al interior de la Corte
Constitucional, la Sala Séptima de tutelas conformada por los magistrados
Aquiles ‘Arrieta Gomez (e), quien la presidig,-el magistrade Alberto Rojas
Rios,y la Conjuez Emilssen Gonzélez de Cancino, se dicto la Sentencia T-
236 de 2017.

1.4. La Corte concluy6 que el programa de aspersidn de cultivos de coca con
un producto téxico debié ser objeto de consulta previa, a través de un
procedimiento apropiado, dada la afectacién directa originada a las
comunidades étnicas diferenciadas por los dafios a los cultivos licitos, la
salud, el ambiente y, en general, al entorno de las comunidades. Asimismo,

_tras sistematizar la jurisprudencia sobre la aplicacién del principio de

precaucion, sefialé que las autoridades administrativas no adoptaron
medidas suficientes de proteccion contra el riesgo de las aspersiones a€reas
y terrestres por medio del glifosato pese a existir “evidencia objetiva de que
el PECIG, y posiblemente el PECAT, conlleva un riesgo significativo para
la salud humana, y por lo tanto debe ser objeto de una regulacion dirigida
a controlar ese riesgo y que cumpla con los parametros constitucionales™'.

Indicé que la regulacién existente tolera un riesgo extremadamente alto y al
incumplir los pardmetros constitucionales determin6 indispensable adoptar
“medidas de cardcter provisional para reducir ese riesgo”.

L ¢, Corte Constitucional, Sentencia T-236 de 2017, parr. 8.2.
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1.5. En consecuencia el amparo a lo§ derechos a consulta previa de las
comunidades indigenas y afro descendientes asentadas en ese municipio, asi
como del derecho a la salud y al ambiente sano de todas las personas que lo
habitan, se concreto en las siguientes 6rdenes:

"“SEGUNDO.- ORDENAR al Gobierno Nacional que por medio de las
entidades que determine el Consejo Nacional de Estupefacientes,
adelante un proceso de consulta con las comunidades étnicas de

" Novita, Chocé, mediante un procedimiento apropiado, teniendo en
cuenta los pardmetros fijados en el apartado 4.7 de la parte motiva de
esta sentencia, en orden a establecer el grado de afectacion que el
Programa de Erradicacion de Cultivos Ilicitos mediante Aspersion
Aérea con Glifosato (PECIG), mientras estuvo vigente, causé en la
integridad fisica, cultural, social y econémica de dichas comunidades.
Este proceso debera completarse en un periodo de sesentta (60) dias
hibiles contados a partir de la notificacién de esta providencia,
prorrogable, por solicitud de las partes, por una sola vez, por un
periodo de treinta (30) dias adicionales. Dentro del término de la
consulta el Consejo Nacional de Estupefacientes, deberd proferir una
resolucion en la que se consignen los resultados de la misma. De no
ser posible una decision concertada entre el Gobierno Nacional y las
comunidades, corresponderd al Consejo Nacional de Estupefacientes,
con base en evidencia cientifica, definir el nivel de afectacién, de
acuerdo con los pardmetros fijados en el apartado 4.7 de la parte
motiva de esta sentencia, sin desconocer las inquietudes y expectativas
de las comunidades étnicas consultadas, con el fin de mitigar, corregir
o restaurar los efectos de las medidas que pudieron tomarse sin su
participacion, sobre las riquezas culturales y naturales de las
comunidades afectadas.

TERCERQO.- ORDENAR al Consejo Nacional de Estupefacientes no
reanudar el Programa de Erradicacion de Cultivos Hicitos mediante

Aspersion Aérea con Glifosato (PECIG), por las razones expuestas en
esta sentencia.

CUARTO.- El Consejo Nacional de Estupefacientes solo podra
modificar la decision de no reanudar el PECIG, cuando haya disefiado
Y se haya puesto en marcha, por medio de las medidas legales y
reglamentarias que sean pertinentes, un proceso decisorio con las
siguientes caracteristicas minimas:

1. La regulacion debe ser disefiada y reglamentada por un drgano
distinto a las entidades encargadas de ejecutar los programas de
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erradicacion de cultivos. ilicitos, e independiente de esas mismas
entidades.

2: Lag regulacion debe derivarse de una evaluacion del viesgo a la salud
y otros riesgos, como el riesgo al medio ambiente, en el marco de un
proceso participativo y técnicamente fundado. Este proceso de
evaluacion deberd realizarse de manera continuada.

3. El proceso decisorio deberd incluir una revision automdtica de las
decisiones cuande se alerte sobre nuevos riesgos. La legislacion o
reglamentacion pertinente deberd indicar las entidades con la
capacidad de expedir dichas alertas, pero como minimo deberd
incluirse a las entidades nacionales y del orden territorial del sector
salud, las autoridades ambientales y las entidades que conforman el
Ministerio Publico. .

4. La investigacion cientifica sobre el riesgo planteado por la actividad
deerradicacion, que se tenga.en cuenta para tomar decisiones, deberd
contar con condiciones de rigor, calidad e imparcialidad, de acuerdo
con los pardmetros fijados en el apartado 5.4.3.4 de esta providencia.

5. Los procedimientos de queja deberan ser comprehensivos,
independientes, imparciales y vinculados con la evaluacion del riesgo.

6. En todo caso, la decision que se tome deberd fundarse en evidencia
objetiva y concluyente que demuestre ausencia de dafio para la salud
y el medio ambiente.

QUINTO.- ORDENAR a la Defensoria del Pueblo y a la
Procuraduria General de la Nacion que, de manera conjunta,
supervisen el cumplimiento de este fallo. Igualmente, ORDENAR al
Ministerio de Justicia y del Derecho, como entidad presidente del
Consejo Nacional de Estupefacientes, que dentro del término de

sesenta (60) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta

sentencia, informe a la Defensoria del Pueblo, a la Procuraduria
General de la Nacion y a la Corte Constitucional sobre el
cumplimiento del punto resolutivo segundo, y dentro del término de
seis (6) meses contados a partir de la notificacion de esta sentencia,
informe a la Defensoria del Pueblo, a la Procuraduria General de la
Nacién y a la Corte Constitucional sobre las medidas legislativas yo
reglamentarias que se hayan adoptado para cumplir los puntos
resolutivos segundo, ferceroy cuarto de esta sentencia, asi como sobre
su implementacion. ‘

e
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SEXTO.- ORDENAR al sefior Procurador General de la Nacidn y al
sefior Defensor del Pueblo, que establezcan por comin acuerdo la
manera de hacer el seguimiento de las rdenes proferidas en'este fallo.
Igualmente, por conducto del Ministerio de Justicia y del Derecho,
ORDENAR a todas las entidades que conforman el Consejo Nacional
de Estupefaczenres cumplir las instrucciones que desde el Ministerio
Publico se impartan para la supervision del cumpliriento de este
.. Jallo.”

2. Tramite del cumplimiento de la sentencia

2.1. El Director de Politica de Drogas y Actividades Relacionadas del
Ministerio de Justicia y del Derecho, en escrito de 20 de septiembre de 2017
informé a la Corte Constitucional acerca del avance en el cumplimiento
parcial de lo decidido en la Sentencia T-236 de 2017, y solicit6 prorroga del
término fijado en el ordinal segundo resolutivo del mencionado fallo.

2.2. Previo a pronunciarse sobre la verificacion del cumplimiento y la
solicitud de prérroga presentada, por Auto de 31 de octubre de 2017, una
Sala Dual conformada por los magistrados Diana Fajardo Rivera y Alberto
Rojas Rios acept6 el impedimento manifestado por la magistrada Cristina
Pardo Schlesinger, en cuyo despacho se encontraba el asunto. En
consecuencia la Secretaria General de esta Corte remiti6 todo lo relacionado
con la Sentencia T-236 de 2017 al Despacho del Magistrado Alberto Rojas
Rios, quien desde ese momento actiia como Magistrado Sustanciador.

2.3. Por oficio de 2 de noviembre de 2017, nuevamente, el Director de
Politica de Drogas y Actividades Relacionadas del Ministerio de Justicia
requirid la prérroga del cumplimiento del fallo. A través del Auto 658 del
30 de noviembre de 2017 la Sala Séptima de Revisién al advertir sobre la
complejidad del caso y hallar acreditado el cronograma de actividades
planificadas para el cumplimiento y el avance de la entidad, decidi6
conceder prorroga de noventa (90) dias hébiles.

2.4. El 12 de julio de 2018 la Directora (E) de Politica de Drogas y
Actividades Relacionadas, Secretaria Técnica del Consejo Nacional de
Estupefacientes sefialé los alcances del informe de cumplimiento de la
sentencia.

2.5.E121 de septiembre de 2018 el Senador Antonio Eresmid Sanguino Paez
pidi6 a la Corte que, en atencién a lo ordenado en los ordinales tercero y
cuarto de la Sentencia T-236 de 2017 se requiriera a la Presidencia de la
Repiblica, a los Ministerios de Defensa Nacional, Ambiente v Desarrollo
Sostenible, al Consejo Nacicnal de Estupefacientes y a la Policia Nacjonal
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* para que se abstuvietan de reanudar el Programa de Erradicacion de Cultivos
Tlicitos.mediante Aspersién-Aérea con Glifosato (PECIG), y a'su vez se les
conminara a implementar y expedir las medidas legales y reglamentarias
pertinentes que autorizan la reactivacidn de la aspersion aérea de glifosato.

2.6. Como sustento informé que, desde el 26 de junio de 2018, el Consejo
Nacional de Estupefacientes aprobé la nueva estrategia del gobierno
nacional de erradicacién de cultivos ilicitos en el pais mediante la aspersion
de glifosato con drones. Adjuntd la comunicacion de 29 de agosto de 2018,
que el Ministro de Defensa dirigi¢ a la Comision Segunda del Senado de la
Repiblica, en la que afirma contar con la autorizacion por parte del Consejo
Nacional de Estupefacientes, para la utilizacién de Equipos de Aspersion
Teledirigidos a baja Altura a Nivel Dosel -EATBAND- en el municipio de
Tumaco y agrega que, a nivel nacienal, se ejecuta esa misma estrategia, por
parte de la Direccién de Antinarcéticos dela Policia Nacional.

2.7 También alleg6 oficio de 13 de septiembre de 2018, en el que la
Corperacién Auténoma Regional de Narifio informa tener conocimiento de
“que la Policia Nacional cuenta con Plan de Manejo Ambiental para
aspersiones aéreas y terrestres” y sostiene sobre la incertidumbre sobre los
posibles efectos eco toxicoldgicos del glifosato.

2.8. Por Auto de 10 de diciembre siguiente, la Sala Séptima de Revision
declar6 la improcedencia de la peticion, atendiendo la falta de legitimacion
del peticionario. No obstante, en el mismo proveido, estimé necesario
continuar con la verificacion del cumplimiento de la sentencia, que se
asumié desde la concesién de la prorroga de las érdenes y por ello, de
acuerdg con lo sefialado por el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispuso
que la Defensoria del Pueblo, la Procuraduria General de la Nacién y el
Consejo Nacional de Estupefacientes se pronunciaran, en un término
méximo de 10 dias siguientes a la comunicacién de la providencia, sobre
las actividades realizadas para cumplir el fallo. Al Consejo Nacional de
Estupefacientes ademas, se le requirié informe sobre la reanudacién de la
, aspersion aérea del glifosato y, de ser asi, las condiciones en las que se
realiza.

2.9. La Secretaria Técnica del Consejo Nacional de Estupefacientes -CNE-
por oficio de 21 de diciembre de 2018 sefialé no haber.expedido ninguna
autorizacién para la reanudacion del Programa de Erradicacion de Cultivos
Ilicitos mediante la Aspersién Aérea con Glifosato, dado que ha cumplido a
cabalidad con los pardmetros de la sentencia T-236 de 2017.

2.10. En escrito de 11 de enero de 2019 la Defensora Delegada para los
Asuntos Constitucionales v Legales informé sobre las érdenes de la
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sentencia. Refirié que la consulta previa se encuentra suspendida debido a
la falta de acuerdo sobre los convocados v sobre las autoridades que deben
participar, entre ellas la Defensorfdg. Asi mismo que no ha tenido
conocimiento de que en el territorio se realice aspersion, no obstante en “las
distintas visitas realizadas se pudo observar los graves impactos que dicho
procedimiento dejé en la salud de las personas de la comunidad, el medio
ambiente, la seguridad y sostenibilidad alimentaria”, todo lo cual
comprueba con fotografias y declaraciones que la comunidad realizoé ante la
Mision Humanitaria de Observacion.

2.11. Enlisté una serie de probleméticas de orden social y econémico y
enfatiza en las afectaciones que originé la aspersion del glifosato en las
personas, asi como en las condiciones del suelo, los cultivos de pan coger y
los productivos, la afectacién de las plantas medicinales utilizadas para curar
y la contaminacién de las fuentes de agua. Refiri6é las actividades de
acompafiamiento realizadas por la Defensoria y esgrimio el iricumplimiento
del Ministerio del Interior en relacién con la convocatoria de la consulta.

CONSIDERACIONES
1. Razones de convocatoria a Aundiencia Piblica

1.1. El Articulo 27 del Decreto 2591 de 1991 sefiala que “el juez establecerd
los demds efectos del fallo para el caso concreto y mantendrd la
competencia hasta que esté completamente restablecido el derecho o
eliminadas las causas de la amenaza”, motivo por el cual, y como se indicd
expresamente en la Sentencia T-236 de 2017, la Corte Constitucional
conserva la competencia para verificar el cumplimiento de las drdenes
proferidas, y garantizar que las autoridades condenadas adopten las medidas
necesatias para garantizar el goce efectivo de los derechos fundamentales de
los accionantes.

1.2, En el mismo sentido, el Decreto 2067 de 1991 “por el cual se dicta el
régimen procedimental de los juicios y actuaciones que deban surtirse ante
la Corte Constitucional"” sefiala en su articulo 12 que cualquier magistrado
podra proponer, previo a definir sobre un asunto de su competencia que se
convoque audiencia para que las partes “concurran a responder preguntas
para profundizar en los argumentos expuestos por escrito o aclarar hechos
relevantes para tomar la decisién. La Corte, por mayoria de los asistentes,
decidird si convoca la audiencia, fijard la fecha y hora en que habrd de
realizarse y concederd a los citados un término breve pero razonable para
preparar sus argumentos. Las audiencias serdn publicas.”
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1.3. Ahora bien, la jurisprudencia constitucional ha sefialado en distintas
. oportunidades que las audiencias publicas constituyen un mecanismo idéneo
y eficaz para ilustrar a la Corte sobre todas aquellas cuestiones relevantes
para sus decisiones, y, ademas, permite que estas Giltimas sean adoptadas de
manera participativa,.democrética y pluralista.

1.4.-También de forma reiterada?, la Sala Plena ha indicado la importancia
_yutilidad-que tienen las audiencias piiblicas para ilustrar sobre un punto de
especial dificultad y trascendencia nacional, especialmente en aquellos
asuntos en los que, como en el presente, la Corte Constitucional determina
conservar.la competencia para garantizar la ejecucion de una providencia.

1.5. Ambas exigencias jurisprudenciales se cumplen. Esto por cuanto en la
senteneia T-236 de 2017 la Corte sefialo que el problema de los cultivos de
ceca es, constitucionalmente relevante y su disminucion o erradicacion es
una prioridad no solo legal y de politica piiblica del gobierno nacional, sino
ademas una obligacion internacional conforme lo sefialado en el articulo
14.2 de la Convencion de Naciones Unidas contra el Trafico. Aun cuando
se enfatizd en que no podian indicarse el o los métodos mas adecuados para
la.lucha contra la produccién de drogas ilicitas, lo cierto es que se destacd
que aquellos deben emplearse dentro del marco de los imperativos
constitucionales, entre ellos el del respeto, proteccidn y garantia del derecho
ala salud, de alli que incorporé6 unps condicionamientos para la reactivacion
del PECIG, todo ello con el objetivo de garantizar el goce efectivo de
derechos.

1.6. Sobre tal asunto la Corte mantuvo la competencia para verificar el
cumplimiento de las 6rdenes y por ello dicté el Auto 658 de 2017 en el que
otorgd prorroga de 90 dias a las accionadas para que cumplieran, tanto el
adelantamiento de la consulta previa a las comunidades, como las demas
6rdenes. Tras el cumplimiento de la prorroga, en proveido de 10 de
diciembre de 2018 la Sala Séptima requirié informes a las accionadas sobre
el avance en lo relativo a las ordenes tercera y cuarta, en punto a la
reactivacion del PECIG por parte del Consejo Nacional de Estupefacientes,

y a que se indicara cudles y de qué manera se habian cumplido los
" condicionamientos de la sentencia.

1.7. Al trimite se allegaron informes en los que, de un lado el Gobierno
Nacional, a través del Ministro de Defensa, da cuenta sobre la reanudacion
del programa a través de un Plan Piloto de Aspersion con equipos
teledirigidos vy, de otro, el Consejo Nacional de Estupefacientes asegura no

2 Cfr. Auto 613 de 2018, Auto 708 de 2018, Auto de 16 de diciembre de 2015 dentro del proceso de
revision de la Tutela No. T-30402.625, Auto 138 de 2018,
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* haber aprobado o avalado el mismo pero, en todo caso refiere que ha “venido
analizando el problema que enfrenta el pais en relacién con la existencia de
cultivos de uso licito (sic) conforme las competencias asignadas por el
ordenamiento juridico, en especial la Ley 30 de 1986 ... asi como segun los
lineamientos establecidos por la Corte Constitucional en las sentencias T-
080, T-236y T-300 de 2017".

1.8. De manera que, ante los informes contradictorios, la realizacion de una
audiencia para adelantar el seguimiento de sus érdenes, en especial las
previstas en el ordinal cuarto, relativas a los pardmetros para que el Consejo
Nacional de Estupefacientes pueda reanudar el Programa de Erradicacion de
Cultivos Ilicitos mediante Aspersién Aérea con Glifosato resulta necesaria
para valorar el avance en el goce efectivo de los derechos protegidos y
establecer el estado de cosas, luego de que se cumpliera la prorroga otorgada
- en Auto 658 de 2017.

1.9. En particular, para la Corte es importante establecer, a través del
dialogo, los avances obstaculos y retos presentados en relacidén. con las
ordenes emitidas en la sentencia T-236 de 2017, entre ellas el
condicionamiento para reanudar el PECIG, esto es la elaboracion y puesta
en marcha de medidas legales y reglamentarias (i) disefladas y
reglamentadas por un érgano distinto e independiente a las entidades
encargadas de ejecutar los programas de erradicacién de cultivos ilicitos; (ii)
que tuviesen en cuenta la evaluacién de los riesgos a la salud, al medio
ambiente y otras contingencias, entre ellas la revision automdtica de
decisiones cuando se alerte de nuevos riesgos v la entidad encargada de
expedir tales alertas; (iii) en las que se incorporase investigacién cientifica
sobre los riesgos de la actividad de erradicacion, que satisficieran estindares
de rigor, calidad e imparcialidad y (iv) evidencia objetiva y concluyente
sobre la ausencia de dafio en ia salud y medio ambiente. Esto debe efectuarse
a la brevedad, puesto que ha vencido el plazo para su ejecucién.

1.10. En ese sentido, de acuerdo con lo explicado v con fundamento en lo
sefialado y en lo dispuesto en el literal p) del articulo 5 del Acuérdo de 2015
que otorga a la Sala Plena la competencia de “Decidir sobre la convocatoria
a audiencia y fijar su fecha, hora y lugar”, el Magistrado Sustanciador
sometié a consideracién de la Sala Plena la realizacién de la audiencia
pablica con el objeto de recibir informacién pertinente y especializada para
definir sobre el cumplimiento de la Sentencia T-236 de 2017.

1.11. En sesidn realizada el 12 de diciembre de 2018, la Sala Plena de la
Corporacién decidio fijar fecha para convocar una audiencia piblica con el
fin de allegar adecuada informaci6n dentro del tramite de ejecucion de la
sentencia de la referencia.
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1.12. De manera que, en el marco del seguimiento a las d6rdenes dispuestas
en la sentencia T-236 de 2017, y en atencion a que la Sala Plena de la Corte
en sesion de 12 de diciembre de 2018 asi lo dispuso, se hace necesario
convocar la audiencia publica, y se fijard como fecha el dia 7 de marzo de
2019 y la metodologia utilizada se explicar4 a continuacién®.

2. Metodologia de la audiencia

2.1. El objetivo de la audiencia publica es determinar los avances y
obstaculos en el cumplimiento de la sentencia T 236 de 2017. Para el efecto,
inicialimente el accionante y un representante de las comunidades étnicas
identificadas, expondrén los avances, obstaculos y dificultades de las
6rdenes de la decisién. A continuacién las autoridades estatales del orden
nacional, encargadas de! cumplimiento de la sentencia se pronunciaran de
manera especifica sobre las ordenes dadas y sobre los mecanismos
adoptados para su satisfaccion. Para ello es necesario que aporten informes
con datos e indicadores de cumplimiento de la providencia en mencién y, en
lo relacionado con los condicionamientos de las érdenes tercera y cuarta,
actualicen a la Sala Plena en relacién con los aspectos de su competencia.

2.3. Después se dispondran de cuatro ejes tematicos en los que se discutiran
(i) los riesgos de la utilizacion del glifosato en la salud de las personas (ii)
las afectaciones del glifosato en el ambiente, naturaleza, fuentes de agua,
vegetacién y animales; (iii) seguridad y defensa y (iv) cumplimiento de las
obligaciones del Estado en materia de solucidn al problema de los cultives
ilicitos y construccion de paz

2.4. Los ejes tematicos contaran con invitados a la audiencia, seleccionados
por su caracter de representantes gubernamentales, actores de la sociedad
civil, investigadores sociales y expertos académicos en los temas de la
decision de la referencia.

Objetivos de los ejes:

Primer eje. Los riesgos de la utilizacion del glifosato en la salud de las
' personas

En este eje las intervenciones tendran por objeto establecer:

- Evidencia cientifica, actuales investigaciones y nuevos hallazgos
sobre los efectos del glifosato en la salud humana.

3 Mediante aute de ponente se fijard la agenda que se desarrollard el dfa 7 de marzo de 2019.
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- Explicar cémo se evalian en las politicas piblicas de salud los riesgos
de la utilizacién del glifosato.

Segundo eje. Las afectaciones del glifosato en el ambiente, naturaleza,
fuentes de agua, vegetacion y animales

En este eje las intervenciones tendrén por objeto exponer:

- Estudios de caso recientes en los que se hayan evaluado las
consecuencias o beneficios en la utilizacién del glifosato.

- Las diferencias en la utilizacion de glifosato como fertilizante y como
insumo para la erradicacion de cultivos. Asi mismo las consecuencias
en el ambiente, naturaleza, fuentes de agua, vegetacién y animales.

Tercer ¢je. Seguridad y defensa

En este eje las intervenciones tendran por objeto exponer:

- Métodos de erradicacion de cultivos ilicitos, las alternativas que no
han sido utilizadas, y la evaluacién de su compatibilidad con el
respeto de los derechos de las personas y comunidades.

- Explicar si existe aumento de cultivos ilicitos en el pais. De ser asi, si
se debe exclusivamente a la determinacién de suspensién de la
aspersion aérea con glifosato.

Cuarto eje. Cumplimiento de las obligaciones del Estado en materia de
solucidén al problema de los cultivos ilicitos y construccién de paz

En este eje las intervenciones tendran por objeto exponer:

- Cuadles son los avances o dificultades en la implementaciéon de los
programas de sustitucion de cultivos ilicitos que se estdn
desarrollando en el pais.

- Cudles son los Departamentos més afectados por cultivos ilicitos y
qué implicaciones tiene a nivel territorial la aspersién aérea con
glifosato, especialmente a las zonas con mayor presencia de grupos
armados. .

- Cuales son los obsticulos de cardcter socio-econdmico que enfrentan
las comunidades, durante la implementacién de los programas de
sustitucién de cultives ilicitos.
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3. Parametros de las intervenciones en la audiencia pablica

3.1. Los invitados e intervinientes.de la audiencia, sin perjuicio de que se
" pronuncien sobre otros aspectos de la Sentencia T-236 de 2017, deberan
circunscribirse a la solucién de los aspectos citados en cada uno de los
bloques teméticos en los que participaran. As{ mismo, deberdn permanecer
hasta el final de la discusién con el fin de responder los interrogantes de los
Magistrados y Magistradas de la Corte Constitucional.

3.2. En su intervencidn, los invitados deberan: (i) limitarse al tiempo
asignado para su presentacién y respetar su turno; (i) responder las
préguntas réalizadas en esta providencia; y (iii) utilizar informacion actual,
precisa y util que resulte significativa para el cumplimiento y que trascienda
el contenido de los informes ya conocidos por la Corte.

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena de la Corte Constitucional,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONVOCAR a Audiencia Publica en el marco de la
verificacién del cumplimiento de la Sentencia T 236 de 2017 el dia siete (7)
de marzo de dos mil diecinueve (2019), a las 8:00 a.m. en la Sala de
Audiencias de la Corte Suprema de Justicia, ubicada en el Palacio de
Justicia.* T '

SEGUNDO. ' INFORMAR mediante Secretaria General de la Corte
Constitucional, a“la ciudadania en general sobre la realizacién de la
audiencia de la referencia, mediante invitacién piblica en la pdgina web de
la Corte Constitucional, asi como en la pagina oficial de la Rama Judicial.
La asistencia a la misma requerira la previa inscripcién al correo
daviddr@corteconstitucional.gov.co. El plazo méximo para dicha
inscripcion sera el dia 28 de febrero de 2019,

TERCERQO. ORDENAR, por intermedio de la Secretaria General de la
Corte Constitucional, al Director del Centro de Documentacion Judicial
- (CENDOY) que, con el apoyo de Radio Televisién Nacional de Colombia
(RTVC), disponga dq los recursos necesarios para asegurar la transmision

% En Ia correspondiente comunicacién la Secretarfa General de esta Corporacién informard a las entidades
y personas oficiadas que, en aras de agilizar la remisién de lo solicitado, adicional al envio por
correspondencia fisica, podra hacerse llegar la documentacién al correo electrénico

secretariacortec@corteconstitucional.gov.co.
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en directo de la Audiencia Publica convocada en esta providencia, para la
television piblica nacional.

CUARTO. ORDENAR, por intermedio de la Secretaria General, que la
Oficina de Prensa de la Corporacién coordine la utilizacion de las
herramientas tecnolégicas necesarias para la amplia difusion y transmisién
del evento. ‘ '

Copiese, notifiquese, comuniquese y cimplase.

/] <
ALEFANDRO LINARES CANTILLO
Presidente

CARLOS BERN
Magistrado

D‘M”m
DIANA FAJARDO FIVE
‘Magistrada

-

LUIS RMO GUERRERO PEREZ

Magistrado
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Magistrado
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