REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del ano dos mil dieciocho (2018)

Accidn: Ejecutivo

Expediente: 230013333005 2018 00356
Demandante: Andrés David Padilla Escobar

Demandado: Unidad Nacional de Proteccion

Vista la nota secretarial que antecede procede el despacho a corregir por solicitud
del apoderado de la parte demandante, el auto de fecha de 16 de mayo de 2018,
previa las siguienles;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, cn principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto se encuentranamparadas de  certeza  juridica, lo  que les
imprimeimperatividad y coercibilidad. No obstante, ¢l Legislador ha establecido
una serie de herramientas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccion juridica haya
incurrido en puntos o conceptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o hava dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaracién, correccion y adicién de providencias.

La aclaracion de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Cédigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correccion de errores contenida en el articulo 286expresa la
norma lo siguiente:
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Articulo 286. Correccion de errores aritméticos
y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
Juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el
proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adicion de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenta cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquiera de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concreto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidi6 auto de fecha 16 de mayodel
presente ano, en ¢l cual el despacho incurric en error reconociéndole personeria al
abogadoFernando Alonso Salgado Juris,debi¢éndose reconocer al abogado
Fernando Alfonso Salgado Juris.

Asi las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correccion del numeral 5° del
auto de fecha 16 de mayo de 2018, donde se reconoce personeria al abogado
Fernando Alfonso Salgado Juris.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUEILVE:

PRIMERO: CORRIJASE el numeral quintodel auto de fecha de 16 de mayo
2018por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el cual
quedara de la siguiente forma:

QUINTO: Reconocer personeria para actuar en el proceso de
la referencia al abogado Fernando Alfonso Salgado .Juris,
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identificado con cedula de ciudadania numerc 15.044.718 y
portador de la Tarjeta Profesional de abogado numero 60.
367 del C.S. de la J., como apoderado del ¢jecutante, en los
términos y para los fines establecidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUZGADNO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
PEL CIRCUTTO DE MONTERIA

NOTHICACION POR ESTADO LLECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA FOR
ESTADO ELECTRONICO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Accion: Ejecutivo

Expediente: 230013333005 2018 00362
Demandante: Edinson Francisco Doria Jiménez
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion

Vista la nota secretarial que antecede procede el despacho a corregir por solicitud
de! apoderado de la parte demandante, el auto de fecha de 30 de mayo de 2018,
previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto  se encuentranamparadas de certeza juridica, lo que les
imprimeimperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una serie de herramicntas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccién juridica haya
incurrido en puntos o coneeptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o hava dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaraciéon, correccion y adicion de providencias.

La aclaracién de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Codigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correccion de errores contenida en el articulo 286expresa la
norna lo siguiente:
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Articulo 286. Correccion de errores aritméticos
y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio 0 a
solicitud de parie, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el
proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omistén o cambio de palabras o
alteracion de estas, stempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adicién de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenta cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquicra de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oporiunidad.

Del caso concreto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidio auto de techa 30 de mayodel
presente afio, en el cual el despacho incurrié en error reconociéndole personeria al
abogadoFernando  Alonso  Salgado  Juris,debiéndose reconocer al abogado
Fernando Alfonso Salgado Juris.

Asi las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correceién del numeral 5° del
auto de fecha 30 de mavo de 2018, donde se reconoce personeria al abogado
Fernando Alfonso Salgado Juris.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: CORRIJASE el numeral quintodel auto de fecha de 30 de mayo
2018por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el cual
quedara de la siguiente forma:

QUINTO: reconacer personeria para acluar en el proceso de
la referencia al abogado Fernando Alfonso Salgado Juris,
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identificado con cedula de ciudadania numero 15.044.718 v
portador de la Tarjeta Profesional de abogado numero 60.
367 del C.S. de la J., como apoderado del ejecutante, en los
lérminos y para los fines establecidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUZ ELENAPETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICD

LA ANTERIOR PROVIDENCEA SENOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERI{A

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 230013333005 2017 00520
Demandante: Cecilia Padilla Lopez
Demandado: ICBF

Vista la nota secretarial que antecede procede el despacho a corregir de oficio ¢l
auto de fecha de 12 de diciembrede 2017, previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por ¢l mismo juez unipersonal o colegiado que las expide cn
cuanto  s¢  encuentranamparadas  de ccrteza  juridica, lo  que les
imprimecimperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una seriec de herramientas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccién juridica haya
incurrido en puntos ¢ conceptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o hava dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios cn la providencia, instrumenlos
previstos cn el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaracion, correccion y adicion de providencias.

La aclaracion de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Cédigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable mi reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correccion de errores contenida en el articulo 286expresa la
norma lo siguiente:



Articulo 286. Correccion de errores aritinéticos
y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el
proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omisidn o cambio de palabras o
alteracién de estas, stempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adicién de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenta cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquiera de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concreto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidié auto de fecha 12 de
diciembredel presente ano, en el cual el despacho incurri6 en error enviandose el
expediente al Juzgado Promisecuo del Circuito de Montelibano,debiéndose ordenar
enviar al Juzgado del Circuito Judicial de Lorica por ser el Gltimo lugar donde se
prestaron los servicios .

Asi las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correccién del numeral 2° del
auto de fecha 12 de diciembre de 2017, donde se ordena enviar al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano por falta de jurisdiceion.

En mérilo de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQ: CORRIJASE el numeral segundo del auto de fecha de 12 de
diciembre2017, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedara de la siguiente forma:




e

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, enviese el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de

Lorica.
TIFIQUESE Y CUM m'lg—y___ﬁ
‘ P et

LUZ ELE PETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DREL CIRCUITO DE. MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO LLECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTINICA POR
ESTADO ELECTRONICO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00398.
Demandante: Cruz Lucia Hernindez Espitia.

Demandado: Nacidén-Ministerio de Educaciéon —F.N.P.S. M.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho, por la sefiora Cruz Lucia Hernandez Espitia, a través
de apoderado judicial contra Nacidn-Ministerio de Educaciéon -F.N.P.S.M.,que esta
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Cruz
Lucia Hernandez Espitia, a través de apoderado judicial contra Nacidn-Ministerio
de Educacion —F.N.P.S.M. , por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la
Nacién-Ministerio de Educacion —~F.N.P.S.M. , a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la lLey 1564 de 2012. Asi
nismo, enviese por correo certiticado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERQO: Efectuadas las notificaciones, cdrrase traslado de la demanda a la
parte demandada v al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino
durante el cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el parigrato 1° del

articulo 175 ibidem, debera la demandada aportar junto con la contestacién de la



demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
Proceso.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en ¢l numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTOQ: Recondzease personeria para actuar a el abogado Elisa Maria Gdmez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEXTO: Oficiar a la Secretaria de Educacién Municipal de Monteria para que
aporle el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir laresolucién N° 0076 del 19 de enero de
2015), por medio de la cual se le reconocid la reliquidacion de la Pension de
jubilacién a la docente Cruz Lucia Herndndez Espitia (C.C 25.954.366), se advierte
que se debe incluir certificado de factores salariales y prestaciones sociales
devengadas durante el Gltimo afio de servicio o adquisicién del estatus pensional

por la docente.

OTIFIQUE CUMP —
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PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO L ITNTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTAIO
ELECTRONIL O
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00432. Monterfa, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dado g/las excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

CARM
Secretaria

IMENEZ CORCHO

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Repubhca de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00432.
Demandante: Dalys Maria Padilla Gomez.

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial quc antecede, procederai el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis (16) de julio de
dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30 p.m.) la cual se realizar4 en edificio de
los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08, piso 2, sala de
audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No.2017-00430, No0.2017-00418, N0.2017-00394,
N0.2017-00-392, N0.2017-00447, N0.2017-00-453, N0.2017-00388, N0.2017-00301.

TERCERO: Recondzease personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rugeles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania niimero 63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.

Jueza

vITO

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENUIA SE NOTIFICA POR ESTADO

ELECTRONICO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

R oA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, lrece (13) de junio del afo dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00391
Demandante: Enadis Zofiga Alvarez
Demandado: E.S.E Camu de Moifiitos

Procede el Juzgado a resolver sobre la admisién de la demanda instaurada por
la sefiora Yuriani Julieth Julio Herrera contra la E.S.E Camt de Monitos,
previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

En el asunto, la sefiora Enadis Zufiiga Alvarez presenté demanda contra la E.S.E
Camu de Monitos, mediante la cual pretende que se declare la existencia de la
relacién laboral entre las partes, desde el primero (1°) de abril de 2010 hasta el
treinta (30) de abril de 2012. De igual forma, se pretende que se le reconozcan las
prestaciones sociales a las cuales tienen derecho los empleados piblicos y de las
cuales no gozan los trabajadores que son vinculades por medio de contratos de
prestacion de servicios, proceso que venia siendo tramitado por el Juzgado Civil
del Circuito de Lorica Cordoba, el cual mediante auto de fecha diecisiete (17) de
abril de dos mil dieciocho (2018), resolvid decretar la nulidad procesal absoluta en
el proceso ordinario laboral de Gnica instancia identiticado con radicado N° 2016-
00049, y asi mismo ordendé remitir la demanda y sus anexos a los Juzgados
Administrativos de Monteria, correspondiéndole su conocimiento a esta Unidad
Judicial,

En vista de lo anterior, es pertinente traer a colacion el articulo 104 del
CPACA, que sobre los asuntos que debe conocer la jurisdiccién Contenciosa
Administrativa dispone:

"ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La  Jurisdiceion  de  lo Contencioso
Administrativo  estd  mstitwida  para conocer, ademdas de o
dispuesto en la Constitucion Politica iy en leyes especiales, de fus
contraversias i litigios originados en actos, contratos, hechos,
onnsiones y operaciones, sujetos af derecho administrativo, en los
quee estén involucradas las entidades piblicas, o los particulares
criando gjersan funcion administrativa,

Iqualmente conocera de los signientes procesos:
2. Los relativos a los contratos, cualquicra que sea su régimen, en

los que sea parte una entidad piiblica o un particular en cjercicio
de funciones propias del Estado™.



Luego, dado que el asunto referenciado es de conocimiento de esta jurisdiccién, y
atendiendo la nulidad decretada por el juzgado antes indicado, el despacho
ordenara al actor adecuar la demanda a uno de los medios de control de que
conoce ésta jurisdiccidn y a las exigencias del articulo 161 y siguientes del CPACA,
con el poder debidamente otorgado, para la cual se le concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en el Art. 170 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:
1. AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

2, Ordénese al actor adecuar la demanda a uno de los medios de control
consagrados en la Ley1437 de 2011, y el poder debidamente otorgado, en el
término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

3. Cumpliendo lo anterior, vuelva el expediente a despacho para continuar con
su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%w} gﬁ%‘*&(—% 953
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Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CLRUTIETO DG
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO FLECTRONICO
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00013. Monteria, trece
(13) de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez,
informandp que la entidad demandada presento recurso de apelacién contra la
sentencia/de 16 de mayo de 2018. Para que provea.

1A JIMENEZ CORCHO

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Reptblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N 23-001-33-33 005 2017-00013
Demandante: Eraclio José Ozuna Solar

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada-
Nactén- Ministerto de Educacion FN.P.SM, presenté recurso de apelacion
dentro del término para ello, contra la sentencia de fecha 16 de mayo de 2018.
Procede el Despacho a fijar fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion
de que trata el inciso cuarto (4%) del articulo 192 del CPACA.

El mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia once (11) de julio de dos mil dieciocho (2018), a las

nueve de la manana (09:00 am), para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de que trata el inciso cuarto (49), del articulo 192 del CPACA. Citese a las

partes.
ﬂiQUESE UMPLA%:
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00011. Monteria, trece
(13) de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez,
informando que la entidad demandada presento recurso de apelacidén contra la
sentencia de 16 dg mayo de 2018. Para que provea.

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Det Circuito de Monteria

[ —

Reptiblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N 23-001-33-33-005-2017-00011
Demandante: Hernando Vargas Vargas

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion FN.P.S M

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada-
Nacién- Ministerio de Educacion F.N.P.S.M, presento recurso de apelacion
dentro del término para ello, contra la sentencia de fecha 16 de mayo de 2018.
Procede el Despacho a fijar fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion
de que trata el inciso cuarto (49) del articulo 192 del CPACA.

El mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), a las tres
de la tarde (03:00 pm), para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que
trata el inciso cuarto (4°), del articulo 192 del CPACA. Citese a las partes.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, trece {13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00403
Demandante: Manuel Alvarez Otera

Demandado: Nacidén-Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad ¥
restablecimiento del derecho, por el sefior Manuel Alvarez Otera a través de apoderado
judicial contra Nacién-Ministerio de Defensa —Ejercito Nacional, que esta cumple con
las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procederd a su

admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Manuel Alvarez
Otera a través de apoderado judicial contra Nacién-Ministerio de Defensa — Ejercito

Nacional, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro de
Defensa Nacional, al Representante Legal del Ejercito Nacional, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorioc, de acuerdo con el articulo citado.




20013405 TNDD S0

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el términc de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante ¢l cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente

administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado.

CUARTO: Depositese 1a suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el miximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Alvaro Rueda Celis,
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.110.245 y portador de la T.P. No.

170.560 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00405
Demandante: Yara Raquel Argumedo Paternina

Demandado: E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Yara Raquel Argumedo Paternina a través
de apoderado judicial contra E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro, que esta
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se

procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Yara Raquel
Argumedo Paternina a través de apoderado judicial contra E.S.E Hospital San Francisco

de Ciénaga de Oro, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal de la E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
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TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada v al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberi
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Wilson Arguello Argumedo,
identificado con la cédula de ciudadania N° 11.152.469 y portador de la T.P. No.
89.411 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para

los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERI{A

Monteria, trece {13} de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00390
Demandante: Yuriani Julieth Julio Herrera
Demandado: E.S.E Camu de Moifiitos

Procede el Juzgado a resolver sobre la admision de la demanda instaurada por
la senora Yuriani Julieth Julio Herrera contra la E.S.E Cam( de Moiitos,
previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

En el asunto la sefiora Yuriani Julieth Julio Herrera presenté demanda contra la
E.S.E Camu de Moiiitos. mediante la cual pretende que se declare la existencia de
la relacidn laboral entre las partes, desde el primero (1°) de abril de 2010 hasta el
veintiocho (28) de febrero de 2012. De igual forma se pretende que se le
reconozean las prestaciones sociales a las cuales tienen derecho los empleados
publicos y de las cuales no gozan los trabajadores que son vinculados por medio de
contratos de prestacion de servicios, proceso que venia siendo tramitado por el
Juzgado Civil del Circuito de Lorica Cérdoba, mediante auto de fecha once (11} de
abril de dos mil dieciocho (2018), resolvi6 decretar la nulidad procesal absoluta en
el proceso ordinario laboral de Uinica instancia identificado con radicado N° 2016-
00039, y asi mismo ordené remitir la demanda y sus anexos a los Juzgados
Administrativos de Monteria, correspondiéndole su conocimiento a esta Unidad
Judicial.

En vista de lo anterior, es pertinente traer a colacion el articulo 104 del CPACA,
que sobre los asuntos que debe conocer la jurisdiccién Contenciosa Administrativa
dispone:

“"ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La  Jurisdivcion  de {0 Comtencioso
Administrativo esta instituida  para conocer, ademds de o
dispuesto en lu Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y operaciones, swjctos al devecho administrativo, en los
gie estén involucradas las entidades piiblicas. o los particulares
crando eferzan funcion administrativa.

Iguafmente conocerda de fos sigutentes procesos:
2. Los relativas a los contratos, cualquiera que sead su régimen, en

fos que sea parte una entidad piblica o un particuler en ejercicio
de funciones propias del Estada™.

Luego, dado que el asunto referenciado es de conocimiento de esta jurisdiccidén, y
atendiendo la nulidad decretada por el juzgado antes indicado, el despacho



ordenard al actor adecuar la demanda a uno de los medios de control de que conoce
ésta jurisdiccion y a las exigencias del articulo 161 y siguientes del CPACA, con el
poder debidamente otorgado, para la cual se le concede un término de diez (10)
dias, so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en el Art. 170 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:
. AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

. Ordénese al actor adecuar la demanda a uno de los medios de contrel consagrados
en la Ley1437 de 2011, y el poder debidamente otorgado, en el término de diez (10)
dias, so pena de rechazo.

. Cumpliendo lo anterior, vuelva el expediente a despacho para continuar con su
tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 230013333005 2017 00275
Demandante: Carmen Ballestero Mercado
Demandado: ICBF

Vista la nota secretarial que antecede procede el despacho a corregir de oficio ¢l
auto de fecha de 12 de diciembrede 2017, previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de innudtabilidad, atribulo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto  se  encuentranamparadas de  certeza  juridica, lo  que les
imprimeimperatividad y coercibilidad. No obstante, ¢l Legislador ha establecido
una seric de herramientas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccion juridica haya
incurrido en puntos o conceptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaracion, correccién y adiciéon de providencias.

La aclaracion de providencias se encuentra regulada en cl articulo 285 del
Cédigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parie
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correccion de errores contenida en el articulo 286expresa la
norma lo siguiente:



Articulo 286. Correccion de errores aritméticos
y otros. Toda providencia en gue se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
Juez que la dictéd en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el
proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adiciéon de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenia cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquicra de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementarta, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concreto.

in el asunto sub lite, esta unidad judicial expidié auto de fecha 12 de
dicicmbredel presente afio, en el cual el despacho incurrié en error enviandose el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito de Montelibano,debiéndose ordenar
enviar al Juzgado del Circuito Judicial de Lorica por ser el Gltimo lugar donde se
prestaron los servicios .

Asi las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correceién del numeral 2° del
auto de fecha 12 de diciembre de 2017, donde se ordena enviar al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano por falta de jurisdiccion.

En mérito de lo cxpuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: CORRIJASE el numeral segundo del aulo de fecha de 12 de
diciembre 2017, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedard de la siguiente forma:



SEGUNDO: como consecuencia de lo anterior, enviese el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Lorica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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| SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00447. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dado a las excepcionges se encuentra vencido. Para que provea.

CA 'TA JIMENEZ CORCHO

Secretafia

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

Monteria, trece (13) de junic de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00447.
Demandante: Doris de Jests Herazo Cérdoba.
Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes v al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis(16) de julio
de dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30p.m.) La cual se realizard en
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08,
piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No.2017-00432, 2017-00430, 2017-00418, 2017-
00394, 2017-00392, 2017-00453, 2017-00388 y 2017-00391.

TERCERQ: Recondzcase personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rigeles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nimero 63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacion- Ministerio de Educacién — F.N.P.S. M,
en los términos y para los fines del poder conferido.
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00394. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dago a las excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

CA 1A JIMENEZ CORCHO

Secretafia

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Repﬁbﬁca de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00394.
Demandante: Doris del Carmen Doria Pérez.
Demandado: Nacién- Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procederd el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis (16) de julio de
dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30 p.m.) la cual se realizara en edificio de
los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08, piso 2, sala de
audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No.2017-00432, N0.2017-00430, No0.2017-
00418, N0.2017-00392, N0.2017-00447, N0.2017-00453, N0.2017-00388 y No.2017-
00391.

TERCERO: Recondzcase personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rugeles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nGimero 63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.
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'SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00430. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dado a lag excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00430.
Demandante: Edilsa del Socorro Gonzalez Diaz.
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procederi el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis (16) de julio de
dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30 p.m.) la cual se realizard en edificio de
los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08, piso 2, sala de
audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No.2017-00432, N0.2017-00418, N0.2017-00394,
N0.2017-00-392, N0.2017-00447, N0.2017-00-453, N0.2017-00388, N0.2017-00391.

TERCERO: Reconozcase personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rigeles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nimero 63.360.082, y tarieta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00320. Monteria, trece
(13) de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefora Juez,
informando que la entidad demandada presento recurso de apelacién contra la
sentencia d¢116 de mayo de 2018. Para que provea.

ENEZ CORCHO

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Reptiblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N 23001 33-33-005-2016-00320
Demandante: Eduardo William Medina Martinez
Demandado: Nacion Ministerio de Educacion FN.PSM

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada

Nacion. Ministerio de Educacion F.N.P.S M, present6 recurso de apelacion
dentro del término para ello, contra la sentencia de fecha 11 de mayo de 2018.
Procecle el Despacho a fijar fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion
de que trata el inciso cuarto (4%) del articulo 192 del CPACA.

El mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese ¢l dia diez (10) de julio de dos mil dieciocho (2018), a las
nueve de la manana (09:00 am), para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de que trata el inciso cuarto (4%), del articulo 192 del CPACA. Citese a las

partes.
N@OTIFIQUESE Y CUMPLAS
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SECRETARIA.- 'Expedierité' N° 23 001 33 33 0052017-00388. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dadp a las excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

cA JIMENEZ CORCHO

Secretarja

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Repﬁblica. de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente; 23-001-33-33-005-2017-00388.
Demandante: Ernesto Calderin Alarcén

Demandado: Nacidén- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis(16} de julio
de dos mil dieciocho {2018), a las tres y treinta (03:30p.m.} La cual se realizard en
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08,
piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No.2017-00432, 2017-00430, 2017-00418, 2017-
00394, 2017-00392, 2017-00447, 2017-00453 ¥ 2017-00391.

TERCERO: Recondzcase personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rageles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nimero 63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.
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REPUBLICA DE COLLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monleria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 230013333005 2016 00339
Demandante: Luz Celi Issa Martinez
Demandado: ICBF

Vista la nota secretarial que antecede procede ¢l despacho a corregir de oficio el
auto de fecha de 12 de diciembrede 2017, previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto  se  encuentranamparadas de certeza  juridica, lo que les
imprimeimperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una serie de herramientas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccion juridica haya
incurrido en puntos o conceptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios cn la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encucntran la
aclaracién, correccion y adicién de providencias.

La aclaracién de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Cadigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correcciéon de errores contenida en el articulo 286expresa la
norma lo siguiente:



Articulo 286. Correccidén de errores aritméticos
y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
Juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

St la correccion se hiciere lueqgo de terminado el
proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos e error por omision o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adicién de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenta cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquiera de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concreto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidié auto de fecha 12 de
dicicmbredel presente afio, en el cual el despacho incurrié en error enviindose el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito de Montelibano,debiéndose ordenar
enviar al Juzgado del Cireuito Judicial de Lorica por ser el tiltimo lugar donde se
prestaron los servicios .

Asi las cosas, esla unidad judicial de oficio decreta la correccidén del numeral 2° del
auto de fecha 12 de¢ diciembre de 2017, donde se ordena enviar al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano por falta de jurisdiceién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el numeral segundo del auto de fecha de 12 de
diciembre 2017, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedari de la siguiente forma:



SEGUNDO: como consecuencia de lo anterior, enviese el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Lorica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Accién: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho
Expediente: 230013333005 2016 00150
Demandante: Maria Victoria Villadiego Medina
Demandado: ICBF

Vista la nota secretarial que antecede procede ¢l despacho a corregir de oficio el
auto de fecha de 12 de diciembrede 2017, previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto  s¢  encuentranamparadas  de  cerleza  juridica, lo  que les
imprimeimperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una serie de herramicntas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccién juridica haya
incurrido en puntos o conceptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios cn la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se cncuentran la
aclaracion, correccién y adicién de providencias.

La aclaracion de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Cédigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resofutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correceion de errores contenida en el articulo 286expresa la
norma lo siguiente:



Articulo 286. Correccién de errores aritméticos
y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
Juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el
proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omision o cambio de palabras o
alteraciéon de estas, stempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adicién de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
eslablece que se presenta cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquiera de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concereto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidié aute de fecha 12 de
dicicmbredel presente afio, en el cual el despacho incurrié en error envidndose el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito de Montelibano,debiéndose ordenar
enviar al Juzgado del Circuito Judicial de Lorica por ser el tltimo lugar donde se
presilaron los servicios .

Asi las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correceién del numeral 2° del
auto de fecha 12 de diciembre de 2017, donde se ordena enviar al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano por falta de jurisdiceion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el numeral segundo del auto de fecha de 12 de
diciembre2017, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedara de la siguiente forma:



SEGUNDO: como consecuencia de lo anterior, enviese el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Lorica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del ano dos mil dieciocho (2018)

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 230013333005 2017 00283
Demandante: Nancy Hoyos Luna
Demandado: ICBF

Vista la nota secretarial que antecede procede el despacho a corregir de oficio ¢l
auto de fecha de 12 de diciembrede 2017, previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, ¢n principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de mmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto  sc  encuentranamparadas de cerleza juridica, lo que les
imprimeimperatividad v coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una serie de herramientas que garantizan la posibilidad que cn aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccién juridica haya
incurrido en puntos o conceptos que generen duda, erroresaritméticos, de palabras
o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaracion, correccion y adicion de providencias.

La aclaracién de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Codigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencta no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correccion de errores contenida en ¢l articulo 286expresa la
norma lo siguiente: /



-

Articulo 286. Correcciaon de errores aritméticos
y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el
Jjuez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

St la correccién se hiciere luego de terminado cl
proceso, el aulo se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adiciéon de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenta cuando el juez ha omilido resolver sobre cualquicra de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concreto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidié auto de techa 12 de
diciembredel presente afio, en el cual el despacho incurrié en error enviandose el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito de Montelibano,debiéndose ordenar
enviar al Juzgado del Circuito Judicial de Lorica por ser el altimo lugar donde se
prestaron los servicios .

Asf las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correceién del numeral 2° del
auto de fecha 12 de diciembre de 2017, donde se ordena enviar al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano por falta de jurisdiceion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: CORRIJASE el numeral segundo del auto de fecha de 12 de
diciembre 2017, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedard de la siguiente forma:




SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, enviese el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Lorica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00392. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dado a las excepciones se encuentra vencido. Para que provea,

CARMESEEVCTA JIMENEZ CORCHO

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Repuiblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00392.
Demandante: Piedad de Jests Espinoza Padilla.
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procederé el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 de] C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis (16) de julio
de dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30p.m.) la cual se realizard en
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08,
piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados N0.2017-00432, N0.2017-00430, No0.2017-
00418, N0.2017-00394, N0.2017-00447, N0.2017-00453, N0.2017-00388 y No.2017-
00391

TERCERO: Reconézcase personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rugeles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania niimero63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00418. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dédo a las excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

CA IA JIMENEZ CORCHO

Secretafia

1 . -

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Réfﬁblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00418.
Demandante: Roger Luis Pereira Espinosa.

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién — FE.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En meérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dieciséis (16) de julio de dos
mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30 p.m.) la cual se realizara en edificio de los
Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08, piso 2, sala de
audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No. No.2017-00432, N0.2017-00430, N0.2017-
00394, N0.2017-00392, N0.2017-00447, N0.2017-00453, No0.2017-00388 y No.2017-
00391.

TERCERO: Recondzcase personeria al Abogado/a Silvia Margarita Riageles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nimero 63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CS8J, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién ~ F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOMIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018)

Accién: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Expediente: 230013333005 2017 00282
Demandante: Ruby Ballestero Mercado
Demandado: ICBF

Vista la nota secretarial que antecede procede el despacho a corregir de oficio ¢l
auto de fecha de 12 de diciembrede 2017, previa las siguientes;

FUNDAMENTOS:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la
caracteristica de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales
sean modificadas por el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en
cuanto  se encuentranamparadas de certeza juridica, lo que les
imprimeimperatividad y coerctbilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una serie de herramientas que garantizan la posibilidad que cn aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produecién juridica haya
incurrido en puntos o conceptos que gencren duda, erroresaritméticos, de palabras
o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la
posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos
previstos en cl ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaracién, correccion y adiciéon de providencias.

La aclaracion de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del
Codigo General del Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que “la sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correceién de errores contenida en el articulo 286expresa la
norma lo siguiente:

Articulo 286. Correccion  de errores aritinéticos
otros. Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corvegida por el juesz que la dicte;
en cuadguier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

S ki correceion se hiciere tuego de terminado of proceso, el auto se
notificara por apiso.
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Lo dispueesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o dalteracion de estas, sicinpre
que estén contenidas en fa parte resolutiva o influyan en ella.

Finalmente, la adicién de providencia el inciso 1° del articulo 287 del CGP;
establece que se presenta cuando el juez ha omitido resolver sobre cualquiera de
los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto gue de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

Del caso concreto.

En el asunto sub lite, esta unidad judicial expidié auto de fecha 12 de
diciembredel presente afio, en el cual el despacho incurrié en error enviéndose el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito de Montelibano,debiéndose ordenar
enviar al Juzgado del Cireuito Judicial de Lorica por ser el dltimo lugar donde sc
prestaron los servicios .

Ast las cosas, esta unidad judicial de oficio decreta la correccidon del numeral 2° del
auto de fecha 12 de diciembre de 2017, donde se ordena enviar al .Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano por falta de jurisdiceion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVL:

PRIMERQO: CORRIJASE ¢l numeral segundo del auto de fecha de 12 de
diciembre2017, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedard de la siguiente forma:

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, enviese el
expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Lorica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ ' ;,a‘%i?g.
PITIA

JUZ ELENA PETRO ES
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO
LAUANTERIOR PROVIDENCLY SE NCTIFICA POR
LSTAI R

N q_s____b-.- Hoy 14/ N0 2018




[ SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00391. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado dad6)a las excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

IMENEZ CORCHO

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Dei Circuito de Monteria

Repuiblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00391
Demandante: Teonila Ortiz Becambre

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién — FN.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis(16) de julio
de dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta {03:30p.m.) La cual se realizard en
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08,
piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados No.2017-00432, 2017-00430, 2017-00418, 2017-
00394, 2017-00392, 2017-00447, 2017-00453 ¥ 2017-00388.

TERCERO: Recondzease personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rageles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nimero 63.360.082, y larjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de 1a Nacién- Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.

TIFIQUESE ¥.CUMP f
s M | e C )
LUZ ELE PETRO ESPJTIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTEREA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECIRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCLA SE NOTHICA POR
ESTADO ELECERONICO

hY ‘tz__ _de HoyNg/ o6/ 2008




SECRETARIA.- Expedicnte N° 23 001 33 33 0052017-00453. Monteria, trece (13)
de junio de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
traslado daflo a las excepciones se encuentra vencido. Para que provea.

CAR TMENEZ CORCHO

Rama Judicial
Juzgado Quinto Administrativo Mixto
Del Circuito de Monteria

Repuiblica de Colombia

Monteria, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00453.
Demandante: Victor Segundo Kerguelen Pérez.
Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacién ~ F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia dieciséis(16) de julio
de dos mil dieciocho (2018), a las tres y treinta (03:30p.m.) La cual se realizara en
edificio de los Juzgados Administrativos de Monleria ubicado en la calle 27 No. 4-08,
piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

SEGUNDO: Sc le indica a las partes que la dicha audiencia se realizara de manera
conjunta con los expedientes radicados N0.2017-00432, 2017-00430, 2017-00418, 2017-
00394, 2017-00392, 2017-00447, 2017-00388 y 2017-00391.

TERCERO: Recondzease personeria al Abogado/a Silvia Margarita Rageles Rodriguez,
identificado/a con la cédula de ciudadania nimero 63.360.082, y tarjeta profesional No.
87.982 del CSJ, como apoderado/a de la Nacién- Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
en los términos y para los fines del poder conferido.

TIFIQUES UMPLASE g\
“3e e
UZ ELENAPETRO ESP

Jueza

JUZGA DO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL §|
CIRCUTTO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO FLECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO CLECTRONICO

N "_._<_'£5_rlt- llo 14/ 06/ 2018
ALAS R0 An

A LAS I'!A(

CARMEN 1'UsFA-TIN LN /. CORCHO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del ano dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Accion Popular.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00392.
Accionante: Olga Sofia Barrera Mendoza y otros
Accionado: Electricaribe S. A, E.S.P.

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admision o no de la presente
demanda de Accidn Popular, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

De la lectura del libelo demandatorio® advierte esta Unidad Judicial que, en el acapite de
notificaciones, los actores populares no establecen las direcciones de notificacion tanto
fisicas como electronicas de éstos v de la entidad accionada. En ese orden, del estudio
armonico del literal *f" del articulo 18 de la Ley 472 de 1998 y el numeral 7° del articulo
162 del CPACA - aplicable al presente caso por la remisién normativa del articulo 44 de la
Ley 472 de 1998-, se desprende que la demanda debe contener “las direcciones para
notificaciones de las partes fisica y electronica” - en el evento de contar con ésta-; es decir,
la norma exige indicar el lugar donde recibiran notificaciones las partes. Por consiguiente,
teniendo en cuenta que en el sub lite se observa que se incumplié con los citados preceptos
normativos, sc requerird a la parte actora para que indique claramente la direccidon de
notificacion - electrénica v fisica - de cada una de los accionantes y de la entidad accionada.

De otra parte, sc hace niecesario traer a colacion lo dispuesio en el numeral 4° del articulo
166 del CPACA, a fin de destacar las falencias de la cual adolece la demanda bajo estudio.
La citada disposicidn, a la letra, preceptiia:

“Ala demanda debera acompaiiarse:

(.

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas
de derecho privado. Cuandn se trate de personas de derecho pitblico que interpengan en ol
proceso, lu prueba de su existencia y representacion, safvo en relucion con la Nacion, fos
departanentos y fos municipios i las demas entidades creadas por fa Constitucion o la ley™.

Conforme al articulo transcrito, no se vislumbra en el libelo bajo estudio la prueba de la
existencia y representacion legal de la entidad accionada — Electricaribe S.A. E.S.P.-,
anexo éste indispensable para la admisidon de la demanda, de conformidad con la norma
transcrita.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 2o
de la Ley 472 de 1998, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual
se le concederid un término de tres (3) dias, so pena de rechazo.

" Fis. 1-5




Medio de Control: Accion Popuiar.
Fxpediente: 233 00133513 005 2018 00502,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de accién popular, conforme 1o indicado
en la parte motiva de la providencia, para cuya correccién se concede el término de tres
(03) dias, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO D
MONTIRIA
NOTIFICACION POR ESTANO ELLECTRONICO

EAANTERIOR PROATENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELFCTRON IO

N "_'{El)e Hew 14/ junicf2o1s
ALARB:o0 Am.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, trece (13) de junio del afo dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacién Directa
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00505
Demandante: Miriam Guzman Herndndez

Demandado: Registraduria Nacional — Rama Judicial-Otro

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho, por la sefiora Miriam Guzman Herndndez a través de
apoderado judicial contra Registraduria Nacional — Rama Judicial-Otro, que esta
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se

procederé a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Miriam
Guzmén Hernandez, a través de apoderado judicial contra Registraduria Nacional —

Rama Judicial-Otro, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Registrador
Nacional del Estado Civil, Director Ejecutivo de Administracion Judicial , a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y €l

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
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TERCERQ: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberd
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentive de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $100.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Alvaro Oscar Montes Castro,
identificado con la cédula de ciudadania N° 73.102.365 y portador de la T.P. No.
116.609 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y

para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo Do T &

UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIX'TO DEL CIRCUITO DE
MONTLERIA

NOTIFICACION POR ESTADNO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTUFICA POR ESTADO
FLECTRONICO

N QT ~le Hoy g/ Tuniofzo8
ALAS fro0 Am.




