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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO 2° MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11014105002 2022 00633 00

ACCIONANTE: NELSON SANCHEZ CARDENAS

ACCIONADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD - SUBDIRECCION DE
JURISDICCION COACTIVA

Bogota, D.C., Seis (06) de julio de dos mil veintidés (2022).
SENTENCIA

La suscrita juzgadora procede a resolver la accion de tutela promovida por NELSON
SANCHEZ CARDENAS en contra de la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD -
SUBDIRECCION DE JURISDICCION COACTIVA.

ANTECEDENTES

NELSON SANCHEZ CARDENAS, por medio de apoderado judicial promovi6 accion
de tutela en contra de la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD -
SUBDIRECCION DE JURISDICCION COACTIVA, con el fin que se le protejan sus
derechos fundamentales de peticion, debido proceso y trabajo, presuntamente
vulnerados por la entidad accionada al abstenerse de migrar la informacion,
descargar las ordenes de comparendos y no realizar la actualizacion en las bases
de datos del SIMIT y RUNT correspondiente a los comparendos No. 13434470 del
primero (01) de mayo de dos mil ocho (2008), No. 13991197 del dieciocho (18) de
mayo de dos mil ocho (2008), No. 14022061 del dieciocho (18) de junio de dos mil
ocho (2008), No. 14648377 del doce (12) de diciembre de dos mil nueve (2009), No.
15136377 del siete (07) de noviembre de dos mil diez (2010), No. 15040585 del
veinticuatro (24) de mayo de dos mil diez (2010), No. 14946226 del veintiséis (26)
de abril de dos mil diez (2010), No. 14913327 del veinticinco (25) de marzo de dos
mil diez (2010) y No. 15389276 del diecisiete (17) de octubre de dos mil diez (2010).

Como fundamento de sus pretensiones, senaldo que mediante radicado No.
202261201348222 del veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022) solicito
a la accionada la actualizacion de las plataformas SIMIT y RUNT respecto de los
comparendos No. 13434470 del primero (01) de mayo de dos mil ocho (2008), No.
13991197 del dieciocho (18) de mayo de dos mil ocho (2008), No. 14022061 del
dieciocho (18) de junio de dos mil ocho (2008), No. 14648377 del doce (12) de
diciembre de dos mil nueve (2009), No. 15136377 del siete (07) de noviembre de
dos mil diez (2010), No. 15040585 del veinticuatro (24) de mayo de dos mil diez
(2010), No. 14946226 del veintiséis (26) de abril de dos mil diez (2010), No.
14913327 del veinticinco (25) de marzo de dos mil diez (2010) y No. 15389276 del
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diecisiete (17) de octubre de dos mil diez (2010) con estado de pendiente de pago lo
cual repercute en no poder realizar tramites ante los organismos de transito.

Indicé que a la fecha la accionada no se ha pronunciado frente a lo solicitado
vulnerando asi su derecho fundamental de peticion. Asi mismo, comenté que ha
tratado de obtener una respuesta verbal en la que el funcionario le indica que debe
radicar un derecho de peticion y esperar quince (15) dias habiles, tiempo que no
puede esperar como quiera que debe refrendar su licencia de conduccion y que en
caso contrario seria despedido de la empresa para la cual labora.

Finalmente, coment6é que la anterior situacion le esta ocasionado un perjuicio
irremediable en razén a que no puede ejercer su profesion como conductor de
servicio publico al encontrarse aun reportado en el SIMIT.

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

REGISTRO UNICO DE TRANSITO - RUNT sefnalé que inicamente tiene a su cargo
la validacion de informacion contra el SIMIT, para verificar en linea y en tiempo
real multas o comparendos asociados al documento de identidad o Nit segiin sea
el caso.

Indic6 que los acuerdos de pago, notificacion, registro de embargos, y/o
levantamiento de embargos, prescripcion y demas procesos administrativos
relacionados con multas e infracciones de transito son competencia exclusiva de
las autoridades de transito.

Explic6 que no tiene competencia para eliminar o modificar la informacion de
comparendos, ni para declarar prescripcion o realizar acuerdos de pago.

Finalmente, solicité al Despacho que se declare que la entidad no ha vulnerado los
derechos fundamentales de la parte accionante.

SISTEMA INTEGRADO DE INFORMACION SOBRE MULTAS Y SANCIONES DE
TRANSITO - SIMIT manifestd que en consulta realizada el actor cuenta con
catorce (14) comparendos de los cuales la Secretaria de Movilidad de Bogota no ha
realizado actualizacion, pues la Federacion Colombiana de Municipios no tiene la
competencia para realizar lo solicitado.

En definitiva, solicité al Despacho ser exonerado de toda responsabilidad frente a
la presunta vulneraciéon de derechos fundamentales aducidos por la parte
accionante.

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD - SUBDIRECCION DE JURISDICCION
COACTIVA senalo la improcedencia de la accion de tutela para discutir las
actuaciones contravencionales por infracciones a las normas de transito teniendo
en cuenta que el mecanismo principal de proteccion esta en la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

Indic6 que en el presente asunto el accionante no agoté los requisitos de
subsidiariedad de la accion de tutela para que la misma procediera como
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mecanismo transitorio y que no existe una vulneracion del derecho fundamental al
trabajo, igualdad y debido proceso por parte de la entidad.

Manifesté que mediante oficio No. DGC 202254005213521 del tres (03) de junio de
dos mil veintidos (2022) brindo respuesta a la peticion radicada por el accionante
en el que informé que los comparendos presentan estado prescrito por lo que se
reporto la novedad a fin de que sea reflejada en su estado de cartera.

Comento que verificado el SICON evidencié que el actor no reporta comparendos o
multas vigentes. Asi mismo, senalé que las demas bases de datos no son
administradas por la entidad.

Indicé que el accionante no acredito un perjuicio irremediable en el tramite de la
accion de tutela y que al dar contestacion al derecho de peticion se configura la
existencia de un hecho superado.

Finalmente, solicit6 al Despacho declarar improcedente el amparo invocado en
razon a la existencia de otro mecanismo y en consecuencia se niegue la accion de
tutela debido a la existencia de un hecho superado.

Mediante escrito de alcance allegado el veinticuatro (24) de junio de dos mil
veintidos (2022), adjunt6 estado de cuenta del SIMIT respecto de los comparendos
que son competencia de la entidad.

PROBLEMA JURIDICO

Dentro de la presente accion de tutela se debera determinar sila entidad accionada,
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD - SUBDIRECCION DE JURISDICCION
COACTIVA vulner6é los derechos fundamentales al debido proceso, peticion y
trabajo de la parte accionante al abstenerse de actualizar las plataformas de SIMIT
y RUNT respecto de los comparendos No. 13434470 del primero (01) de mayo de
dos mil ocho (2008), No. 13991197 del dieciocho (18) de mayo de dos mil ocho
(2008), No. 14022061 del dieciocho (18) de junio de dos mil ocho (2008), No.
14648377 del doce (12) de diciembre de dos mil nueve (2009), No. 15136377 del
siete (07) de noviembre de dos mil diez (2010), No. 15040585 del veinticuatro (24)
de mayo de dos mil diez (2010), No. 14946226 del veintiséis (26) de abril de dos mil
diez (2010), No. 14913327 del veinticinco (25) de marzo de dos mil diez (2010) y
No. 15389276 del diecisiete (17) de octubre de dos mil diez (2010); y no haber dado
respuesta a la peticion elevada el veinticinco (25) mayo de dos mil veintidos (2022).

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucion Politica, encontramos que la accion de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual
y autéonomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de
todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando estos
vulneren derechos fundamentales.

Esta accion constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinaciéon o indefension, a fin de obtener la pronta y
efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte urgente para
evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro medio de defensa judicial.
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Del derecho fundamental al habeas data

En los términos del articulo 15 de la Constitucion Politica, la mentada prerrogativa
fue reconocida por la Corte Constitucional 1como derecho autéonomo de la siguiente
manera:

“...) otorga la facultad al titular de datos personales, de exigir a las
administradoras de datos personales el acceso, inclusion,
exclusion, correccion, adicién, actualizacion, y certificacion de los datos, asi
como la limitacién en las posibilidades de divulgacion, publicacién o cesion
de los mismos, conforme a los principios que informan el proceso de
administracién de bases de datos personales.” (T-729 de 2002).

Dicha premisa impone deberes de rango superior a las entidades que custodian y
administran la informacion contenida en archivos y bases de datos, las cuales se
concretan en dos obligaciones: i) de seguridad y diligencia en la administracion y
conservacion de los datos personales y; ii) de corregir e indemnizar los perjuicios
causados por el mal manejo de la informacion.

Ahora, en la sentencia T-160 de 2005, defini6 los principios que garantizan los
derechos de los titulares de la informacion:

“l) principio de libertad, de acuerdo con el cual los datos personales sélo
pueden ser registrados y divulgados con el consentimiento libre, previo y
expreso del titular; (ii) principio de necesidad por el cual los datos personales
que se registran deben ser los estrictamente necesarios para el cumplimiento
de las finalidades que ostente la base de datos respectiva; (iii) principio de
veracidad, que indica que los datos personales deben a obedecer a
circunstancias reales, no habiendo lugar a la administracién de datos falsos
o erréneos; (iv) principio de integridad que prohibe que la divulgacién o registro
de la informacién, a partir del suministro de datos personales, sea incompleta,
parcial o fraccionada; (v) principio de finalidad, por el que el acopio,
procesamiento y divulgaciéon de datos personales debe obedecer a una
finalidad constitucionalmente legitima definida de manera clara y previa; (vi)
principio de utilidad, que prescribe la necesidad de que el acopio,
procesamiento y divulgacion de datos cumpla una funcién determinada, como
expresion del ejercicio legitimo del derecho a la administracién de los mismos;
(vii) principio de incorporacién, por el cual deben incluirse los datos de los que
deriven condiciones ventajosas para el titular cuando éste retine los requisitos
juridicos para el efecto, y (viii) principio de caducidad que prohibe la
conservacion indefinida de datos después de que han desaparecido las
causas que justificaban su administracién.”

Del requisito de procedibilidad de la Tutela para la proteccion del derecho
fundamental al habeas data.

La sentencia T-139 de 2017 2M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, establecié un
requisito de procedibilidad de la accion de tutela para amparar el derecho de
habeas data asi:

1 Corte constitucional Sentencia T-729 de 2002 M.P. Eduardo Montealegre Lynett
2 Corte CONSTITUCIONAL sentencia T-139 de 2017 2M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado
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En atencion al cardcter subsidiario de la tutela; a la previsién del numeral
6° del articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, que refiere la solicitud de
actualizacion y rectificacion de la informacién en concordancia con el articulo
15 Superior; y a los mecanismos especificos de actualizacion, supresion y
correcciéon de datos registrados en bases de datos previstos en la Ley 1266
de 2008 y en la Ley 1581 de 2012, la jurisprudencia constitucional ha
establecido como presupuesto general para el ejercicio de la accién de tutela
que el afectado haya solicitado la aclaracién, correccion, rectificacién o
actualizacién del dato o de la informacion que considera errénea, previo a la
interposicion del mecanismo de amparo constitucional. En efecto, en el
andlisis de la procedencia general de las acciones de tutela formuladas para
obtener la proteccion del derecho al habeas data, las Salas de Revision
verifican el agotamiento del recurso principal al alcance del afectado,
que corresponde a la solicitud de rectificacion, de acuerdo con las reglas
Jjurisprudenciales establecidas respecto al presupuesto se subsidiariedad.

De la carencia de objeto de la accion de tutela por hecho superado.
En el caso de hechos superados, ha sefialado la Corte Constitucional:

"La accién de tutela ha sido concebida, como un procedimiento preferente y
sumario para la proteccion efectiva e inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados
o amenazados por la acciéon u omisién de cualquier autoridad puiblica o de un
particular en los casos que determine la ley. Asi las cosas, la efectividad de
la accién, reside en la posibilidad de que el juez si observa que en realidad
existe la vulneracion o la amenaza alegada por quien solicita proteccion,
imparta una orden encaminada a la defensa actual y cierta del derecho en
disputa.

"Sin embargo, si la situacién de hecho que genera la violacién o la amenaza
ya ha sido superada, el instrumento constitucional de defensa pierde su
razén de ser. Es decir, la orden que pudiera impartir el juez, ningun efecto
podria tener en cuanto a la efectividad de los derechos presuntamente
conculcados, el proceso careceria de objeto y la tutela resultaria entonces
improcedente.” Sentencia T- 100 de 1995 (M.P. Doctor Vladimiro Naranjo
Mesa,).

En este mismo orden de ideas se pronuncié la Corte Constitucional en sentencia T-
070 de 2018, con ponencia del Dr. Alejandro Linares Cantillo, en donde reiteré que:

“Esto significa que la accién de tutela pretende evitar la vulneracion de
derechos fundamentales y su eficacia estd atada a la posibilidad de que el
juez constitucional profiera 6rdenes que conduzcan a evitar la vulneracion
inminente o irreparable de aquellos derechos fundamentales. Por lo tanto, al
desaparecer el hecho o los hechos que presuntamente amenazan o vulneran
los derechos de un ciudadano, carece de sentido que dicho juez profiera
ordenes que no conducen a la proteccion de los derechos de las personas. Asi,
cuando el hecho vulnerador desaparece se extingue el objeto actual del
pronunciamiento, haciendo inocuo un fallo de fondo.”
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CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, pretende la parte actora que se ordene a la SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD - SUBDIRECCION DE JURISDICCION COACTIVA
actualizar las plataformas de SIMIT y RUNT respecto de los comparendos No.
13434470 del primero (01) de mayo de dos mil ocho (2008), No. 13991197 del
dieciocho (18) de mayo de dos mil ocho (2008), No. 14022061 del dieciocho (18) de
junio de dos mil ocho (2008), No. 14648377 del doce (12) de diciembre de dos mil
nueve (2009), No. 15136377 del siete (07) de noviembre de dos mil diez (2010), No.
15040585 del veinticuatro (24) de mayo de dos mil diez (2010), No. 14946226 del
veintiséis (26) de abril de dos mil diez (2010), No. 14913327 del veinticinco (25) de
marzo de dos mil diez (2010) y No. 15389276 del diecisiete (17) de octubre de dos
mil diez (2010); y se dé respuesta a la peticion elevada el veinticinco (25) mayo de
dos mil veintidos (2022).

Del derecho de habeas data.

En cuanto a la solicitud de ordenar a la encartada la actualizacion de la
informacion registrada en la base de datos, se pone de presente que la Corte
Constitucional, tal como se resené en acapites precedentes, ha sido enfatica al
recordar que es necesaria “la solicitud, por parte del afectado, de la aclaracion,
correccion, rectificacion o actualizacion del dato o de la informacion que se
considera errénea, previa a la interposicion del mecanismo de amparo
constitucional, por lo que esto constituye un presupuesto general para el
ejercicio de la accion de tutela.”

En el caso concreto se observa con la documental obrante a folios 07 a 10 del PDF
001 que el accionante presentéo derecho de peticion en el que solicité ante la
Secretaria accionada la actualizacion del dato reportado en las bases del SIMIT y
RUNT

No obstante lo anterior, conforme a la contestacion allegada por la accionada, la
informacion correspondiente a los comparendos de transito que competen a la
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD - SUBDIRECCION DE JURISDICCION
COACTIVA fue actualizada en las bases de datos del SIMIT y RUNT.

Informacién que fue corroborada por el Despacho, como se observa a continuacion:
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Resumen Comparendos: 0 Multas: 0 Acuerdos de pago: 0

Totak: § 0

No tienes comparendos ni multas registradas en Simit

El ciudadano identificado con el nimero de documento 79853285, no posee a la fecha pendientes de pago por concepto de
multas e infracciones en los Organismo de Transito conectados a Simit.
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Consultas

" Iniciar Sesion I (l2) sefior(a) identificado(a) con Cédula No. 79853285 (SIETE NUEVE OCHO CINCO TRES DOS OCHO CINCO ), no posee a la fecha pendientes de pago registrados en Simit por concepto de Multas y Sanciones por Infracciones de Transito, &n los Organismos de
Transito conectados al sistema

Expedicidn: 06 de Julio de 2022 a las 09:46

Ayuda

Nota: Este documento es vilido durante la fecha de expedicion
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‘CAJICA - DEPT CUNDINAMARCA - Divipo reportada 25128001 030672021 850 CIAASETRANSSAS 80E90809000004810714 0308:2021 Curso aplicado Descargar
antarine A

Dicha situacion permite concluir a esta juzgadora que la situacion que dio origen
a la presente solicitud de amparo fue resuelta, motivo por el cual sera negado el
amparo por carencia de objeto por haberse presentado un hecho superado.

Del derecho fundamental de peticion.

Una vez revisadaslas documentales aportadas con la presente accion
constitucional, se observa que a folios 07 a 10 del PDF 001 obra escrito de peticion
del cual se desprende que fue radicado en la fecha manifestada por la parte actora,
esto es, el pasado veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022).

En ese sentido, encuentra este Juzgado que al ser radicada la solicitud el veinticinco
(25) de mayo de dos mil veintidos (2022), tenia la accionada hasta el dieciséis (16) de
junio de dos mil veintidos (2022), para dar una respuesta de fondo, clara y precisa al
accionante, lo anterior teniendo en cuenta que para la fecha de radicacion de la
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peticion ya se habia expedido la Ley 2207 del diecisiete (17) de mayo de dos mil
veintidos (2022) que derogo el articulo 5° del Decreto Legislativo 491 de 2020,
debiendo tenerse en cuenta que dicha Ley rige a partir del dia siguiente a la su
promulgacion.

Evidenciandose que la accionada dio respuesta el nueve (09) de junio de dos mil
veintidos (2022) dirigida a la direccion electronica indicada en el derecho de peticion:
nelson.sanchez0477@gmail.com, conforme se desprende de la documental aportada
por la accionada obrante a folios 15 a 19 del PDF 006, en los siguientes términos:

Solicitud

Respuesta

“(...) Solicito se actualice el sistema
Nacional SIMIT y RUNT ya que se realizé
la cancelacion de la orden de
comparendo dentro de los términos
establecidos por la ley, donde ustedes no
han actualizado la pdgina nacional
SIMIT y RUNT, viéndome perjudicado
para realizar tramites causando danos y
perjuicios; de no ser favorable mi
solicitud se dé el contexto juridico
haciendo anexo de los soportes que lo
justifiquen. {(...)”

“(...) En respuesta a su peticion de la referencia,
de manera atenta me permito informar que una
vez revisado el sistema de informacién
contravencional de esta Secretaria SICON
PLUS, correspondiente a los comparendos
impuestos en la ciudad de Bogota D.C., no
registran multas vigentes por infraccion a las
normas de transito, como tampoco proceso de
Cobro Coactivo alguno con ésta Secretaria
relacionado con su numero de identificacion,
respecto del(os) Comparendo(s)  No(s).
14648377, 15040585, 14946226, 14913327,

15389276 , 15136377 de 12/12/2009,
24/05/2010, 26/04/2010, 25/03/2010,
17/10/2010, 07/11/2010, se hace necesario
indicar que actualmente presenta(n) estado
PRESCRITO.

Por tal razén y teniendo en cuenta, que la
entidad competente para dicho tramite es el
Sistema Integrado de informacién sobre Multas
Yy Sanciones por Infracciones de Transito-SIMIT,
la Direccién de Gestion de Cobro le informa que
procedi6 a reportar su novedad a fin de que la
misma, se vea reflejada en su estado de
cartera.

Es importante aclarar que las actualizaciones
en el sistema integrado de informacién sobre
multas y sanciones por infracciones de transito-
SIMIT, es manejo por parte de la Federacion
Colombiana de municipios, entidad
independiente de esta secretaria, razén por la
cual ante cualquier inconsistencia en el registro
debera acudir al Simit.

Por otro lado, frente a la solicitud de
actualizacion de la plataforma RUNT téngase
en cuenta que la Secretaria Distrital de
Movilidad de Bogota no es administrador de la
informacién que alli se reporta.
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Por ultimo, comunica este Despacho que no esta
entre sus facultades la expedicion de paz y
salvos.

En los anteriores términos, se ha dado
respuesta de fondo a su solicitud, por lo que
cualquier inquietud adicional que se encuentre
dentro de nuestra competencia, con gusto le
serd atendida.”

En virtud de dicha respuesta, concluye el Despacho que esta fue de fondo y
atendieron a lo pedido, recordando que el nucleo esencial del derecho de peticion
es recibir una respuesta con independencia que esta sea positiva o negativa.

De acuerdo con lo expuesto, se pone de presente al accionante que de conformidad
a lo indicado por la Corte Constitucional en la jurisprudencia a que se ha hecho
referencia, cuando se hace uso del derecho de peticién, se debe dar contestacion
a la misma en un tiempo razonable y dicha respuesta debe ser clara y efectiva
respecto de lo pedido, de tal manera que permita al peticionario conocer la
situacion real de lo solicitado. Lo anterior con independencia que la respuesta
sea positiva o negativa, lo que se resalta es que la respuesta debe ser completa
y que se haga una notificacion efectiva de dicha respuesta.

En razon a lo anterior, y dado que no se constaté6 una vulneracion del derecho
fundamental de peticion, se negara el amparo deprecado conforme a lo motivado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO 2° MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo de tutela solicitado debido a la carencia de objeto
ante un hecho superado, por las razones expuestas en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: NEGAR el amparo de tutela solicitado frente al derecho de peticion
debido a que no existe vulneracion alguna del derecho, por las razones expuestas
en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: ADVERTIR que teniendo en cuenta el Estado de Emergencia,
Econo6mica, Social y Ecologica que se esta viviendo en el territorio nacional (Decreto
417 de 17 de marzo de 2020), acompasado con los Acuerdos PCSJA20-11518 y
PCSJA20- 11519, en caso de presentarse impugnacion contra la presente
sentencia, debera ser remitida Unicamente al correo electronico
JO2LPCBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, EN UN HORARIO DE
ATENCION DE 8:00 A.M. A 01:00 P.M. Y DE 02:00 P.M. A 05:00 P.M.
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CUARTO: En caso que la presente sentencia no sea impugnada, por secretaria
remitase el expediente a la Corte Constitucional para que surta el tramite eventual
de revision.

QUINTO: Publicar esta decision en la pagina de la Rama Judicial e informar a las
partes la forma de consultarlo.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Paula Carolina Cuadros Cepeda
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Laborales 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bc757e7ee0dabec1837a9943c03c4427e7369144e5dd07b41a76af0b688ccch2
Documento generado en 06/07/2022 12:53:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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