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} o ALBA LUCIA GOYENECHE GUEVARA

} o " Juez Diecinueve (19) Civil del Circuito
' Bogotd D.C.

| REFERENCIA VERBAL DE MAYOR CUANTIA
‘ DEMANDANTE - CALIDAD TOTAL S.A.S. |
DEMANDADO:  COOPERATIVA MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA
3 DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA
ASUNTO: -~ CONTESTACION DEMANDA '
RADICADO: 2019-800

“ -WILSON EDILBERTO VEGA CASTILLO, mayor de edad, vecino de Bogotd D.C.,
identificado con la cédula de ciudadania nimerg 79.892.679 de Bogotd
D.C., portador de la ’rcxrje"ro profesional nOmero 1 77.576-deI>Conse‘j‘o Superiorv
. De La Judicatura; en uso‘dél poder conferido por‘la senora NUBIA ' YANNETH
LADINO OCHOA como representante legal de Id‘ COOPERATIVA
MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y
LOGISTICA EN COLOMBIA, mayor de edad, con dofnicili_o en la ciudad de

Bogotd DC identificada con cédula de ciudadania No. 51.707.493 de
Bogofd D.C, mqnifiesfo a su Honorable Déspocho que mediante el br.ése'nfe

escrito me permito presentar:
® 3 | ~ ALOSHECHOS

PRIMERO. ‘NO ES CIERTO, en lo referente en que se célebrd un contrato de
arrendamiento entre las partes declaradas por el demandante, nunca 'se’

_entregé el predio en calidad de arrendamiento, la figura juridica fue un
contrato de LEASING FINANCIERO perolo gque no men"cibno el demdndqn’ré,
son los motivos reales por los cuales se celebro dicho contrato, los c‘ucﬂes son
los siguientes: _

a. En un principio el inmuéble motivo de esta demanda fue negociado por
GILBERTO CASTANEDA VASQUEZ con la sociedod. COPROYECCIONES
S.A.S., mediante promesa de comproverﬂd ﬁrmddo y autenticada en la
Notaria 49 de Bogotd, el 25 de agosto dé 2016 y OTRO Sl del 27 de febrero
de 2017 " |



. Debido a diferentes circunstancias, el . comprador no pudo dar
,{cumplimie’n’ro a este contrato y por tal motivo se firmé transaccién entre
las par’res con fecha del 14 de diciembre de 2017.

.'Como consecuencia de la fransaccién anterior se dio por terminado de

mutuo acuerdo el confrato de compraventa firmado em‘re
COPROYECCIONES S.A.S. y GILBERTO CASTANEDA VASQUEZ para que’en
su lugar se-firmard un nuevo confrato entre COPROYECCIONES S.AS. y
CALIDAD TOTAL S.A.S.

. En el numeral 7 de la transacciéon antes mencionada, se manifiesta que

COPROYECCIONES S.AS., tendrd como ya recibidos, la suma de
NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS CINCO MIL
PESOS ($955.505.000), a razdén de los pagos realizados por GILBERTO
CASTANEDA VASQUEZ a COPROYECCIONES del primer negocio readlizado

entre ellos.

. En el numeral noveno del acuerdo de transaccidén se pactdé que

GILBERTO CASTANEDA VASQUEZ y la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA firmardn un contrato de arrendamiento con CALIDAD TOTAL

-como garantfia por el negocio realizado.

La empresa CALIDAD TOTAL S.A.S., manifiesta a GILBERTO CASTANEDA
VASQUEZ que poseia en LEASING aprobado por BANCOLOMBIA, que silo
necesitaba lo retiraba y con ese dinero le pagara una deuda que mi
poderdante tenia con ella y terminara de pagar el inmueble ubicado en
la Cra. 50 # 79-55 de Bogotd, con la condicidn de que mi poderdante se
responsabilizard del pago de las cuotas del LEASING y como garantia se
firmard un contrato de arrendamiento entre CALIDAD TOTAL S.A.S‘., como
locatario del inmueble y mi poderdante, que debido a la crisis financiera

gue atravesaba en ese momento lo acepto.

. Como prueba de lo anterior se aportan varios comprobantes de

fransacciones electronicas en las que mi poderdante pagaba la cuota
del LEASING que'se supone era de CALIDAD TOTAL, pero en la redlidad
este LEASING era pagado por |la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA, asi:

1. Consignacion cuenta corriente del 8 de mayo de 2018 a la cuenta
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82046013375 del banco BANCOLOMBIA, por valor de $33.000.000,

mediante la cual se paga la primera cuota del LEASING de CALIDAD
TOTAL.

. COpIO simple de comprobonfe de transferencia elec’rronlco del 01 de

junio de 2018 desde la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL
a la cuenta de CALIDAD TOTAL, por valor de $ 33.500.000, mediante

la cual se paga la segunda cuota del LEASING.

. Copia simple de comprobante de transferencia electrénica del 24 de
~julio de 2018 desde la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL

a la cuenta de CALIDAD TOTAL, por valor de $ 33.472.858, medionfe

la cudl se paga la tercera cuota del LEASING.

Copia simple de comprobante de fransferencia electréonica del 04 de
septiembre de 2018 desde la cuenta de la COOPERATIVA
- MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE,

MOVILIDAD 'Y LOGISTICA EN COLOMBIA a la cuenta del LEASING
CALIDAD TOTAL, por valor de $33.164.320, mediante la cual se paga
la cuarta cuota del LEASING.

. Copia simple de comprobante de transferencia electronica del 28 de

sepfiembre de 2018 desde la cuenta de la COOPERATIVA

- MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORIE,

MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA a la cuenta del LEASING

CALIDAD TOTAL, por valor de $33.164.319, mediante la cual se paga’

la quinta cuota del LEASING.

. Copia simple de comprobante de transferencia electrénica del 02 de

noviembre de 2018 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA
AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y
LOGISTICA EN COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL,
por valor de $32.932.013, mediante la cual se paga la sexta cuota del
LEASING. | |

. Copia simple de comprobante de transferencia electrénica del 17 de

mayo de 2019 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA
EN COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de
$32.932.013, mediante la cual se paga la séptima cuota del LEASING.

. Copio simple de comprobante de transferencia electrénica del 09 de
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julio de 2019 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA
EN COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de
$62.845.256, mediante la cual se pagan los intereses de las cuotas del |
LEASING.

h. Por ofro lado , mi poderdante fue quien canceld los impuestos
prediales del inmueble de los afios 2017 y 2018, de la siguiente
manera:

1. Pago de impuesto predial del afo 2017 del inmueble ubicado en
la cra. 50 # 79-55, matricula inmobiliaria 50C-1308%961, por valor'de
$17.414.000, pagado mediante pago por PSE del 16 de junio de
2017 de la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL.

2. Pago de impuesto predial del ano 2018 del inmueble ubicado en

la cra. 50 # 79-55, matricula inmobiliaria 50C-1308961, por valor de
$17.874.000, pagado mediante pago por PSE del 23 de febrero de
2018 de la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL.

i. el accionista Unico y dueno y la representante legal de CALIDAD
TOTAL siempre manifestaron que porrecomendacion del abogado de
suU empresa era necesario firmar un confrato de arrendamiento y 4
pagarés como garantia para hacer el favor de prestar el LEASING
FINANCIERO.

SEGUNDO. NO ES CIERTO. El contrato de arrendamiento al que hace alusidon
el demandante estd viciado por falsedad ideoldgica, como o dice La Corfe
Suprema de Justicia en su sentencia C- 637 de 2009, septiembre 16 de 2009,
Magistrado Ponente: Mauricio Gonzdlez Cuervo, ha senalado que este
delito se configura si en un documento genuino o auténtico se consignan
declaraciones contrarias a la verdad y esto sucede cuando manifiesta que
el predio fue enfregado en arrendamiento, cuando en la redlidad este
predio siempre ha estado en cabeza de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA® DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA. ‘

TERCERO. NO ES CIERTO, foda vez que el inmueble fue recibido en octubre
de 2016 de parte de COPROYECCIONES S.AS., en virtud al negocio de
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compraventa que habian celebrado.

CUARTO. NO ES CIERTO. Fl contrato de arrendamiento al que hace alusién
el de_mondonfe estd viciado por falsedad ideologica, como lo dice La Corte
Suprema de Justicia en su sentencia C- 637 de 2009, sepﬁembre lénde 2009,
Magistrado Ponente: Mauricio Gonzdlez Cuervo, ha sefialado que este
delito se configura si en un documento genuino o auténftico se consignoh
declaraciones confrarias a la verdad y esto sucede cuando manifiesta que
el predio fue entregado en arrendamiento, cuando en la realidad este
predio siempre ha estado en cabeza de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA.

QUINTO. NOES CIERTO. mi mandante no pagaba $15.000.000 de arriendo
por, el predio, como lo dice el demandante, sino que pagaba la cuota por
valor de $33.500.000 aproximadamente, correspondiente al LEASING
FINANCIERO, que adquiri6 CALIDAD TOTAL a nombre de Ia COOPERATIVA
MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y
LOGISTICA EN COLOMBIA, para que esta pudiera pagar el predio, por otro
lado es importante reiterar que El contrato de arrendamiento al que hace
alusién el demandante estd viciado por falsedad ideoldgica, como lo dice
La Corte Suprema de Justicia en su sentencia C- 637 de 2009, septiembre
16 de 2009, Magistrado Ponente: Mauricio Gonzdlez Cuervo, ha sehalado
que este delito se configura si en un documén‘ro genuino o auténtico se
consignan declaraciones contrarias a la verdad toda vez que falta a la
verdad, cuando rﬁonifiés’ro que el predio fue én‘rregc:do en arrendamiento,
cuando en la realidad es"re predio siempre ha estado en cabeza de la
CO'OPERATIVA MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE,
MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA.

SEXTO. NO ES CIERTO, si su seforia aceptara que el inmUebIe-se
encontraba en calidad de arrendamiento por los demandantes , no es

cierto que mi poderdante se encuentre en mora en 8 periodos, recuerde

sefior JUEZ, que el negocio juridico que celebré mi mandante fue en
realidad de LEASING FINANCIERO, esto quiere decir que en la realidad mi -
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mandante es un locatario financiero, bajo la figura de LEASING, ademds, es
importante resaltar la costumbre en el derecho comercial, en el cual

prevalece la realidad sobre las formalidades.

| SEPTIMO. NO ES CIERTO, como ya se explicd anteriormente, mi poderdante
no se encuentra en mora de ningUn canon de arrendamiento hasta el
momento de presentacién de esta demanda, de acuerdo al numeral

anterior.

OCTAVO. NO ES CIERTO. El contrato de arrendamiento al que hace alusidon
el demandante estd viciado Apor falsedad ideolégica, como lo dice La Corte
Suprema de Justicia en su sentencia C- 637 de 2009, septiembre 16 de 2009, ‘
Magistrado Ponente: Mauricio Gonzdlez Cuervo, ha senalado que este
delito se configura si en un documento genuino o auténtico se consigran
declaraciones contrarias a la verdad y esto sucede cuando manifiesta que

\ el predio fue entregado en arrendamiento, cuando en la redlidad este
predio siempre ha estado en cabeza de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA.

Me permito reiterar la solicitud de desestimar las prefensiones.

A LAS PRETENSIONES: ‘
Desde ya le solicito senor juez que no de estricto cumplimiento al inc. 2,
numeral 4 del art. 384 del Codigo General Del Proceso, toda vez que el
mismo cercenaria mi derecho constitucional del debido proceso, ya que el
hoy aqui demandado, en ningin momento es arrendatario del predio, sino

tenedor.

PRIMERO. ME OPONGO, Solicito se sirva no acceder a esta pretension,
toda vez que como se demostrd, mi poderdante no actuaba como
arrendatario del predio sino como locatario, al ser quien pogobo las cuotas
del LEASING FINANCIERO en BANCOLOMBIA. |

SEGUNDO. ME OPONGO, Solicito se sirva no acceder a esta pretension,

toda vez que como se demostréd, mi poderdante no actuaba como

R




arrendatario del predio sino como locatario, al ser quien pagaba las cuotas
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del LEASING FINANCIERO en BANCOLOMBIA.

TERCERO. ' ME OPONGO, Solicito se sirva no acceder a esta pretension,
toda vez que cémo se demostrd, mi poderdante no actuaba como - ;
arrendatario del predio sino como locatario, dl ser quien pagaba las cuotas
del LEASING FINANCIERO en BANCOLOMBIA ' |

EXCEPCIONES
1. INVALIDEZ DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. » R

Ten.iendo en cuenta el documento aportado, (folio 3 al 8), este documento,
es i‘nvc’tlido, de acuerdo a lo manifestado y demostrado en la réplica a los
héchOs 2, 4,5 y 8, este contrato no existié, fue una simple formalidad entre
CALIDAD TOTAL S.AS., y los demandados, pues se fratd solo de un
documento con el que la empréso demandante aseguraba el pago de las
cuotas del LEASING FINANCIERO, en caso que la COOPERATIVA
MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y
LOGISTICA EN COLOMBIA, TML COLOMBIA no cumpliera con el pago, tan es
asi, que los impuestos prediales de los afios 2017 y 2018 del predio, fueron

cancelados por esta cooperativa, entonces, es cierto su seioria que nunca

. fue aplicado el fan mentado contrato de arrendamiento.

2. INEXISTENCIA DE LA OBLlGACIéN

Esta excepcién la sustenté en que los demandados suscribieron un contrato

de arrendamiento con’la demandante, debido a la necesidad econémica

- que presentaban en ese momento y al ver una oportunidad para salir de su

escollo  financiero, sin embargo en la readlidad este contrato de
orre‘ndamkien’ro nunca fue aplicado, toda vez que era la COOPERATIV_A
MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MO\/ILIDAD Y
LOGISTICA EN.COLOMBIA, TML COLOMBIA quien fungia como duefia del
predio, al punto de pagar las cuotas del LEASING FINANCIERO y los
imbues’roé prediales de los afios 2017 y 2018 y no como lo afirma el
demandante que se suscribid contrato de arrendamiento, cuando ni

siquiera fue tenedor ni poseedor del inmueble, pues desde octubre de 2016
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esta posesion la mantuvieron los demandados, por lo tanto no se

encuentran en deuda de ningun canon de arrendamiento.
3. COBRO DE LO NO DEBIDO

Por ofro lado, en caso que su senoria aceptara que el inmueble se
encontraba en calidad de arrendamiento por los demandantes, no es cierto
gue mi poderdante se encuentre en mora en 8 periodos hasta la fecha de
presentacion de esta demanda, toda vez que como se explicd en los

literales f y g del primer hecho mi poderdante ha pagado un total de

qal

Buslnos:

$330.298.779 del LEASING que posee CALIDAD TOTAL en BANCOLOMBIA y

de los impuestos prediclles del inmueble, por infermedio de la UNION

TEMPORAL COOPATOTAL y de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL SERVICIO

DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA
que si son ‘aplicados a los cdnones de arrendamiento estarian cubiertos un
total de 22 cdnones de arrendamiento desde marzo de 2018 hasta enero de
2020, arazdén de dividir esta suma por el valor del canon de arrendamiento,
por lo tanto al momento de la presentacion de esta demdndo, mi

poderdante no se encontfraba en mora con el demandante.
4. MALA FE DEL ACREEDOR:

Fundamento esta excepcidn en los documentos aportados por el suscrito,
como lo son las cartas de instrucciones para los pagarés 1 a 4 aportados
como pruebas, las copias de las consignaciones realizadas de las cuotas del
LEASING FINANCIERO, el CD del video de la audiencia celebrada el dia 03
de diciembre de 2019. en el proceso verbal declarativo de menor cuantia,
radicado 2019-337, que cursd en el juzgado 24 Civil del Circuito, en donde
se puede evidenciar que el demandante obra de mala fe, al querer cobrar
dineros que no le corresponden, usando abusivamente los documentos que

firmara mi poderdante por necesidad financiera.

5. FALTA DE POSESION DEL PREDIO ARRENDADO POR PARTE DEL
ARRENDADOR POR EXISTIR CONTRATO DE LEASIN FINANCIERO.

fundamento esta excepcién en la realidad que el demandante nunca tuvo
posesion sobre el predio arrendado, toda vez que este fue enfregado de
parte de COPROYECCIONES S.A S., al sefior GILBERTO CASTANEDA VASQUEZ

counstart
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desde octubre de 2016, en razén a la compraventa que realizaran ese ano,
por otro lado cunado CALIDAD TOTAL firma el LEASING FINANCIERO, para
ayudar a la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL
TRANSPORTE, MOVILIDAD. Y LOGISTICA EN COLOMBIA, lo hizo a sabiendas

que el inmueble siempre estaria en posesidn y tenencia de esta, tanto es asi

que ella se preocupd por el pago de las cuotas del LEASING FINANCIERO vy

-de Jos impuestos prediales de los afos 2017 y 2018, por lo anterior su sehoria,

no es dable al demandante que ahora use de manera abusiva todos los
documentos que hiciera firmar como garantia al negocio realizado con mi

poderddnf_é, conociendo como fue la realidad del mismo.
6. FALSEDAD IDEOLOGICA DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO

De conformidad con todo lo expuesto Gn_‘rériormenfe, me permito presentar
esta excepcidn haciendo honor a la realidad del negocio realizado entre el
Unico accionista de la empresa CALIDAD TOTAL, el senor HERNANDO
LIZARAZO, y mi poderdante, toda vez que desde un principio el negocio se
plasmé dé. la siguiente manera; la empresa CALIDAD TOTAL tenia probado
un LEASING FINANCIERO de BANCOLOMBIA por valor de $2.500.000.000, el
cual fue ofrecido al senor GILBERTO CASTANEDA, para que el solucionara
ongnos problemas financieros que tenia, entre estos una deuda que poséiq
la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL
TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA con CALIDAD TOTAL y
terminar de pagar el predio ubicado en la Cra. 50 # 79-55 en Bogotd, base
de este proceso, es de anotar que para CALIDAD TOTAL era provechoso
este negocio porque aseguraba el pago del dinero que le adeudaba la
COOPERATIVA, a razdén de este negocio y por recomendacion del
abogado de esa empresq, solicitaron la ﬁrmo de 04 pagares y de un
confrato de arrendamiento como garantia del pdgo de las cuotas del
LEASING, es por esto su senoria que considero que existe falsedad ideoldgica
en el conirato de amendamiento, base de este proceso, toda vez que
CA.LIDAD TOTAL nunca tuvo la posesion ni fenencia del predio, yd que esta
la ostentaba mi -poderdon’re junto con la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA desde oOctubre de 2016, cuando redlizard la compraventa con

COPROYECCIONES y por ofro lado era mi poderdante quien estaba
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pendiente del pogd de las cuotas del LEASING y de los impuestos prediales
de los anos 2017 y 2018.

7. EXCEPCION GENERICA (ART. 282 DELC. G. P.)

Consiste la anterior excepcién que, si al efectuarse un estudio detallado y
una valoracion conjunta de la prueba, el juez encontrare probada alguna
excepcion la misma deberd ser declarada al proferirse la sentencia de

manera oficiosa conforme lo -establece el Articulo 282 del C.G.P.

Por lo anterior solicito a usted senor Juez, declarar probadas las excepciones

propuestas por la parte demandada y alegadas con el presente escrito.

Me permito reiterar la solicitud de desestimar las pretensiones.

PETICION:

Comedidamente me permito solicitar a Usted, Sefor Juez, se sirva acceder

a las siguientes solicitudes:

1. Declarar probadas cualquiera de las excepciones de fondo interpuestas
con la presente contestacidbn de demanda y en consecuencia
desestimar fotalmente la demanda formulada ante su despacho por ser

del todo impertinente e improcedente.

2. Sirvase sefior Juéz, en caso de acceder al primer punto de las solicitudes,
condenar en costas y agencias en derecho y en perjuicios de
conformidad al Art. 283 del C.G.P, al demandante por haber incoado

esta accion.

PRUEBAS:
Solicito al Despacho se tengan en cuenta las siguientes:

DOCUMENTALES:

1. Copia simple de promesa de compraventa firmada y autenticada en io
Notaria 49 de Bogotd, el 25 de agosto de 2016 y OTRO St del 27 de fébrero
de 2017 _ |

2. Copia simple de transaccidén entre COPROYECCIONES SAS. y la

< \
- Jegal counselers
Businass & Servicas Colambla




7

leglal cognselors

COOPERATI‘VA MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL

TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA, con fecha del 14
. de diciembre de 2017.

. Copia simple del nuevo contrato de promesd de compraventa del
inmueble ubicado en la Cra. 50 # 79-55 de Bogotd, entre

COPROYECCIONES S.A.S.y CALIDAD TOTAL S.A.S.

. Copia simple del contrato de arrendamiento entre CALIDAD TOTAL S.A.S.,
como locatario del inmueble y mi poderdante, con fecha de suscripcién
del 06 de marzo de 2018,

. Copia simple de Cohéign_oucién cuenta corriente del 8 de mayo de 2018

a la cuenta 82046013375 del banco BANCOLOMBIA, por valor de
$33.000.000, mediante la cual se paga la primera cuota del LEASING de

CALIDAD TOTAL.

.. Copia simple de comprobante de fransferencia electrénica del 01 de

j_unio de 2018 desde la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL a

la cuenta de CALIDAD TOTAL, por valor de $ 33.500.000, mediante la cual
se paga la segunda cuota del LEASING.
. Copio simple de combrobqnte de transferencia electrénica del 24 de
julio de 2018 desde la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL a la
cuenta de CALIDAD TOTAL, por valor de $ 33.472.858, medion’re la cual
se paga la tercera cuota del LEASING.
. Copia simple de comprobante de transterencia electronica del 04 de
septiembre de 2018 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA
AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA

ENV COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de

$33.1 64.320, medidnfe la cual se paga la cuarfa cuota del LEASING.

. Copia simple de comprobante de fransferencia electronica del 28 de

éepﬁembre de 2018 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA

AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA
EN CQLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de
$33.164.319, mediante la cual se paga la quinta cuota del LEASING.

10.Copia simple de comprobante de transferencia electrénica del 02 de

noviembre de 2018 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA
AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA

EN COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de’

Services Celombia
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$32.932.013, mediante la cual se paga la sexta cuota del LEASING.

11.Copia simple de comprobante de fransferencia electrénica del 17 'de
mayo de 2019 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de
$32.932.013, mediante la cual se paga la séptima cuota del LEASING.

12.Copia simple de comprobante de transferencia electronica del 09 de
julio de 2019 desde la cuenta de la COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN
COLOMBIA a la cuenta del LEASING CALIDAD TOTAL, por valor de
$62.845.256, mediante la cual se pagan los intereses de las cuotas del
LEASING.

13.Copia simple de Pago de impuesto predial del afno 2017 del inmueble
ubicado en la cra. 50 # 79-55, matricula inmobiliaria 50C-1308%61, bor
valor de $17.414.000, pagado mediante pago por PSE del 16 de junio de
2017 de la cuenta de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL.

14.Pago de impuesto predial del ano 2018 del inmueble ubicado en la cra.
50 # 79-55, matricula inmobiliaria 50C-1308961, por valor de $17.874.000,
pog'odo mediante pago por PSE del 23 de febrero de 2018 de la cuenta
de la UNION TEMPORAL COOPATOTAL.

15.Copia simple de 04 Pagares firmados por la representante legal de la
COOPERATIVA  MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL
TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA, TML COLOMBIA, y
como deudores solidarios la seftiora NUBIA YANETH LADINO OCHOA vy el
sefior GILBERTO CASTANEDA VASQUELZ.

16.CD con video de la audiencia celebrada el dia 03 de diciembre de 2019.
en el proceso verbal declarativo de menor cuantia, radicado 2019-3‘37,

que cursé en el juzgado 24 Civil del Circuito.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Ruego al senor Juez se sirva hacer comparecer al demandante, por .
intermedio de su representante legal MARTHA CASTELLANOS DIAZ,
identificada con la cédula de ciudadania nUmero 60.308.312 de COCQTG,
para que absuelva interrogatorio de parte, el cual le formulare en forma

verbal o en sobre cerrado.

counselors .

siness & Servicas Cotombla




 Jegal counselors -

b Business & Servicos Colanibla

PRUEBA TRASLADADA

Sollcﬁud del ’rroslodo de la prueba de la ’ro’rohdod del expedlem‘e obron’re_

En Juzgodo 4 Civil Clrcuno de Cucyutq bqjo eI' rodlcodo -
'54001315300420180013100 de CALIDAD - TOTAL "S AS. . contra Ia
'- COOPERATIVA MULTIACTIVA AL SERVICIO DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE'
MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA TML COLON\BIA

NOTIFlCACIONES.

- e La parte demondddo recibe nohflcouones personoles en la dlrecc:lon .

“indicadaen la demondo

e FEl suscn’ro opoderodo rec1b|rcl nohﬂcoaones personcsles en la secretorlo
de su despcucho o en mi oficina de abogado ubicada en la cc:rrero 7 N°
16-56 Oficina 702 de la ciudad de Bogotd' D.C. o en los teléfonos: 7449877'

Correo wilsonvega@legal-colombid.com

De la sefiora Juez,

WILSON ED _RTO VEGA CASTILLO
C.C. N&.79'892.679 de Bogotd D.C. |
T.P. No. 177.576 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Jdﬁgado 19 Civil Circuito -

Bogota - Bogota D.C.

De:

Enviado el:
Para:

Asunto:

Datos adjuntos:

Marca de seguimiento:
Estado de marca:

Sefior
Juez 19 Civil del Circuito
ESD

Alexander vergara cruz <alex7167@gmail.com>

miércoles, 01 de julio de 2020 09:00 a.m.

Juzgado 19 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Contestacidon Demanda proceso 2019-800

Contestacion demanda Coopamer- Calidad toal 2019-800.pdf

Seguimiento 1 -
Marcado ' JiZ 158: 0TIl

Sefior Juez, muy respetuosamente me permito allegar contestacién demanda del proceso 2019-800
de acuerdo a los lineamientos dados por el Consejo Superior de la Judicatura.

Del sefior Juez, atentamente.

Alexander Vergara Cruz.
Cel: 317 456 2673




PROCESO No. 1100131030192079/86

SE FIJA EN TRASLADO LAS EXCEPCIONES DE MERITO por el término de
CINCO (5) dias, conforme al articulo 370 Y 110 del C.GP.

Inicia: 4-3jowo - 2020 alas 8 A.M.
Finaliza: 13 -quup - 2020 alas 5 PM..

GLORIA STEL%&?{)’DRIGUEZ
jo




Word 2017-0426-01 requiere juzgado copia - Guardado Juzgado 19 Civil... J

Archivo Inicio Insertar Presentacion v Abrir en la aplicacidon de escritorio Q
Ov Blv S Jaia vz v NOK S Oy Avoee iEv
A

RAMA JUDICIAL DEL P_ODER PUBLICO ]

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 8

Veintiocho (28) deg abril de dos mil veinte (2020)

d. 1100140030562017004260

En atenkion a lo dispugsto en los articulos 7 y/13 del Acuerdo PC<
11546 del 25 de,abril de 2020\del Consejo Superior/de la Judicatura y, e
el expediente al despacho para.{ecidir sobre el recurso de alzada conforr
comunicacién No.\577 del 04 .de marzo de 2020, proveniente del Ju
- Cincuenta y Sgis Gjvil Municipal \de esta ciudad, se observa que, las
procesales enyi , ,
juzgado no se [remitiéel proveido"g fecha 2%/de febrero de 2020, al qu

e

‘..
SHI-g UG

mentada misive-se-hagg—refereneid;
actuaci})‘ allegada, la %cis_ién que
conformg\a lo manifestadp por el a g
afo en cuyso.

De igual manera, a folig” 194 de |1as copias allegadas, existe esc

. ' recurso contra el proveidgAue decretp desistimiento tacito de la demat
" reconvencidp, sin que pfre &n el expediente remitido, tramite de tal me_
impugnacién, como tampoco de las pertjnentes constancias secretariales.

|

Como copsecuencia de lo anterion, el despacho,

NEY L
Pgr secretaria requiérase por €l medio mas expedito al Ju
Cincuenta y Seis Civil Municipal de estg ciudad, para que remita de n
digit nZada (y mediante correq electronico), |copia del auto de fecha
feb;Zro del mismo afio, al que se hace referencia en la comunicacién N
def 04 de marzo de 2020; de la decisidn qu/e en torno al recurso de apelat
tomo; del trémite dado al recurso de reposicion mentado en la parte ini
este proveido y, de las perntinentes constancias secretariales frente
sustentacioén de la inconformidad del recurrente y del pago de copias en
se refiere. V.

<[ >
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SENOR '
JUEZ DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. - S. D.

Ref..: PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA 2018-0492
DEMANDFANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: SALMACORP S.A.S.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

EMIRO JEREZ JAIMEZ, mayor y vecino de esta ciudad, identificada con Ia c.c.
13.836.706 de Bucaramanga, portador de la tarjeta profesional no. 155.575 del C.
S. de la J., obrando como apoderado del sefor: YURI ALEXANDER MENDEZ
ANGEL persona igualmente mayor, y con domicilio en la poblacion de la calera
Cundinamarca; como parte pasiva en el proceso, interpongo recurso de apelacion,
en contra del auto del 05 de marzo de 2020, publicado en el estado del 09 de
estas calendas; donde no tiene en cuenta la “excepcion previa de Pelito
pendiente” y ademés, que declara infundada y no probada la nulidad propuesta
por la pasiva, y ademas, condena en costas; alzada que propongo, con base en
los articulos 320, 321 #s 5, 6; 322 y s.s., del C.G.P.

HECHOS

PRIMERO: Mi poderdante adquiri6 un vehiculo automotor mediante la figura de
LEASING, una forma de la costumbre comercial para adquirir bienes, pagando
cuotas o instalamentos, y. al final del pago, opta por quedarse con el bien, se
adquiere el titulo de dominio; como la figura de adquisicion del bien, mediante
compra venta o leasing comercial; costumbre que siempre, se toma como una
compra venta de un bien mueble, porque finalmente, fue un bien que se adquirid
para desarrollar el objeto social de la empresa SALMACORP S.A.S., dicho bien
entro a formar parte de los bienes inventariados, para el pago de las acreencias,
en el proceso de reorganizacion empresarial, que se adelanta en la Super
Intendencia de Sociedades de Colombia.

SEGUNDO: Determina la ley 1116 de 2006; en sus articulos 20 y ss., para
garantizar la permanencia-de las empresas y la creacion de empleo y riqueza, Lo
siguiente

“CAPITULO IV.

EFECTOS DEL INICIO DEL PROCESO DE REORGANIZACION.
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ARTICULO 20. HUEVOS PROCESOS DE EJECUC‘IL‘)N Y PROCESOS DE EJECUCION EN CURSBQ. A partir
de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podra admitirse ni continuarse demanda de ejecucion o
cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor. Asi, fos procesos de ejecucion o cobro que hayan
comenzado antes del inicio del proceso de reorganizacion, deberan remitirse para ser incorporados al tramite
y considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales seran tramitadas como
objeciones, para efectos de calificacion y graduacion y las medidas cautelares quedaran a disposicion del juez
del concurso, segln sea el caso, quien determinafé si la medida sigue vigente o si debe levantarse, segin
convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendacién del promotor y teniendo en cuenta su
urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada.

El Juez o funcionario competente declarara de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en contravencion a
lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendréa recurso alguno.

El promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o conjuntamente la nulidad del
proceso al juez competente, para lo cual bastara aportar copia del certificado de la. Camara de Comercio, en el
que conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o de la providencia de apertura. El Juez o funcionario
que incumpla lo dispuesto en los incisos anteriores ihcurriré en causal de mala conducta.

ARTiCULO 21. CONTINWDAD DE CONTRATOS. Por el hecho del inicio del proceso de reorganizacion no
podra- decretarse al deudor la terminacion unilateral de ningun contrato, incluidos los contratos de fiducia
mercantil y encargos fiduciarios con fines diferentes a los de garantia. Tampoco podra decretarse la

caducidad administrativa, a no ser que el proceso de declaratoria de dicha caducidad haya sido iniciado con
anterioridad a esa fecha.

Los incumplimientos de obligaciones contractualés causadas con posterioridad al inicio del proceso de
reorganizacion, o las distintas al incumplimiento de obligaciones objeto de dicho tramite, podran alegarse para
exigir su terminacion, independientemente de cuando hayan ocurrido dichas causales.

El deudor admitido a un tramite de reorganizacion'podra buscar la renegociacion, de mutuo acuerdo, de los
contratos de tracto sucesivo de que fuera parte.

Cuando no sea posible la renegociacién de mutuo acuerdo, el deudor podra solicitar al juez del concurso,
autorizacion para la terminacién del contrato respectivo, la cual se tramitara como incidente, observando para

el efecto el procedimiento indicado en el articulo 80 de esta ley. La autorizacién podra darse cuando el
empresario acredite las siguientes circunstancias:

1. El contrato es uno de tracto sucesivo que aun se’ encuentra en proceso de ejecucion.

2. Las prestaciones a cargo del deudor resultan excesivas, tomando en consideracion el precio de las
operaciones equivalentes o de reemplazo que el deudor podria obtener en el mercado al momento de la
terminacién. Al momento de la solicitud, el deudor debera presentar:




a) Un analisis de la relacién costo-beneficio para el propésito de la reorganizacion de llevarse a cabo la

terminacion, en la cual se tome en cuenta la indemnizacion a cuyo pago podria verse sujeto el deudor con
ocasion de la terminacion;

b) En caso que el juez de concurso autorice la terminacion del contrato, la indemnizacion respectiva se
tramitara a través del procedimiento abreviado y el monto que resulte de la indemnizacion se incluira en el
acuerdo de reorganizacion, en la clase que

ARTICULO 22. PROCESOS DE RESTITUCION DE BIENES OPERACIONALES ARRENDADOS Y
CONTRATOS DE LLEASING. A partir de la apertura del proceso de reorganizacién no podran iniciarse o
continuarse procesos de restitucion de tenencia sobre bienes muebles o inmuebles con los que el deudor
desarrolle su objeto social, siempre que la causal invocada fuere la mora en el pago de canones, precios,
rentas o cualquier otra contraprestacion correspondiente a contratos de arrendamiento o de leasing.

El incumplimiento en el pago de los canones causapos con posterioridad al inicio def proceso podra dar lugar
a la terminacion de los contratos y facultara al acreedor para iniciar procesos ejecutivos y de restitucion,
procesos estos en los cuales no puede oponerse como excepcion el hecho de estar tramitandose el proceso
de reorganizacion. (....)"

TERCERQO: A pesar de lo estatuido en la ley 1116 de 2006, el Juzgado Diecinueve Civil
del Circuito; teniendo conocimiento previo de la admisién en reorganizacion de la empresa
SLAMACORP S.A.S., el veintisiete (27) de marzo de 2019; y lo incorpora al expediente,
el diez (10) de abril, de esas calendas; no obstante tener conocimiento de la admision de
la empresa en reorganizacioén, expide un auto ordenando la aprehension del vehiculo,
decision a la que se le interpusieron los recursos de ley, y los mismos fueron negados.

CUARTO: Previo a la interposicion de los recursos de ley contra el auto que
ordeno la aprehension del vehiculo de marras; se impetro Incidente de nulidad por
existir pleito pendiente, entre las mismas partes y por los mismos hechos en la
Superintendencia de Sociedades; al ser admitida la empresa en reorganizacion
empresarial, para salvar la empresa, como lo determina la ley, y, el vehiculo DZT-
644, que hacia parte del inventario de SALMACORP S.A.S., fue inventariado como
un bien que garantizara el pago de las acreencias, entre otras, Ia del banco de
Occidente cuyo leasing 180.120520, sobre le Mazda 626 CX5 DZT 644, reclama
su pago o cumplimiento de la obligacién, en este proceso. Al inmovilizarse el
vehiculo antes descrito, se estaria ante un primer incumplimiento de la demanda
de reorganizacion empresarial, y estaria perjudicando no solo a este banco
demandante, sino a todos los demdas acreedores, que aspiran a que sus
acreencias sean pagadas de acuerdo a lo que se acuerde en el proceso de
reorganizacion. g




QUINTO: Es suficiente para la administracién de justicia, saber que existe un
proceso de reorganizacion empresarial, con los documentos legales aportados,
para que el Juez de conocimiento civil, pierda competencia, para seguir
adelantando acciones o protocolos procesales, por cuanto, se generan nulidades
procesales.

SEXTO: La jurisprudencia es prolija en d'gaterminar quién es el juez competente, cuando
existe una reorganizacion empresarial o un proceso de quiebra y al respecto traigo a
colacién la tutela T-734 de 2014 ‘

“PRINCIPIOS RELEVANTES DEL PROCESO CONCUR‘iSAL-UniversaIidad e igualdad

La Corte Constitucional en sentencia T-079 de 2010, se refirié a los principios méas importantes que deben regir a los
procesos concursales, entre los cuales sefiald el de universalidad e igualdad enfre acreedores, también conocido
como par conditioomnium creditorum. De acuerdo con el principio de universalidad, -fodos los bienes del deudor
conforman una masa patrimonial que se constituye en prenda general de garantia de los acreedores; asi mismo, los
acreedores establecen una comunidad de pérdidas, lo que significa que sus créditos serén cancelados a prorrata, o en
proporcion a las posibilidades econémlcas una vez realizada la venta de los bienes del deudor.

PROCESO CONCURSAL DE LIQUIDACION OBLIGATORIA-Relevancia para el jusz constitucional cuando
ademas de la propiedad se afectan otros derechos constitucionales

PROCESO DE LIQUIDACION JUDICIAL-Etapas del proceso

De acuerdo con la Ley 1116 de 2006 el pfoced/m/ento a seguir en proceso de liquidacion judicial debe sequir las
siguientes etapas: i) Apertura del proceso de liquidacion judicial, i) Nombramiento. de un liquidador, iii) Fijacion de un
aviso por parte del juez del concurso, iv) Presentacion de créditos, v) Proyecto de calificacion y graduacion de créditos y
derechos de voto, vi) Enajenacion de activos y vii) Terminacion de proceso liquidatario.

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES- Naturaleza de los actos en el tramite del proceso de liquidacion
judicial de la ley 1116 de 2006

La Ley 1116 de 2006, que establecié el Régimen de Insolvencia Empresarial, dispone, en su artfculo 6°, que la
Superintendencia de Sociedades tendrla potestad jurisdiccional para conocer de los procesos de insolvencia tanto en la
efapa de reorganizacion como en la de liquidacion Judicial de todas las sociedades, empresas unipersonales y
sucursales de sociedades extranjeras y, a prevencion, los iniciados para personas naturales comerciantes. Respecto de
los actos proferidos por la Superintendencia de Sociedades dentro de los procesos en los que resuelve los asunios
sometidos a su compelencia como juez de una deferminada causa, es preciso resaltar que gozan de caréacter
jurisdiccional, pueden ser objeto de recursos y hacen trénsito a cosa juzgada una vez quedan sjecutoriadas.

CARACTERIZACION DEL DEFECTO If,I’ROCEDIMENTAL COMO CAUSAL ESPECIFICA DE
PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

Se esta ante un defecto de esta naturaleza cuando el func:onano judicial se equivoca en la escogencia de la ritualidad
procesal, en las disposiciones que regulan el desarrollo de la actuacion y adelanta el proceso por caminos procesales
inadecuados, ya sea porque las normas rituales aplicadas han dejado de existir — evento en el cual concurre también un
~defecto sustantivo- o porque desatendié aspectos esenciales de los hechos puestos en su conocimienfo que
determinaban la aplicacion de un procedimiento diverso.” -

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDIGIALES-Improcedencia por inexistencia de defecto
procedimental por parte de la Superintendencia accionada y por la sociedad liquidadora, ademéas sus
actuaciones no vulneraron derechos fundamentales

Referencia: expediente T-4.303.205

/)



Accion de tutela instaurada por Margarita Maria Botero Angel
contra la Superintendencia de Sociedades

Maglstrada (e) Sustanciadora:
MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ

SEPTIMO: El juez natural del proceso concursal o de reorganizacion
empresarial, es por excelencia la Superintendencia de Sociedades, si se a
acudido a esa entidad, al respecto la jurisdiccion ha dicho:

“Sentencia T-760/13

“(...JACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES DE LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES CUANDO ADELANTA PROCESQS CONCURSALES-Procedencia

Los actos y decisiones que emita la Superintendencia de Sociedades en ejercicio de sus funciones adquieren ef caracter
de actos administrativos, de manera que su contradiccion sélo puede configurarse por via de las acciones contenciosos
administrativas contempladas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conténcioso Administrativo, lo que
en principio haria improcedente la accion de futela si no se han agotado previamente estas acciones. Sin embargo,
cuando de manera excepcional esta entidad se encuentre en desarrollo de funciones jurisdiccionales, las decisiones que
profiera seran consideradas bajo la misma perspectiva de la jurisdiccion ordinaria y, en principio, sélo seré procedente la
solicitud de amparo si se agotaron previamente los recursos que para estos efectos confenga la regulacion de cada
proceso, respeclo de lo cual, en el caso expuesto hablamos de procesos concursales.

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES-Cumple funciones jurisdiccionales frente al proceso concursal .
PROCESO CONCURSAL-Finalidad ‘

La economia nacional y el desarrollo social se encuentran estructurados celularmente por unidades de explotacion
econbmica que denominamos empresas, las cuales pueden constituir la piedra angular del mercado nacional. En razén
de lo expuesto, el Estado colombiano ha desarrollado un esquema normativo con la finalidad de garantizar la
sostenibilidad -y recuperacién de la empresa como un/dad de explotacién econémica, por lo cual, en un principio se
expidieron las leyes 222 de 1995 y 550 de 1999 con el propos:to de regular los procesos concursales de concordato y
liquidacion obligatoria. Posteriormente, las disposiciones contenidas en las leyes 222 de 1995 y 550 de 1999 fueron
modificadas por el Régimen de Insolvencia establecido. por la ley 1 116 de 2006, /a cual defini6 los procesos concursales

de reorganizacion y liquidatorios como medidas que penmten la conservacion econémica de la empresa y la proteccion
del crédito.

REGIMEN DE INSOLVENC|A EMPRESARIAL-Finalidad
REGIMEN DE INSOLVENCIA-Proceso concursal de reorganizacion empresarial y proceso concursal liquidatorio

Es necesario sefialar que existe una diferencia entre las dos clases de procesos concursales contemplados en el
Régimen de Insolvencia de la ley 1116 de 2006, la cual permite aplicar la medida en distintas circunstancias. En primer
lugar, el proceso de reorganizacion empresarial pretende reestructurar la masa pasiva del deudor para que este pusda
superar sus dificultades financieras y permitir que la- empresa contintie funcionando como unidad de explotacion
economica. Por ofro lado, el proceso liquidatario busca la reordenacion del crédito para su satisfaccion mediante la venta
de los bienes del deudor de forma directa 0 en subasta privada, en ocasion a la imposibilidad de reactivacion de la
empresa. -
|

PROCESO GONCURSAL DE REORGANIZACION EMPRESARIAL-Aspecios generales del debido
proceso/PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORUM-Desarrollo en el proceso concursal

La Superintendencia de Sociedades, como rgano vinculado a la Administracion Publica se encuentra regulado por la
normatividad que para estos efectos establece la Constitucion Nacional y el Cédigo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, razén por la cual los procesos que inicie la Superintendencia en uso de su funcion jurisdiccional se

S/



encuentran encuadrados dentro de la regulacion establecida para los procesos que excepcionalmente conocers en
ejercicio de estas funciones y de las leyes que rijan cada institucion. Por lo anterior, ademés de los principios que rigen
los procesos administrativos, la jurisprudencia constitucional ha definido los principios de universalidad e iqualdad como
principios imperantes que rigen los procesos concursales, a los cuales se les denomina par conditioomnium creditorum.

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES DE LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES CUANDO ADELANTA PROCESOS CONCURSALES-Improcedencia por cuanto la parte
accionante cuenta con el derecho de voto y objet:lén frente a los acuerdos dentro del proceso concursal, segtin
ley 1116/06 f

B
ACCION DE TUTELA TRANSITORIA PARA; EVITAR PERJUICIO IRREMEDIABLE-Inminencia, urgencia,
gravedad e impostergabilidad de la tutela, deben encontrarse efectivamente comprobadas

ACCION DE TUTELA TRANSITORIA-Carga argumentatlva y probatoria de perjuicio irremediable recae sobre el
accionante :
La jurisprudencia de esta Corporacion ha mencionado la carga argumentativa y probatoria que recae sobre el actor que
pretende hacer uso de la accion de tutela como mecanismo de amparo transitorio, con el fin de demostrar al Juez
constitucional la forma en que se consolidaria el perjuicio iremediable para el accionante. Este concepto, se encuentra
levemente desarrollado en el expediente, foda vez que. los argumentos presentados por la accionante en el escrito de
tutela se encuentran dirigidos a desvirtuar la actuacion de las demandadas, pero los mismos no demuestran ni prueban

la forma en que habrfa de consolidarse el perjuicio lrremedlable para la empresa, el cual, simplemente aparece alegado
en el libelo sin una estructura argumentativa sélida. '

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES DE LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES CUANDO ADELANTA PROCESOS CONCURSALES-Improcedencia de tutela transitoria por
cuanto no se configura perjuicio irremediable y exlste otro medio de defensa judicial

Referencia: expediente T-3.906.300

Accion de Tutela instaurada por la Empresa Colombiana de
Petroleos ECOPETROL S.A., contra la Superintendencia de
Sociedades y CAMCO Ingenierfa S.A.S.

Derechos fundamentales invocados: Debido proceso y defensa.
i

Madistrado Ponente:

JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB

s

OCTAVO: En el proceso de reorgamzamon empresarial previsto en la ley 1116 de 2006, se
establece, que una vez admitida la demanda de reorganizacion empresarial, por obhgamones
adquiridas y no cumplidas, por mas de tres meses, con mas de tres acreedores, se puede
acoger a la reorganizacion empresarial, para salvar la empresa, mantener los empleos y
producir riqueza, accién que inicio mi:poderdante, y fue admitido por reunir las condiciones
legales, y desde luego los procesos que conocen los jueces de la reptblica, deben pasar al
proceso de reorganizacion empresarial, por el factor preferente en el proceso, una vez se
tenga conocimiento el operador juridico; sin embargo, al proponer excepcién previa y
proponer el incidente de nulidad por pelito pendiente, y no tener acogida positiva, de
conformidad a la ley 1116 de 2006, se deben agotar todos los recursos previos a acudir a

otras especialidades de la Junsdlcmon



N

NOVENO: Cuando el juez pierde competencia, por disposicion legal ley 1116 de 2006, debe
declararla y enviar el proceso al competente; el CAPACA, en su articulo 180 # 6 (...) El auto
que decida sobre las excepciones sera susceptible del recurso de apelacion o del de suplica,

segun el caso. (...)", por integracion normativa, debe ser acogido el recurso y ser enviado al
superior jerarquico.

MOTIVOS DEL DISCENSO CON’, LA DECISION DEL‘ JUZGADO DE
CONOCIMIENTO -

Con base en los hechos narrados y comprobables en el expediente, manifiesto mi
desacuerdo, con el operador juridicoy al desatar la excepcion previa de Pleito
pendiente por los mismo hechos contiguales partes; y el negar el incidente de
nulidad por la existencia de otro pleito en la superintendencia de sociedades, con
base en documentos aportados inforinando de la admisién de la demanda, el
despacho debi6 declararse no competente para seguir conociendo del proceso y
enviar todo el expediente a la Superintendencia de Sociedades, para el proceso
de reorganizacion empresarial. Al proponerse la excepcién previa de pleito
pendiente por los mismos hechos, smora en el pago de las cuotas, de la
adquisicion del vehiculo, a través del mecanismo de la costumbre comercial,
LEASING comercial, la ley 1116 de 2006 prevé en su articulo 23, que los contratos
de fiducia leasing, arrendamiento de locales comerciales, las acreencias con el
Estado con la némina, se deben lleva al proceso de reorganizacién empresarial.
La jurisprudencia en rica en pronunciamientos sobre la reorganizacién
empresarial, la constitucionalidad de los articulos de la ley 1116 de 2006, y el
espiritu del legislador al expedir dicha norma legal, de salvar las empresas vy
conservar los empleos ademas de prdducir riqueza con el pago de los impuestos
fiscales y para fiscales.

Luego la decision de negar la excepcion propuesta de pleito pendiente, y el
incidente de nulidad por la existencia del proceso de reorganizacion empresarial
ante la Superintendencia de Sociedades; todo el proceso debe ir a la entidad que
conoce de la reorganizacion empresarial, por el factor preferente previsto en la ley
de marras, incluida la decision de ordenar la aprehension del vehiculo MAZDA
626 DZT 644, que forma parte del inventario de la empresa en reorganizacion y
QU fue inventariado, como bien mueble para el pago de las deudas de todos los
acreedores, incluido el Banco de Occidente S.A. ‘

Solicito muy respetuosamente, que se revoque el auto que negd la excepcion
previa y el incidente de nulidad, y decréte que esas decisiones las debe conocer la
superintendencia de Sociedades en el proceso de reorganizacion empresarial; y
en su defecto, si conserva la decision del 5 de marzo publicada en estado del 9 de
marzo de estas calendas, se conceda el recurso de apelacion para que el
honorable Tribunal Superior de Bogota Sala Civil, para revoque y/o modifique la
decision del A-quo

DERECHO



El presente recurso de Apelacion, lo sustento en lo normado en los articulos: 1,2,
4, 5,6, 13, 29,31,42,44,58,83,84,228 229 de la catar politica de Colombia; los

articulos 100 # 1, 8; 133 # 1, 320 y ss del C.G.P. Ia ley 1116 de 2006,

especialmente los articulos: 20, 21, y 22 tutelas T-734 de 2014, T - 760 de 13, y
las demas normas A

PRUEBAS
Solicito se tengan como pruebas los décumentos que reposan el expediente
NOTIFICACIONES

Se reciben notificaciones en.las direccibnes, aportadas en la demanda.

El demandante: en la direccion de su ‘residencia Kilometro 6 via a la Calera casa
15 Alcaparro, agrupacion de vivienda ARBORETO de la Calera Cundinamarca

El suscrito abogado en la calle 19 :No. 5-51 oficina 701 de Bogota teléfono
3099438 celular 300 2136897 correo e‘[ectrénico: jerezyb@hotmail.com

De la sefiora Juez T

Atentamente \

EMIRO JEREZ JAIMES
C.C. 13.836.706 de Bucaramanga
T.P No. 1565.575 C.S.J.

Qy
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

PROCESO 1100131030192018/492

Hoy &Jw0|2wo siendo las ocho (8:00) de la mafana, SE FIJA EN
TRASLADO EL RECURSO DE REPOSICION por el término de TRES (3)
dias, en cumplimiento al articulo 319 y 108 del C.G.P.

Inicia: §-IvUo 2020 alas 8 A.M.
Finaliza: 13- Touw 201D alas 5 P.M.




. '5, Asnstenma a audlenCIas

Senor: B JI7 1%
JUEZ 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. Uz 1§ L £7p EG
cécto19bt@cesndoi.ramaju[d)icial.qov.co UL 626 309 /

RIEF: EJECUTIVO RAD. 110013103019-2012-00096-00

DEMANDANTE: SIVEL CAMELO
DEMANDADO: JOSE ALIRIO ABRIL SEQUERA

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO 13-03-2020
NOTIFICADO POR ESTADO EL 02-07-2020

JEAN PAUL CANOSA FORERO, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la
ciudad de Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la T.P. 101.715. del
C.S.J., e identificado con C.C. 79'577.585 de Bogota, en mi condicion de apoderado
de la actora, respetuosamente concurro a su despacho, Sefor Juez, estado dentro
del término legal, para interponer RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION contra el numeral 1° de auto del 13-03-2020, notificado por estado el
02-07-2020, que le imparte aprobacion a la liquidacion de costas elaborada por la
secretaria del Despacho el 13 de Diciembre de 2019, que fijo agencias en derecho
a cargo de la parte demandada la suma de $15°000.000.00.

Se fundamenta el recurso, asi:

PRIMERO.- El despacho al emitir sentencia de primera instancia el 21 de Agosto de
2019 en contra de las pretensiones del actor y acogiendo una de las excepciones
de la pasiva, fijo agencia en derecho a favor de esta la suma de $20°000.000.00.

SEGUNDO.- En providencia del 13 de Diciembre de 2019, el Despacho luego de
que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil, revocara la
sentencia de primera instancia ordenando seguir adelante la ejecucién, modificé sin
sustento la cuantia de las costas “agencias en derecho” inicialmente fijadas y
resolvié imponer un menor valor en cuantia de $15°000.000.00.

'f"LIama Ia atenmon y por ‘ende s6 sohmta al despacho se acIare cuales fueron los-
. criterios que se tuvieron para la- fijacién de -las agenmas -en derecho, pues
- v-_ImcnaImente a Ia pasiva se le fij6 $20°000.000:00, cuando-la gestion fue minima, y
z':I.uego al revocar el superior, este despacho modlflca Ia nd_|cada en Ia sentenCIa y

‘a”a la actlva $15 000 000 oo

ctuacmnes de Ia Demandante

. Demanda , R
.- Solicitud de medldas cautelares ' ‘
. ‘Memorial por medio dél cual se descorre el traslado de excepCIones

. Recurso_de apelacién'y sustentacnon L R
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ABOGADOS

Actuaciones de la Demandada.

1. Contestacion de la demanda, con manifestaciones que en gran parte no
tienen relacion con esta actuacion.

Es asi, que no se entiende la modificacion de las agencias en derecho, pues la
actuacion de la demandante fue mas compleja y activa, mientras que la demandada
solo fue con el escrito de contestacion con expresiones que no se formularon en la
demanda ejecutiva y que seguro serian de otra actuacion judicial, y a este ultimo se
le fija y un valor mayor de $20°000.000.00, en la sentencia de primera instancia, lo
cual resulta ilégico e incomprensible con las actividades desarrolladas por el
suscrito, y que por sana critica, por lo menos se deberia mantener en lo dispuesto
en la sentencia el 21 de Agosto de 2019, y si la intension es modificarla el valor debe
ser superior al fijado, por la actividad desplegada, la cuantia que con la liquidacion
aportada arroja un valor superior a los $274°000.000.00., para diciembre de 2019.

Se debe tener en cuenta toda la actuacion procesal existente en el expediente,
constatandose que fue idonea, eficaz, eficiente, competente, diligente, acuciosa,
expedita, oportuna, pertinente, acertada, adecuada y adelantada con
profesionalismo y cumpliendo con la totalidad de los actos procesales, como muy
bien lo refirié el Tribunal, que a la postre llam¢ la atencion de las consideraciones y
decision de la sentencia, que por ende revocé en su totalidad fa misma.

No seria causal de inconformismo, siempre y cuando se hubiera por o menos
mantenido el mismo criterio para la activa, pero observo que la pasiva con un menor
esfuerzo tuvo una liquidacion de agencia en derecho superior, lo cual considero que
no hubo equidad en la tasacién de las mismas.

Conforme a lo anterior, solicito a su Sefioria, modificar la cuantia de agencias en
derecho referida en providencia del 13 de Diciembre de 2019, notificada el 19 del
mismo mes y afo, y en su lugar tener en cuenta el valor de la liquidacién actual que
es superior a los $274.000.000.00, pues la actividad desplegada, da para liquidar
un mayor valor al indicado en la sentencia, o en su defecto por lo menos mantener
la que se habia referido en la sentencia del 21-08-2019.

En ese orden de ideas, se sustenta el recurso de reposicion, con el fin de que se

modifique las misma, y de no accederse a lo pedido, se conceda el recurso de
alzada “apelacion” ante el superior, para que este decida sobre el particular.

. Cordialmente,

' JEAN PAUL CANOSA FORERO
. C.C.79'577.585 de Bogota.
~ T.P.101.715del C.S.J.




JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

PROCESO 1100131030192019/096
Hoy Br;]mm[’lo?.c)siendo las ocho (8:00) de la marana, SE FIJA EN

TRASLADO EL RECURSO DE REPOSICION por el término de TRES (3)
dias, en cumplimiento al articulo 319 y 108 del C.G.P.

Inicia: ¢-Jod© 2020 alas 8 AM.
Finaliza: 12 -Juuio o alas 5 P.M.
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Proceso No. 2019-00732

Sefior
JUEZ 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (D.C.)
E. S. D. '

REFERENCIA: PROCESO No. 201900732 VERBAL de RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO de ARTURO ROMERO SEGURA Y OTROS contra JAIME ARIAS ARIAS y
PAULA BOTERO ARISTIZABAL

JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.243.962 de Suba-Bogota, abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional No.
71.576 del Consejo Superior de la- Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado
especial de los sefiores PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL, identificada con
C.C. No. 53.139.564 y JAIME HERNAN ARIAS, identificado con C.C. No. 79.361.566, por
medio del presente escrito, dentro del término legal muy respetuosamente me dirijo a usted
para presentar RECURSO DE REPOSICION a los autos de fecha 5 de noviembre y 14 de
noviembre de 2019, mediante los cuales el despacho admiti6 la. demanda y adici6n el auto de
admisién de la demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, ubicado en la
carrera 9 A # 98 - 51 de Bogotd, D.C,, en los siguientes términos:

I. RESPECTO A LA SANCION DEL NUMERAL 4 DEL ARTICULO 384 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

Fl despacho determino-en el numeral Ségundo del auto del 14 de noviembre de 2019, no
escuchar a los demandados mientras no se demuestre el pago de los canones
supuestamente adeudados, en virtud de la establecido en el numeral 4 del articulo 384 del
C.G. del P.

A pesar de lo establecido en el inciso segundo del numeral 4 del articulo 384 del Cédigo
General del Proceso, que prevé cuando la falta de pago de los cdnones de arrendamiento u
otros servicios, sea el tinico fundamento de la demanda, el demandado "noe serd oido en el proceso
sino hasta tanto demuestre que ha consignado a drdenes del Juzgado el valor total que, de acuerdo con la prucba
allegada con la demanda, tienen los cdnones y los demds conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior presente los
recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondiente a los tres (3) iiltimos periodos(..)", tanto la doctrina
como la jurisprudencia de la Corte Constitucional, como la Corte Suprema de Justicia, se han
pronunciado, considerando que dicha sanci6én no debe aplicarse cuando se tenga serias
dudas sobre la existencia del contrato de arrendamiento.

‘La Corte Constitucional en la sentencia T-107 de 2014 indic6 lo siguiente:

“Desde al afio 2004, la jurisprudencia constitucional ha precisado una subregla
que ha de ser empleada cuando se presentan serias dudas sobre la existencia del
contrato de arrendamiento. Dicha subregla se concreta en que, "no puede
exigirsele al demandado, para poder ser oido dentro del proceso de restitucién
de inmueble arrendado, la prueba del pago o la consignacion de los cénones
supuestamente adeudados. Lo anterior en razén de no existir certeza sobre la
concurrencia de uno de los presupuestos facticos de aplicacion de la norma, para
el caso, el contrato de arrendamiento”. De esta forma, cuando el juez al revisar
el material probatorio evidencia serias dudas respecto de la existencia real del
contrato de arrendamiento celebrado entre el demandante y el demandado, o de
la vigencia dctual del mismo, debe auscultar que esta en entredicho la presencia
del supuesto de hecho que regula la norma que se pretende aplicar.

de las cargas probatorias que los numerales 2° y 3° del paragrafo 2° del articyl

Asi, la jurisprudencia constitucional de forma pacifica ha decantado que, a pisgé/

Carrera 13 No. 73-33 oficina 101 (311) 2812874
e-mail: j.rojas@rojasamorochoestudiolegal.com.co
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424 del Cédigo de Procedimiento Civil imponen al demandado, las cuales se
ajustan al texto constitucional, "éstas no son exigibles cuando existan serias
dudas sobre la existencia del contrato de arrendamiento, las cuales debieron ser
alegadas razonablemente por las partes o constatadas por el juez. Lo anterior
motivado, en que no puede concederse las consecuencias juridicas de una norma
cuando no se cumplen los supuestos facticos de la misma".

5.2. También ha reconocido que la inaplicacion de los numerales 2° y 3° del
paragrafo 2° del articulo 424 del Cédigo de Procedimiento Civil, no es el
resultado de la utilizacién de la excepcion de inconstitucionalidad, sino que por
el contrario obedece a "razones de justicia y equidad" en la medida que el
material probatorio obrante tanto en el expediente de tutela como en el civil de
restitucion de inmueble arrendado, releva -dificultades para verificar la
existencia real del contrato de arrendamiento o la actualidad del mismo. Por
eso, "el juez ordinario no puede otorgar automaticamente la consecuencia
juridica de la norma, sin estudiar los casos concretos en que surja la
incertidumbre del negocio juridico, toda vez que ello implicaria una restriccion
irracional al derecho de defensa del demandado", ademas del acceso a la

administracion de justicia.”! (Negrilla fuera del texto)

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia ha determinado que:

(...) No es viable aplicar la sancion antes aludida en los eventos en los cuales
los supuestos normativos no se cumplan, y esto se da, «cuando existen serias
dudas sobre la existencia del contrato de arrendamiento base del proceso de
restitucion, cuando pretende participar en el proceso un tercero legitimado, o
cuando existan motivos para dudar de la vigencia o realidad de los incrementos
cuya falta de pago haya motivado el proceso de restitucion de tenencia». (CSJ
STC, 23 Ene 2012, Rad. 2011-00195-01).

Asi, que la aplicacion de la mencionada restriccion, no puede ser irreflexiva de
las consecuencias previstas en la norma, sino que debe obedecer a una
evaluacion particularizada de cada situacion, es decir, del caso en concreto,
para establecer si hay lugar a la imposicion de la premisa legal.

Lo anterior, porque la actividad judicial debe estar presidida por la virtud de la
prudencia, que exige al juez obrar con cautela, moderacidon y sensatez a la hora
de aplicar la ley, mas cuando, como en el caso de autos, la aplicacién
automatica de las normas puede conducir a una restriccidon excesiva de
derechos fundamentales, en este caso el derecho al debido proceso,
concretamente en sus garantias de defensa y contradiccion.»

De manera, que si el juzgador advierte alguna situacion de hecho que ponga en
tela de juicio el fundamento de la restitucion, por razones de equidad y justicia,
no podré exigirle al demandado la carga procesal estudiada, ya que implicaria,
una caztrga desproporcionada, que vulnera los derechos fundamentales de dicha
parte.

En atencién a lo anteriormente expuesto, de la manera mas respetuosa solicito a la sefiora
Juez analizar las consideraciones que a continuacién expondré mediante las cuales el
despacho podré llegar a la conclusién inequivoca que la sentencia del 6 de febrero de 2019,
emitida por sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, dentro del radicado 2016-00154-01
NO DISPUSO LA EXISTENCIA DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO entre las

1 Sentencia T-309 de 2105 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
2 Sentencia STC-12179-2014 M.P. Ariel Salazar Ramirez

Carrera 13 No. 73-33 oficina 101 (311) 2812874
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v partes de esta demanda, lo derivara en la inaplicacién de la sanci6n prevista en el
numeral 4 del articulo 384 del Cédigo General del Proceso, so pena de incurrir en una via
de hecho.

II. INEXISTENCIA DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO.

La presente demanda se basa en lo expuesto en los hechos 11, 12 y 13 del texto de la

presente accién, donde de acuerdo con la interpretacion del apoderado de los |
demandantes, la sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd, mediante sentencia de : |
segunda instancia del 6 de febrero de 2019, declar6 la existencia de un contrato de |
arrendamiento, lo cual es totalmente FALSO.

Asi lo refiri6 la demanda:

“(ons) 11°.-) En la sentencia la Sala Civil del Tribunal dispuso que los sefiores Arias y Botero
Aristizabal continiian _con_la tenencia del inmueble y pagando por ello, mientras que
Arturo Romero y Dabeyba Ruiz prosiguen en el cobro de tales rentas periddicas, relacion
que_entonces los vinculard en esos términos hasta que se defina finalmente lo relativo a la
opcion_de compra o surja una situacion que comporte la terminacion de esa relacion. |...]

. 12°.-) Dijo con toda claridad dicha sentencia que, al finalizar el contrato de arrendamiento
entre las partes nacid una situacién de facto en virtud de la cual los sefiores Arias Arias y
Botero Aristizabal continiian con la tenencia del inmueble y pagando por ello hasta
cuando surja una situacion que comporte la terminacidn de esa relacién.

13°.-) Dejé dicho la sentencia de segunda instancia, que al terminar el comtrato de
arrendamiento los demandados PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL y JAIME
HERNAN ARIAS ARIAS continuaron como tenedores tacticos del inmueble pagando por

su uso la renta mensual en la misma forma y términos que venian haciéndolo. ()3

a. CONSIDERACIONES SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DEL 6 DE
FEBRERO DE 2019 DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, D.C.

Seiora Juez, de acuerdo con las consideraciones de la sentencia del 22 instancia, del 6 de

febrero de 2019, en la cual se tuvo en cuenta la sentencia del 10 de julio de 2107 proferida

por este despacho, Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota, dentro del Proceso 2106-00751,

‘ la cual fue modificada por la sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd, en sentencia del 17

} de octubre de 2017, mediante la cual se declar6 la existencia del negocio juridico

| denominado opcién de compra que entraria en vigencia, una vez, el contrato de

arrendamiento objeto del proceso 201600154 se terminard en atencién a la figura de

COLIGACION DE LOS CONTRATOS, figura juridica que fue debidamente aceptada por

el Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogotd, dentro del Proceso 2106-00751, por sala Civil del

Tribunal Superior de Bogotd, en sentencia del 17 de octubre de 2017 y por la misma
corporacion en la sentencia del 6 de febrero de 2019.

Estas precisiones no fueron expresadas en la demanda, con el tnico fin de confundir al
despacho, para que mediante la “manipulacién” de las consideraciones de la sala Civil del
Tribunal Superior de Bogotd, expresadas en la sentencia del 6 de febrero de 2019, se
admitiera la demanda y se sancionara a los demandados de acuerdo con la establecido en

el numeral 4 del articulo 384 del C. G. del P., pues para los demandantes es claro que los
valores cancelados desde la terminacién del contrato de arrendamiento, y debidamente
descrito en el hecho 14 de la demanda, son imputables al precio del inmueble, en
consideracién a que a partir del dia 1 de marzo de 2015, el contrato de arrendamiento
TERMINO y entro en vigencia el contrato de opcién de compra, tal como lo dejo expresm

3 Texto de la demanda
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sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, expresadas en la sentencia del 6 de febrero de
2019, dentro del proceso 201600154

Respetuosamente le solicito al despacho tener en cuenta en todo el contexto de las
consideraciones 3, 4 y 5 de la sentencia emitida por la sala Civil del Tribunal Superior de
Bogotd, de fecha 6 de febrero de 2019, dentro del proceso 201600154, en el cual podra
establecer con claridad que como lo expone dicho despacho [“(...) revocard la determinacion
impugnada, para, en su lugar, declarar que el contrato de arrendamiento ajustado entre las
partes el 26 de febrero de 2010 terminé el 28 de febrero de 2015 con el fin de dar paso a la
opcion de compra del inmueble arrendado, negdandose las demds pretensiones de la demanda.”|;
declar6 la terminacion del contrato de arrendamiento para dar paso al contrato de opcién
de compra, NO aun NUEVO contrato de arrendamiento ni mucho menos en las mismas
condiciones del que fue declarado terminado.

3. Ahora bien, de los elementos de juicio obrantes en el plenario emerge que
la intencion de los contendientes no era simplemente dar por finalizada la relacién
arrendaticia que perdurdé por cinco afios -término de duracién pactado-, sino que su
determinacion obedecié a la finalidad perseguida con su celebracién: los
arrendadores "vender" el predio alquilado y los arrendatarios comprarlo. En otras
palabras, el fin Gltimo era que los sefiores Arias Arias y Botero Aristizabal continuaran con
el inmueble -en el que tienen un establecimiento de comercio en marcha-, ya no_por un
titulo de tenencia sino como sus propietarios.

A esa conclusion conducen las mismas comunicaciones recién resefiadas, pues,
como se dijo, los sefiores Romero Segura y Ruiz de Romero manifestaron que daban por
finalizado el susodicho contrato de arrendamiento con el objetivo de "vender o escuchar
propuestas”, lo que fue aceptado en esos términos por los convocados, quienes expresaron su
interés en adquirir el predio.

Pero ademas, no puede obviarse que los litigantes se enfrentaron en otro juicio
donde se discutié la existencia de la opcion de compra invocada por los aqui enjuiciados (Exp.
019-2016-0075; incorporado como prueba de oficio al plenario), saplicas que fireron reconocidas
por este Tribunal en sentencia de 5 de octubre de 2017, declarando la eficacia del mencionado
negocio juridico, respecto del cual asentd que “estd coligado al contrato de arrendamiento
celebrado el 26 de febrero de 2010 y que recae sobre el inmueble ubicado en la carrera 9 A No. 98 -
51 dela ciudad de Bogota" (F.10, C. 4 copias).

Al proceso se aport6 copia de ese contrato por el que Arturo Romero y Dabeyba Ruiz
ofrecieron a los demandados "la primera opcion de compra de dicho inmueble que en este
momento se encuentra arrendado a los mencionados anteriormente, con precio base para el
afio 2010 de $2.100'000.000, con un incremento anual del 7% sobre el precio base hasta el afio
2015", opcidn que fue ejercida al momento de aceptar la terminacion del contrato de arrendamiento
por parte de Paula Botero y Jaime Arias.

No se desconoce que el cumplimiento de tal convencién no puede ser auscultado en
esta instancia, toda vez que aqui simplemente se debate la restitucién del citade predio
por la terminacion del mentado contrato de arriendo, mas no su eficacia -definida ya por la
jurisdiccion-, ni la satisfaccion de las obligaciones emanadas de la misma; empero, es
indiscutible que los efectos de esa opcion reconocida judicialmente no pueden pasar
inadvertidos en_este juicio, en Ia medida que, como ya se determiné en ese otro litigio,

ambos contratos tienen una interdependencia por estar coligados.

Recuérdese que, segin lo ha expuesto autorizada doctrina, y lo ha reconocido la
jurisprudencia nacionall, "en los contratos coligados hay 'una pluralidad coordinada de contratos,
cada uno de los cuales responde a una causa autonoma, aun cuando en conjunto tiendan a la
realizacion de una operacion econdmica unitaria y compleja (Galgano, El negocio juridico. Pag.
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114", puntualizando que "habra contratos conexos cuando para la realizacion de un negocio tnico
se celebran, entre las mismas partes o partes diferentes, una pluralidad de contratos vinculados
entre si a través de una finalidad econémica supracontractual”.

1Cfr., por todas, sentencia de Casacion Civil de 19 de diciembre de 2018. SC5690-2018. M P. Luis Alonso Rico Puerta,

En ese caso, continua precisando la doctrina, "los vinculos permanecen individuales pero,
por efecto de la conexidad se unifican para ciertos fines". Es decir, "el interés en la conexidad no es
intracontractual sino supracontractual. Se situa mas alla del contrato, en el plano de la finalidad
perseguida; los contratos son un instrumento para la realizacion del negocio global o del sistema
ideado™

2 Lorenzetti, Ricardo Luis. Tratado de los contratos. Tomo L. P4ags 52 y 59.
NESV. Exp_ 042-2016-00154-01

Esta particular circunstancia impide, en consecuencia, la restitucion ambicionada,
pues la finalidad de esa coligacion -opuesta como defensa y alegada también en la
impugnacién- impone concluir que los demandados no aceptaron la terminacion del
contrato de arrendamiento para renunciar a la tenencia del inmueble alquilado, sino que,

por el contrario, lo hicieron para hacerse a su propiedad en razén a la opcion de compra que
los demandantes habian garantizado.

Ese debe ser el entendimiento de la relacion negocial sostenida entre las partes, quienes
ajustaron concomitantemente los contrates de arriendo y opcion de compra, respaldando
uno _con el otro, a fin de resguardar la unidad comercial cuya explotacion emprendieron en el
predio rentado. Lo dicho, igualmente, atendiendo a que el arrendamiento celebrado era de orden
mercantil y que de operar los presupuestos del articulo 518 del Cédigo de Comercio?, surgia
para el arrendatario el derecho de renovacion de su vinculo contractual.

Pensar de otra forma seria desconocer no solo la realidad factica en que se dio la
negociacion de las partes -quienes, insistase, protegieron convencionalmente la
detentacion del bien para su explotacién con un restaurante-, sino también las normas
consagradas por la ley mercantil a favor del empresario que afianza un por la ley
establecimiento en un_inmueble tomado en arrendamiento, prerrogativas que,

. ademas, son imperativas y, por ende ne admiten estipulacién alguna en contrario.

3"El empresario que a titulo de arrendamiento haya ocupado no menos de dos afios consecutivos un inmueble con un mismo
establecimiento de comercio, tendra derecho a 1a renovacién del contrato al vencimiento del mismo, salvo en los siguientes casos:
1) Cuando el arrendatario haya incumplido ¢l contrato, 2) Cuando el propietario necesite los inmuebles para su propia habitaciéon
o para un establecimiento suyo destinado a una empresa sustancialmente distinta de la que tuviere el arrendatario, y 3) Cuando el
inmueble deba ser reconstruido, o reparado con obras necesarias que no puedan ejecutarse sin la entrega o desocupacion, o demolido
por su estado de ruina o para la construccién de una obra nueva."

4. Desde esa optica, la posible mora que encontrd acreditada el juez de primer
grado careceria de vigor para ordenar la restitucién del inmueble pretendido, en tanto
que, de haberse presentado, la misma tuvo ocurrencia cuando ya habia finalizado el
vinculo contractual aqui discutido -28 de febrero de 2015-, misma razén por la que
resultarian intrascendentes todos los demas incumplimientos endiigados a la pasiva,
pues lo cierto es que las partes terminaron de mutuo acuerdo el arrendamiento en

aquella fecha para dar paso a la opcion de compra que, que como va lo definié la
jurisdiceidn, esta ligada al convenio acusado ahora de infringido.

Lo anterior, no obsta para reconocer la situacion de facto surgida entre los
contendientes al finalizar el contrato de arrendamiento ahora .debatido, pues ella
generaria plenos efectos juridicos, en la medida que -sin_entrar a calificar su
naturaleza juridica por la ausencia de elementos de conviccién suficientes para tal
fin, amén de no ser objeto de este litigio-, /os sefiores Arias y Botero Aristizabal

y Dabeyba Ruiz prosiguen en el cobro de tales rentas periddicas, relacién que entopcéds

contintian con la tenencia del inmueble y pagando por ello, mientras que Arturo Ro(:ze&o/
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los vinculard en esos términos hasta que se defina finalmente lo relativo a la opcion de
compra o surja una situacion que comporte la terminacion de esa relacion.

5. Asi las cosas, se revocard la determinacion impugnada, para, en su lugar,
declarar que el contrato de arrendamiento ajustado entre las partes el 26 de
febrero de 2010 terminé el 28 de febrero de 2015 con el fin de dar paso a la opcién
de compra del inmueble arrendado, negandose las demas pretensiones de la demanda.
(Negrillas, subrayas y resaltos fuera del texto)*

b. ACLARACION A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DEL 6 DE
FEBRERO DE 2019 DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, D.C.

No obstante lo anterior ser contundente para desvirtuar la existencia de un nuevo contrato
de arrendamiento, el mismo apoderado, Doctor JOSE ANTONIO SALAZAR RAMIREZ, se
le olvido manifestarle al despacho que el NO tiene la claridad expresada en los hechos 11,
12 y 13 de la presente demanda, pues como consta en el escrito presentado ante la sala
Civil del Tribunal Superior de Bogotd, dentro del proceso 2016-00154-01, el dia 11 de
febrero de 2019 solicito aclaraciéon a la “situacion de facto” pues de acuerdo a su

' consideracion, misma que aplica en el presente caso, se gener6 un nuevo contrato de
arrendamiento, cuyas condiciones debian ser aclaradas por el Tribunal.

a“

(..)
JOSE ANTONIO SALAZAR RAMIREZ, abogado reconocido como apoderado de los demandantes
ARTURO ROMERO SEGURA y MARJA DABEYBA RUIZ DE ROMERO en el proceso de
la referencia, me permito solicitar que de conformidad con el articulo 285 del Codigo General del
Proceso, SE ACLARE la sentencia en relacion con los siguientes aspectos:

La parte motiva de la providencia contiene conceptos que influyen en la parte resolutiva y ofrecen
verdaderos motivo de duda:

En efecto, sefiala el Tribunal:

" Lo anterior, no obsta para reconocer la situacion de facto surgida entre los contendientes al finalizar el

contrato de arrendamiento ahora debatido, pues ella generaria plenos efectos juridicos, -sin entrar a

cdlificar su naturaleza juridica por la ausencia de elementos de conviccion suficientes para tal fin, amén de no

ser objelo de este litigio-, los sefiores Arias Arias y Botero Aristizébal continiian con la tenencia del inmueble y

pagando por ello, mientras que Arturo Romero y Dabeyba Ruiz prosiguen en el cobro de tales rentas

periédicas, relacion que entonces los vinculard en esos términos hasta que se defina finalmente lo relativo
. a la opcién de compra o surja una situacion que comporte la terminacion de esa relacion *

f . . . . 3
Con fundamento en el texto anterior transcrito de la parte motiva de la sentencia, que influy6
decisivamente en la resolucion, pido a 1a Honorable Sala aclarar:

1°.-) Si total o parcialmente las estipulaciones del contrato de arrendamiento que terminé son
aplicables a la nueva relacién tictica surgida entre los contendientes.

2°.-) Cudles son los términos, plazos para el pago de la renta; su incremento y las consecuencias de la
falta de pago.

3°) Si la clausula 23 del contrato que obliga a los arrendatarios a restituir el inmueble a la terminacién
del contrato y el consiguiente derecho de los arrendadores para exigir su entrega sigue vigente, o fue
eliminado o esta suspendido. :

4°.-) Si la "relacién fictica" referida, es suficiente para dejar a los arrendatarios como
tenedores del inmueble no obstante la terminacién del contrate de arrendamiento, cudl es la
modalidad de esa tenencia, y cudl es el sustento juridico que tiene.

5°.-) Si la sentencia reconoce a los arrendatarios derecho de retencion y cudl es la norma para
sustentar y mantener ese derecho cuando terminé el contrato principal.

Las aclaraciones anteriores son absolutamente necesarias porque la sentencia que califica como
"relacion factica” tal nuevo contrato de arrendamiento que se formé entre demandantes y demandados

4Pziginas 11, 12,13, 14y 15 sentencia 6 de febrero de 2019 M P NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON. Exp. 11001—3103—042—2016-0015L)}| /
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a partir del 1° de marzo del 2.015 estd dejando a ambas partes en una situacién mas complicada a la
gque tenian en esa fecha.” (Negrillas, subrayas y resaltos fuera del texto)

Como lo puede concluir el despacho el actual apoderado, le pidi6 al Tribunal que le
aclarara la modalidad de tenencia del inmueble, por lo que pretender que el tribunal dijo
con “toda claridad” que nacié un nuevo contrato de arrendamiento, con las mismas
condiciones es una FALACIA.

Su sefioria, la sala Civil del Tribunal Superior de Bogots, dentro del proceso 2016-00154-
01, mediante auto de fecha NEGO la aclaraci6n solicitada, ratificando que no se declar6 la
existencia de un contrato de arrendamiento, ni mucho menos se establecieron condiciones
para ello.

2. Bajo tales premisas, la aclaracién propuesta serd desestimada pues con ella el
extremo activo, en modo alguno, persigue dilucidar algiin concepto o frase que ofrezca
duda contenido en la parte resolutiva de la sentencia de 6 febrero del afio en curso, o que
influya en la determinaciones en ella adoptadas, pues alli se consignaron con precision
las razones facticas y juridicas por las que esta Corporacion accedi6 a reconocer que el
contrato ajustado entre las partes habia terminado de mutuo acuerdo el 28 de febrero de
2015, sin disponer la consecuente restitucion del predio por haberse coligado a aquel
una opcion de compra, aunado a que ese arrendamiento del inmueble era uno de especie
comercial.

En realidad, lo que plantea la solicitud de aclaracién es una inconformidad frente
a dicha motivacion, en la cual a juicio del apoderado judicial de la demandante, se
omitié determinar los términos de la nueva situacion fictica surgida entre los
contendientes respecto al predio arrendado una vez finaliz6 aquel contrato, aspecto
que constituye, en estrictez, una verdadera censura. (Negrillas fuera del texto)

c¢. ACCION DE TUTELA EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA DEL 6 DE FEBRERO DE 2019 DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.

Otra circunstancia que fue omitida mencionar en los hechos de la demanda y que debe ser
valorada por la sefiora Juez, es que a pesar de la negativa a la aclaracién, y de la ejecutoria
de la sentencia del 6 de febrero de 2019, emitida por la sala Civil del Tribunal Superior de
Bogotd, dentro del proceso 2016-00154-01, los demandantes presentaron una accién de
tutela ante la sala civil del Corte Suprema de Justicia, Bajo el radicado No. 11001-02-03-000-
2019-01574-00, en la cual pretendia que se desconociera la sentencia del 6 de febrero de
2019 emitida por sala Civil del Tribunal Superior de Bogots, dentro del proceso 2016-
00154-01, bajo el argumento de ser INCONGRUENTE, ya que la misma no establecié con
claridad la nueva situacién factica de las partes frente al inmueble; alegando con ello la
vulneracién del derecho fundamental al debido proceso.

Al respecto la H. Corte Suprema de Justicia negé la el amparo constitucional, resaltando
nuevamente que bajo ninguna circunstancia ni declaracién del Tribunal, se renové o se
estableci6 un contrato de arrendamiento

“(...)

La tesis con la cual se finiquit el conflicto, en suma, estriba en que el 24 de febrero de
2010 los litigantes suscribieron un «contrato de opcion de compra» del inmueble que

«dos dias después» arrendaron. Por eso el juez colegiado entendi6 que el primer

S Solicitud de aclaracién folio 71 y 72. Exp. 11001-3103—042-2016-00154-01
SAuto de fecha 12 de marzo de 2019 M P NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON. Exp. 11001-3103—042-2016-00154-01
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convenio estuvo entrelazado con el segundo (hipotesis a la que a su vez llego el Juzgado
Diecinueve Civil del Circuito de Bogota en el «proceso 2016 00751»). De suerte que la
«terminacion del contrato de arrendamiento» tuvo como Unica intencion dar paso y
ejecutar la «opcion de compra» aludida; de tal forma que ninguna de las «partes

contratantes» queria perder el statu quo frente al usufructo de la heredad.

La Sala Civil cuestionada, entonces, no reconocio el «derecho de retenciony (es mds,

no utilizo esa expresion), como lo quiere hacer ver el querellante, por cuantoe lo que

realizd fue una_ exégesis sistemdtica de las convenciones que asintieron los

contendientes, para concluir que el alquiler era un_«confrato transitorio» para

concretar la «opcion de compray», y que el dltimo negocio era el querer final de las

partes, lo que incluia la tenencia del inmueble, ya que «los demandados no aceptaron

la terminacion del contrato de arrendamiento para renunciar a la tenencia del inmueble
‘ alquilado, sino que, por el contrario, lo hicieron para hacerse a su propiedad en razon
a la opcion de compra que los demandantes habian garantizado»; que es otra cosa.
Recuérdese como el «derecho de retencicn» esta caracterizado «por ser una facultad
que corresponde a quien es tenedor de una cosa ajena para conservarla hasta el pago
de lo que, por razon o en conexidad con esa misma cosa, le es adeudado (...)” (CSJ.
Civil. Sentencia de 21 jul. 1993 (CCXXV-143, segundo semestre, primera parte),
citando, en igual sentido, CLXXXIV-199 y siguientes). Situacién que en este caso no se

evidencia, ni el enjuiciador dijo hallar.

Puestas asi las cosas, lo ocurrido fue producto de una hermenéutica admisible de los dos
tratos referidos, dada su coligacién declarada judicialmente, y mas alla de que la Corte

. avale o no esa conclusion, lo cierto es que dicho actuar no se divisa antojadizo.

. No se pierda de vista que el juzgador es, en principio, autbnomo y soberano en la

«interpretacion del negocio» y de sus estipulaciones, ya que

“La intencion de las partes al celebrar los contratos puede desentrafiarse tomando en
consideracion la naturaleza del contrato y las clausulas claras y admitidas del mismo
que sirvan para explicar las dudosas; las circunstancias que influyeron en su
celebracion determinando la voluntad de las partes para consentir en él; los hechos
posteriores de las mismas, que tienen relacion con lo que se disputa; las costumbres de
los contratantes y los usos del lugar en que han pactado; la aplicacién prdctica que del
contrato hayan hecho ambas partes o una de ellas con aprobacion de la otra, y otras
convenciones o escritos emanados de los contratantes. En una palabra, el Juez tiene
amplia libertad para buscar la intencion de las partes y no estd obligado a encerrarse
en el examen exclusivo del texto del contrato para apreciar su sentido”. (Negrillas y
subrayas fuera del original. CSJ sentencia de 3 jun. 1946. En sentido similar: SC de 6 de

marzo de 1972; de 11 de junio de 1979). N
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2.1- De otro lade, es cierto que «no existe norma legal que consagre el derecho

de retencion a favor del arrendatario en virtud de una opcion de compra», pero como, -

se itera, dicha institucién no fue la aplicada en el asunto, a la sazén, se desairan los
empeiios del gestor.

2.2- Tampoco es notorio que no se haya expuesto «el fundamento juridico o
contractual para terminar el arrendamiento sin ordenar la restitucion del inmueble», ya
que del cotejo de los wnedios de convicciony, se extrajo que el cimiento de lo decidido
fue el pabto realizado entre los que participaron en la «opcion de compra y el alquilery,
por manera que hubo una «regla contractual» que es «ley para las partes» (Art. 1602
C.C).

(o))

. 2.3- Finalmente, con relacion a_que «la sentencia es incongruente porque

declara la terminacion del contrato de arrendamiento a partir del 28 de febrero de

20135 y al mismo tiempo indica_que no hay lugar a la_entrega del inmuebley; resulta

suficiente sefialar que

(...) el principio de congruencia establecido en el articulo 305 del Codigo de
Procedimiento Civil impide el desbordamiento de la competencia del juez para resolver
la contienda mas alla de lo pedido por las partes (ultra petita), o por asuntos ajenos a lo
solicitado (extra petita) o con olvido de lo que ellas han planteado (citra petita)
(Sentencia de 9 de diciembre de 2011, exp. 1992-05900).

Asi como que,

la incongruencia objetiva por citra petita supone que el juzgador haya omitido
resolver alguno de los objetos demandados o que debieron ser considerados de
oficio, pero no que los haya negado, porque en este caso, el error, de existir,
tendria que buscarse en las razones que condujeron a la negativa, lo cual exigiria
un tipo de confrontacion distinto al que debe hacerse entre lo pedido y lo que
debia constituir la decision, pues una cosa es no decidir un extremo de la litis, y
otra, distinta, resolverlo en forma adversa al demandante.

Como lo ha reiterado la Sala, en el primer caso el fallo seria incongruente, en
tanto “en el segundo no, puesto que la sentencia desfavorable implica un
pronunciamiento del sentenciador sobre la pretension de la parte, que sélo
podria ser impugnada a través de la causal primera, si ella viola directa o
indirectamente la ley sustancial. De lo contrario, se llegaria a la conclusion de
que el fallo sélo seria congruente cuando fuere favorable a las pretensiones del
_demandante o a las excepciones del demandado, lo que a todas luces es
inaceptable” (sentencia de 24 de junio de 1997, entre otras, CCXLVI, Volumen
11, 1417). (SC 23 abr. 2002)
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Y es que en el pleite ajusticiado no fueron olvidados los pedimentos de los

alli «demandantes», en_concreto, el de la «restitucién_del inmueble», sino_que se

desestimaron. Es decir, si se resolvieron pero de forma negativa.

Por consiguiente, aflora paladino la «inadmisibilidad constitucionaly de los

reproches desarrollados.

3.- Total, no queda otra opciéon sino la de desatender el ruego intimado, al no
corroborarse un proceder absurdo. No se olvide que «el juez de tutela no es el llamado a
infervenir a manera de drbitro para determinar cudles de los planteamientos valorativos y
hermenéuticos del juzgador, o de las partes, resultan ser los mds acertados, y menos acometer, bajo
ese pretexto [...] la revision oficiosa del asunto, como si firese uno de instanciay (CSJ STC 7 Mar.
2008, rad. 2007-00514-01); y, de otro, que «la adversidad de la decision no es por si misma
JSundamento que le allane el camino al vencido para perseverar en sus discrepancias frente a lo
resuelto por el juez naturaly (CSJ STC 28 Mar. 2012, rad. 00022-01). (Negrillas, subrayas y
resaltos fuera del texto)

El fallo de tutela fue apelado y conformado por la sala de Casacién Laboral, dando un
cierre definitivo, tanto desde el, punto Constitucional, como del procedimiento Civil, en el
entendido que no se recurri6 la sentencia del 6 de febrero de 2019 emitida por la sala Civil
del Tribunal Superior de Bogota, dentro del proceso 2016-00154-01, quedando en firme la
determinacién de que PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL y JAIME HERNAN
ARIAS, ya NO SON ARRENDATARIOS, bajo ninguna condicién, ni circunstancia, ni
situacion factica, si no que contintan en el inmueble en virtud y desarrollo del contrato de
opcién de compra.

d. CONCLUSION

Asi las cosas, sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, dentro del proceso 2016-00154-01,
claramente NO determiné los términos de una nueva situacién factica, NO estableci6 la
naturaleza de la situacion factica surgida con la terminaciéon del contrato de
arrendamiento, NO estableci6 un nuevo contrato de arrendamiento, NO establecié
condiciones como valor del canon, vigencia del contrato, incrementos, como de manera
temeraria y Falaz se le expuso al despacho con la demanda principal.

Lo que si dej6 claro es que PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL y JAIME
HERNAN ARIAS, se encuentran legalmente en el predio objeto de restitucién en virtud al
desarrollo del contrato de opcién de compra, tal como lo refiri6 en la sala Civil del Tribunal

Superior de Bogota, dentro del proceso 2016-00154-01; “(...) En otras palabras, el fin tiltimo era que
los sefiores Arias Arias y Botero Aristizabal continuaran con el inmueble -en el que tienen un establecimiento de
comercio en marcha-, ya no por un titulo de tenencia sino como sus propietarios.”

Adicional a lo anterior, miente el apoderado de la parte actora al manifestar que mis
representados dejaron de pagar la renta en la forma, cuantia y términos que venia
haciéndolo, pues como quedé6 establecido el contrato de arrendamiento terminé desde el 28
de febrero de 2015, y ya no hay ni forma, ni cuantia para pagar la renta, pues no existe
contrato de arrendamiento alguno; ahora lo que se debe es concretar el contrato de opcién
de compra debidamente reconocido en el proceso 2016-00751 que curso en el Juzgado 19

Civil del Circuito de Bogotd, trasfiriendo el inmueble a PAULA MARCELA BOTEF&;/

ARITIZABAL y JAIME HERNAN ARIAS ARIAS, y estos terminar de pagar el precio cuy|
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abonos se vienen realizando desde el dia 1 de marzo de 2015, tal como lo refieren las
comunicaciones aportadas por el apoderado demandante, en las cuales se solicita se
informe fecha, hora y notaria en donde se realizara la escrituracién, para proceder el pago
del saldo del valor del inmueble, conforme a lo determinado por la jurisdiccién civil en los
fallos referidos.

PRUEBAS
a. De la manera mas atenta solicito tener en cuenta los siguientes documentos:

1. Sentencia del dia 6 de febrero de 2019 emitida por la sala civil del Tribunal Superior
de Bogota, D.C,, la cual fue aportada con la demanda a folios 17 al 32 de la copia de
traslados.

2. Solicitud de aclaracién de Sentencia del dia 6 de febrero de 2019 emitida por la sala
civil del Tribunal Superior de Bogota, D.C., la cual fue aportada con la demanda a
folio 125y 126 de la copia de los traslados.

3. Auto de fecha 12 de marzo emitida por la sala civil del Tribunal Superior de Bogot4,
D.C,, la cual fue aportada con la demanda a folios 130 al 134 de la copia de traslados.

4. Copia simple de las comunicaciones mediante las cuales se han méas abonos al saldo
del capital del valor del inmueble la cual fue aportada con la demanda a folios 33 al
41 de la copia de traslados.

5. Copia de la sentencia emitida por la sala Civil de la H Corte Suprema de Justicia en
la accién de tutela, bajo el radicado No. 11001-02-03-000-2019-01574-00, descargada

- directamente del sistema siglo XXI de la pagina de la rama judicial.

6. Copia simple del acta de audiencia publica emitida por la sala civil del Tribunal
Superior de Bogot4, dentro del proceso 2016-00751-01, que modificé la sentencia del
juzgado 19 Civil del Circuito de Bogotd, donde se reconoce la existencia del contrato
de opcion de compra del inmueble, sujeto a la terminacion del contrato de
arrendamiento del inmueble.

b. De la manera més atenta, en los términos del articulo 174 del C. G. del P. solicito se
tenga como prueba trasladada las audiencias de pruebas, fallo de primera instancia
y fallo de segunda instancia practicadas dentro del proceso 2016-00751-00 que curso
en el Juzgado 19 Civil del Circuito, con el fin de demostrar la existencia y vigencia
del contrato de opci6n de compra para, que entr6 a regir desde el dia 1 de marzo de
2015, una vez se declar6 y determiné fecha de terminacién del contrato de
arrendamiento.

PETICION

Teniendo en cuenta que no existe contrato de arrendamiento en los términos referidos en la
presente demanda solicito al despacho:

1. REVOCAR el auto de fecha 14 de noviembre de 2019 y permitir la participacion
procesal de los demandados, en los términos referidos en el numeral L del presente
escrito. ’

2. REVOCAR el auto de fecha 5 de noviembre de 2019 y rechazar la demanda de la
referencia, toda vez que no existe contrato de arrendamiento.

Carrera 13 No. 73-33 oficina 101 (311) 2812874 \
e-mail: j.rojas@rojasamorochoestudiolegal.com.co
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- Proceso No. 2019-00732 \Cg
. NOTIFICACIONES

e Alos demandados en la carrera 9 A # 98 - 51 barrio Chic6, de la ciudad de Bogota.

e Fl suscrito recibird notificaciones en la Secretaria de su Despacho o en la Carrera 13
No. 73-33 oficina 101, de Bogota., D.C.

De usted, cordialmente,

Carrera 13 No. 73-33 oficina 101 (311) 281 2874
e-mail: j.rojas@rojasamorochoestudiolegal.com.co
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JUEZ DIECINUEVE (19) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Proceso: Verbal de mayor cuantia de RAIGOZA
VILLEGAS S.A.S contra COMCEL S.A.

Radicacion: 2019-000326-00

Asunto: Recurso de reposicion

GUSTAVO VALBUENA QUINONES, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogot4
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 79.779.355 de Bogota D.C., abogado en
ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 82.904 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderado de COMUNICACION CELULAR S.A.
COMCEL S.A. (en adelante “Comcel”), sociedad comercial identificada con NIT No.
800.153.993-7 y representada legalmente por la Sra. HILDA MARIA HASCHE, tal y como
consta en el certificado de existencia y representaciéon legal expedido por Camara de
Comercio de Bogotd y en el poder que obra en el expediente, por medio de este escrito y
dentro del término legal establecido, procedo a presentar RECURSO DE REPOSICION
contra el auto admisorio de la reforma de la demanda formulada por RAIGOZA
VILLEGAS S.A.S, de conformidad con las siguientes consideraciones:

I. PROCEDDENCIA Y OPORTUNIDAD

El articulo 318 del Cédigo General del Proceso dispone que el recurso de reposicion procede
contra la generalidad de los autos que profiera el juez, y debe interponerse dentro del término
de ejecutoria del respectivo auto, esto es, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

Teniendo en cuenta que el auto admisorio de la reforma de la demanda fue notificado
mediante el Estado No. 20 del 9 marzo del 2020, el término de ejecutoria del auto a recurrir
fenece el 12 de marzo de 2020, por lo tanto, este recurso se presenta de manera oportuna.

IL. FUNDAMENTOS PARA REVOCAR EL AUTO ADMISORIO DE LA
REFORMA DE LA DEMANDA

El presente recurso busca la revocatoria del auto que admitié la reforma de la demanda, y en
su lugar que ésta sea inadmitida para que el demandante la subsane en los plazos dispuestos

_ o1
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en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, so pena de rechazo. Esto se fundamenta en
los siguientes argumentos:

1. La reforma de la demanda no cumple con todos los requisitos formales (Codigo
General del Proceso, articulo 82.7 y 90.1)

1.1.Consideraciones generales

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso que el juez “declarard
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

(..)

6.Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario

(..)"

A su vez, el articulo 82 del Codigo General del Proceso establece que “salvo disposicion en
contrario, la demanda con que se promueva todo proceso deberd reunir los siguientes
requisitos:

(...)

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad

(..)

7.Juramento estimatorio, cuando sea necesario

()"

De esta manera, el articulo 206 del Cdédigo General del Proceso establece que “gquien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos...”

Lo anterior, tiene dos objetivos fundamentales: el primero evitar que se instauren demandas
temerarias con pretensiones sin fundamento cierto y comprobable y la segunda impedir
desgastes probatorios consecuenciales, pues cuando no se objeta dicha estimacion y exista
certeza en el juez respecto a dicha cuantificacién, -la cual no debera ser notoriamente injusta,
ilegal o se sospeche que haya fraude, colusion o cualquier otra situacién- y adicionalmente
pueda ser corroborada con los hechos demostrados en el proceso, éste se abstendrd de
decretar pruebas adicionales que tenga por confesado propésito demostrar una circunstancia
similar.

Para el Profesor Jorge Forero Silva el fundamento del juramento estimatorio es la
transparencia y la lealtad en el reclamo que se hace por parte del demandante. Asi lo afirma:
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“Su razdn de ser es la trasparencia y lealtad en el reclamo que, en su beneficio, hace la parte
interesada por los conceptos sefialados, al fijar el monto solicitado en una suma concreta
que estima con juramento y que estd dispuesta a probar si hay lugar a ello, pues de
comprobarse que la cuantia estimada resulta desproporcionada por exceder el porcentaje
indicado en la norma, el peticionario no actué conforme a principios de lealtad y buena fe
en su reclamo, conducta que se reflejard en una multa a favor de la contraparte.”

1.1.La reforma de la demanda no cumple con los requisitos formales por ausencia de
juramento estimatorio en debida forma

Al respecto debe indicarse que la reforma de la demanda no cumple con este requisito
esencial en la medida que incorpora pretensiones para el reconocimiento de una
indemnizacién y no indica, tal como debe hacerse en razon al juramento estimatorio, de
manera razonada el origen de las cifras que pretende le sean reconocidas.

Brillan por ausencia de este requisito las siguientes pretensiones:

e Pretension Vigésima quinta literal h): “COP § 25.932.132 o aquella cifra que resulte
probada en el presente proceso, a titulo de dafio emergente, y que es compensatoria
de las liquidaciones e indemnizaciones laborales que LA DEMANDANTE tuvo que
pagar, y que son una consecuencia directa y previsible de la terminacion del
CONTRATO SUB IUDICE”.

e Pretension Vigésima quinta literal 0): “COP 890.750.000 o aquella cifra que resulte
probada en el presente proceso, a titulo de dafio emergente, y que es compensatoria
de los pagos que LA DEMANDANTE tuvo que efectuar a terceros como consecuencia
de las terminaciones de otros contratos de arrendamiento de los locales comerciales
en los que funcionaban los establecimientos mediante los cuales LA DEMANDANTE
ejecutaba el CONTRATO SUB IUDICE, y que son una consecuencia directa y
previsible de la terminacion del CONTRATO SUB IUDICE.

Como se observa, para los rubros alli pretendidos a titulo de indemnizacion no se expresan
los detalles que los justifiquen el juramento estimatorio y mucho menos se describen los
rubros que fundamentan estdn pretension en el acépite correspondiente. La demandante

! Forero Silva. Jorge. Miembro del Instituto Colombiano de Derecho Procesal y director del Consultorio
Juridico de la Universidad Javeriana. El juramento estimatorio como medio de prueba de la cuantia reclamada.
Articulo  publicado el dia 17 abril de 2014 en  Ambito  Juridico, enlace:
http://www.ambitojuridico.com/BancoConocimiento/N/noti-130417-
07el_juramento_estimatorio como medio de prueba de la cuantia recl/noti-130417-

07el_juramento estimatorio como _medio de prueba de la cuantia recl.asp
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tampoco indica cudl era la némina de RAIGOZA VILLEGAS. De la misma manera, para
las que se refieren a los arrendamientos tampoco se indica cuales fueron las penalizaciones
ni las indemnizaciones que se pagaron, ni sobre los contratos a partir de los cuales se
generaron las mismas, ni los periodos respectivos.

2. Indebida acumulacién de pretensiones (Cédigo General del Proceso, articulos
82.4y90.3)

2.1. Consideraciones generales

Dispone el articulo 90 del Cédigo General del Proceso que el juez deberd admitir la demanda
cuando cumple los requisitos de ley. Sin embargo, esta norma indica que “e/ juez declarard
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

2. Cuando no reuna los requisitos formales.

(-.)
3. Cuando las pretensiones acumuladas no revnan los requisitos legales.
(...)”

El articulo 88 del Cdédigo General del Proceso, exige una serie de requisitos para la
acumulacion de pretensiones, sin los cuales no es posible dar por cumplidos los requisitos
legales de la demanda ni proceder a la admision de la reforma. Dispone la norma en comento
que:

“drticulo 88. Acumulacion de pretensiones. El demandante podrd acumular en una
misma demanda varias pretensiones contra el demandado, aunque no sean conexas,
siempre que concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin tener en cuenta la cuantia.
2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

(.)"

2.2.Lareforma de la demanda acumula indebidamente pretensiones que escapan
a la jurisdiccion y a la competencia del Juez Civil del Circuito.

Teniendo en cuenta que uno de los requisitos para acumular pretensiones en una misma
demanda o en su reforma es que el juez sea competente para conocer de todas ellas, debe
evidenciarse en el caso concreto que el demandante pretende acumular varias pretensiones
que escapan de la jurisdiccion y competencia del Juez Civil del Circuito.

PBX. (571) 7462683 | Cii. 97A #8-10 Of 204 | Bogota D.C.| www.valbuenaabogados.com

ABOGADO

¥



VA VALBU

En la pretension cuarta de la reforma de la demanda el demandante pretende que el juez
declare que los hechos del caso que nos ocupa son semejantes a los supuestos de hechos que.
han enmarcado controversias resueltas por distintos Tribunales Arbitrales.

No obstante, el juez civil del circuito no tendria competencia para entrar a revisar decisiones
que han sido proferidas en el marco de una jurisdiccion diferente sobre relaciones juridicas
comerciales totalmente distintas y ajenas a las que se debaten en el presente proceso.

Al respecto, no puede perderse de vista que la competenciav atribuida al juez civil del circuito,
es de caracter residual y en tal sentido, los jueces de la Republica son competentes para
conocer y pronunciarse sobre cualquier asunto que no esté atribuido a otra jurisdiccién. Asi
lo establece el articulo 15 del Cédigo General del Proceso:

“4RTICULO 15. CLAUSULA GENERAL O RESIDUAL DE. COMPETENCIA.
Corresponde a la jurisdiccion ordinaria, el conocimiento de todo asunto que no esté
atribuido expresamente por la ley a otra jurisdiccion.

Corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil, el conocimiento de
todo asunto que no esté atribuido expresamente por la ley a otra especialidad
Jurisdiccional ordinaria.

Corresponde a los jueces civiles del circuito todo asunto que no esté atribuido
expresamente por la ley a otro juez civil.”

De conformidad con lo anterior, la competencia asignada al juez civil del circuito estd
limitada a que el objeto de debate no esté atribuido a otra jurisdiccién o a otro juez civil. Asi
las cosas, si las partes inmersas en una controversia deciden someter su soluciéon a un
mecanismo alternativo de solucion de conflictos, la decision surgida por estos particulares en
ejercicio de funciones jurisdiccionales son ajenas para la jurisdiccion ordinaria.

Teniendo en cuenta que la pretension cuarta conlleva al estudio y analisis de decisiones que
han sido proferidas en sede arbitral, resulta claro que lo debatido en tal jurisdiccidn, no puede
ser objeto de analisis por parte de la jurisdiccién ordinaria; menos atin cuando lo que ha sido
debatido en tales oportunidades resulta totalmente ajeno a la actual controversia.

A su véz, en la pretension cuarta de la reforma de la demanda el demandante pretende que el
juez declare que los hechos del caso que nos ocupa son semejantes a los supuestos de hecho
que han enmarcado controversias resultas también por la jurisdiccion ordinaria.

Al respecto, se reitera que las decisiones de las que pretende el demandante un
pronunciamiento por parte del juez son adoptadas con base en relaciones distintas que
involucran a terceros totalmente ajenos a la controversia que nos ocupa. Este tipo de
revisiones no son objeto de reproche en el caso que nos ocupa; cualquier decision sobre esa
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materia excede el ambito de jurisdiccion y competencia de los jueces civiles y de contera,
constituye una indebida acumulacion de pretensiones.

Incluso, en el marco de la jurisdiccidén ordinaria ha reconocido que no puede pronunciarse
sobre lo decidido en otros procesos judiciales o arbitrales:

“pretender con base en pronunciamientos arbitrales anteriores, que analizaron
contratos similares, que acogieron la tesis de la demanda tampoco resulta siquiera
plausible. Se ha considerado que no es posible extender la apariencia vinculante de
un laudo arbitral previo, a favor o en contra de un tercero que no fue parte en ese
laudo, entre otras razones porque el arbitramento es un medio alternativo de
resolucion de conflictos de que un tercero, que temporalmente tiene esa funcién

ENA
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Jjurisdiccional, tome una decision definitiva y vinculante pero solo para aquellas

partes”?

De esta manera, el juez civil del circuito carece de competencia para realizar
pronunciamientos relacionados con hechos que han sido dirimidos por éarbitros, mas aun
cuando se trata de terceros que resultan ajenos a la controversia que nos ocupa. De esta
manera, siendo el juez civil del circuito incompetente para realizar pronunciamientos que
involucran hechos y partes totalmente ajenas a la relacién objeto de debate, la pretension
referida constituye una indebida acumulacién de pretensiones.

3. Indeterminacion de los hechos en los cuales se fundamenta la reforma de la
demanda (Cédigo General del Proceso, articulo 82.5 y 90.1)

3.1.Consideraciones generales

El articulo 82 numeral 5 del Codigo General del Proceso indica que la demanda, o en defecto
su reforma, debe contener “Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.

De acuerdo con la doctrina y la jurisprudencia, los hechos de la demanda deben cumplir con
las siguientes caracteristicas:

a) Deben ser hechos, es decir, situaciones que hayan ocurrido de manera objetiva y sean
susceptibles de demostracién empirica por medio de pruebas legal y oportunamente
allegadas al proceso. En esta medida, no pueden tenerse como hechos las

2 Sentencia 24 de febrero de 2020 proferida por el Juzgado 47 Civil del Circuito, expediente No 2013-
003600.
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afirmaciones, juicios de valor, opiniones, transcripciones, remisiones a elementos del
material probatorio que haga el demandante.

Deben servir de fundamento a las pretensiones. Por tanto, deben guardar una relaciéon
de trascendencia y relevancia para las solicitudes declarativas, constitutivas o de
condena que se formulan en el proceso. En esta medida, deben evitarse todas aquellas

ENA
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listas de eventos o situaciones que no guarden ninguna relacién con la controversia -

materia del litigio.

Deben estar debidamente determinados, clasificados y numerados, exigencia que se
refiere a su presentacion, y con miras a facilitar el derecho de contradiccion y defensa.

En el caso que nos ocupa, la reforma de la demanda no cumple con los requisitos necesarios
para su admision, situacién que debe ser corregida por el juez inadmitiéndola para su
respectiva subsanacion, por las razones siguientes razones:

3.1.1. Los hechos corresponden a valoraciones subjetivas

El capitulo de hechos contiene multiples valoraciones subjetivas y juridicas que incluso
abarcan numerales enteros, y que desconocen del todo las reglas sobre la presentacion de los
hechos. Los siguientes hechos relacionados en la demanda permiten evidenciar el
incumplimiento del requisito sefialado en el numeral 5 del articulo 82 del Codigo General del

Proceso:

En el hecho 46 indica la parte demandante: “Para abarcar a plenitud el elemento
esencial sub examine, es preciso abordar las siguientes cuestiones:

PRIMERA CUESTION. EL QUE. LA DEMANDANTE asumié el encargo de
promocionar y explotar ;Qué?

SEGUNDA CUESTION: EL COMO. LA DEMANDANTE asumié el encargo de
promocionar y explotar el negocio de COMCEL, ;Como?

TERCERA CUESTION: EL DONDE. L4 DEMANDANTE asumié el encargo de
promocionar y explotar el negocio de COMCEL, ;Donde?”

En el hecho 60 indica la parte demandante: “Conclusion. El contrato Sub iudice,
entonces, se ejecuté en municipios que pertenecen al drea occidente y drea oriente,
a través de los establecimientos y puntos que Comcel autorizo.”

En el hecho 81 la demandante sefiala: “Conclusién. La clientela que LA
DEANDANTE gestioné durante y con ocasion de la ejecucion del CONTRATO SUB
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IUDICE fue una clientela de COMCEL. Este hecho confirma que el negocio que las
vinculo fue un tipico y nominado agenciamiento comercial ”.

Como se observa, en los numerales referidos el demandante no esta relacionando hechos,
sino opiniones, valoraciones juridicas, preguntas y respuestas y conclusiones que la propia
demandante plantea, y que deben ser excluidos de este capitulo de la demanda. Si el
demandante lo tiene a bien, puede incluirlos en el capitulo de fundamentos de derecho, o en
sus alegatos de conclusion, mas no camuflarlos como si se refirieran a eventos que ocurrieron
en la realidad.

Por lo tanto, los hechos transcritos deben ser excluidos de este capitulo de la reforma de la
demanda toda vez que no sirven de fundamento a las pretensiones ya ademas no son
susceptibles de ser probados, lo que a su vez yerra con los requisitos contemplados en el
articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

3.1.2. Los numerales expuestos en el capitulo de “hechos” contienen afirmaciones
que son irrelevantes y no sirven de fundamento a las pretensiones expuestas
en la reforma de la demanda.

Un gran nimero de hechos presentados en la demanda carecen de una relacion directa o
indirecta con las pretensiones de la demanda, tal como lo exige el articulo 82 numeral 5 del
Cobdigo General del Proceso. Algunos ejemplos ayudan a evidenciar lo anterior:

Los numerales 2 a 9 del capitulo de hechos son consideraciones sobre los administradores
y los controlantes de COMCEL, su nacionalidad e incluso sus estudios y hoja de vida, que
nada tienen que ver con las pretensiones de la demanda, y que generan un desgaste
innecesario para el caso.

Los numerales 11 a 14 del capitulo de hechos se refieren a actos y contratos oficiales por
medio de los cuales la sociedad COMCEL qued¢ habilitada para prestar servicios de telefonia
celular, situacion que tampoco tiene relacién alguna, directa ni indirecta, con las pretensiones
de la demanda.

Razén suficiente para que la demanda sea inadmitida.
III. SOLICITUD
Con fundamento en las anteriores consideraciones, solicito respetuosamente a su Despacho:

PRIMERQO: REVOCAR la decision contenida en el auto admisorio de la reforma de la
demanda
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ABOGADOS
SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior solicitud, INADMITIR la reforma de la
demanda, para que en el término de cinco (5) dias la parte demandante subsane los defectos g
sefialados en el presente recurso, so pena de rechazo.

Cordialmente,

;
GUSTAVO VALBUENA QUINONES

C.C. No. 79.779.355 de Bogota D.C.
T.P. No. 82.904 del C. S. de Ia J.
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del Software.

7.5 Certificados digitales. El Software utiliza certificados digitales (como se describe en ta Seccidn 9) para
ayudar al Cliente a identificar archivos descargados (por ejemplo, aplicaciones y contenido), para firmar y validar
firmas en documentos con formato de documento portatil (*PDF”) y para validar documentos PDF certificados. El
ordenador del Cliente puede conectarse a Internet en relacién con la validacion de certificados digitales.

7.6 Datos de uso de aplicaciones de escritorio. El Cliente tiene la opcién de compartir con Adobe informacién
sobre el uso de las aplicaciones de escritorio de Adobe. Donde lo permite la legislacion vigente, esta opcion esta
activada de manera predeterminada y la informacién estd asociada a la cuenta de Adobe del Cliente. Esta
informacion permite a Adobe brindar al Cliente una experiencia mas personalizada y ayuda a Adobe a evaluar
sus ofertas y desarrollar, modificar, mejorar, respaldar, pergonalizar y operar nuestros Productos y Servicios
segun el uso que haga el Cliente, cuando sea aplicable,jde los Productos y Servicios. Puede cambiar su
preferencia en cualquier momento en su pagina de administracion de cuentas de Adobe. Para obtener mas
informacién sobre los datos de uso de la aplicaciop de escritorio, visite htips://helpx.adobe.com/x-
productkb/global/desktop-app-usage-information-fag.html, o ¢l sitio web sucesor.

7.7 Uso deais Servicios en linea de Adobe. Si el Ordenaglor estd conectado a Internet, el Software puede, sin
previo aviso, Tagilitar el acceso del Cliente a determinados $ervicios en linea de Adobe. A menos que el Cliente
disponga de condiciones de uso difergntes en el momentd de acceder a dichds Servicios en linea de Adobe,
seran aplicables las\Gondiciones de ugo de Adobe.com (http://www.adobe.com/gd/terms) . En algunos casos, los
Servicios en linea de Adobe pueden gparecer como una fu{ci()n o extension dentyo del Software, incluso si esta

alojado en un sitio web. E\acceso a yn Servicio en linea d¢ Adobe puede redueri una suscripcién por separado
u otros gastos para poder atgeder a ¢l y/o |la aceptacién pgor parte del Cliente/de Cpndiciones de uso adicionales.
Adobe se reserva el derecho a\empegzar a cobrar un cargp por acceso o ugo de Yin Servicio en linea de Adobe
que previamente se hubiera ofregidp gratuitamente. Si e| Ordenador del/Cliente|esta conectado a Internet, el
Software puede, sin previo aviso, agtualizar materiales degcargables de gstos Serk/icios en linea de Adobe para
proporcionar disponibilidad inmedigtayde dichos Servicios/ en linea de Xdobe, incluso cuando el Cliente no esta
conectado. Los Servicios en linea de Adgbe quiza no es§én disponiblgs en todosilos idiomas ni para residentes
de todos los paises, y Adobe pyede, en\cualquier momento y por/cualquier razdn, modificar o interrumpir la
disponibilidad de cualquiera de log Servicios'gn linea de Adobe.

8. Ofertas de terceros.

8.1 Ofertas de terceros. El $oftware puede permitin\g! Clighte acceder a contenjdo, aplicaciones de software y
servicios de datos de tercerog (“Ofertas de terceros”) g/'\tgractuar con ellos. El acgeso y uso por parte del Cliente
de cualquier Oferta de tergeros, incluyendo los bie, servicios o informaciof, se rigen por los términos y
condiciones relativos a taleg ofertas y por las leyes dg/dereghos de autor de Estados Unidos y otros paises. Las
Ofertas de terceros no son propiedad de Adobe njfson fachifadas por Adobe. El Cliente se compromete a no
utilizar ninguna de estas Qfertas de terceros de m@ahera que cynstituya una infraccién de las leyes de derechos
de autor de Estados Unidps u otros paises. Adgbe o el tercero eq cuestion podran, en cualquier momento y por
cualquier razén, modificaf o interrumpir el acgeéso A cualquier Ofera de tercerog. Adobe no controla, aprueba ni
acepta ninguna responsgbilidad por las Ofgrtas ge terceros. Cualquier acllerdo establecido entre el Cliente y
cualquier tercero en relacién con cualquigfa Ofegta de terceros, incluyendo lag politicas de privacidad de dicho
tercero y el uso de la jnformacion persénal del Cliente, la entrega de jenes p servicios y el pago por ellos, y
cualesquiera otros témminos, condigidnes, garantias o representaciphes aspciados a tales acuerdos, seran
tnicamente entre el Cfiente y dichg”tercero. Es posible que las Oferias de terceros no estén disponibles en todos
los idiomas ni para residentes de& todos los pajses y Adobe puede? en cualqgufer momento y por cualquier razon,
modificar o interrumpir la d\%wnibilidad de cuglquier Oferta deérceros. Los avigos sobre materiales de terceros
estan disponibles er http:/, .adobe.com/gg/thirdparty.

8.2 EXCEPTO LO/ EXPRESAMENTE ACORDADO POR ADOBE EN UN/CONTRAYO INDEPENDIENTE, EL
USO POR PARTE DEL CLIENTE DE LAS OEERTAS DE ADOBE Y PE TERCERQS ES A SU PROPIO
RIESGO.

-~

9. Certificados/digitales.

9.1 Uso. Los certificados digitales pugden emitirlos entidades de certifigacion de terceros (en conjunto “Entidades
de certificacion”) o pueden estar autgfirmados.

9.2 Términos y condiciones. lfa adquisicidn, el uso y la cgnfianza en los certificados digitales son
responsabilidad del Cliente y dgf una Entidad de Certificacion/ Antes de confiar en cualquier documento
certificado, firma digital o servicips de Entidad de certificacion/ el Cliente debera revisar los términos y las
condiciones aplicables segun los que dicha Entidad de certificagion ofrece sus servicios, incluyendo, por ejemplo,
los contratos de suscriptor, los contratos entre partes dependientes, las politicas de los certificados y las
declaraciones de practicas.

9.3 Reconocimiento. El Cliente acepta que: (a) el Software, debido a problemas externos o de configuracion,
pueda mostrar una firma como valida a pesar del hecho de que el certificado digital pueda haberse revocado o
haber vencido antes del momento de la verificacion; (b) la seguridad o integridad de un certificado digital puede
peligrar debido a un acto u omision del firmante del documento, la Entidad de certificacién aplicable o cualquier
otro tercero; y (c) un certificado puede ser un certificado autofirmado no proporcionado por una Entidad de
certificacion. El Cliente es exclusivamente responsable de decidir si confiar o no en un certificado. A
menos que una Entidad de certificacion le proporcione una garantia separada por escrito, su uso de los

file:///C:/Program%20Files%20(x86)/Adobe/Acrobat%20Reader%20DC/Reader/Legal/E...  28/04/2020




