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Con el fin de reprogramar la diligencia anterior que no pudo realizarse, se sefiala la

horadelas _19'%0 _del dia 9 Q_del mes de % U del 2020, para efectos de
llevar cabo la audiencia prevista en el art. 372 del G:G.P. '

Se cita a las partes dal proceso para que concurran mediante el link que les sera
remitido con antelacién al correo electronico.

En la mencionada diligencia se decidira lo pertinente respecto de la inspeccion
judicial.

NOTIFIQUESE

_ JUZGADO 19,C|§lb§ﬂL CIRCUITO DE BOGOTA
HOY- G JUL

SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. 030

GLORIA STE NOZ RODRIGUEZ
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Sefialar la hora de las 1 2460del dia )Y del mes de 0@203';% del
para celebrar audiencia prevista en los articulos 372, del C. G. P. -

Para el efecto, se decretan las pruebas solicitadas en el presente proceso: . .
- |.PARTE ACTORA

1. Documentales: |as aportadas al proceso (fl. 56 y 235).

n

Interrogatorio de parte: A los demandados en el proceso.

3. Testimonial: Se niega en tanto no se indico concretamente los hechos que se
pretenden probar con la recepcion de las declaraciones de las personas indicadas.

Il. PARTE DEMANDADA
1. Documentales: Las aportadas al proceso (fls. 198).
2. Interrogatorio de parte: A la demandante.
3. Pericial: Se concede al actor el término de 20 dias para que se presehte el

dictamen conforme el punto indicado en el folio 200.

4, Oficiada, se ordena oficiar al Ministerio de Relaciones Exteridres -Migracion-, a
fin de que informe lo solicitado en el numeral 1 del folio 199. '

Por otra parte, se niegan las pruebas que se solicitaron en el numeral 2 y 3 del folio 199,
en tanto las mismas resultan impertinentes.

5. Testimonial: Se niega en tanto no se indicd concretamente los hechos que se
pretenden probar con la recepcion de las declaraciones de las personas indicadas.

Se cita a las partes del proceso para que concurran mediante el link que les sera
remitido con antelacién al correo electrénico.

La inasistencia injustificada acarreara las sanciones procesales y econdmicas previstas en la
ley.

(OTIFIQUESE y CUMPLAS

ALBA LUCIA GOYENECHE GUEVARA
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JUZGADO 19 CIV&@?IUCIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY- BgJUL ¥ NOTIFICA LA _ PRESENTE
PRGVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. G373

GLORIA STELLA MgFfS7 RODRIGUEZ

(>
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En atencion a las manifestaciones y el informe secretarial que preceden,
lo cual imposibilitd llevar a cabo la audiencia dispuesta para el 24 de junio de
2020, este despacho a fin de continuar con el desarrollc del proceso fija la hora
delas 1020 deidia 2 delmesde U LLO del
afio 2020, para llevar a cabo la audiencia de ins@cién y juzgamiento
establecida en el ari. 373 del C. G. del P., en la forma indicada en dudiencia del
21 de enero del afio en curso, debiendo acudir a la misma el demandado Orlando
de Jesus Gomez Botero y el perito Holmer Villareal GOnzélez, conforme se
dispuso en auto del 28 de enero de 2020 obrante a folio 301 de la actuacion.

Se le advierie & las paries que la notificacién para esta diligencia queda

efectuada por estado.
£
OYENECHE GUEVARA '

UL

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

HOY "'8 JUL?E:-)CD SE NOTIFICA LA

PRESENTE PROVIDENCIA POR ANOTACION
EN ESTADO No. &%)

GLORIA STELLA ,‘i.% RODRIGUEZ
Sc‘?tan R
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Con el fin de reprogramar la dili
horade las 1O~ 30 _del dia 225
llevar cabo Ia audiencia de alegatos y

=3 JU o

gencia anterior que no pudo realizarse, se sefiala la

del mes de 3/0 WO del 2020, para efectos de
fallo prevista en los arts. 373 del C.G.P.

Se cita a las partes del proceso para que concurran mediante el link que les sera
remitido con antelacion al correo electronico.

NOTIFIQUESE

-

ALRA LUCIA

s B
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,%OYENECHEG EVAR
Juez .
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JUZGADO {9 CIVIL. DEL CIRCUITO DE BOGOTA

WY
HOY B J L ZUZSQ ‘NOTIFICA LA PRESENTE

PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No

GLORIA 51;@02 RODRIGUEZ
g fa
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En atencion a las actuaciones que preceden el despacho dispon'e;

1. Téngase en cuenta que la vinculada Maersk Colombia S.A., derntro del
término de ley contestd la demanda, oponiéndose al Juramento
estimatorio, proponiendo excepciones perentorias, a las cuales se les
dara tramite en su respectiva oportunidad.

2. Una vez se de cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto de
fecha 21 de enero de 2020 obrante a folio 273 del expediente se
decidiria sobre la solicitud de sentencia anticipada efectuada por la

‘ sociedad referida en precedencia. )

3. Se reconoce personeria para actuar al Dr. Hernan Ricardo Rojas-Pefia

como apoderado judicial sustituto de Maersk Colombia S.A., en los
términos y para los efectos de la sustitucion de poder conferlda

NOTIFIQUESE

’ JUZGADO 19 CIVL FQLDZﬁCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY NOTIFICA LA PRESENIE |
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No.

GLORIA STE UNOZ RODRIGUEZ
etaria
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Conforme a las actuaciones que preceden el despacho dispone:

%

1. No tener en cuenta los anexos obrantes a folios 119 a 123 del legajo,
tendientes a notificar a la pasiva tcda vez que, no se establece la fecha de la
providencia a notificar, en lo que al auto admisorio de reforma de demanda
concierne. :

2. Negar la solicitud de tener por notificados por conducta concluyente. a los
demandados, por no darse en el presente asunto ninguno de los presupuestos
establecidos en el art. 301 del C. G. del P., para proceder en tal sentido.

3. Conforme al poder general y su nota de vigencia obrante a folios 125 a

129 de la actuacion, en el que el demandado David Alfonso Duque Hernandez,

entre otras, otorga a Sylvia Ruth Duque Hernandez la facultad de representarlo
judicialmente, sin que exista revocatoria del mismo, se tiene a ésta como su
apoderada general en tramite de la referencia.

4. Las direcciones de notificaciones de los demandados, referidaé a folio
117 del expediente, ténganse en cuenta para los fines pertinentes.

5. Por la activa enviense por separado a cada demandado las
comunicaciones dispuestas en los art. 291 y 292 del C. G. del P., con sus
pertinentes anexos.

6. Se requiere a la activa para que aclare el nombre de la demandada, como
quiera que, en los escritos introductorios se indica uno diverso al lncorporado en
el poder general obrante a folios 125 a 129 del legajo.

ClA GOYENHCHE GUEVARA

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

HOY 6 JUL ?02{3 SE NOTIFICA LA

PRESENTE PROVIDENCIA POR ANOTACION
EN ESTADO No.

GLORIA § NOZ RODRIGUEZ
taria

—




} ~ JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
CUATRO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE

PROCESO No. 110013103019201200039 00
I. ASUNTO A TRATAR

" Procede el Despacho a proferir la decision de fondo dentro de la ACCION
POPULAR instaurada por OLGA ZORAIDA QUINONES CANON, en contra de la
FUNDACION CENTRO BOLIVARIANO DE PROMOCION HUMANA.

[l. ANTECEDENTES

1.- En ejercicio de la accién popular consagrada en el articulo 88 de la
Constitucion Politica, OLGA ZORAIDA QUINONES CANON cito jurisdiccionaimente a
~la FUNDACION CENTRO BOLIVARIANO DE .PROMOCION HUMANA, para que se
declare que ésta ha vulnerado los derechos de los usuarios al incumplir lo ordenado

en las normas invocadas.

Como fundamentos de sus pretensiones narra que se debe proteger las normas
relativas al uso del suelo, pues se infringe el régimen urbanistico al adelantar
construcciones sin la debida licencia.

Por lo anterior solicita que se declare que la convocada vulnera los derechos al goce
de un ambiente sano, ordenandose abstenerse de efectuar alguna obra sin adquirir la licencia
. respectiva y adicionalmente solicita se le ordene utilizar el inmueble ubicado en la Calle 80 No.
7- 58 de Bogota como centro de congregacion ya que el uso del suelo en ese sector es
unicamente de caracter residencial. '

III. TRAMITE DE LA ACCION

1.- Imputado el conocimiento del asunto a este Estrado Judicial, mediante auto del 23
de enero de 2012, se admiti6 la accién, auto, que fue puesto en conocimiento, ademas, del
Ministerio Publico, a la Alcaldia de la Localidad y a la Defensoria del Pueblo '

2.- El extremo accionado fue notificado personalmente, quien dentro del término legal
concedido dio respuesta a la demanda oponiéndose a las pretensiones y formulando como
medios de defensa fas excepciones que denomind “FALTA DE CAUSA MATERIAL PARA LA
ACCION: INEXISTENCIA DE VULNERACION O AMENAZA AL DERECHO COLECTIVO" y
“EXCEPCION BUENA FE”.

Ninguna de las entidades plblicas notificadas se pronuncio sobre- la accion
constitucional.

El 25 de mayo de 2012, se llevd a cabo la audiencia de pacto de cu’mplimiento



establecida en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, la cual result6 fallida y en esta misma
diligencia se decretaron las pruebas legal y oportunamente solicitadas por las partes, esto es,
las dogumentales allegadas por los intervinientes.

' En decision del 20 de febrero de 2020, se corrié traslado para alegatos finales,
oportunidad que no fue aprovechada por ninguna de las partes.

IV. CONSIDERACIONES

Los presupuestos procesales como demanda en forma, competencia, capacidad
para, ser parte y comparecer se encuentran cumplidos a cabalidad, este juzgado es
competente para conocer del proceso, por tanto, es procedente definir de fondo el presente
litigio, con base en las pretensiones y los fundamentos facticos memoradas en el libelo de
lademanda y en los mecanismos de defensa, la parte demandada fue notificada y vinculada

‘en debida forma.

1. ‘Presupuestos Procesales

Revisada la actuacion, no se observa impedimento alguno para proferir sentencia de
mérito, pues la demanda retne los requisitos legales, el tramite se ha cumplido con
ejecucion al rito establecido en la ley 472 de 1998, ante juez competente, y estan dadas la
capacidad para ser parte y para comparecer al proceso por los extremos del litigio.

2, _La‘accién popular

Consagrada de tiempo atras la accién popular en el articulo 1005 del Codigo Civil, asi
como en el articulo 88 de la Constitucion Politica y reglamentada por la Ley 472 de 1998,
“tiene por obJeto la proteccion de los derechos e intereses colectivos, cuando éstos resulten
amenazados 0.vulnerados por la accién u omision de cualquier autoridad publica o de los
particulafes.

La citada ley, en desarrollo del articulo 88 de la Constitucion Politica, establece en sus
articulos 2, 4°y 9 que las acciones populares son los medios procesales para la proteccion
de los-derechos e intereses colectivos y que se ejercen para evitar el dafio contingente,
hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectives, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible.

En el articulo 4° de la citada ley, se enlistan los derechos e intereses colectivos,

ampliandolos a aquellos que sean definidos en la propia Constitucion, las leyes ordinarias

y los tratados de derecho internacional celebrados por Colombia. Dentro del catalogo de

" derechos. € intereses colectivos, se encuentran el ‘articulo 4° al literal n) Los derechos de
los consumidores y usuarios.

Una de las caracteristicas esenciales de las acciones populares es su naturaleza
preventiva o restauradora, que significa que no puede ser requisito para su ejercicio, el que
exista un dafio o perjuicio de los derechos reclamados, para que proceda, pues este fin
basta que apenas exista la amenaza o riesgo de que se produzca para encontrar de ese
modo virtualidad, precisamente en razon a los fines plblicos que las inspiran,

Ademas el articulo 9° advierte que “las acciones populares proceden contra toda

accion u omision de las autoridades ptblicas o de los particulares que hayan violado o
) ,



amenacen violar los derechos e interese colectivos”.

‘3. Configuracion de carencia actual de objeto por hecho superado '

Segun lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Politica de Co1omb|a y lo ‘

dispuesto en el Decreto del 2391 de 1991, la accion de tutela tiene por objeto la protecmon
de los derechos fundamentales cuando éstos estén siendo atacados por la ac€ion u omision
de una autoridad publica o privada, por lo que la razon de la accion constitucional es el

dafio efectivo y material a los derechos fundamentales, o que determinada. cbnducta los.
amenace; cuando tal amenaza o dafio no existe o dejo de existir, no hay razon para una -

manifestacion de fondo por parte de autoridad judicial.

Al respecto, la Corte Constitucional se ha referido de la siguiente manera;}

“Es claro que el objeto juridico de la accién de tutela es la proteccion de derechos
fundamentales que se hayan visto en peligro o que se hallan vulnerados, por lo tanto, en
caso de que la circunstancia que dio origen a la trasgresion desaparezca, el objeto del que
se viene hablando se desvanece y, es precisamente este fendmeno el que se conoce como
hecho superado, el cual da como resultado una carencia actual de objeto para decidir.
Siendo esto asi, es importante constatar en qué momento se supero el hecho que dio origen
a la peticion de tutela, es decir, establecer si: (i) antes de la interposicion de la tutela ceso la
afectacion al derecho que se reclama como vulnerado, o (i) durante el tramite de.la misma
el demandado fomé los correctivos necesarios, que desembocaron en el fin de la vulneracion
del derecho invocado. "

En virtud de lo anterior, la figura del hecho superado ha sido ampliamente reiterada por
la Corte Constitucional? sefialando que éste se presenta cuando cesa la accion u omision
objeto de reproche de una autoridad pUblica o un particular, por lo que la accién impetrada
se torna improcedente, porque no existe un objeto juridico sobre el cual se deba decidir.

Sobre el particular la Corte Constitucional en jurisprudencia reciente, precisc’g::,

“La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la.
interposicion de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la
pretension contenida en la demanda de amparo, razon por la cual cualquier orden jlidicial
en tal sentido se forna innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretend/a lograr
mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera.orden

alguna.Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha: indicado que
el proposito de la accién de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual de [os derechos
fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién-u. omision de
las autoridades publicas, o de los particulares en los casos expresamente consagrados en
la ley. Sin embargo, cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o
vulneracion del derecho desaparece o se encuentra superada, la accion de tutela-pierde su
razon de ser, pues en estas condiciones no existiria una orden que impartir. Por otro lado,
la carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando la vulneracién o
amenaza del derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la
accion de tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion o impedir que se
concrete el peligro, y lo tnico que procede es el resarcimiento del dafio causado por la
vulneracion del derecho fundamental.?

I Sentencia T-481 de 2010, Magistrado Ponente Juan Carlos Henao Pérez. :
2 Ver Sentencia T-519 de 1992, Magistrado Ponente José Gregorio Hernandez Galmdo
3 Sentencia T-358 de 2014, Magistrado Ponente: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.



4, El planteamiento del problema.

A juicio de este Despacho el problema juridico a resolver se centra en establecer si
la FUNDACION CENTRO BOLIVARIANO DE PROMOCION HUMANA ubicada en la
Calle 80 N° 7-58 de esta ciudad, incumplio la normatividad vigente que regula el uso del

~suelo al abrir al plblico un establecimiento, en un &rea que es netamente residencial y

ademas establecer si se ha desarrollado algun tipo de construccion sin que medie la licencia

~ correspondiente, y en caso de ser asi si la vulneracion aln se presenta.

5. Caso concreto

i

Tal como se lndlCO en apartes antecedentes, la proteccion constitucional que por via de la
accion popular reclama la sefiora OLGA ZORAIDA QUINONES CANON, tiene como
sustento la vulneracion a los derechos de los consumidores en la que incurre omision en
que ha incurrido la FUNDACION CENTRO BOLIVARIANO DE PROMOCION HUMANA,
por la violacién al régimen urbanistico, perturbando asi el goce de un ambiente sano.

Al efecto se advierte, que efectivamente el Articulo 4° de la Ley 472 de 1998, en sus literales
a) y m), prevé:

' »“‘é) El goce de un ambiente sano, de conformidad con lo establecido en la Constitucion, la
ley y las disposiciones reglamentarias

m) La realizacion de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando
las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la
cal/dad de vida de los habitantes”

No obstante lo anterior, importa destacar, que conforme la comunicacion obrante a
folio 346 se constatd por parte de la Alcaldia Local de Chapinero que el inmueble se
encontraba desocupado, lo que permite inferir gue no se presenta la vulneracién del literal
a).

De igual forma, se allegd por parte de la misma entidad copia de la Resolucion 553
de 14 de diciembre de 2015, en la que se advirti¢ la infraccion al Régimen de Obras y
Urbanismo por parte de la accionada, en consecuencia se le impuso una multa a la
representante legal de la FUNDACION CENTRO BOLIVARIANO DE PROMOCION
HUMANA y se le ordend la consecucion de la licencia so pena de continuar con mas multas,

* lo que da cuenta de la imposicion de sancion por parte de la autoridad administrativa, sobre

los mismoé hechos que aca se discuten.

Ahora sobre el hecho superado en el tramite de acciones populares, tiene dicho eI
Consejo de Estado que:

“Pue's b/en en primer lugar, debe precisarse que, conforme al contenido y alcance del fallo
impugnado, en el presente asunto se presento superacion del hecho que causo la
. vulrieracion de los derechos colectivos, circunstancia ésta que, aunque suponia que
" no se emitiera orden alguna para la proteccion de los mismos, no significaba que
debiera haberse emitido sentencia denegatoria de las pretensiones de la demanda,
pues ciertamente si existio violacién a los derechos colectivos mvocados en la
demanda y asi debidé haberse declarado.




Ahora, conforme se ha sefialado por esta Seccion?, en tratandose del hecho superado o
de la carencia de objeto ocurridas en el curso del trémite de la accién popular, que fue lo
que acontecio propiamente en este, aunque ya no sera necesario ordenar la adopcion de
medidas para amparar los derechos e intereses colectivos - pues éstas se implementaron
en el desarrollo de la actuacion procesal -..." (Subrayas y negrilla fuera de texto) *

Como viene de verse, es claro que el hecho superado puede presentarse en este
tramite constitucional, que es lo que efectivamente sucedié sobre el particular ya que con
la expedicion de la Resolucion 553 de 14 de diciembre de 2015, la fundacion acusada de
un lado ya no ocupa el inmueble y de otro lado ya fue sancionada administrativamente por
los mismos hechos que son motivo de esta accion constitucional, por lo que la conculcacion
que hubiere existido ya cesd y por lo tanto ha de declarase el hecho superado. .

Finalmente, en lo que respecta al reconocimiento de un incentivo, es sabido que
dicha disposicion fue derogada con la expedicion de la Ley 1425 de 2010, por lo que el
mismo no procede a mas de relievar el abandono absoluto de la parte accionante:con el
presente tramite, ya que ninguna actuacion distinta a la de la incoacién de la accion se
presento por parte de esta, bajo este entendido, tampoco habra condena en costas.

V. DECISION

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)vbIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia 'y
por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el hecho superado en la presente accion constitucional
instaurada por OLGA ZORAIDA QUINONES CANON, en contra de la FUNDACION
CENTRO BOLIVARIANO DE PROMOCION HUMANA,

SEGUNDO: NO IMPONER condena en costas.

TERCERO: EN FIRME este proveido archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE,

AL IA GOYENECHE GUEVARA

=

Jue
,/
JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- § JuL 2020
HOY - SE  NOTIFICA LA PRESENTE

PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No.

GLORIA STELLA Jwifl0Z RODRIGUEZ

4 Sentencia de 22 de junio.de 2006, proferida en la accion popular nim. 15001 2331 000 2003 00962 01; Actor: José Alberto Salom

Cely; Consgjero Ponente Doctor Rafael E. Ostau De Lafont Pianeta.
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Sefialar la hora de las 10290 del dia 't _ del mes de o licy del
VSV | para celebrar audiencia prevista en los articulos 372 del C. Q.P.

Para el efecto, se decretan las pruebas solicitadas en el presente proceso:
I.PARTE ACTORA
1. Documentales: Las aportadas al proceso.
Il. PARTE DEMANDADA
. 1. Documentales: Las aportadas al proceso.
2. Intérrogatorio de parte; A la demandante.

Se cita a las partes del proceso para que concurran mediante el link que les sera
remitido con antelacion al correo electrnico.

La inasistencia injustificada acarreara las sanciones procesales y economicas
previstas en la ley.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov E"‘ ﬁ ,H,” 282:@ NOTIFICA LA PRESENTE

PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. ¢ &

GLORIA STELLA MUNOZ RODRIGUEZ
1 Secretali

G
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Procede el despacho a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
extremo demandado en contra del proveido de fecha 20 de febrero de 2020, por
medio del cual se aprobaron las costas causadas en el asunto de la referencia.

El referido recurso se fundamentd concretamente en que, al carecer de
cuantia el asunto objeto de estudio y no tener mayor trabajo el extremo
demandante en €l respectivo tramite, debié fijarse como agencias en derecho la
suma de $980.657.00 conforme a lo normado en el Acuerdo No. PSAA16 10554
de 2016.

CONSIDERACIONES

La naturaleza juridica de las costas radica en ser una sancion que se le
impone a la parte vencida en el proceso, o en cualquiera de los.tramites
especiales dentro del mismo, para que se le reconozca a la otra parte todos
aquellos gastos que ésta tuvo que sufragar para darle curso al proceso o para
defender el derecho en litigio.

De conformidad con lo establecido en el numeral 3 del art. 366 del C. G.
del P., la liquidacion de costas incluira el valor de los honorarios de auxiliares de
la justicia y los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la
condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido  dtiles vy
correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, asi como las agencias en
derecho que fije el magistrado ponente o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

En relacion a las agencias en derecho, es necesario establecer que, su
finalidad es compensatoria y que de conformidad con los parametros del numeral
num. 4 del art. 366 ib idem, se deben tener en cuenta las tarifas establecidas por
el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. PSAA-10554 de
agosto 5 de 2016, las cuales son aplicables para las agencias que se tasen a
partir de su publicacion y que para el caso de estudio corresponden a lo normado
en el art. 3 en concordancia con el literal b., del numeral 1 del art. 5° ultima
disposicién que refiere que, en aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, la tarifa de aquellas estaria entre 1y 8 salarios mmlmos
mensuales legales vigentes. ;_

Entonces, en el sub lite tenemos que, por tratarse de un proceso verbal de
impugnacion de actas de asamblea en el que no se efectuaron pretensiones de

indole pecuniario, sino de declaratoria de nulidad parcial del acta de asamblea’

extraordinaria de copropietarios del Conjunto Residencial Vizcaya 1y 2 Etapa,
celebrada el 01 de diciembre de 2018, se torna como derrotero para liquidar las
agencias en derecho lo dispuesto en el precepto en cita.

De tal manera que, siendo un proceso en donde la competencia no se
determiné por la cuantia de los pedimentos, y conforme a los lineamientos
establecidos por el Acuerdo en mencién para fijarlas, esto es, la complejidad del
proceso, el despliegue probatorio realizado, la tarifa minima para liguidarlas,



seguin la mencionada disposicion seria la de un (1) salario minimo mensual legal

~ vigente.

Porcentaje minimo referido en ‘el parrafo anterior, que ha de aplicarse al
presente asunto de estudio, toda vez que, aunque se han surtido las diversas
etapas procesales respectivas, en la actuacion no ha habido mayor complejidad
por parte del extremo demandante, debiendo entonces disminuirse el valor
asignado por el rubro de agencias en derecho a tal monto equivalente a
$980.657.00, que debe asumir la parte demandada, sin lugar a imponer entonces
un porcentaje superior contemplado en el PSAA-10554 de 2016, pues se reitera,
no hubo actividad dispendiosa o compleja en este proceso para la activa,
observando el despacho entonces que el recurso de reposicion se encuentra
llamado a prosperar.

Por tanto, se fijan las agencias en derecho en la suma de un (1) salario
minimo mensual legal vigente equivalente a $980.657.00, teniendo en cuenta los
parametros sefialados anteriormente, por lo que, el valor total a aprobar por
concepto de costas sera la suma de $980.657.00. '

Como consecuencia de lo anterior y ante la prosperidad de la reposicion,
por sustraccion de materia no se accedera &l recurso de apelacion.

- En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

Primero. Reponer el auto de fecha 20 de febrero de 2020, por medio del
cual se aprobé la liquidacion de costas en el presente tramite causadas, dado lo
expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

Segundo. En consecuencia, tener como agencias en derecho para el -
presente asunto la suma de un (1) salario minimo mensual legal vigente
equivalente a $980.657.00.

Tercero. Negar la concesién del recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy &G A BLLWD 1£> SE NOTIFICA LA PRESE
PROVIDENCIA PIDR ANOTACION EN ESTADO No.

GLORIA STELL@%ODHGUEZ
S Ee
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Conforme a las actuaciones que preceden, el juzgado dispone:

1. Téngase en cuenta que el extremo demandante dentro del término de ley
descorrio el traslado de las excepciones presentadas por el curador ad litem aqui
designado.

2. En atencién a las manifestaciones y el anexo obrantes a folios 320 y 321 del
expediente, se acepta la renuncia del Dr. Cesar Lopez Bernal en su condicién de curador
ad litem de Inversién Rivoli S.A., conforme a la posesion en el cargo de Oficial Mayor
en Provisionalidad, en el Juzgado Cuarenta y Nueve Civil del Circuito de Bogota.

Como conﬁi@uen ia de lo anterior se,d signg como curador ad litem del

mentado ente a ar Cech U\C\ ‘\"P@ Y lV\/D .

Por secretaria y por el medio mas expedito notifiquese la presente decision
a dicho auxiliar de la justicia, advirtiéndole que, en caso de no dar estricto
cumplimiento, se procedera conforme lo impone el numeral 7° del articulo 48 del
Codigo General del Proceso. A

3. Efectuada la respectiva notificacion, ingrese el expediente al despacho
para establecer el tramite procesal a seguir. '

NOTIFIQUESE

ALBA LUCIA "NEHCHE GUEVARA

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Hoy @ {oue [192D_ se NOTIFRJA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. 3/

GLORIA STELLAMUROZ RODRIGUEZ

[ g A
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No se tienen en cuenta los intentos de notificacion a los demandados del
respectivo auto de apremio toda vez que, los avisos obrantes a folios 55 y 60
establecen de manera confusa la clase de providencia que se pretende netificar,
pues hacen referencia a auto admisorio y mandamiento de pago al mismo tiempo,
desconociéndose la naturaleza del tramite que aqui cursa, incumpliéndose por
~ende los parametros establecidos en el art 292 del C. G. del P. ‘

Por secretaria contabilicense los términos dispuestos en el auto de fecha
05 de noviembre de 2019 obrante a folio 17 de este cuaderno.

NOTIFIQUESE

A GOY CHE GUEYARA

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY __ = ’ OTIFICA LA PRESENT&
PROVIDENCIA NGIACIPN EN ESTADO No.

GLORIA STELLAMENGZ RODRIGUEZ

ﬁ
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En atencion a las actuaciones que preceden el despacho dispone:

1. Conforme a la solicitud realizada por el extremo demandante a folio ‘
1072 de este cuaderno, respecto a la ampliacidén del término para aportar la

experticia alli referida, y en atencion a lo dispuesto en el art. 227 del C. G. del P.,

este despacho concede el término de 30 dias adicionales a los concedidos en

auto de fecha 26 de enero de 2020 para que dicho extremo procesal presente el

dictamen pericial respectivo.

2. Se tiene por reasumido el poder inicialmente conferido por el extremo
demandante al Dr. William Javier Araque Jaimes.

NOTIFIQUESE

\

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

: © annn
HOY E-' 6 \JUL 282'\} SE NOTIFICA LA

PRESENTE PROVIDENCIA POR ANOTACION
EN ESTADO No. 03:)

GLORIA STELLA Q7Z/RODRIGUEZ
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~ Conforme a las actuaciones que preceden, el despacho dispone:

1. Los anexos obrantes a folios 382 a 385 de este cuaderno, referidos a
actuaciones de los Juzgados 31 Penal Municipal con Funcion de Control de
Garantias de Bogota y 48 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, ténganse por incorporados al expediente y pbénganse en
conocimiento de los extremos procesales para lo que consideren pertinente.

2. En atencion a las medidas transitorias tomadas por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasidén a la emergencia sanitaria que se afronta en la
actualidad, y a fin de continuar con el.desarrollo del proceso se fija como fecha
para llevar a cabo las audiencias previstas en los art 372 y 373 del C. G. del P.,

la hora d; las WOLO  del dia 401 del mes de

O del afio 2020.

Adviértase a las partes para que en dicha audiencia presenten los testigos
solicitados en la oportunidad legal, que fueron decretados y que se pretenden
hacer valer, asi como lograr la comparecencia en la fecha indicada en
precedencia, de los peritos citados en auto del 04 de marzo de 2020 db"‘rante a
folios 374 y 375 de este cuaderno.

Se cita a los extremos de la litis para que concurran personalmente a rendir
interrogatorio de parte, a la conciliacién y demas asuntos relacionados con la
audiencia.

La inasistencia injustificada acarreara las sanciones procesales y
s
econdmicas previstas en la ley. ‘

Se advierte a las partes y demas intervinientes que la notificacion para esta
nueva audiencia queda efectuada por ESTADO.

NOTIFIQUESE \

LUCiA GOYENECHE GUEVARA

JUEZ




JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOEZ. 6 JUL 2020 SE NOTIFICA LA PRESENT%

PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No.

GLORIA STELLA MURQ RiGUEZ
Secretari
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Conforme a las actuaciones que preceden, el despacho disporie:

1. En atencién a las medidas transitorias tomadas por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasion a la emergencia sanitaria que se afronta en la
actualidad, y a fin de continuar con el desarrollo del proceso se fija la hora de las

000 del dia __|Q del mes de 3B\ del afio
. Q'\,LD para llevar a cabo la audiencia de instruccion ymﬁgamlento establecida en
el art. 373 del C. G. del P.

2. Por secretaria oficiese nuevamente al archivo central y a la Honorable Corte
Suprema de Justicia para que informen al juzgado el tramite dado a los oficios Nos. 0299
de febrero 7 de 2020 y 739 respectivamente del 10 de marzo de 2020.

3. De igual manera se requiere a las partes para que alleguen de manera
inmediata las documentales que fueron objeto de decreto de prueba de eficio en
audiencia de fecha 9 de marzo de 2020.

NOTIFIQUESE

ALBALUGIA GOYENECHE GUEVARA
JUEZ

!

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

HoY &5 Tedn/262D SE NOTIFICA LA

PRESENTE PROVIDENCIA POR ANOTACION
EN ESTADO No.

GLORIA STE@Z&R@DRIGUEZ

ongtafia

-~
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En atencion a las medidas transitorias tomadas por el Consejo Superior de
la Judicatura con ocasién a la emergencia sanitaria que se afronta en la
actualidad, y a fin de continuar con el desarrollo del proceso se fija como fecha
para llevar a cabo las audiencias previstas en los art 372 y 373 del C. G. del P,

la horaide las 1O  del dia {2 del "‘mes de
mm del afo 2020.

O

Adviértase a las partes para que en dicha audiencia presenten los testigos
solicitados en la oportunidad legal, que fueron decretados y que se pretenden
hacer valer.

Se cita a los extremos de la litis para que concurran personalmente a rendir
interrogatorio de parte, a la conciliacion y demas asuntos relacionados con la
audiencia.

La inasistencia injustificada acarreara las sanciones procesales y
economicas previstas en la ley. :

Se advierte a las partes y demés intervinientes que la notificacion para esta
nueva audiencia queda efectuada por ESTADO.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY _~= R JUL QBmNOTIFICALAPRESENTE

PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No.

GLORIA STEL U6z RODRIGUEZ
retaria )

U/
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Teniendo en cuenta la situacion que se presento, se procede a reprogramar la
audiencia fijada dentro del presente asunto. '

En consecuencia, se fija nuevamente la hora de las (0150 del Qy

de aﬁggbde 2020, para efectos de llevar a cabo la diligencia; se advierte que
se debéJealizar la notificacion previa a la contraparte y al perito. -

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

[alnts)
HOY ﬁ u " gé NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA\POR ANOTACION EN ESTADO No. fom o

GLORIA STE*@R@IGREZ
Se aria
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En atencion a las medidas transitorias tomadas por el Consejo Superior de
la Judicatura con ocasién a la emergencia sanitaria que se afronta en la
actualidad, y a fin de continuar con el desarrollo del proceso se fija como fecha
para llevar a cabo las audlenmas previstas en los art 372 y 373 del C. G..del P,
la hora de las 0,00 del dia_ 4% del mes de

Ax)bﬁ) delan02020.

Adviértase a las partes para que en tal fecha presenten lgs testigos
solicitados en la oportunidad legal, que fueron decretados y que se pretenden
hacer valer.

Se cita a los extremos de |a litis para que concurran personalmente a rendir
interrogatorio de parte, a la conciliacion y demas asuntos relacionados con la
audiencia.

La inasistencia injustificada acarreard las sanciones procesales y
econdmicas previstas en la ley. '

A efectos de efectuar la inspeccion judicial en el inmueble objeto del

presente tramite se fija la horadelas _11~.0Q  deldia NI " . delmes
de ol del afo informandose de esta determinacion al

perito aeﬂn designado por el medio mas expedito.

Se advierte a las partes y demas intervinientes que la notificacion para esta
nueva audiencia queda efectuada por estado.

NOTIFIQUESE

v (O,

ALBALUGIA GO YENEFHEGUE RA

JUEZ
] lRLJ

/‘

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

nov B L IN9D sk NOTIFICA LA PRESENTE.
PROVIDENCIA PORBROTACION EN ESTADO No.@3¢

GLORIA STELL@ODHGUEZ
Se
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Conforme a las actuaciones gue preceden el despacho dispone:

1. Las comunicaciones provenientes de Bancolombia, Scotiank Colpatria,
Banco GNB Sudameris, Banco Pichincha, Bancompartir, Banco Procredit, BBVA,
Multibank, Banco de Occidente, Davivienda, etb, vanti, Banco Agrario de
Colombia, de los Curadores Urbano No. 1, 2 3 y los anexos allegados por el
extremo demandante, ténganse por incorporados al legajo para los fines
pertinentes.

2. Téngase en cuenta que la curadora ad litem de las personas que se
crean con derecho schre el inmueble objeto de este tramite, Dra. Elsa Marina
Moya, se hizo parte en el presente asunto, conforme a la notificacion a ésta
efectuada quién contestacion de dernanda, escriio que no se tiene en cuenta,
toda vez que dicha oportunidad ya fue agotada por el auxiliar de la justicia
saliente.

3. En razén al pedimento de la auxiliar de la justicia se fijan como gastos
de curaduria la suma de 300 000%— a cargo de la parte demandante.

Se requiere al exiremo actor para que acredite el pago de los gastos fijados
en el presente asunto a la nombrada curadora.

4. Por secretaria efectliese la comunicacion dispuesta en el numeral 2 del
auto de fecha 28 de febrero de 2020 obrante a folio 322 de este cuaderno,
oficiandose nuevamenie a la Agencia de Desarrollo Rural, a la Agencia Nacional
de Tierras y a la Superintendencia de Notariado y Registro para que informen al
despacho el tramite dado a los oficios Nos. 341,342 y 343 respectivamente de
fecha 12 de febrero de 2020.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy _* 6 JUL ZUZQNOTIFICALAPRESEOBE

PROVIDENCIA POR ANCTACION EN ESTADO No

GLORIA STELLA MURGZ RODRIGUEZ

!
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Vuelva el expediente a Secretaria a fin de que se realice la inclusion de los senores
Milton Alberto y Jhon Quintero como herederos determinados de Milton Quintero, en el
registro de emplazados, ello teniendo en cuenta que en la diligencia de inspeccion judicial
se tom6 una medida de saneamiento consistente en la vinculacion de estos a través de
emplazamiento,

Importa advertir que para la notificacion de los referidos sefiores basta con el tramite

que debe surtirse por la Secretaria del despacho, ello en razon a que el Decreto 806 de la
presente anualidad, suprimié temporalmente la publicacion en un medio esciito,

CUMPLASE

ALBA LUGIA GOYENECHF GUEVARA

Juez /
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Con el fin de reprogramar la giligencia anterior qu% no pudo realizarse, se sefiala la
horade las _[©5YQ deldia_1° del mes de S2p Pewlol 2020, para efectos de
llevar cabo la audiencia prevista en el art. 373 del C.G.P. :

Se cita a las partes del procéso para que concurran mediante el link que les ser4
remitido con antelacion al correo electronico.

NOTIFIQUESE

AN

\Y

J
NE%HE GUEVARA

_,___/Juez,,‘.,,m
QUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Hoy _— 8 .““ %{! NOTIFICA LA PRESEL\IE
PROVIDENCIA POR AN 1N EN ESTADO No. &3
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