O ¥

(R ) o S s i TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR '/ greeMp [ o)
=g SE R AUTO INTERLOCUTORIO No. 185 /2019 T KX N

Cartagena de Indias D.T. y C., dieciocho (18) de octubre de dos mil diecinueve

(2019)
Medio de conirol REPARACION DIRECTA
Radicado 13001-33-40-014-2016-00426-01
Accionante EVERLIDES MARIA BARRAGAN CAMPO Y OTROS
T NACiéN-MINlSTER’IO DE DEFENSA-EJECITO
NACIONAL-POLICIA NACIONAL-UARIV-DPS

Magistrado Ponente | MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Inadmisién del recurso por falta de competencia de
esta Corporacién —Auto que ordena la acumulacion
de proceso no es susceptible de recurso de
apelacion.

Tema

l.- PRONUNCIAMIENTO

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto dictado en la continuacién de la audiencia inicial el 24 de enero
de 2018, mediante el cual el Juzgado Décimo Cuarto Administrativo del Circuito
de Cartagena declard probada la excepcién pleito pendiente y ordend la
acumulacion del proceso.

Il. - ANTECEDENTES

El sefior Rodrigo Rafael Barragdn Campo presentd demanda por conducto de
apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de reparacién directa, a fin
de que se declare patrimonialmente responsable a la Nacion- Ministerio de

™ Defensa - Ejercito Nacional — Policia Nacional - La Unidad para la Atencion y
Reparacién Integral a las Victimas y el Departamento Administrativo de la
Prosperidad Social (DSP), por los petjuicios sufridos, por la falta y la falla en el
Servicio.

Mediante providencia de 19 de diciembre de 2016 se admitié la demanda (fol.
39); v por auto de 01 de noviembre de 2017 se fij6 para la celebracion de la
audiencia inicial (fol. 205).

En audiencia inicial celebrada el 24 de enero de 2018, la A- quo declard probada
la excepcidn de pleito pendiente y ordend la acumulacion del presente proceso
con el que cursa en el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de esta
ciudad. (fol. 238-239). Inconforme con la decision anterior, el apoderado del
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dafios materiales que le causaron a Rodrigo Rafael Barragdn al momento de ser
asesinado, el sefior Barragdn dice que fenfa una finca denominada monte Gocen
de 20 hectdreas, se menciona la misma escritura porque ambos esfdn diciendo que
la finca pertenecia a sus padres, o que indica que sus papds como que en vida
repartié la finca a sus hijos y cada quien le dio, lo que le decimos, su parte y ellos le
llamaron un nombre, en este caso el sefior Barragdn Rodrigo.

El hecho de que coincida el mismo nombre de Everlides Barragdn, no se estd
pretendiendo fos mismos dafios materiales porque son dos dafios materiales
otalmente diferentes, se le causé un dafio material al momento de la muerte del
finado y la sefiora Everlides por aparfe esta pidiendo los dafios materiales que se fe
causaron a ella personalmente y sus hijos, no hay coincidencia en cuanfo a lo que se
estd pretendiendo, entonces no se pueden acumuldar dos procesos que son
totalmente diferentes porque uno es por homicidio y desplazamiento por lo que
perdié su hermano y la sefiora Everlides acd esta pidiendo por el desplazamiento que
le causé a ella y a sus hijos v los dafios materiales que ella perdic al momenio del

O desplazamiento. No fienen que acumularse los expedientes”. (Negrillas def
Despacho).

I1l. CONSIDERACIONES

3.1. Caso concreto.

En el presente asunto, el suscrito se abstendrd de resolver el recurso inferpuesto
por el apoderado de la parte demandante por carecer de competencia en virfud
al conirol de legalidad establecido en el articulo 207 del C.P.A.C.A., por las
razones que a continuacion se expondrdan:

La juez de primera instancia, en audiencia celebrada el 24 de enero de 2018

O resolvié declarar de oficio la excepcidn de pleito pendiente, debido a que, en el
juzgado segundo administrativo del circuito de esta ciudad cursa una demanda
presenfada por la aqui demandante en contra de las entidades aqui
demandadas, por los mismos hechos y pretensiones; posterior a ello, ordend la
remision del presente proceso a dicho juzgado para que fuera acumulade con el
que estd siendo tramitado en ese despacho judicial, cuando debié ordenar la
terminacién del proceso que es la consecuencia de declarar probada la
excepcidon aqui referida.

Considera pertinente este Despacho, recordar al A-quo los efectos juridicos que
contiene la declaratoria de la excepcidn de pleito pendiente y la acumulacion
de procesos.
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“Para el frémite en segunda instancia de la apelacién de aufos, la norma no establecio
sratamiento diferenciado enire fa impugnacién de aquellos aufos que se profieren en el
curso de una audiencia y los que no, limitdndose a sefalar gue “3. Una vez concedido el
recurso, se remitird el expediente al superior para que lo decida de plano.”, de lo cual se
deriva que el Cédigo suprimid el irdmite previo de la admision def recurso, confiando que
la verificacién de fos aspectos procesales perfinentes {v.gr. verificar si lda decision es
pasible del recurso o existe una falta de competencia funcional) para la procedencia de
la apelacién se salvaguardaban con la concesién por parfe del a-quo.

Aun asi, advierte la Sala que esto no implica que el superior funcional no tenga
competencia para revisar estos aspectos procesales, de manera que si se llega a
configurar un evento de estfos, que en Uitimas, impiden resolver el recurso de apelacion
formulado, deberd ponerlo de presente mediante auto que determine ia inadmision de
I impugnacién formulada por una de las partes, tal como lo deja ver, como mayor
claridad la aforfunada redaccién del arficulo 326 det Cédigo General del Proceso, en
donde se indica que "Si el juez de segunda instancia lo considera inadmisible [el recurso].
asf lo decidird en auto; en caso conirario resolverd de plano y por escrito el recurso.”

O En ese orden de ideas, feniendo en cuenta lo antes expuesto, esta Corporacion
inadmitird el recurso interpuesto y ordenard la remision del expediente al juzgado
de origen, para que imparta el frdmite que le corresponde.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Adminisfrativo de Bolivar, en Sala de Decisién,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el recurso de apelacién interpuesto confra el auto proferido
por el Juzgado Décimo Cuarto Administrativo del Circuito de Cartagena el 24 de
enero de 2018, por existir falta de competencia de esta Corporacion para
pronunciarse sobre el mismo, por las razones agui expuestas.

SEGUNDO: En firme esta decisién CANCELESE su radicacion, ENVIESE al despacho
O de origen, previa anotacién en el sistema informative de administracion Justicia
Siglo XXI.

M gistrado
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