e TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
Repblica de Colombia SENTENCIA No. 004/2020
SALA DE DECISION No. 002

Cartagena de Indias D. T. y C., tfrece (13) de enero de dos mil veinte (2020).

Accién IMPUGNACION TUTELA

Radicado 13-001-33-33-010-2019-00234-01

Demandante ANTONIO DE JESUS CASTILLO ARCIA

Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Magistrado MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Tema Declara el hecho superado cuando la entidad administradora
‘de pensiones confiere de manera definitiva una pension por
vejez en cumplimiento de un fallo proferido por el Juez primera
instancia.

l.- PRONUNCIAMIENTO

Le corresponde a esta Sala decidir sobre la impugnacién interpuesta por la
parte accionada, contra el fallo de tutela de fecha dieciocho (18) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019}, dictado por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Cartagena, dentro de la accién de tutela
adelantada por ANTONIO DE JESUS CASTILLO ARCIA en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.

. ACCIONANTE

La presente accidon constitucional la instaurd el sefior ANTONIO DE JESUS
CASTILLO ARCIA, identificado con cedula de ciudadania Nro. 73.077.283

. ACCIONADA

La accién estd dirigida en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES.

V.- ANTECEDENTES

4.1.- Pretensiones2,

Dentro del escrito de tutela, la parte accionante solicita que se protejan sus
derechos fundamentales a la vejez digna, al minimo vital y a la salud y
seguridad social, consecuentemente, pretende que se le reconozca y pague

'Fols. 52 - 56 Cdno 1
2Fol. 3 Cdno 1
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la pensidn de vejez a la cual argumenta tiene derecho, bien sea de manera
perentoria o temporal. De igual forma solicita al Juez constitucional que
proteja los derechos fundamentales que a su juicio considere vulnerados.

4.2.- Hechoss3,

La parte accionante, como sustento a sus pretensiones, expuso los siguientes
hechos que se compendian asi:

De acuerdo con [o expuesto por el tutelante, en el periodo comprendido entre
el 29 de octubre de 1975 v el 31 de diciembre 2005, laboré en diferentes
empresas, estando dfiliado al fondo de pensiones, Colpensiones, obteniendo
1572 semanas laborales.

Argumenta que una vez cumplié los requisitos para acceder a la pensidon de
vejez, solicitd a Colpensiones que incluyera en las semanas cotizadas el fiempo
gque labord en empresas privadas; asi mismo requirié a la administradora para
gque redlizaran los respectivos cobros a los empleadores morosos, con Ia
finalidad de iniciar los procesos administrativos y de cobro coactivo, y la
inclusion de estas semanas en su historial laboral. Expone que el 10 de mayo
de 2018, presentd derecho de peticidén a Colpensiones con el fin de incluir en
su historia laboral, las semanas cotizadas como independiente.

Manifiesta en su escrito de tutela, que ha cumplido con todos los cobros y
aportes en el Sistema General de Seguridad Social en Pensiones, desde
septiembre de 2010 hasta julio de 2019, cumpliendo asi con las semanas
necesarias para poder acceder d la pension de vejez. De igudl manerq, refiere
gue en la actualidad cuenta con 64 afios, con lo cual, cumple con el requisito
de edad minima para poder pensionarse, empero, no ha podido reolizarlp
debido a la negligencia por parte de Colpensiones de no actualizar los
aportes adiados a julio de 2019, por lo anterior, no se reflejan en el Sistema
General de Seguridad Social en Pensiones.

Se puede verificar del libelo de la tutela, que el accionante ejercio su derecho
a la defensa ante la respuesta negativa de Colpensiones, por negarse a
reconocer la pensién de jubilacion en referencia, a pesar de ello, la enﬁdod

3Fols. 1-2Cdno 1
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administradora sostuvo su posicion inicial, denegando el recurso de reposicion,
en subsidio de apelacién, interpuesto.

Sostiene que, en el informe rendido por Colpensiones, contentivo del resumen
de semanas laborales cotizadas por el empleador, se puede constatar que &l
a fecha del 1° de noviembre de 2019, cuenta con 1304 semanas laboradas y
aportadas en el Sistema de Seguridad Social, por ello, encuentra insustancial
la negativa por parte de la enfidad accionada, cuando la misma profirié un
documento en el cual, de manera manifiesta reconoce el cumplimiento a
cadbalidad del nimero de semanas cotizadas como requisito para acceder o
una pensién de vejez.

Concluye alegando que Colpensiones omitid tener en consideracion los
comprobantes de pago de los aportes en pensidon del serior Antonio de JesUs
Castillo Arcia, de los meses abril, mayo, junio y julio de 2019, con motivo de
adicionar las semanas laboradas en dichos meses.

En mérito de todo lo expuesto, reitera que es necesario que se surta el framite
de la pension en sede de futela, toda vez que, de no otforgdrsele, se
vulnerarian sus derechos fundamentales al minimo vital y movil y a la salud y
seguridad social,

4.3.-Con1esiaci6n de la Administradora Colombiana de PensionesA.

En su escrifo de Contestacién, la Administradora Colombiana de Pensiones se
opuso a la accién constitucional incoada por el accionante, alegando la
improcedencia de la tutela, tomando como fundamento el articulo 84 inciso
3° de la Carta Suprema, sobre la subsidiaridad de la misma frente a I
posibilidad de acceder a ofros medios judiciales ordinarics para propender Ia
profeccion de interés particulares o generales; al respecto afirmé que la tutela
no es el medio idéneo para resolver controversias que se susciten entre los
afiliados y las empresas administradoras de pensiones, en el marco del Sistema
de Seguridad Social Integral, lo anterior con sustento del numeral 4° arficulo 2°
del Cddigo Procesal del Trabdjo y de la Seguridad Social. Ahade que de
accederse a las prefensiones de la parte accionante, se estaria violando la
LOrbita del Juez ordinario, debido a que se framitaria erréneamente como

4 Fols. 36 - 40 Cdno 1
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accidn constitucional, un proceso que por su naturaleza pertenece a la esfera
del derecho ordinario. ’

A través de la Resolucidn SUB-139417 del 31 de mayo de 2019, ld
Adminisiradora  Colombiana de Pensiones, procedi®é a denegar el
reconocimiento y pago de la pensidn de vejez solicitada por el hoy tutelante,
bagjo el fundamento de no haber cumplido con el leno de las semanas
necesarias para obtener [a pension. Argumenta que frente a esta decision, la
parte accionante ejercid su derecho a la defensa, e incod recurso de
reposicion.

Anade que el 18 de julio de 2019, Colpensiones profirid la Resolucidon SUB-

187755, por la cual dio respuesta al recurso de reposicidn presentado por el O
accionante, en la parte resolutiva de la resolucidn en comento, la
Administradora Colombiana de Pensiones resuelve confirmar tfodos y cada

uno de los puntos adoptados mediante la Resolucidn SUB-139417 del 31 de

mayo de esa calenda, de igual forma a fravés de la Resolucion DPE 8814 del

29 del mismo aho, se ratificaron las Resoluciones SUB-139417 v SUB-187755.

Para finalizar, esboza gue no considerd las semanas cotizadas en los meses de
abril, mayo, junio y julio de la pasada anualidad, en razén del no pago por
parte de Fiduagraria, del subsidio de que es beneficiario el tutelante, por lo
cual, hasta que no se acredite el pago de estos emolumentos, no es posible
contabilizar [as semanas motivo de lifigio.

V.- FALLO IMPUGNADOS

FI Juzgado Décimo Adminisirativo del Circuito de Cartagena, mediante
sentencia resolvio:

“PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales al minimo vital y a fa seguridad social
del sefior ANTONIO DE JESUS CASTILLO ARCIA, identificado con la cédula de
civdadania ntimero 73.077.283.

Fn consecuencia, ORDENAR al (la) Subdirector (a) de Determinacién de la Direccion
de Prestaciones Econdmicas de la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES, que dentro de las cuarenta y ocho (48] horas siguienfes a la

5 Fols. 52 - 56 Cdno 1
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notificacién de esta sentencia, expida un nuevo acto administrativo en el que se
resuvelva la solicitud de reconocimiento y pago de una pensidon de vejez presentada
‘por el accionante, feniendo en cuenta la fofalidad de las semanas cotizadas hasta el
31 de julio de 2019

Como sustento de la anterior decisién, el Juez de primera instancia manifiesta;
de conformidad con las pruebas aportadas en el expediente, se logra
constatar que el actor es una persona é4 afos de edad, el cual cotizd en el
Sistema de Seguridad Social a fravés del Subsidio al Aporte en Pension.
Continua, afadiendo gque Antonio de Jesls Castillo Arcia actualmente se
encuentra dentro del Régimen Subsidiado en salud, como cabeza de familia;
por consiguiente, percibe que la situacién de vulnerabilidad e indefension del
accionante es evidente, derivada de su situacién socioeconémica y por ser
un sujeto de especial proteccién constitucional.

Avizora el a quo, que la parie accionante cumple con el requisito minimo de
edad para acceder a una pensidn por vejez, contemplado en la Ley 100 de
1993. En lo atinente a las semanas cotizadas, denofa que en el acervo
probatorio, reposa un reporte de semandas cotizadas del accionante,
actualizado al 1° de noviembre del presente afo, el cual reporta un total de
1304 semanas cotizadas a fecha del 31 de julio de 2019.

Con base en los fundamentos vy las razones expuestas en la providencia, el
Juez de primera instancia resuelve acceder a las pretensiones de la parte
tutelante, concluyendo que Antonio de Jesus Castillo Arcia, cumple con todos
los requisitos necesarios para acceder a su pensidn de vejez. Establece que
Colpensiones vulnerd los derechos fundamentales del actor, debido a que al
momento de proferir la Resolucidén DPE 8814 del 29 de agosto de 2019, no
tuvieron en cuenta las semanas que cotizd hasta julio de 2019.

Vi.-FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

6.1.- Administradora Colombiana de Pensionesé.

Por medio de memoriai radicado con fecha veinte (20) de noviembre de 2019,
presentd impugnacién del fallo de primera instancia la parte accionada, en
el cual manifesté que si bien, la Corte Constitucional ha establecido la figura

é Fols. 60 - 43 Cdno 1
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del perjuicio iremediable como medida excepcional para la procedibilidad
de la tutela en dmbitos ordinarios, en el caso en concreto, no se demuestra la
existencia de este perjuicio.

Ademds de lo anterior, fundamenta su escrito de impugnacién con los
argumentos previamente expuesto en la contestacién de la futela, asi; alega
la improcedencia de la accidn constitucional en el caso de marras, debido a
que las coniroversias que devengan entre las entidades administradoras de
pensiones v los usuarios del Sistema de Seguridad Social Integral, deben ser
resuelfas en materia jurisdiccional ordinaria, segin o regulado en el articulo 2°
del Cédigo Procesal del Trabgjo. Por consiguiente, sustenta la ineficacia de la
tutela frente a este tipo de litigio. En consecuencia con lo anterior, anade que
el Juez constitucional no fiene las mismas faculiades del Juez ordinario, O
debiendo el fallador de tutela, ceiirse Unica y estrictamenie a este fipo de
dcciones.

Establece que el Juez constitucional estd en la obligacidn de defender el
patrimonio de Colpensiones como parte del derecho colectivo al paitrimonio
pUblico. Empero, fundamenta gque si bien es un derecho colectivo, es
necesario que los Jueces respeten su nGcleo bdsico, conforme a las razones
dadas por la Corte Constitucional, sobre el deber de los falladores de resolver
con pericia y responsabilidad, los conflictos en los cudles se involucre el
pairimonio publico.

Por Gltimo, solicita a esta Sala de Decision que revoque el fallo de primera Q
instancia y en su lugar, se declare la improcedencia de la futela en el caso

sub examine, debido a que a su juicio, la misma no cumple con los requisifos

pard su estudio de fondo.

VIl.-RECUENTO PROCESAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Por auto de fecha veintidds (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)7
se concedid la impugnacion interpuesta por Colpensiones, siendo asignado el
conocimiento del mismo a este Tribunal, de conformidad con el reparto

7Fol. 76 Cdno 1.
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efectuado el veinticinco (25) de noviembre de ese afiod, para ser admitida
por esta Magistratura el mismo dia?®.

VIiIl.-CONSIDERACIONES

8.1.-Competencia.

Este Tribunal es competente para conocer de la presente accion de tutela en
SEGUNDA INSTANCIA, segin lo establecido por el articulo 32 del Decreto Ley
2591 de 1991.

8.2.- Problema juridico.

De conformidad con los hechos expuestos, considera la Sala que el problema
juridico a resolver se circunscribe en esta instancia:

sEs perfinente declarar, la figura juridica del hecho superado por carencia
actual de objefo, debido al cumplimiento por parte de Colpensiones de la
senfencia de primera instancia?

sCumplio el sefior Anfonio de JesUs Castillo Arcia, con los requisitos minimos
necesarios para acceder a la pensidn de vejez, en concordancia con lo
estipulado en el articulo 33 de Ia Ley 100 de 19932

8.3.- Tesis de la Sala.

En ese orden de ideas, la Sala DECLARARA |a carencia actual de objeto por
hecho superado en el caso de marras, puesto que, si bien al momento en que
el tutelante adelanté derecho de peticion a Colpensiones, no reunia el lleno
de los requisitos necesarios para obfener la pensidn de jubilacién, la
Administradora Colombicna de Pensiones, a través de informe con fecha del
primero de noviembre de 2019, acredité el lleno de los requerimientos
contemplados en la Ley 100 de 1993, debiendo proceder o reconocer la
pensidn, como lo realizd en cumplimiento de la sentencia de primera

8 Fol, 3 Cdno 2.
? Fol. 20 Cdno 2.
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instancia, lo que concibe la figura de carencia actual de objeto por hecho
superado.

Para arribar al problema juridico abordaremos el siguiente hilo conductor; (i)
Generalidades de la accién de tutela; (i) Pensién de vejez en el Sistema de
Seguridad Social Integral contemplado en la Ley 100 de 1993; {iii) Supuestos
de existencia de la figura del hecho superado (iv) Caso en concreto.

8.4.- MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL
8.4.1.- Generdlidades de la accién de tutela.

La Constitucidén Politica de 1991, en su articulo 86, contempla la posibilidad de O
reclamar ante los jueces, mediante el gjercicio de la accidn de tutela bajo las
formas propias de un mecanismo preferente y sumario, la proteccién de los
derechos fundamentales de todas las personas, cuando quiera que estos
resulten vulnerados o amenazados por la accidn o la omisidn de cualquier
autoridad publica o incluso de los particulares.

Se trata entonces, de un instrumento juridico confiado por la Constitucién alos
jueces, cuya justificacion y propdsifo consiste en brindar a la persona la
posibilidad de acudir sin mayores exigencias de indole formal y con la certeza
de gue obtendrd oportuna resolucion a la proteccidn directa e inmediata del
Estado, a objeto de que en su caso, consideradas sus circunstancias
especificas, vy a falta de otros medios, se haga justicia frente a situaciones de O
hecho que representen quebranto o amenadza de sus derechos
fundamentales, logrando asi que se cumpla uno de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Carta Constitucional.

8.4.2.- Pension de vejez en el Sistema de Seguridad Social Integral en el marco
de la Ley 100 de 1993.

Con la expedicion de la Ley 100 de 1993, en Colombia, se dio origen o formas
alternativas para que los ciudadanos pudieran acceder a subsidios y
beneficios con los cuales pudieran sustentarse en los afios venideros de su
vida. Las pensiones que se originaron con esta Ley, fueron la pension por vejez,
la pensién de sobreviviente y la pension por incapacidad.

Cédigo: FCA- 008  Version: 01  Fecha: 16-02-2017 @ @
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Concretamente, la pensidn de vejez estd regulada en el articulo 33 de le Ley
ibidem, el cual contempla los requisitos necesarios para acceder a esta
gratificacién, siendo los mds notorios la edad mdxime para su otorgamiento
(57 anos en mujeres vy 62 en hombres), asi como las semanas minimas
necesarias (1.300 semanas indistinfamente del genero).

La H. Corte Constitucional en sentencia T-398 del 2013, expone, sobre la
finalidad de la pensién de vejez, lo siguiente;

“La pension de vejez se constifuye como una prestacién econdmica, resulfado final de
largos afios de trabajo, ahorro forzoso en las cotizaciones al Sistema General de
Seguridad Social en Salud, y cuando la disminucién de la capacidad laboral es
evidente. Su finalidad directfa es garanifizar la concrecidn de los derechos
fundamentales de las personas traducidos en la dignidad humana, el minimo vital, la
seguridad social y la vida digna. Et derecho a la pensidn fiene conexidad directa con
el derecho fundamental al frabajo, en virtud de la amplia profeccién que de acuerdo
a los posfulados constifucionales y del Estado Social de Derecho se debe brindar al
frabajo humano en todas sus formas. Se asegura enfonces un descanso “remunerado”
y “digno”, fruto del esfuerzo prolongado duranfe afios de trabajo, cuando en la
productividad laboral se ha generado una notable disminucidn. Asimismo, el articulo
48 de la Carfa Politica establece el régimen de seguridad social, deniro del cual se
encuentra el reconocimiento del sistema pensional, y en éste la pensién de vejez
Resutta claro, entonces que cuando se acredifa el cumplimiento de estos requisifos
consagrados en la ley, la persona se hace acreedora de fa obtencién de la pensién
de vejez, la cual se encuentra en consonancia con el derecho a la seguridad social.”

8.4.3 Supuestos de existencia de la figura del hecho superado.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia T-146 de 2012, y con
ponencia del Magisirado Dr. JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB, sefialé que:

“Esta Corporacion ha considerado que cuando hay carencia de objeto, Ia proteccién
a fravés de la tutela pierde senfido y, en consecuencia, el juez de tutela queda
Imposibilitado para emitir orden alguna de proteccion del derecho fundamental
invocado.”

En ia Sentencia T-988/02, la Corte manifesté que:

Cédigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 16-02-2017
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“{...} sila situacién de hecho que origina la violacidn o la amenaza ya ha sido superada
en el senfido de que la pretension erigida en defensa del derecho conculcado estd
siendo satisfecha, la accién de tutela pierde eficacia y por lo fanto razén de ser.”

En esfe orden de ideas, se ha entendido que la decision del juez de tutela carece de
objefo cuando, en el momento de proferirla, se encuentra que la sifuacién expuesta
en la demanda, que habia dado lugar a que el supuesto afectado intentarala accién,
ha cesado, desapareciendo asi toda posibilidad de amenaza o dafio a los derechos
fundamentales. De este modo, se entiende por hecho superado la situacion que se
presenta cuando, durante el framite de la accién de tutela o de su revisibn en esta
Corte, sobreviene la ocurrencia de hechos gue demuestran que la vulneracién de los
derechos fundamentales, en principio informada a fravés de la instauracion de la
accion de tutela, ha cesado.”.

Si en e frdmiie de una accidn de tutela se probare que el hecho por el cual
estd se interpuso, ha menguado o finiquitado, pierde tal sentido continuar con
el proceso constitucional, en tanto la situacion factica que generd un perjuicio
al accionante, ha sido resuelta, solventada o solucionada, por lo cual gueda
imposibilitado el Juez para emitir orden alguna, al carecer de objeto frente al
derecho fundamental invocado.

La Corte Constitucional en Sentencia T-045 de 2008 establecid los criterios para
determinar en qué momento nos enconiramos frente a la ocurrencia dei
hecho superado:

“[...) se establecieron los siguientes criterios para determinar si, en un caso concreto,
se esfd o no en presencia de un hecho superado, a saber:

1. Que con anterioridad a la inferposicion de la accidn exista un hecho o se carezca
de una determinada presfacién que viole o amenace violar un derecho
fundamental del accionante o de aquét en cuyo favor se actia.

2. Que durante el trémite de la accidn de futela el hecho que dio origen a la accién
que generd la vulneracién o amenaza haya cesado.

3. Si lo que se pretende por medio de la accién de tutela es el suministro de una

prestacién y, dentro del rdmite de dicha accion se satisface ésta, fambién se puede
considerar que existe un hecho superado.”
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8.5.- Caso concreto.

En el presente asunto se fiene que, la parte accionante solicita que se protejan
sus derechos fundamentales al minimo vital y a la salud y seguridad social,
foda vez que los considera vulnerados por la parte accionada; puesto que
Colpensiones se negd a reconocer la pensién de vejez solicitada, decisién
sustentada por la enfidad en el incumplimiento del actor con el nimero de
semanas cotizadas en el Sistema General de Seguridad Social en Pensiones.

8.6.- Hechos Relevantes Probados.

¢ Informe de dafiliacién acreditado por Colpensiones, en el cual se
constata que a fecha del 1° de noviembre de 2019, Antonio de JesUs
Castillo Arcia confaba con 1304 semanas cotizadas en el Sistema
General de Seguridad Social en Pensiones!o.

» Comprobantes de pago, donde se constatan los aportes realizados a I
Administradora Colombiana de Pensiones, a favor del accionante,
desde febrero de 2018, hasta julio del 201911,

* Resolucidn No. SUB-13%417 con fecha del 31 de mayo de 2019, a través
de la cual, Colpensiones responde a la solicifud de pensién de vejez
incoado porla parte actora, negando su pretensién, por no cumplir con
el requisito primordial de las semanas cotizadas!2,

* Resolucion SUB No. 187755 del 18 de julio de 2019, proferida por
Colpensiones, en la cual niegan el recurso de reposicion adelantado
por la parte accionante, en su lugar, rafifica la Resolucién Sub No.
137417 del 31 de mayo del mismo afio!s.

e Resoluciébn No. DPE 8814 del 29 de agosto de 2019, por la cudl,
Colpensiones resuelve confirmar las decisiones adoptadas con
anterioridad, mediante la Resolucion Sub No. 139417 del 31 de mayo vy
Resolucion SUB No.187755 del 18 de julio ibidem, negando la pensidn de
vejez del solicitante, bajo el argumento de no cumplir con el nUmero
minimo de semanas colizadas4,

18 Fol. 30 Cdno 1

M Fols. 8- 25 Cdno 1
12 Fols. 41 — 43 Cdno 1
B Fols. 7073 Cdno 1
14 Fols, 27 =29 Cdno 1
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» Resolucion No. SUB — 318294 del 21 de noviembre de 2019, medianie la
cual, Colpensiones concede la pensidn de jubilacidn de Antonio de
JesUs Castillo Arcia, en cumplimiento de la sentencia proferida por el
Juez de primera instancials.

8.7.- Andlisis critico de las pruebas frente al marco normativo y jurisprudencial.

Observa esta Sala de Decisidon, que la parte accionante solicita que se
protejan sus derechos fundamentales al minimo vital v a la salud y seguridad
social; considerdndolos vulnerados por parte de Colpensiones, al negar su
solicitud para el reconocimiento y pago de la pension de vejez, a la cual
manifiesta que fiene derecho, por cumplir con la edad minima y con el
numero de semanas colizadas en el Sistema General de Seguridad Social en O
Pensiones, es decir, cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por la ley.

En particular, e accionante sefiald que la vulneracién a sus derechos
fundamentales se desprende de la omision, por parte de Colpensiones, de no
valorar como semands coftizadas, las correspondientes a los meses de abril,
mayo, junio v julio de 2019.

La Administradora Colombiaona de Pensiones, por su parie, a fraves de [a
Resolucién No. SUB-139417 del 31 de mayo de 2019, sustentd las razones de
derecho por las cuales considerd que no era dable acceder a la pretension

de Antonio de JesUs Castillo Arcia; en sintesis, la entidad accionada afirma

que el impetrante no cumplié con los requisitos para el oforgamiento de la Q
pensién por vejez, puesto que no se logra comprobar que cumpla con el

ndmero de semanas cotizadas necesarias que prevé la Ley 100 de 1993, en su

arficulo 33.

De igual forma, Colpensiones se opone dl presente tramite constitucional,
sosteniendo que; el Juez de tutela no puede invadirla esfera de competencia
del Juez ordinario, asl, la érbita de aplicabilidad de la accion de tutela, no
puede sustituir a los mecanismos generales de derecho cuando estos sean
idéneos v eficaces. En mérito de lo argumentado, la enfidad accionada
concluye que no es posible acceder a las pretensiones de la parte actora en
instancias constitucionales, en razén de incumplir con el requisito de la

15Fol. 8-10Cdno 2
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subsidiaridad, para faculiar la futela como mecanismo definitivo o transitorio
para conocer de la presente actuacion legal.

Encuenira este Tribunal gque es pertinenfe analizar la ocurrencia de la carencia
actual de objeto por hecho superado, debido al cumplimienio de
Colpensiones de la sentencia de primera instancia, a fravés de |a Resolucién
SUB 318294 del 21 de noviembre de 2019.

El Hecho superado se puede dcreditar desde el momento en el cudl,
Colpensiones emite el reporte de semanas cofizadas en pensiones, a fecha
de corte del 1° de noviembre de 2019, como se menciond con anterioridad,
con este documento se esid reconociendo de manera deliberada que el
sehor Antonio Castillo Arcia, sdtisfizo todos los requerimientos legales para
acceder a su pension de jubilacion, luego entonces, resulta inocuo readlizar el
trdmite pensional por vias constitucionales v ordinarias, cuando posterior a la
verificacién de los requisitos contenidos en la Ley 100 de 1993, deberd la
entidad administradora en pensiones propender otorgar y pagar la pensién.
Md&s aun, cuando la enfidad administradora en pensiones, dando
cumplimiento a la senfencia de primera instancia, propone el hecho
superado, el cierre y archivo del presente proceso.

Ahora bien, la resolucidn por la cual Colpensiones deniega la solicitud de la
pensidn de jubilacién del impetrante, refiere que una vez cumpla con los
requisitos necesarios para acceder a dicha prestacion, estard faculiado para
presentar nuevamente, con el lleno de los requisifos, su peficidon de
reconocimiento pensional. Con la emisién del informe de semanas colizadas,
del 1° de noviembre de 2019, de manera ostensible la Adminisiradora declara
que el dfiliado, Antonio Castillo Arcia, cumple con ias disposiciones legales
para el otorgamiento de su pensidn, con lo cual, posterior al informe detallado
en el numero de semanas laboradas en el Sistema de Seguridad Social, la
Administradora Colombiana en Pensiones, debid reconocer, enfregar y pagar
la pensién sub lite, debido al cumplimiento de la condicién enunciada en la
Resoluciones No. SUB 187755 y DPE 8814.

Con la emisién de la Resolucidn No. SUB 318294 del 21 de noviembre de 2019,
se configura de manera insoslayable, la figura juridica del hecho superado, en
dicho documento, la Administradora Colombiana en Pensiones sostiene que
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el sefor Antonio de Jesus Castillo Arcia cuenta con 1313 semanas cotizadas
en el Sistema General de Seguridad Social en Pensiones, ademds de contar
con 64 anos de edad, condiciones que acreditan el cumplimiento de los
requisitos senalados en el articulo 33 de la Ley 100 de 1993, por lo cual, la parte
impugnante decide reconocer lo que en principio era el hecho deferminador
de la presente actuacion constitucional; esto es, la pensidn de vejez. De lo
anterior se puede desprender que, finalizado el framite pensional a favor del
accionante, con el otorgamiento de su pensidn de jubilacion, resulia superfluo
confinuar con el actual proceso iusfundamental, dado que los motivos o el
objeto que en principio dieron a origen d una vulneracidn de sus derechos
fundamentales, han sesgado, luego entonces, se concluye que con la
Resolucién SUB 318294 se constituye el hecho superado por carencia actual
de objeto, al otorgar la pensién que originé el trdmite constitucional.

En sintesis, sobre el hecho superado, se encuentra probado el criterio
adoptado por la Corte Constitucional para determinar la concurrencia de
esta figura juridica, en tanto, la Administradora Colombiana de Pensiones da
cumplimiento al fallo de primera instancia, finalizando con los hechos que en
principio dieron origen al proceso constifucional que nos ocupd. En respuesta
al problema juridico planteado, se encuenira que con la Resolucion a fraves
de la cual se faculta a Anfonio de JesUs Casiillo Arcia para percibir de su
pensidn por vejez, fenece la actuacion constitucional que nos ocupa, dado
gque, la vulneracidn gque en principio recaia en determinar las semands
laboradas en los meses de abril, mayo, junio y julio de 2019, quedo remediada,
concluyendo con la presente actuacién en sede de tutela, por carencia
actual de objeto por hecho superado.

8.8. - Conclusién.

La respuesia al problema juridico planteado inicialmente, es positiva, puesto
que, se logra esclarecer la ocurrencia de la figura del hecho superado, tras el
cumplimiento de la sentencia de primera instancia, por parfe de
Colpensiones, finalizando con los presupuestos que en principio generaban un
detrimento a los derechos fundamentales del accionante, por consiguiente,
el objeto de la actuacién fundamental que nos compete finalizé con el
otorgamiento de la pension preterida.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, adminisfrando
justicia, en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley;

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado, en la
presente actuacién constitucional, de conformidad con [as razones expuestas
en este proveido.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Honorable Corte Constitucional para
~su eveniual revision {art. 32 Decreto 2591 de 1991 ).

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes en la forma prevista en el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Por Secretaria del Tribunal, ENVIESE copia de esta providencia al
Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Constancia: El proyecto de esfa providencia fue estudiado y aprobado en Sala No.
001 de la fecha.

T s asT WS w
EDGAR ALEX] V[\SQUEZ COIiI}' ERAS
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