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Cartagena de Indias D.Ty C., veintinueve (29) de noviembre dos mil diecinueve
(2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 13-001-33-33-006-2015-00471-01
Demandante PEDRO PABLO ESPITIA OSPINA
Demandado CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

Magistrado Ponente MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Reajuste de asignacién de retiro soldado voluntario-
violacién al derecho a la igualdad- Reliquidaciéon de la
Prima de antigledad conforme el articulo 16 del Decrefo
4433 de 2004- Inclusién prima de navidad.

Tema

.- PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala de decision, a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada, contra la sentencia del 21 de noviembre de 2017,
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cartagena, por
medio de la cual se concedieron parcialmente las pretensiones de la demanda.

1l.- ANTECEDENTES
2.1. Demandante

La presente accidn fue instaurada por PEDRO PABLO ESPITIA OSPINA, por
conducto de apoderada judicial.

2.2.- Demandado

La accién estd dirigida en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

2.3. La demandal.

A través de apoderada judicial constituido para el efecto, PEDRO PABLO ESPITIA
OSPINA, instaurd demanda de nulidad y restablecimiento en contra de la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, para que, previo el frdmite a que hubiere
lugar, se accediera a las siguientes,

2.4, Pretensiones

1. Se declare la nulidad de la decision tomada mediante oficio No. 38872 de
fecha 10 de junio de 20135, firmada por Everardo Mora Poveda- Jefe Oficina
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Asesora Juridica, mediante el cual negd el reconocimiento y pagd del
incremento del s.m.m.l.v. del 40% ol 60%, por indebida aplicacién del inciso
segundo del Articulo 1° del Decreto 1794 de 2000; la reliquidacién del setenta
{70%} de la asignacion de refiro de conformidad el articulo 16 el Decreto
4433 de 2004; y mediante el cual negd el reconocimiento, pagd e inclusién
en la liquidacion de la resolucién de asignacion de refiro de la PRIMA DE
NAVIDAD de conformidad con el DECRETO 4433 DE 2004 Art. 13 numeral
13.1.8. vy mediante el cual negd el reconocimiento, pagé e inclusién en la
liquidacién de ka resolucion de asighacion de refiro del SUBSIDIO FAMILIAR de
conformidad con el DECRETO 4433 DE 2004 Arf. 13 numeral 13.1.7.

2. Como consecuencia de las anteriores declaraciones y o fitulo de
restablecimiento del derecho se condene a la Caja de Refiro de las Fuerzas
Militares ol reconocimiento y pago a favor del demandanie al page de los
dineros indexados junto con los inferés de ley, desde la fecha de
reconocimiento de la asignacion de retiro hasta la fecha de la actudlizacién
del pago total de la obligacion: o

1. La reliquidacién del setenta (70%) de la asignacion de refiro de
conformidad a lo establecido en el arficulo 16 del Decrefo 4433 de 2004.

2. Elreqjuste de la asignacion de refiro del cuarenta (40% al sesenta [60%)
por ciento de conformidad con el inciso segundo del Articulo 19 del
Decreto 1794 de septiembre de 14 de 2000,

3. La inclusién y reliquidacion del SUBSIDIO FAMILIAR en la asignacion de
retiro de conformidad con el DECRETO 4433 DE 2004 Art. 13.1.7.

4. Lainclusién v refiquidacién de la PRIMA DE NAVIDAD en la asignacién de
refiro de conformidad con el DECRETO 4433 DE 200413.1.8.

5. Condenase en costas y agencias en derecho a la enfidad demandada.

2.5 Hechos

Sefiadla el accionante, gue ingresd a laborar en el Ministerio de Defensa en
condicién de soldado regular, indica que su vinculacién estuvo regida por los O
pardmetros establecidos en la Ley 131 de 1985.

Manifiesta que a partir del 19 de noviembre de 2003, su vinculacién estuvo regida
por los Decretos 1793 y 1794 de 2000 y el Decreto 4433 de 2004 del orden
Ministerial de Defensa Nacional.

Afirma que, estuvo vinculado al Ejército Nacional- Ministerio de Defensa durante
mds de 20 anos, con derecho a la asignacién de refiro, la cual fue reconocida
mediante Resolucidn No. 4981 del 22 de agosto de 2012.

Que radicd derecho de peficidon ante la enfidad el 19 de mayo de 2015
solicitando la reliquidacién del salario minimo mas el 60% en la respectiva
asignacion, el 70% de la reliquidacion de asignacion de retiro conforme
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articuto 16 del Decreto 4433 de 2004, el reconocimiento del subsidio familiar y la
doceava parte de la prima de navidad, solicitudes que fueron negadas por
CREMIL mediante oficio No. 38872 del 10 de junio de 2015.

2.6. Normas violadas y concepto de violacion:

- Articulos: 2, 4,6,13,29 vy 53 Constitucion Politica.

- Ley 4° de 1992: Articulo 10.

- ley 131 de 1985

- Decreto 1793 de 2000, 1794 de 2000 y 4433 de 2004.

En sinfesis, como concepto de la violacién se aduce que se vulneran las normas
citadas al no haberse tenido en cuenta al momenio de liquidar la asignacidn
de retiro, prestaciones tales como el subsidio familiar y los demds factores
salariales devengados al momento de su desvinculacidn, como se les efectia a
los demds funcionarios de la Fuerza Poblica, vulnerando con ello ademds &l
derecho a la igualdad y, por ende, considera que se debe inaplicar por
inconstitucionalidad el paragrafo del arficulo 13 del Decreto 4433 del 2004,

Indica que, el Decreto 1994 de 2000 en su paragrafo, dispuso que los soldados
gue a 31 de diciembre de 2000 se enconfraban como soldados de acuerdo con
la Ley 131 de 1986 devengardn un salario minimo legal vigente incrementado en
un 60%, aofirma gque para el caso en concreto, el actor osientaba dicha
condicién, por lo que le debe ser reconocida por la entidad.

Sefala ademds que, lo anterior evidencia un trato discriminatorio como quiera
que, sin mediar una justificacién objetiva y razonable, excluye a los soldados
profesionales de la inclusion del subsidio familiar de la base de liquidacion en la
asignacion de retiro.

Expone que se viola lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, en
concordancia con lo establecido en el arficulo 13.2.1 de la misma norma, pues
la administracidon al aplicar la férmula establecida en la mencionada norma
incurmd en grave error en el cdlculo efectuado, al aplicarse un doble porcentaje
a la prima de antigledad, pues en primer lugar se toma el 38.5% y sobre este
rubro se sacd el 70%.

2.7. CONTESTACION

2.7.1 LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL2,

La demandada se opone a la totalidad de los hechos v las pretensiones.
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¢ EXcepciones

Como excepciones propuso la demandada la siguiente:
Legalidad de las actuaciones efectvadas por CREMIL:

Manifiesta que la enfidad es la encargada de reconocer y pagar las
asignaciones de retiro y pensidn de beneficiarios que acreditan tal derecho, por
lo que el reconocimiento de la asignacion de retiro de los soldados profesionales
se hacen conforme lo estable el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004.

Cosa juzgada respecto del subsidio familiars:

Afirma que el demandante interpuso demanda de nulidad vy restablecimiento
del derecho solicitando la nulidad del oficio No. 61026 del 29 de noviembre de
2012 para obtener el regjuste de su asighacion de retiro con la inclusion del
subsidio familiar como partida computable. O

El proceso en mencién fue fallado por el Juzgado Séptimo Adminisirativo de
Cartagena el 30 de abril de 2014 bajo el radicado 13001333301520130022600,
accediendo a dicha pretension, por lo que en cumplimiento de la sentencia la
entidad profirid la Resolucién No. 6781 del 29 de julio de 2014. Por lo que
manifiesta que ya hubo un pronunciamiento de fondo.

Carencia de fundamente para incluir vy liquidar como partida computable la
duodécima parte de la prima de navidad, en la asignacién de refiro.

Indica que en el Decreio 4433 de 20004 articulo 13, se estableci6 la partida
computable denominada duodécima parte de |a prima de navidad para ser
tenida en cuenta en los liquidaciones de las asignaciones de retiro de los oficiales
y suboficiales, por lo que no resulia aplicable al demandanfe.

Adicionalmente la 1/12 parte de la prima de navidad es un derecho que los O
soldados profesionales nunca han percibido, por tanto mal puede pretenderse

que en retiro se reconozcan partidas computables que no fueron reconocidas ni
siguiera en actividad.

En cuanto a la liquidacién de la asignacién de retiro- Prima de anfigiiedad

Manifiesta que la liquidacién de la partida en mencion se hizo conforme lo
establece la norma, aplicando la siguiente formula:

Salario bdsico= SMLMVY (100%) + (incremento en un 40%) = 140%

Prima de antigbedad =38.5%

8 Esta excepcidén se declard probada en audiencia inicial {fol. 134) por eso no fue objeto de
pronunciamiento en la senfencia.
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Razones de la Defensa

La entidad demandada contestd la demanda, aceptando como cierfos 10s
hechos relacionados con el reconocimiento de la asignacion de retiro, la
peticién y la conclusidon del procedimiento administrativo; pero se opuso o las
pretensiones, indicando que al sefior PEDRO ESPITIA OSPINO se le reconocio su
asignaciéon de retiro, de conformidad con las disposiciones legales vigentes al
momento de los hechos, esto es el Decreto 4433 de 2004, y de acuerdo a 1o
dispuesto en la hoja de servicios militares del actor, conforme con lo dispuesto
en los articulos 234 vy 235 del Decreto Ley 1211 de 19%0.

lil. - SENTENCIA IMPUGNADA4

Por medio de providencia del 21 de noviembre de 2018, la Juez Sexto
Administrativo del circuito de esta ciudad dirimid la controversia sometida a su
conocimiento, y decidié conceder parcialmente las pretensiones de la
demanda.

La A-guo encontrd probada la falta de legitimacion en la causa por pasiva de
la enfidad en cuanto dl reagjuste del 20% de la asignaciéon de retiro, bajo el
argumento que, dicha reclamacidn debid redlizarse ante el Ministerio de
Defensa por ser la entidad encargada de su asighacion salariai en servicio activo
tal y como lo establece el articulo 3 de la Ley 923 de 2004.

Conrelacién a la errénead interpretacion del arficulo 16 del Decreto 4433 de 2004
correspondiente a la liguidacién del 70% en la asignacién de retfiro del actor,
indicé que, le asistia razén al actor, es decir que, el porcentaje de liguidacion de
70% debia aplicarse Unicamente sobre el sueldo bdsico, v lo que resultare de elio,
sumarle el 38.5% de la prima de antigledad, sin que sobre dicho concepto se
hiciera un descuento adicional.

Respecto a la inclusidon de la prima de navidad como parfida computable,
resolvié no acceder ala misma, debido a que el articulo 16 del Decreto 4433 de
2004 es claro al indicar los porcentajes y prestaciones g tener en cuenta en la
asignacidén de retiro, no incluyendo la prima de navidad dispuesto en el numeral
13.1.8 del arlfculo 13 de la norma citada.

Finalmente, en cuanto a la prescripcidn no enconiré probada la misma,
teniendo en cuenta que la Resolucidon 4981 de 2012 tuvo efectos fiscales desde
el 5 de septliembre de 2012, la soliciiud de reliquidacion fue presentada el 19 de
mayo de 2015 y la demanda fue inferpuesta el 12 de agosto de 2015.

4 Folios 154-159 Cdno 1
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IV.- RECURSO DE APELACION

4.1. Parte demandada®:

Por medio de escrito del 28 de noviembre de 2017, la parte demandada
presenta apelacién conira la sentencia de primera instancia solicitando que sea
revocada parcigimente, en cuanto a ordenar el redjuste de la prima de
antigbedad, argumentando gue la misma debe ser aplicdndose tal y como lo
ha venido haciendo la entidad.

Para lo anterior, reafirma lo manifestado en la contestacion de la demanda, al
citar el arficulo 14 del Decreto 4433 de 2004 y la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 20 de septiembre de 2013.

V.- TRAMITE PROCESAL O

La demanda en comento fue repartida ante Tribunal Administrativo de Bolivar,
el 20 de febrero de 20184, por lo que se procedidé a dictar auto admisorio del
recurso el 15 de agosto de 20187; y, a correr frastado para alegar de conclusion
el 4 de octubre de 20188. '

V].- ALEGATOS DE CONCLUSION

4.1. Alegatos de la parte demandante: No presentd.

6.2. Alegatos de la parte demandada®: La parte demandada alegd de
conclusién el 18 de octubre de 2019, reiterando los argumentos expuestos en la
contestacidn de la demanda y el recurso de alzada.

6.3. Ministerio Pdblico: No presentd concepto. O
VIL.- CONSIDERACIONES

7.1. Control de legalidad

Tramitada la primera instancia y dado que, no se observa causal de nulidad,
impedimento o iregularidad que pueda invalidar lo actuado, se procede a
decidir la controversia suscitada entre las partes.

5 Fols. 165 cdno 1
é Folio. 2 cdno de apelacién

7 Folio. 4 cdno de apelacion
8 Folio. 9 cdno de apelacion
9 Folios. 12-13 Cdno de apelacién
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7.2. Competencia.

Es competente esta Corporacion para conocer el presente proceso en segundd
instancia, por disposicién del articulo 153 del CFACA.

7.3 Acto adminisirativo demandado.

En el presente asunto, los actos acusados son los oficios No. 38872 del 10 de junio
de 2015, por medio del cual CREMIL niega el reqjuste de la asignhacion de refiro.

7.4 Problema juridico.

El problema juridico se planteard, asl de conformidad al recurso de apelacién
donde la demandadada solicita se revoque parcialmente la sentencia que ordend
reliquidar la asignacién de retiro fomando el 70% del asignaciéon bdsica, luego
adicionarle el 38.5% de la prima de antigedad. En dplicaciéon del articulo 320 y
328 del C.G.P.

sle asiste derecho al actor a que se refiquide su asignacion de refiro
aplicando los porcentajes consagrados en el arficulo 16 del Decreto 4433
de 20042 Asignacioén 70% y 38.5 anfigiiedad?

7.5. Tesis

La Sala confirmard lo decidido por la A-quo, teniendo en cuenta gue la forma
en que se efectud la liquidacion de la base porcentual de la asignacion retiro,
fue incorrecta por indebida interpretacion del articulo 16 del Decreto 4433 de
2004, tal como lo entendié la A-quo, pues la adicién de la prima de antigledad
se debe hacer con posterioridad o la aplicacion del 70% sobre el salario bdsico.

7.6. Marco normativo y Jurisprudencial

La Sala aplicaré la sentencia de Unificacién jurisprudencial CE-SUJ2-015-19,
proferida por el Consejo de Estado de fecha 25 de abril de 20190, Seccién
Segunda, Subseccién A, en la gque se fijaron reglas jurisprudenciales sobre los
siguientes temas: i.- El reqjuste del 40% al 60% de la asignacidon de retiro de los
soldados voluntarios que se incorporaron comeo profesionales. Asignacion salaricl
que debe tenerse en cuenta para liquidar la asignacion de retiro; ii.- Legitimacién
de CREMIL para decidir sobre el reajuste de la asignacion de retiro; iii.- La
interpretacién del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, sobre la forma de
computar la prima de antigledad en la liquidacién de la asignacién de retiro de
los soldados profesionales; iv.- Las partidas computables que deben tenerse en
cuenta para la liguidacion de la asignacion de retfiro de los soldados

Codigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 16-02-2017
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profesionales, v.- Porcentaje de liquidacién de la asighacion de retiro de
soldados profesionales, vi) Aplicacion de los incrementos previstos por el Decreto
991 de 2015.

Las reglas son las siguientes:

1. Las partidas para liquidar la asignacidn de retiro son las mismas sobre las
cuales el legistador o el gobierno en uso de sus faculiades
constitucionales o legales fijlen el correspondiente aporte a cargo de los
miembros de la Fuerza PUblica. En ese orden, las partidas computables
para la asighacidn de refiro de los soldados profesionales son
Unicamente las siguientes:

i- Aguellas enlistadas de manera expresa en el arficulo 13.2 del
Decreto 4433 de 2004, esto es, el salario mensual y la prima de
antigledad.

ii.- Todas aquellas partidas que el legislador o el gobiemno en uso de sus
facultades constitucionales o legales lo disponga de manera expresda,
respecto de las cuales, en atencién a lo establecido en el Acto
Legislafivo ntm. 1 de 2005, d los articulos 1 y 49 de la Constitucion
Politica y a los numerales 3.3. y 3.4 de la Ley 923 de 2004 deben
realizarse los correspondientes apories.

(...)

La regla es la siguiente:
{...)

5. Para la liquidacién de la asignacidn de retiro de los soldados profesionales
en aplicacién del articulo 16 del Decrefo 4433 de 2004, debe fenerse en
cuenta que serd solamente la asignacion salarial la que deberd tomarse en
el 70% de su vdlor, para luego, adicionarle el valor de la prima de
anfigiedad del 38.5%, calculada a partir del 100% de la asignacion salarial
mensual bdsica que devengue el soldado profesional al momenfo de
adquirr el derecho a obtener la asignacion de refiro; de la siguiente
manera: (Salario x 70%) + (salario x 38.5%) = Asignacion de Refiro.

4. No son aplicables a los soldados profesionales los incrementos previstos
por el Decreto 991 de 2015 para los oficiales y suboficiales de las Fuerzas
Militares.

7. Esta sentencia no es constitutiva del derecho por o que las reclamaciones

Codigo: FCA - 008 Version: (1 Fecha: 16-02-2017
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que se hagan con fundamento en ella quedardn sujetas a las reglas de
prescripcion.

7.7. Caso concreto

7.7.1. Hechos probados

Del expediente administrativo laboral dllegado con la coniesiacion de la
demanda y de las demds pruebas allegadas al proceso, se tienen como hechos
probados los siguientes:

- El Infante de Marina Profesional ® PEDRO PABLO ESPITIA ROMERO, confd
con un tiempo de servicio de 20 afos, 8 meses y 11 dias, vinculado la
Armada Nacional {fol. 58 reverso-59).

- Mediante Resolucién No. 4981 del 22 de agosto de 2012, la Caja de Refiro
de las Fuerzas Militares, reconocié y pago al sefior PEDRO PABLO ESPITIA
ROMERO, la asignacion de retiro a la que tenia derecho, consisiente en el
70% del sueldo que devengaba en servicio activo adicionado en un 38.5
de ia prima de anfigledad. (Folio. 58 reverso-59)

- Conforme con la hoja de servicios No. 4-16798397, el actor devengd en su
gltima nomina mayo-2012 los siguientes haberes: sueldo bdsico, subsidio
familiar, prima de anfigledad soldado voluntario y bonificacion de orden
publico soldado profesional (fol. 54-55)

- Por medio de peflicion del 19 de mayo de 2015, el sefior PEDRO PABLO
ESPITIA ROMERO, solicitd a CREMIL que le reajustara la asignaciéon de retiro,
teniendo en cuenia lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433 de
2004, inciso 2 del artficulo 1 y paragrafo del articulo 2 del Decreto 1794 de
2000, la inclusidn del subsidio familiar vy la prima de navidad, (fol. 2).

- Con acto administrafivo contenido en el oficio No. 38872 del 10 de junio
de 2015, la enfidad demandada decidid no acceder a lo solicitado. (F. 5).

- Cerfificado expedido por CREMIL, en el que figura las partidas vy
porcentajes en que fue liquidada la asignacidn de retiro del sefior Espitia
Romero (fol. 88 y 89 reverso).

Codigo: FCA - 008 Versidn: 01 Fecha: 16-02-2017




Cédigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 16-02-2017

A
\ S TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
) Conecls Saperor dea Judiestura SENTENCIA Ne. 213 /2019
F Repiiin deCuloaiia SALA DE DECISION No. 002 " SIGCMA

13001-33-33-006-2015-00471-01
7.7.2. Andlisis crifico de las pruebas frente al marco normativo y jurisprudencial
expuesto.

7.7.2.1. Ligquidacién de la asignacion de retiro:

En el caso en concreto, se tiene gque el sefior PEDRO PABLO ESPITIA ROMERO
prestd sus servicios al batallén fluvial de LM #30 de Yati- Magangué como infante
de marina profesional Rl por un tiempo de servicio de 20 afios, 8 meses y 11 dias
(fol. 54).

Se encuentra probado mediante ia hoja de servicio No. 4-16798397 que, el actor
ingresd como soldado voluntario el 15 de agosto de 1993 hasfa el 13 de agosto
de 2003, que posteriormente se incorpord como infante profesional desde el 14
de agosto de 2003 hasta el 05 de junio de 2012 (fol. 40). En virtud de lo anterior
le fue reconccida asignacion de retiro mediante la Resolucion No. 4981 del 22
de agosto de 2012, ordenando el reconocimiento y pago de la misma a partir
del 04 de septiembre de 2012, en cuantia de 70% del salario mensual indicado
en el numeral 13.21 {salario mensual en los términos del inciso primero del arficulo
1° del Decreto 1794 de 2000} adicionado con un freinta y ocho punto cinco por
ciento (38.5%) de la prima de anfigbedad.

En el caso concreto, se probd que el actor ingresdé como soldado regular con
antfelacién al afio 2000, toda vez que se vinculd el 15 de agosto de 1993, Sin
embargo, para la liquidacidon de la asignacién de retiro, se observa que el
porcentaje de liquidacion del 70%, se aplicd a la sumatoria del sueldo bdsico y
el 38.50% de la prima de antigliedad, lo cual, a todas luces, resulta contrario d
derecho (fol. 54).

En efecto, de conformidad con la sentencia de unificacidn, para la liquidacion
de la asighacion de refiro de los soldados profesionales en aplicacién del articulo
16 del Decreto 4433 de 2004, debe tenerse en cuenta que era solamenie d
asignacién salarial la que deberd tomarse en el 70% de su valor, para luego,
adicionarle el valor de la prima de anfigledad del 38.5%, calculada a partir del
100% de la asignacién salarial mensual bdésica que devengue el soldado
profesional al momento de adquirir el derecho a obtener la asighacion de retiro,
de la siguiente manera:

(salario x 70%) + {salario x 38.5%) = asignacion de refiro

Sin embargo, observa esta esta Sala que la enfidad al momento de realizar la
liquidacién, dedujo el porcentaje del 38.5% correspondiente a la prima de
anfigiedad del 70% del sueldo bdsico, confrario ¢ lo establecido por la norma,
la cual determina que debe aplicarse del 100% del salario bésico, disminuyendo
el monto de la asighacién de refiro que legalmente le corresponde, tal y como
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se evidencia en el comprobante de pago de asignacién de retiro obrante a folio
71 reverso de expediente, toda vez que efectio |a siguiente operacion.

ANO ) 2011 2012
Salaric minimo legal vigente $535.600 $566,700
SMLY +40% DEL SMLY (art.16 D. 4433 d 140%

2004

Sueldo bdsico soldados profesiongles $740.840 $793.380
Prima de antigledad 38.5% | $288.488 $305.451
Sumaioria sueldo bdsico + prima d $1.038,528 $1.098.831
antigledad

Porcentaje de liquidacion 70%

Asignacion de retiro liquidada $726.970 $480.040

Asi pues, advierte la Sala gue en la Resolucion No. 4981 del 22 de agosto de 2012,
se liquidd en indebida forma la asignacién de retiro, por cuanto, como
acertadamente lo sefialado por la A Quo, la demandada no aplicd
debidamente la férmula sefalada en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004,
puesto que aplicd el porcentaje de liquidacion del 70% sobre el sueldo bdsico vy
el 38,5% lo dedujo del resultado de la anterior operacién, es decir, de lo resultante
del 70%. En consecuencia, la Sala resolverd positivamente el tercer problema
juridico planteado, y confirmard la orden dada por la A quo respecto de
reliquidacion de la asighacion de retiro del actor, aplicando debidamente los
porcentajes consagrados en el arficulo 16 del Decreto 4433 de 2004, como se
explicd con precedencia.

7.7.2.2. Conclusién : i

La respuesta al inferrogante planteado en el problema juridico es positivo,
teniendo en cuenta que quedd demostrado que le asiste derecho dl actor a que
CREMIL [e regjuste la asignacion de retiro, en un porcentaje del 70% conforme lo
establecido en el arficulo 16 del Decreto 4433 de 2004, e incrementando en un
60% como lo predica el articulo 1 del Decreto 1794 de 2000.

Vill.- COSTAS -

Conforme conlo estipulado en el art. 188 del CPACA, y los art. 365y 366 del CGP.,
esta Corporacion condenard en costas a la parte vencida,

IX.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, administrando
justicia en nombre de la Repblica y por autoridad de la ley,
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FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 21 de noviembre de 2017, por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cartagena, por las razones

expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS a la parte vencida, conforme a lo establecido
en los ariiculos 188 del CPACA y del 365 -366 del CGP.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de rigen, previas los
anotaciones de ley en los libros y sistemas de radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Constancia: El proyecto de esta providencia fue estudiado y aprobado en sala
de la fecha No, 083 O

—

A sgoW=7 n
EDGAR ALEXI ASQUEZ COI\{T/RER S CLAUDIA PA /PEN RCE
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