
 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL SUMARIO de ADRIANA CECILIA SALCEDO RUALES contra CONSTRUVEL 

S.A.S. y OTROS  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01291-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe efectuar el 
poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, consignando 
la dirección de correo electrónico del apoderado, el cual deberá coincidir íntegramente 
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados –SIRNA y acompañando el 
mensaje de datos mediante el cual se confiere dicho mandato; además, inclúyase en 
él como parte demandada, a la sociedad M MOTTA S.A.S.  

 
2.2. Indique el domicilio de M MOTTA S.A.S. y EDIFICIO EVA 110 P.H (Art. 82-

2 del C.G.P.). 
 

 2.3. Precise las pretensiones, indicando (i) en favor y a cargo de quién se 
solicitan las condenas, (ii) respecto de qué elementos se solicita la condena de pago 
y por cuál valor, (iii) en qué consiste el perjuicio reclamado por concepto de daño 
emergente y lucro cesante (Art. 1613 del C.C.), pues de acogerse la condena 
solicitada, ésta debe hacerse en concreto (Art. 283 del C.G.P.). 

 
2.4. Estime bajo juramento los perjuicios reclamados, con fundamento en el 

artículo 206 del Código General del Proceso, discriminando cada uno de sus 
conceptos, por el valor unitario como el valor total. 

 



 
 

 

2.5. Informe la dirección física donde el demandante recibe notificación personal 
y la ciudad a la que pertenece la dirección física donde las sociedades demandadas 
reciben notificación personal.  

 
2.6. Acredite el envío de la demanda, escrito subsanatorio y anexos al extremo 

demandado, ello teniendo en cuenta que en el presente asunto no se solicita medidas 
cautelares (Art. 6º, inc. 5º, l. 2213/22).   

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 16/06/2023 04:07:30 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

INTERROGATORIO DE PARTE Y RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTO DE LE 

LIERRE JOYAS y/o DORYS GUAJE GONZALEZ contra WENDY YURANY POLO 

TRILLOS. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01320-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 

2. Seria del caso entrar a estudiar la posibilidad de avocar conocimiento 

del trámite para práctica de prueba extraprocesal – Interrogatorio de parte y 

reconocimiento de documento-, si no fuera porque advierte este Despacho que 

carece de competencia para conocer del presente asunto, por las siguientes 

razones. 

 

Tal y como se advirtió, el convocante solicita evacuar un Interrogatorio de 

parte como prueba extraprocesal, mediante el cual se persigue la constitución 

de un título ejecutivo con relación a unos dineros presuntamente adeudados por 

la convocada  WENDY YURANY POLO TRILLOS a los señores LE LIERRE 

JOYAS y/o DORYS GUAJE. 

 

Para abordar el estudio de la solicitud, debemos remitirnos a la regla de 

competencia prevista en el numeral 7 del artículo 18 del Código General del 

Proceso, norma según la cual los Jueces Civiles Municipales son competentes 

en primera instancia para conocer “A prevención con los jueces civiles del 

circuito, de las peticiones sobre pruebas extraprocesales, sin 

consideración a la calidad de las personas interesadas, ni a la autoridad 

donde se hayan de aducir”. 

 

La disposición anteriormente citada es útil para el presente caso, pues el 

trámite repartido a este despacho no se encuentra dentro de los designados a 

los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de la ciudad, ya que 

estas dependencias se limitan exclusivamente a conocer los asuntos de única 



 
 

 

instancia contemplados en los numerales 1 a 3 del artículo 17 del Código General 

del Proceso, esto es, procesos contenciosos y sucesiones de mínima cuantía, y 

celebración de matrimonios civiles. 

 

Así las cosas, este Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO. - RECHAZAR el conocimiento de la presente solicitud de 

evacuar un interrogatorio de parte como prueba extraprocesal, por falta de 

competencia. 

 

SEGUNDO: Por secretaría, REMÍTANSE las presentes diligencias con 

destino a los Juzgados Civiles Municipales de Bogotá [Reparto]. Déjense las 

constancias del caso. 
 

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

SUCESION DE LISIMACO PRIETO GUTIERREZ. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01348-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 

2.1 Allegue el Registro Civil de Nacimiento del señor JOSE LISIMACO 

PRIETO RODRIGUEZ, esto de conformidad con el Numeral 8º del Artículo 489 

del Código General del Proceso.  

 

2.2. Adecúe las pretensiones de la demanda en el sentido de indicar si 
también se liquidará la sociedad conyugal de los señores LISIMACO PRIETO 
GUTIERREZ (Q.E.P.D) y la señora ROSA MARIA RODRIGUEZ DE PRIETO, de 
conformidad con el Articulo 487 del Código General del Proceso.  
 

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:



Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL SUMARIO de ADRIANA CRUZ PRIETO contra COLPENSIONES 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01397-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Revisado el plenario, observa el despacho que carece de competencia 

para conocer del presente asunto, pues en el mismo se pretende declarar que el 
señor LUIS EDUARDO CRUZ MORENO (q.e.p.d.) tenía la condición de 
pensionado por COLPENSIONES, al momento de su fallecimiento, así como el 
reconocimiento del auxilio funerario con ocasión a su deceso, a favor de la 
demandante, y según lo señala el numeral 4°, artículo 2° del Código Procesal del 
Trabajo y de la Seguridad Social “Las controversias relativas a la prestación de los 

servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o 

usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de 

responsabilidad médica y los relacionados con contratos.”, son de conocimiento de la 
jurisdicción ordinaria en la especialidad laboral. 

 
En ese orden de ideas, la competencia del presente asunto corresponde 

al Juez Municipal de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá. 
 

De acuerdo con lo expuesto, se RESUELVE: 
 

PRIMERO: RECHAZAR de plano la anterior demanda por COMPETENCIA 
de acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 

 
SEGUNDO: Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 

expediente al Juez Municipal de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá D.C., 
que por intermedio de la oficina judicial corresponda, previo reparto. Ofíciese. 

 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 



Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

SUCESION DE FÉLIX SAUL BERMÚDEZ RAMÍREZ. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01446-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 

2.1 Adecúe el anexo de inventarios y avalúos, a lo dispuesto en el art. 489 

num. 4 en concordancia con el art.444 num.4 del C.G.P., en el sentido de 

incrementar el avalúo catastral del único bien relicto en un 50%. 

 

2.2. Se reconoce personería jurídica al abogado HAROLD GIOVANNY 

URRIAGO GÓMEZ, en calidad de apoderado judicial de la parte actora, en los 

términos y para los fines descritos en el mandato allegado. 

 
AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:



Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO CREDIFINANCIERA S.A. contra JESÚS BENIGNO 

QUINTERO. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01471-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 
430 y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO CREDIFINANCIERA S.A. identificado con NIT 
900.200.960-9, en contra de JESÚS BENIGNO QUINTERO identificado(a) con 
cédula de ciudadanía No. 13.483.790, por las siguientes sumas de dinero 
contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $5’332.425.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 80000039943. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se hizo exigible -04 de octubre de 2022- hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 



 
 

 

término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería a PUNTUALMENTE S.A.S., a través de su 
representante legal KAROL VANESSA PÉREZ MENDOZA, como apoderada 
judicial de la parte actora, en los términos y forma del poder conferido.  

 
NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: cb10176bd1f317d987d435d391f29a100406a2df96009f031e24f5c402798bdb

Documento generado en 16/06/2023 04:07:35 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE BANCO CREDIFINANCIERA S.A. CONTRA ANA BEATRIZ 

HERNANDEZ CASALLAS 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01472-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422,430 
y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE: 

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO CREDIFINANCIERA S.A. identificado con NIT 
900.200.960-9 en contra de ANA BEATRIZ HERNANDEZ CASALLAS 
identificado con cédula de ciudadanía No. 40.386.056, por las siguientes sumas 
de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

  
a) Por la suma de $ $10’461.719.oo, por concepto de saldo de capital 

contenido en el pagaré No. 80000027203. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se hizo exigible -04 de octubre de 2022- hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
3. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 

términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 

4. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s del Código General del Proceso. 
 

5. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 



 
 

 

término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima 
(Art.442 ibídem). 
 

6. Se reconoce personería a PUNTUALMENTE S.A.S., a través de su 
representante legal KAROL VANESSA PÉREZ MENDOZA, como apoderada 
judicial de la parte actora, en los términos y forma del poder conferido 

 
7.  Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título, no lo es menos que, 
esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta que 
la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago. 

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga 
relación con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 
ídem. 

 
8. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega 

del título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, 
OFICIESE al Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Bogotá, para que entregue a este juzgado el referido título valor, en forma 
inmediata.  
AJYP 

NOTIFIQUESE(2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de LESLIE DIAHANN MARTÍNEZ LUQUE contra JENNY JOHANA MORA 

CHAVEZ y OTRO.  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01473-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe efectuar la 
poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, consignando 
la dirección de correo electrónico de la apoderada, el cual deberá coincidir 
íntegramente con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados –SIRNA y 
acompañando el mensaje de datos mediante el cual se confiere dicho mandato; 
además, indicando respecto de qué contrato de arrendamiento (fecha, inmueble, etc.), 
se faculta a la apoderada para iniciar el presente asunto, de forma tal que se ajuste al 
aludido artículo 74, que impone determinarlo e identificarlo claramente e inclúyase 
como demandado a JOHN ANTONNY JARAMILLO MORA.  

 
2.2. Precise la pretensión 2º, señalando con claridad la suma (cada uno de los 

cánones) respecto de la cual se solicitan los intereses moratorios (Art. 82-4 del C.G.P.).   
 
2.3. Informe la dirección física donde la demandante, demandados y apoderada 

reciben notificación personal (Art. 82-10 ídem).  
 
2.4. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022 en relación con los demandados, allegando las evidencias correspondientes. 
 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 



Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD  

CELTAS LTDA, contra ECOPHARM BIOSCIENCES S.A.S 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01474-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 

2.1 Indique la forma como obtuvo la dirección electrónica del demandado, 

de conformidad con lo establecido en el Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y 

allegue las evidencias respectivas. 

 

2.2. Alléguese poder en la forma y términos establecidos en el Artículo 5 

de la ley 2213 de 2022, esto es consignar la dirección de correo electrónico del 

apoderado, el cual deberá coincidir íntegramente con la inscrita en el Registro 

Nacional de Abogados SIRNA, toda vez que en el poder allegado no manifestó 

correo electrónico alguno. 
AJYP 

 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de Patrimonio Autónomo FC ADAMANTINE NPL, a través de su 

vocera FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A contra LORENA MARGARITA 

GRIJALBA GARCÍA.  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01475-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Revisada la demanda, este despacho advierte no ser competente para 

conocer el asunto teniendo en cuenta el fuero de competencia territorial aplicable. 
 
En efecto, el numeral 3º, artículo 28 del Código General del Proceso, 

determinó que en procesos originados en un negocio jurídico o que se involucren 
títulos ejecutivos, también sería competente el juez del lugar de cumplimiento de 
cualquiera de las obligaciones. 

 
En el sub-lite, revisando el título ejecutivo allegado (pagaré) se evidencia 

que por ningún lado se desprende que la obligación deba cumplirse en la ciudad 
de Bogotá D.C, de manera que la competencia que regirá es la general que 
dispone el numeral 1º de la norma en cita, es decir, por el domicilio del 
demandado. 

 
Así las cosas, como quiera que el domicilio de la ejecutada radica en 

Barranquilla – Atlántico, entonces será competente el Juez de Pequeñas Causas 
y Competencia Múltiple de Barranquilla (REPARTO). 

 
De acuerdo con lo expuesto, se RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR de plano la anterior demanda por COMPETENCIA 
de acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 

 
SEGUNDO: Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 

expediente al Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 



 
 

 

Barranquilla – Atlántico, que por intermedio de la oficina judicial corresponda 
previo reparto. Ofíciese. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 
PERTENENCIA DE JAIME ANDRÉS CARVAJAL PULIDO contra PABLO 

CIFUENTES. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01476-00 
 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 
de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

  
     2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de 
rechazo: 

 

2.1. Adecúe el acápite introductorio de la demanda, indicando el nombre de 

quien actuara como parte demandada (Numeral 2° artículo 82 del C.G. del Proceso). 

 

2.2. Indique en el acápite introductorio de la demanda el domicilio de las 

partes (Numeral 2ª del artículo 82 del C.G. del Proceso). 

 

2.3. Indique donde se encuentra el bien mueble objeto de usucapión, esto con 

el fin de establecer la competencia territorial. (Numeral 7º del Articulo 28 del C.G. del 

Proceso).  

 

2.4. Aclare de manera técnica las pretensiones de la demanda, pues es 

impreciso decir “solicito muy respetuosamente su señoría que mediante sentencia judicial 

se le expida la tarjeta de propiedad del vehículo de placas No IAU295 color negro Motor 

1800 serie kmhdh41eaeu067420 modelo 2014 color negro y demás identificaciones que 

aparece en el certificado de tradición del vehículo “. Por tanto, si lo que se quiere es que 

se declare la Prescripción Adquisitiva de Dominio del vehículo objeto de usucapión, 

deberá adecuarse en tal sentido.  

 

2.5. Allegue poder teniendo en cuenta que se deber conferir determinando las 

partes y contra quien va dirigida, esto de conformidad con el Articulo 74 del Código 

General del Proceso en armonio con el Articulo 5 de la ley 2213 de 2022.  

 

2.6. Allegue certificado de tradición del vehículo automotor objeto del presente 

asunto, en aras de establecer quien aparece como propietario (Articulo 375 del C.G. 

del Proceso). 



 

2.7. Señale en el acápite de notificaciones la dirección física de las partes (Art. 

82-10 del C.G.P). 

  
AJYP 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de AECSA S.A. contra YONI ALEXANDER GARCIA JARAMILLO. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01477-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane la(s) siguiente(s) deficiencia(s), so pena de 
rechazo: 

 
 2.1. Efectúe manifestación bajo la gravedad de juramento de poseer 

actualmente el original del título(s) ejecutivo(s) base de recaudo y de obligarse a 
guardarlo(s), conservarlo(s) y custodiarlo(s) (si estos son físicos), en procura de 
garantizar al deudor(a) su no circulación y su no ejecución judicial en más de una 
oportunidad con ese mismo(s) instrumento(s). Si el título(s) valor(s) es electrónico(s), 
manifestar bajo la gravedad de juramento, que se abstendrá de usarlo(s) como título 
ejecutivo en una actuación judicial distinta a la presente (Art. 245 del C.G.P., en 
concordancia con el art. 78, núm. 12 ídem). 

 
2.2. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022 en relación con el demandado, allegando las evidencias correspondientes. 
 
2.3. Aclare el municipio donde se encuentra la dirección física del demandado, 

pues en la parte introductoria de la demanda se dice que es PUERTO VALDIVIA, y en 
el ítem de notificaciones se dice que es VALDIVIA (Art. 82-10 del C.G.P.).  

 
3. Se reconoce personería a HINESTROZA & COSSIO SOPORTE LEGAL 

S.A.S. como ensodataria en procuración de la demandante, a través de su 
representante legal JUAN CAMILO COSSIO COSSIO. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra JAIME 

EDUARDO SALAZAR MONTES. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01479-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 
430 y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL identificado con 
NIT 890.203.088-9, en contra de JAIME EDUARDO SALAZAR MONTES 
identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 7.601.712, por las siguientes sumas 
de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $3’050.037.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 882300661470. 
 

b) Por la suma de $35.133.oo por concepto de intereses corrientes 
incorporados en el pagaré, causados desde el 27 de noviembre de 2021 
hasta el 17 de enero de 2022, sin que exceda las tasas autorizadas.  
 

c) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -18 de enero de 2022- 
hasta que se haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 



 
 

 

 
 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería al abogado PABLO ANTONIO BÉNITEZ 
CASTILLO como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y forma 
del poder conferido.  
 

 6. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 

NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

                                                
1 Pdf 08.AutoRequiere – 01.CuadernoDemanda 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL SUMARIO de HARRY UWE NICOLAYSEN BAQUERO contra CONJUNTO 

RESIDENCIAL SUA y OTROS 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-00847-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Acredítese por parte de quien suscribe la demanda, pertenecer a un 

consultorio jurídico y estar bajo la supervisión, guía y control de la institución educativa 
a la cual pertenece, en lo que tiene que ver con este asunto, que es el evento en el 
cual un estudiante de derecho puede litigar en causa ajena en procesos civiles (Art. 30 
Decreto 196 de 1971, modificado por el art. 1º del Decreto 583 de 2000).   

 
2.2. En caso de no cumplirse con lo señalado en el numeral anterior, preséntese 

la demanda en causa propia o por conducto de apoderado, caso en el cual debe allegar 
poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del Código General del 
Proceso, esto es, con presentación personal que debe efectuar el poderdante o con 
las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, consignando la dirección de 
correo electrónico del apoderado, el cual deberá coincidir íntegramente con la inscrita 
en el Registro Nacional de Abogados –SIRNA y acompañando el mensaje de datos 
mediante el cual se confiere dicho mandato, además, indicando respecto de qué 
relación jurídica se faculta para iniciar el presente asunto, de forma tal que se ajuste al 
aludido artículo 74, que impone determinarlo e identificarlo claramente.  

 
2.3. Aporte certificado de existencia y representación legal de la copropiedad y 

sociedad demandadas, con fecha de expedición no mayor a 30 días (Art. 84-2 del 
C.G.P.). 

 
2.4. Indique el nombre, número de identificación y domicilio del representante 

legal de la demandada SEGURIDAD EUROVIC DE COLOMBIA LTDA (Art. 82-2 del 
C.G.P.). 
 

2.5. De conformidad con lo señalado en el artículo 6º de la Ley 2213 de 2022, 
informe el canal digital donde debe ser notificado el testigo. 

 



 
 

 

2.6. Estime bajo juramento los perjuicios reclamados, con fundamento en el 
artículo 206 del Código General del Proceso, discriminando cada uno de sus 
conceptos, por el valor unitario como el valor total, los cuales deben coincidir con los 
que son objeto de pretensión. 

 
2.7. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022 en relación a la demandada persona natural, allegando las evidencias 
correspondientes. 

 
2.8. Acredite el envío de la demanda, anexos, escrito subsanatorio y sus anexos 

al extremo demandado, ello teniendo en cuenta que en el presente asunto no se 
solicita medidas cautelares (inc. 5º, art. 6º l.1213/2022). 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

SERVIDUMBRE de ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P. contra HEREDEROS 

INDETERMINADOS de la causante JUDITH OSORIO HERMOSA y OTRO 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-00849-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Indique el nombre, número de identificación y domicilio del representante 

legal de la sociedad demandante (Art. 82-2 del C.G.P.).  
 
2.2. Aclare en qué calidad se demanda a JULIO ALBERTO HERNANDEZ 

AMAYA (propietario o poseedor), pues no figura en el certificado de tradición del bien 
inmueble objeto de pretensiones, como titular de derechos de dominio.  

 
2.3. Indique si ya se dio o no inicio a la sucesión de JUDTH OSORIO 

HERMOSA, en los términos de que habla el inciso primero del artículo 87 del C.G.P., 
en caso afirmativo, si se conoce a algún otro heredero indique nombre, edad, domicilio 
y lugar para recibir notificaciones, con el fin de integrar en debida forma el litis 
consorcio en lo que a dicha causante corresponde. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

PAGO POR CONSIGNACIÓN de LUISA FARMS S.A. EN REORGANIZACIÓN contra 

AGROREPRAIN LTDA EN LIQUIDACIÓN  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-00907-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Acredite la conciliación prejudicial como requisito de procedibilidad (Art. 90 

num. 7° del C.G.P.). 
 
2.2. Allegue certificado de existencia y representación legal de la sociedad 

demandada, pues, aunque se anuncia en el acápite de pruebas no fue adosada (Art. 
84-2 del C.G.P.).   

 
2.3. Aclare la solicitud que eleva de emplazamiento de la sociedad demandada, 

dado que en la parte introductoria de la demanda indica su dirección física y 
electrónica.  

 
2.4. Acredite el envío de la demanda, anexos, escrito subsanatorio y sus anexos 

al extremo demandado, ello teniendo en cuenta que en el presente asunto no se 
solicita medidas cautelares (inc. 5º, art. 6º l.1213/2022). 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL SUMARIO de TEODORO CANTOR GARZÓN contra JOSÉ HERNÁN RAMÍREZ 

CORTES   

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-00917-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Acredite la conciliación prejudicial como requisito de procedibilidad (Art. 90 

num. 7° del C.G.P.). 
 
2.2. Allegue en PDF la escritura pública No. 5528 de la Notaría 7º de Bogotá, 

en el cual se pueda consultar íntegramente y de forma legible, dado que el archivo que 
la contiene no permite su adecuada visualización.  

 
2.3. Indique el número de identificación de demandante y demandado (art. 82-

2 del C.G.P.).   
 
2.4. Señale los hechos de la demanda que sirven de fundamento a las 

pretensiones debidamente determinados, clasificados y numerados (Art. 82-5 ídem). 
 
2.5. Informe la dirección física y electrónica donde el demandado recibe 

notificación personal (Art. 82-10 del C.G.P.).  
 
2.6. De conocer la dirección electrónica donde el demandado recibe notificación 

personal, realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 
de 2022, allegando las evidencias correspondientes. 

 
2.7. Acredite el envío de la demanda, anexos, escrito subsanatorio y sus anexos 

al extremo demandado, si conoce su dirección electrónica, ello teniendo en cuenta que 
en el presente asunto no se solicita medidas cautelares (inc. 5º, art. 6º l.1213/2022). 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

SOLICITUD INTERROGATORIO DE PARTE Y RECONOCIMIENTO DE 

DOCUMENTO DE ANDRÉS ALEXIS SEMA DÍAZ contra MARCELA ISABEL 

ARCIRIA ZUÑIGA. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-00918-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 

2. Sería del caso entrar a estudiar la posibilidad de avocar conocimiento 

de la presente prueba extraprocesal – Interrogatorio de parte y reconocimiento 

de documento-, sino fuera porque advierte este Despacho que carece de 

competencia para conocer del presente asunto, por las siguientes razones. 

 

Tal y como se advirtió, el presente asunto se trata de una solicitud para 

evacuar un Interrogatorio de parte como prueba extraprocesal, mediante el cual 

se persigue la existencia de un contrato de arrendamiento de vivienda urbana en 

donde la convocada MARCELA ISABEL ARCIRIA ZUÑIIGA figura como 

ARRENDATARIA. 

 

Para abordar el estudio de la solicitud, debemos remitirnos a la regla de 

competencia prevista en el numeral 7 del artículo 18 del Código General del 

Proceso, norma según la cual los Jueces Civiles Municipales son competentes 

en primera instancia para conocer “A prevención con los jueces civiles del 

circuito, de las peticiones sobre pruebas extraprocesales, sin 

consideración a la calidad de las personas interesadas, ni a la autoridad 

donde se hayan de aducir”. 

 

La disposición anteriormente citada es útil para el presente caso, pues el 

trámite repartido a este despacho no se encuentra dentro de los designados a 

los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de la ciudad, ya que 

estas dependencias se limitan exclusivamente a conocer los asuntos de única 

instancia contemplados en los numerales 1 a 3 del artículo 17 del Código General 



 
 

 

del Proceso, esto es, procesos contenciosos y sucesiones de mínima cuantía, y 

celebración de matrimonios civiles. 

 

Así las cosas, este Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO. - RECHAZAR el conocimiento de la presente solicitud de 

evacuar un interrogatorio de parte como prueba extraprocesal, por falta de 

competencia. 

 

SEGUNDO: Por secretaría, REMÍTANSE las presentes diligencias con 

destino a los Juzgados Civiles Municipales de Bogotá [Reparto]. Déjense las 

constancias del caso. 
 

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:
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    REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL DE JOHN FAVER SUAREZ CASTRO contra LINA PAOLA CASTRO 

URIBE 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-00924-00 

 
En vista del informe secretarial, la apoderada judicial de la parte 

demandante, subsano en debida forma la demanda ejecutiva de la referencia, en 
consecuencia, el Despacho DISPONE:  

 
1.ADMITIR la presente demanda verbal sumaria de prescripción extintiva 

de obligación hipotecaria, presentada por el señor JOHN FAVER SUAREZ 
CASTRO en contra de LINA PAOLA CASTRO URIBE en calidad de cesionaria 
de los créditos del BANCO CENTRAL HIPOTECARIO HOY EN LIQUIDACION.  

 
2. A la demanda désele el trámite del proceso verbal sumario conforme el  

artículo 392 del Código General del Proceso.  
 
3. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 

292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8 y s.s., de la ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término 
de diez (10) días a partir de su notificación para contestar la demanda (Art. 391, 
inc. 4° ídem). 
  

4.  Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del C.G. del P. 

 
5. Previo a decretar la medida cautelar solicitada, préstese caución por el 

20% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, esto de conformidad 
con el numeral 2° del Articulo 590 del Código General del Proceso. 

 
6. Se reconoce personería a la abogada YEIME CAROLINA VANEGAS 

PINZÒN, como apoderado judicial de la demandante, en la forma y términos del 
poder conferido. 

 
AJYP  

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL DE ALTHA INDUSTRIAL S.A.S CONTRA PROSARCO S.A.S 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-00946-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 
 

2.1. Excluya la pretensión No. 2º de la demanda, en el sentido de que el 

Conjunto Residencial Cafam II no hace parte de la relación contractual objeto de 

la demanda, esto de acuerdo al Contrato allegado como prueba. (Art. 604 del 

Código Civil).  

 

2.2. Conforme a lo dispuesto en el artículo 72 del C.G.P, adecúese el poder 

de la demanda teniendo en cuenta que en el poder se aduce que se confiere para 

tramitar proceso “ejecutivo de mínima cuantía ”” y con la demanda se pretende 

tramitar un proceso verbal de mínima cuantía.  

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL DE LEIDY VANESSA DIAZ CESPEDES contra LA ASEGURADORA 

SOLIDARIA DE COLOMBIA  

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-00988-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 
 

2.1 Indique la forma como obtuvo la dirección electrónica del demandado, 

de conformidad con lo establecido en el Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

2.2. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe 

efectuar el poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 

2022, consignando la dirección de correo electrónico del apoderado, el cual 

deberá coincidir íntegramente con la inscrita en el Registro Nacional de 

Abogados –SIRNA y allegando el mensaje de datos mediante el cual se confiere 

dicho mandato. 

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 
VERBAL SUMARIO de LICETH ZENIT PEÑA RETAMOZO contra COMPAÑÍA MUNDIAL 

DE SEGURO S.A.  

 
Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01003-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe efectuar la 
poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, consignando 
la dirección de correo electrónico del apoderado, el cual deberá coincidir íntegramente 
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados –SIRNA y acompañando el 
mensaje de datos mediante el cual se confiere dicho mandato, además, indicando 
respecto de qué relación jurídica se faculta para iniciar el presente asunto, de forma 
tal que se ajuste al aludido artículo 74, que impone determinarlo e identificarlo 
claramente.  

 
2.2. Aporte certificado de existencia y representación legal de la sociedad 

demandada, con fecha de expedición no mayor a 30 días, pues, aunque se anunció 
en el acápite de pruebas, se adosó incompleto (Art. 84-2 del C.G.P.). 

   
2.3. Indique el número de identificación y domicilio del representante legal de la 

demandada (Art. 82-2 del C.G.P.).   
 
2.4. Precise la pretensión primera, señalando en favor de quién se solicita dicha 

condena y la pretensión tercera, indicando desde qué fecha se pretende el pago de 
intereses, tanto moratorios como corrientes (Art. 82-4 ídem).   

 
2.6. Acredite el envío de la demanda, anexos, escrito subsanatorio y sus anexos 

al extremo demandado, ello teniendo en cuenta que en el presente asunto no se 
solicita medidas cautelares (inc. 5º, art. 6º l.1213/2022). 

 
NOTIFÍQUESE, 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 
JUEZ 

RMCH 



Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

VERBAL DE LAURA DANIELA LOGREIRA AVILA Y ALBERTO RODRÍGUEZ 

MATAMOROS contra CASA MONASTERIO EVENTOS S.A.S. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01044-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 
 

2.1 Indique la forma como se obtuvo la dirección electrónica del 

demandado, de conformidad con lo establecido en el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022. 

 

2.2. Se reconoce personería jurídica al abogado DIEGO ANDRÉS SOLER 

MARROQUÍN, en calidad de apoderado judicial de la parte actora, en los 

términos y para los fines descritos en el mandato allegado. 

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:



Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

PERTENENCIA DE EDWAR MAURICIO RODRIGUEZ DIAZ contra JOSEFINA 

ROJAS CACERES  

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01052-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 
 

2.1 Señale en el acápite de notificaciones la dirección electrónica de la 

demandada o en su defecto realice la manifestación pertinente (Art. 82-10 del 

C.G.P y Art. 6 de la Ley 2213 de 2023). 

 

2.2. Allegue la escritura pública No.2185 del 2010 a la que hace alusión 

en el acápite de pruebas de la demanda pero no fue anexada. (Art.82 No 6º del 

C.G. del Proceso).  

 

2.2. Se reconoce personería jurídica al abogado LUQUI YASMILE 

GONZALEZ REGALADO, en calidad de apoderada judicial de la parte actora, en 

los términos y para los fines descritos en el mandato allegado. 

 

AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de WILSON OSPINA DELGADO contra ANTONIO JOSE GIRALDO DUQUE 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01275-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Formule las pretensiones de la demanda con precisión y claridad, conforme 

lo dispone el numeral 4°, artículo 82 del Código General del Proceso.  
 
2.2. Indique la ciudad a la que pertenece la dirección física donde el 

demandante recibe notificación personal, así como la dirección electrónica donde el 
demandado recibe notificación personal (Art. 82-10 ibídem).   

 
2.3. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022, de no conocer la dirección electrónica donde el demandado recibe 
notificación personal (si es el caso), de lo contrario, realice la manifestación respectiva, 
allegando las evidencias correspondientes. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra ALEYDYS LAURA 

MORALES CASSERES. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01533-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 10º, artículo 82 ídem, 

informe de manera completa la nomenclatura que comprende la dirección física donde 
la demandada recibe notificación personal.   

 
 3. Se reconoce personería al abogado PABLO ANTONIO BENÍTEZ CASTILLO, 
como apoderado judicial de la parte actora en la forma y términos del poder conferido.  

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra FERNEY 

ALBERTO GUERRERO GUERRERO. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01535-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 
430 y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL identificado con 
NIT 890.203.088-9, en contra de FERNEY ALBERTO GUERRERO GUERRERO 
identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 1.056.688.658, por las siguientes 
sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $19’448.077.oo, por concepto de saldo de capital 

contenido en el pagaré No. 882300619030. 
 

b) Por la suma de $926.662.oo por concepto de intereses corrientes 
incorporados en el pagaré, causados desde el 11 de febrero de 2022 hasta 
el 1º de abril de 2022, sin que exceda las tasas autorizadas.  
 

c) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -02 de abril de 2022- hasta 
que se haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 



 
 

 

 
 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería al abogado PABLO ANTONIO BÉNITEZ 
CASTILLO como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y forma 
del poder conferido.  
 

 6. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 
No obstante, lo anterior no exime a la parte actora de cumplir el 

requerimiento realizado en auto anterior, para que allegue el original del título 
valor base de ejecución, a la presente actuación.  

 
NOTIFIQUESE (2), 

 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 
RMCH 

                                                
1 Pdf 0005.AutoRequiere  



Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c65f73eca77f95940cee4d2de5716fe1f4ebb57e1b88f733aaece10f7fbbba19

Documento generado en 16/06/2023 04:08:06 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de CONJUNTO RESIDENCIAL CASTILLA IMPERIAL – PROPIEDAD 

HORIZONTAL contra DANIELA JARAMILLO ACOSTA 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01537-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 430 y 
468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA cuantía a 

favor de CONJUNTO RESIDENCIAL CASTILLA IMPERIAL – PROPIEDAD 
HORIZONTAL identificado con NIT 901.266.778-1, en contra de DANIELA 
JARAMILLO ACOSTA identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 1.012.403.991, 
por las siguientes sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -
certificación: 

 
a) Por las cuotas ordinarias de administración vencidas, contenidas en la 

certificación, así:  
 

 VALOR CUOTA VENCIMIENTO 

1 $151.372 31/10/2021 

2 $187.916 30/11/2021 

3 $187.916 31/12/2021 

4 $187.916 31/01/2022 

5 $187.916 28/02/2022 

6 $187.916 31/03/2022 

7 $187.859 30/04/2022 

8 $187.859 31/05/2022 

9 $187.859 30/06/2022 

10 $187.859 31/07/2022 

11 $187.859 31/08/2022 

12 $187.859 30/09/2022 

13 $187.859 31/10/2022 

 
b) Por las cuotas extraordinarias de administración y sanciones vencidas, 

contenidas en la certificación, así:  
 

 VALOR CUOTA VENCIMIENTO 

1 $53.900 30/04/2022 

2 $54.100 30/06/2022 



 
 

 

3 $187.859 30/09/2022 

4 $10.000 30/09/2022 

5 $30.000 31/10/2022 

 
c) Por las cuotas de administración (ordinarias, extraordinarias, sanciones y 

demás expensas) que se continúen causando desde la fecha de presentación 
de la demanda y hasta la fecha en que se profiera la sentencia de este asunto, 
siempre y cuando se certifiquen en debida forma.  
 

d) Por los intereses moratorios sobre las cuotas de los literales a) b) y c) desde el 
día siguiente a sus respectivos vencimientos, liquidados a la tasa máxima legal 
y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, hasta que se 
verifique el pago total de la obligación. 

 

 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los términos 
del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en el 
artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 292 
y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el artículo 8° y 
s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) 
días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 431 C.G.P.) o de diez (10) 
días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería a la abogada JECKSON ORLANDO NAVARRO 
GARZÓN, como apoderada judicial de la parte actora, en los términos y forma del 
poder conferido.  
 

6. Teniendo en cuenta que la parte actora radicó el original del título ejecutivo 
base de ejecución1, ante el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 
de Bogotá, por secretaría OFICIESE a dicha autoridad judicial, a fin de que remita de 
manera inmediatamente a este despacho el aludido documento. 

 
NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO ACUMULADO - EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 

GARANTÍA REAL de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra LUIS ARTURO GALVIS 

PINTO.  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01541-00 

 
Atendiendo lo solicitado vía correo electrónico el 6 de diciembre de 20221, 

por parte de quien presentó la demanda EJECUTIVO ACUMULADA de BANCO 
DAVIVIENDA S.A. contra LUIS ARTURO GALVIS PINTO2 y toda vez que ésta 
no se encuentra admitida, con fundamento en lo previsto en el artículo 92 del 
C.G.P., el despacho DISPONE: 

 
1. AUTORIZAR el retiro de la presente demanda.  
 
2. ORDENAR la devolución de los anexos, sin necesidad de desglose. 
 
3. Por secretaría, déjense las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE (2), 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de PATRIMINIO AUTONOMO FAFP/CANREF a través de su vocera 

CREDICORP CAPITAL FIDUCIARIA contra TRINY DEL SOCORRO HUMANEZ 

SALGADO. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01481-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane la(s) siguiente(s) deficiencia(s), so pena de 
rechazo: 

 
2.1. Acompañe certificado de existencia y representación legal de CITIBANK – 

COLOMBIA S.A. (1º endosante) y SCOTIBANK COLPATRIA S.A. en forma completa 
(2º endosante), con fecha de expedición no mayor a 30 días (Art. 84-2 ídem). 

 
2.2. Aporte documento que acredite la calidad de apoderado especial en la cual 

LILIANA RUBIO suscribió el primer endoso en propiedad efectuado por CITIBANK – 
COLOMBIA S.A., a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., toda vez que, no se 
acompañó documento alguno del que se desprendiera dicha calidad (Art. 84-2 del 
C.G.P.).    

 
2.3. Adose documento que acredite la calidad de apoderada especial en la cual 

DAMARIS VIRGINIA PICO CASTRO suscribió el segundo endoso en propiedad 
efectuado por SCOTIBANK COLPATRIA S.A., a favor de PATRIMONIO AUTÓNOMO 
FAFP CANREF, a través de su vocera CREDICORP CAPITAL FIDUCIARIA S.A. (Art. 
84-2 del C.G.P.).    

 
2.4. Indique el domicilio de la demandada y aclare su número de identificación, 

pues en varios apartes de la demanda se consignó de manera errada (Art. 82-2 del 
C.G.P.).  

 
2.5. Precise la pretensión segunda, dado que en ella se solicita librar 

mandamiento de pago contra una persona que no es demandada (Art. 82-4 ídem).  
 
2.6. Señale los hechos de la demanda que sirven de fundamento a las 

pretensiones debidamente determinados, clasificados y numerados, en lo relacionado 



 
 

 

con el endoso en propiedad del pagaré base de ejecución, efectuado por CITIBANK – 
COLOMBIA S.A., a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. (Art. 82-5 CGP). 

 
 2.7. Informe la ciudad a la que pertenece la dirección física donde la demanda 

recibe notificación personal (Art. 82-10 ibídem).  
 
2.8. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022 en relación con la demandada, allegando las evidencias correspondientes. 
 
3. Se reconoce personería a COBROACTIVO S.A.S., a través de su 

representante legal JULÍAN ZARATE GÓMEZ, como apoderada judicial de la 
demandante, en la forma y términos del poder conferido. 

 
4. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega del 

título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, OFICIESE al 
Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, para que 
entregue a este juzgado el referido título valor, en forma inmediata.  

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE MIBANCO S.A. contra DIANA MARCELA MURCIA ACOSTA Y 

HECTOR ENRIQUE CANO MUNOZ 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01482-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 

2.1. Alléguese poder en la forma y términos establecidos en el Artículo 5 

de la ley 2213 de 2022, esto es consignar la dirección de correo electrónico del 

apoderado, el cual deberá coincidir íntegramente con la inscrita en el Registro 

Nacional de Abogados SIRNA, toda vez que en el poder allegado manifestó una 

dirección electrónica distinta a la que está registrada en la referida plataforma.  

 

3. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega 
del título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, 
OFICIESE al Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Bogotá, para que entregue a este juzgado el referido título valor, en forma 
inmediata.  
AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE FERRETERIA GOYJUL S.A.S contra ORLANDO ORTIZ GOMEZ  

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01484-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422,430 
y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE: 

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de FERRETERIA GOYJUL S.A.S identificado con NIT 
900.470.224-3 en contra de ORLANDO ORTIZ GOMEZ identificado con cédula 
de ciudadanía No. 5.977.117, por las siguientes sumas de dinero contenidas en 
el título base de la acción -pagaré: 

  
a) Por la suma de $2’324.606.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré sin número. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se hizo exigible -02 de octubre de 2020- hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
3. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 

términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 

4. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s del Código General del Proceso. 
 

5. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 



 
 

 

431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima 
(Art.442 ibídem). 
 

6. Se reconoce personería a la abogada BARBARA LIA HENAO TORRES, 
como apoderada judicial de la parte actora, en los términos y forma del poder 
conferido 

 
7.  Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título, no lo es menos que, 
esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta que 
la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago. 

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga 
relación con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 
ídem. 

 
8. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega 

del título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, 
OFICIESE al Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Bogotá, para que entregue a este juzgado el referido título valor, en forma 
inmediata.  

 
AJYP 

NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de CONJUNTO RESIDENCIAL OVIEDO APARTAMENTOS - PROPIEDAD 

HORIZONTAL contra NICOLAS PEÑARANDA 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01485-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe efectuar la 
poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, consignando 
la dirección de correo electrónico del apoderado, el cual deberá coincidir íntegramente 
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados –SIRNA y acompañando el 
mensaje de datos mediante el cual se confiere dicho mandato.  

 
2.2. Informe la dirección electrónica donde la copropiedad demandante y el 

demandado reciben notificación personal (Art. 82-10 del C.G.P.).  
 
2.3. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022, sí conoce la dirección electrónica donde el demandado recibe notificación 
personal, allegando las evidencias correspondientes. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez



Juez Municipal
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 17bf71799f890bf6db87f0d5c30e5ad66356d7d80da9c9278cc2abc828249b12

Documento generado en 16/06/2023 04:07:45 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE R.V INMOBILIARIA S.A. CONTRA JORGE NELSON  

AVELLANEDA VEGA y JORGE YHONATAN AVELLANEDA NAVARRO. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01486-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 
19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas 
y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a 

este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 424 
Y 430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE: 

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA cuantía 

a favor de R.V INMOBILIARIA S.A. identificado con NIT 860.049.599-1, en contra 

de JORGE NELSON AVELLANEDA VEGA identificado con cédula de ciudadanía 

No. 1114283, y JORGE YHONATAN AVELLANEDA NAVARRO. Identificado con 

cédula de ciudadanía No. 1.030.601.084, por las siguientes sumas de dinero 

contenidas en el título base de la acción –contrato de arrendamiento: 

  
a) La suma de $812.398,oo correspondientes al mes de octubre de 2017.  
b) La suma de $812.398,oo correspondientes al mes de noviembre de 2017. 
c) La suma de $812.398,oo, correspondientes al mes de diciembre de 2017.  
d) La suma de $812.398,oo, correspondientes al mes de enero de 2018. 
e) La suma de $1’624.796 por concepto de cláusula penal, la cual se ordena 

dentro de los topes legales, sin exceder el duplo del valor del contrato (art. 
1601 C.C.). 



 
3. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 

términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 

4. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en el 
artículo 422 y s.s del Código General del Proceso. 
 

5. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el artículo 
8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco 
(5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 431 C.G.P.) o de 
diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art.442 ibídem). 
 

6. Se reconoce personería a JUAN JOSÉ SERRANO CALDERÓN, quien 
actúa como representante legal para asuntos judiciales de la parte actora, en los 
términos y forma del poder conferido 

 
7.  Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió a 
la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, so 
pena de negar el mandamiento de pago por falta de título, no lo es menos que, esta 
sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta que la Ley 
2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se presenten a 
través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como anexo de la 
misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su exhibición original 
cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre en esta etapa 
procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la presentación del 
original, so pena de dar denegar la orden de pago. 

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga 
relación con el proceso…”, en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem. 

 
Lo anterior, no exime a la parte demandante, de cumplir el requerimiento 

efectuado por el juzgado mediante auto del 16 de diciembre de 2022, en el sentido 
de allegar el original del título ejecutivo. 
 

AJYP 

NOTIFIQUESE(2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 



Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO DE BOGOTA S.A. contra JENNY PAOLA ARIAS GUZMÁN  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01487-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Precise las pretensiones primera y segunda, teniendo en cuenta la 

modificación efectuada al pagaré No. 558263189, en donde la demandada se obligó a 
pagar el capital de $25’394.388.oo en 72 cuotas de $752.188.oo cada una, siendo la 
primera exigible el 17 de julio de 2022 (Art. 82-4 del C.G.P.).  

 
2.3. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022 en relación con la demandada, allegando las evidencias correspondientes. 
 
3. Se reconoce personería al abogado JORGE PORTILLO FONSECA, como 

apoderado judicial de la demandante en la forma y términos del poder conferido.  
 
4. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega del 

título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, OFICIESE al 
Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, para que 
entregue a este juzgado el referido título valor, en forma inmediata.  

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

Firmado Por:



Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra JUAN PABLO 

GUTIERREZ ARANGO. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01488-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 

2.1 Aclare en los hechos como en las pretensiones de la demanda el 

vencimiento del pagaré, toda vez que se indica que es el 15 de marzo de 2022 y 

la exigibilidad es el 16 de marzo de 2022, cuando en el pagaré se suscribió como 

fecha de vencimiento el día 16 de mayo de 2022. (Núm. 4-5 Art. 82 del Código 

General del Proceso).  

 

2.2. Se reconoce personería jurídica al abogado PABLO ANTONIO 

BENITEZ CASTILLO, en calidad de apoderado judicial de la parte actora, en los 

términos y para los fines descritos en el mandato allegado. 

 
AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 

 



Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

PERTENECIA de LUZ MARINA CONDE contra ANTONIO JOSÉ NARVÁEZ 

GONZÁLEZ 

 

Expediente No. 110012-41-89-022-2022-01489-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane la(s) siguiente(s) deficiencia(s), so 
pena de rechazo: 

 
2.1. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe 
efectuar la poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 
2022, consignando la dirección de correo electrónico del apoderado, el cual 
deberá coincidir íntegramente con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados 
–SIRNA y acompañando el mensaje de datos mediante el cual se confiere dicho 
mandato.  

 
2.2. Indique el número de identificación de la demandante (Art. 82-2 del 

C.G.P.).  
 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

 

Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra JAVIER  

ANDRES DUARTE FIGUEROA. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01492-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422,434 
y 430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE: 

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL. identificado con 
NIT 890.203.088-9 en contra de JAVIER  ANDRES DUARTE FIGUEROA 
identificado con cédula de ciudadanía No. 1.098.741.570., por las siguientes 
sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

  
a) Por la suma de $3’641.398.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 882300666780. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se hizo exigible -19 de abril de 2022- hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

c) Po la suma de $146.956.oo por concepto de intereses remuneratorios 
causados desde el 25 de febrero de 202 hasta el 18 de abril de 2022 
contenidos en el pagaré No. 882300666780.  

 
3. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 

términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 

4. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s del Código General del Proceso. 
 



 
 

 

5. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima 
(Art.442 ibídem). 
 

6. Se reconoce personería jurídica al abogado PABLO ANTONIO 
BENITEZ CASTILLO, en calidad de apoderado judicial de la parte actora, en los 
términos y para los fines descritos en el mandato allegado. 

 
7.  Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título, no lo es menos que, 
esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta que 
la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago. 

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga 
relación con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 
ídem. 

 
No obstante, se le insta a la parte demandante que cumpla con lo 

requerido por el Juzgado 22 de pequeñas causas y competencias multiple de 
Bogotá D.C en traer el titulo ejecutivo fisico a las instalaciones de este Despacho 
Judicial.  
 

AJYP 

NOTIFIQUESE(2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO DE COOPERATIVA DE EMPLEADOS DE CAFAM COOPCAFAM 

contra BRAYAN STIVEN GARCIA MORENO. 

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01496-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422,434 
y 430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE: 

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de COOPERATIVA DE EMPLEADOS DE CAFAM COOPCAFAM 
identificado con NIT 860.049.363-0 en contra de BRAYAN STIVEN GARCIA 
MORENO identificado con cédula de ciudadanía No. 1.020.491.075., por las 
siguientes sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

  
a) Por la suma de $7’989.047.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 2075242. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se hizo exigible -08 de octubre de 2022- hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

c) Po la suma de $988.246.oo por concepto de intereses de plazo causados 
desde el 19 de abril de 2021 hasta el 07 de octubre de 2022 contenidos 
en el pagaré No. 2075242.  

 
3. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 

términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 

4. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s del Código General del Proceso. 
 



 
 

 

5. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima 
(Art.442 ibídem). 
 

6. Se reconoce personería jurídica al abogado HECTOR JULIO ESTEBAN 
SACHICA, en calidad de apoderado judicial de la parte actora, en los términos y 
para los fines descritos en el mandato allegado. 

 
7.  Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título, no lo es menos que, 
esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta que 
la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago. 

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga 
relación con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 
ídem. 

 
No obstante, se le insta a la parte demandante que cumpla con lo 

requerido por el Juzgado 22 de pequeñas causas y competencias múltiple de 
Bogotá D.C, trayendo el título ejecutivo físico a las instalaciones de este 
Despacho Judicial.  
 

AJYP 

NOTIFIQUESE(2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 
VERBAL SUMARIO DE JORGE ALFREDO RIOS SAENZ contra AXA COLPATRIA 

SEGUROS S.A.  

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01500-00 
 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 
2.1 Aporte en formato PDF el poder conferido de forma legible, pues el 

adosado no permite su visualización correctamente (Art. 74-75 del C.G.P.). 
 
2.2. Aporte juramento estimatorio, por concepto de las sumas solicitadas 

como indemnización, compensación o pago de frutos o mejoras, en estricto 
cumplimiento de lo contenido en el artículo 206 del C.G.P. (Numeral 7 Artículo 
82 del C.G.P.). 
  
 2.3. Indique la forma como obtuvo la dirección electrónica del demandado, 
de conformidad con lo establecido en el Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 
 

2.4. Acreditar el envío de la demanda, subsanación de la demanda y 
anexos, a la dirección electrónica de la parte demandada, de conformidad a lo 
dispuesto en el artículo 6º de la Ley 2213 de 2022. 

 
2.5. Acredítese el agotamiento del requisito de procedibilidad, es decir que 

llevo a cabo la conciliación prejudicial (art. 67 y 68 de la Ley 2220 de 2022). 
AJYP 
NOTIFIQUESE, 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de ANDRÉS RAÚL ACEVEDO GÓMEZ contra HENRY CORDOBA 

VILLOTA 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01503-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena de rechazo: 

 
2.1. Aporte en formato PDF la letra de cambio o título base de la acción, pues, 

aunque se anuncia en el acápite de pruebas, no fue adosada (Art. 422 del C.G.P.).   
 
2.2. Indique el domicilio del demandante y el demandado (Art. 82-2 ídem).  
 
2.3. Informe la ciudad a la que pertenece la dirección física donde demandante 

y demandado reciben notificación personal.  
 
2.4. Efectúe manifestación bajo la gravedad de juramento de poseer 

actualmente el original del título(s) ejecutivo(s) base de recaudo y de obligarse a 
guardarlo(s), conservarlo(s) y custodiarlo(s) (si estos son físicos), en procura de 
garantizar al deudor(a) su no circulación y su no ejecución judicial en más de una 
oportunidad con ese mismo(s) instrumento(s). Si el título(s) valor(s) es electrónico(s), 
manifestar bajo la gravedad de juramento, que se abstendrá de usarlo(s) como título 
ejecutivo en una actuación judicial distinta a la presente (Art. 245 del C.G.P., en 
concordancia con el art. 78, núm. 12 ídem). 

  
3. El demandante ANDRÉS RAÚL ACEVEDO GÓMEZ, actúa en causa propia.  
 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra EDILBERTO 

JOSÉ CAMPUZANO GONZÁLEZ. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01505-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 
430 y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL identificado con 
NIT 890.203.088-9, en contra de EDILBERTO JOSÉ CAMPUZANO GONZÁLEZ 
identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 1.129.518.769, por las siguientes 
sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $3’329.119.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 882300666950. 
 

b) Por la suma de $201.695.oo por concepto de intereses corrientes 
incorporados en el pagaré, causados desde el 11 de marzo de 2022 hasta 
el 2 de mayo de 2022, sin que exceda las tasas autorizadas.  
 

c) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -03 de mayo de 2022- 
hasta que se haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 



 
 

 

 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería al abogado PABLO ANTONIO BÉNITEZ 
CASTILLO como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y forma 
del poder conferido.  
 

 6. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 

NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 

                                                
1 Pdf 08.AutoRequiere – 01.CuadernoDemanda 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 
EJECUTIVO DE  COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y 

PENSIONADOS COOPENSIONES SC contra ALBA MARINA HINCAPIE OCHOA   

 

Expediente No. 11001-41-890-22-2022-01512-00 
 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-29 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 
2.1 Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe 
efectuar el poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 
2022, consignando la dirección de correo electrónico del apoderado, el cual 
deberá coincidir íntegramente con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados –SIRNA y allegando el mensaje de datos mediante el cual se confiere 
dicho mandato. 

 
2.2. Arrime documento que acredite que DIANA MARIA SILVA ROJAS, 

tenía su firma autorizada para suscribir el endoso en propiedad efectuado por 
C.A CREDIFINANCIERA C.F S.A., a favor de COOPERATIVA PARA EL 
SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS COOPENSIONADOS SC. (Art. 
84-2 del C.G.P.).  

 
3. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega 

del título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, 
OFICIESE al Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Bogotá, para que entregue a este juzgado el referido título valor, en forma 
inmediata. 

AJYP 
NOTIFIQUESE, 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de MARCELA LEÓN NÚÑEZ contra JUAN CARLOS LEÓN BOHÓRQUEZ. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01513-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco 
(5) días, la parte demandante subsane la(s) siguiente(s) deficiencia(s), so pena de 
rechazo: 

 
2.1. Indique la ciudad a la que pertenece la dirección física donde la 

demandante recibe notificación personal (Art. 82-10 del C.G.P.).  
 
2.2. Realice la manifestación de que trata el inciso 2°, artículo 8° de la Ley 2213 

de 2022 en relación con la demandada, allegando las evidencias correspondientes. 
 
3. Se reconoce personería a la abogada TANIA KATHERINE MORENO 

HUERTAS, como apoderada sustituta de la demandante, en la forma y términos del 
poder de sustitución.  

 
4. Teniendo en cuenta que en el expediente reposa constancia de entrega del 

título valor original al Juzgado remitente de este proceso, Por secretaría, OFICIESE al 
Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, para que 
entregue a este juzgado el referido título valor, en forma inmediata.  

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de AECSA S.A. contra MABEL ROCIO GUAUTA GONZALEZ 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01519-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 
430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de AECSA S.A., identificado con NIT 830.059.718-5, en contra de 
MABEL ROCIO GUAUTA GONZALEZ identificado(a) con cédula de ciudadanía 
No. 52.535.756, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el título base 
de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $11’230.404.oo, por concepto de saldo de capital 

contenido en el pagaré No. 0584092. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se presentó la demanda (31/10/2022) hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

 2.2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 2.3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 2.4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 
291, 292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 



 
 

 

 2.5. Se reconoce personería a JJ COBRANZAS Y ABOGADOS S.A.S., 
como endosataria en procuración de la demandante, a través de su representante 
legal, abogado MAURICIO ORTEGA ARAQUE.   
 

3. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 
No obstante lo anterior, esto no exime a la parte demandante de cumplir 

el requerimiento efectuado por el juzgado y allegar el original del título valor objeto 
de recaudo. 
 
NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de DORIS CRISTINA SOMBREDERO DE AYALA contra CÉSAR 

GÓMEZ DUARTE 

 

Expediente No. 110012-41-89-022-2022-01523-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane la(s) siguiente(s) deficiencia(s), so 
pena de rechazo: 

 
2.1. Allegue poder en la forma y términos establecidos en el artículo 74 del 

Código General del Proceso, esto es, con presentación personal que debe 
efectuar la poderdante o con las previsiones del artículo 5° de la Ley 2213 de 
2022, consignando la dirección de correo electrónico de la apoderada, el cual 
deberá coincidir íntegramente con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados 
–SIRNA y acompañando el mensaje de datos mediante el cual se confiere dicho 
mandato; además, indicando respecto de qué título ejecutivo (fecha, inmueble, 
etc.), se faculta a la apoderada para iniciar el presente asunto, de forma tal que 
se ajuste al aludido artículo 74, que impone determinarlo e identificarlo 
claramente. 

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que el poder adosado lo es para iniciar un 

proceso de restitución de bien inmueble, no de ejecución como se pretende.  
 
2.2. Aclare el abogado ANDRÉS JULIÁN DELGADO GONZÁLEZ, sí la 

demanda la presenta como representante legal de VICTORIA JURIDICA SAS, 
ya que es a dicha entidad, a la cual le confirió poder la demandante para el 
proceso de restitución. 

 
2.3. Señale los hechos de la demanda que sirven de fundamento a las 

pretensiones debidamente determinados, clasificados y numerados, sin efectuar 
en ellos transcripciones de documentos (Art. 82-5 del C.G.P.). 

 
2.4. Teniendo en cuenta que la parte actora radicó el original del título 

ejecutivo base de ejecución1, ante el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
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Competencia Múltiple de Bogotá, por secretaría OFICIESE a dicha autoridad 
judicial, a fin de que remita de manera inmediatamente a este despacho el aludido 
documento.   

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de GESTIONES PROFESIONALES S.A.S. contra OMAR FABIÁN 

GALLO ACERO 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01525-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 
430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de GESTIONES PROFESIONALES S.A.S., identificado con NIT 
830.062.901-8, en contra de OMAR FABIÁN GALLO ACERO identificado(a) con 
cédula de ciudadanía No. 1,019,033,299, por las siguientes sumas de dinero 
contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $5’423.486.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 9697769. 
 

b) Por la suma de $1’467.053.oo, por concepto de intereses corrientes 
incorporados en el pagaré No. 9697769. 
 

c) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -12 de agosto de 2022- 
hasta que se haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

 2.2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 2.3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 2.4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 
291, 292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 



 
 

 

431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 2.5. Se reconoce personería a la abogada CLAUDIA PATRICIA GARCÍA 
MEDINA, como apoderada judicial de la demandante, en la forma y términos del 
poder conferido.   

 
2.6. Teniendo en cuenta que la parte actora radicó el original del título valor 

base de ejecución1, ante el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá, por secretaría OFICIESE a dicha autoridad judicial, a fin de 
que remita de manera inmediatamente a este despacho el aludido instrumento. 

   
NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de GESTIONES PROFESIONALES S.A.S. contra HUGO ALBERTO 

CONTRERAS ESPITIA 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01527-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 
430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de GESTIONES PROFESIONALES S.A.S., identificado con NIT 
830.062.901-8, en contra de HUGO ALBERTO CONTRERAS ESPITIA 
identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 1,063,598,003, por las siguientes 
sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $3’452.303.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 9041146. 
 

b) Por la suma de $2’018.833.oo, por concepto de intereses corrientes 
incorporados en el pagaré No. 9041146. 
 

c) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -12 de agosto de 2022- 
hasta que se haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

 2.2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 2.3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 2.4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 
291, 292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 



 
 

 

431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 2.5. Se reconoce personería a la abogada CLAUDIA PATRICIA GARCÍA 
MEDINA, como apoderada judicial de la demandante, en la forma y términos del 
poder conferido.   

 
2.6. Teniendo en cuenta que la parte actora radicó el original del título valor 

base de ejecución1, ante el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá, por secretaría OFICIESE a dicha autoridad judicial, a fin de 
que remita de manera inmediatamente a este despacho el aludido instrumento. 

   
NOTIFIQUESE (2), 

 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de NELSON ORLANDO FELICIANO RODRÍGUEZ contra EDWAR 

ANTONIO SÁNCHEZ ORJUELA y OTRO  

 

Expediente No. 110012-41-89-022-2022-01529-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane la(s) siguiente(s) deficiencia(s), so 
pena de rechazo: 

 
2.1. Señale los hechos de la demanda que sirven de fundamento a las 

pretensiones debidamente determinados, clasificados y numerados, toda vez que 
los números 1º y 2º se repiten dos veces, además, sin efectuar en ellos 
transcripciones de documentos (Art. 82-5 del C.G.P.). 

 
3. El demandante NELSON ORLANDO FELICIANO RODRÍGUEZ, actúa 

en causa propia.  
 
4. Teniendo en cuenta que la parte actora radicó el original del título 

ejecutivo base de ejecución1, ante el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá, por secretaría OFICIESE a dicha autoridad 
judicial, a fin de que remita de manera inmediatamente a este despacho el aludido 
documento.   

 
NOTIFÍQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra LUIS ALBERTO 

VELASQUEZ RENZA. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01531-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 
430 y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL identificado con 
NIT 890.203.088-9, en contra de LUIS ALBERTO VELASQUEZ RENZA 
identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 1.123.326.730, por las siguientes 
sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $3’996.773.oo, por concepto de saldo de capital contenido 

en el pagaré No. 882300665320. 
 

b) Por la suma de $181.337.oo por concepto de intereses corrientes 
incorporados en el pagaré, causados desde el 11 de marzo de 2022 hasta 
el 2 de mayo de 2022, sin que exceda las tasas autorizadas.  
 

c) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -02 de abril de 2022- hasta 
que se haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 



 
 

 

 
 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería al abogado PABLO ANTONIO BÉNITEZ 
CASTILLO como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y forma 
del poder conferido.  
 

 6. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 
No obstante, lo anterior no exime a la parte actora para cumplir el 

requerimiento realizado en auto anterior, para que allegue el original del título 
valor base de ejecución, a la presente actuación.  

 
NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL de BANCO DAVIVIENDA 

S.A. contra LUIS ARTURO GALVIS PINTO.  

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01541-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido el 19 

de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, entre 
otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a esta sede 
judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de abril de 2023, 
emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., que ordenó la 
redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida a este 

despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 430 y 
468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA PARA LA 

EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL de MÍNIMA cuantía a favor de BANCO 
DAVIVIENDA S.A. identificado con NIT 860.034.313-7 en contra de LUIS ARTURO 
GALVIS PINTO identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 80440898, por las 
siguientes sumas de dinero contenidas en el título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $34’301.231,oo por concepto de capital acelerado contenido en 

el pagaré No. 05700001300125093.  
 

b) Por la suma de $2’690.123,78 por concepto de capital vencido de 8 cuotas 
contenidas en el pagaré No. 05700001300125093, así:  
 

 VALOR CUOTA VENCIMIENTO 

1 $324.829,31 26/03/2022 

2 $327.974,62 26/04/2022 

3 $331.155,36 26/05/2022 

4 $334.367,62 26/06/2022 

5 $337.914,78 26/07/2022 

6 $341.196,58 26/08/2022 

7 $344.515,35 26/09/2022 

8 $348.170,16 26/10/2022 

 



 
 

 

c) Por la suma de $2’354.833,71 por concepto de intereses corrientes desde el 26 
de marzo de 2022 al 26 de octubre de 2022, sin que excedan la tasa máxima 
autorizada para los créditos de vivienda.  
 

d) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la tasa 
del 20.25% efectivo anual, sin superar la máxima legal autorizada para los 
créditos de vivienda, desde la presentación de la demanda (08/11/2022) y hasta 
que se haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

e) Por los intereses moratorios sobre las cuotas del literal b), liquidados a la tasa 
del 20.25% efectivo anual, sin superar la máxima legal autorizada para los 
créditos de vivienda, desde el día en que cada cuota se hizo exigible y hasta 
que se haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

 2.2. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo para la efectividad de 
la garantía real que trata el artículo 468 del Código General del Proceso. 
 
 2.3. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 ídem, en armonía con lo previsto en el artículo 8 y s.s., de la Ley 2213 de 
2022, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días a partir de su 
notificación para pagar la obligación (artículo 431 C. G del P.) o de diez (10) días para 
proponer excepciones, si así lo estima (Art. 442 ibídem). 
 
 2.4. DECRETAR el embargo del bien inmueble objeto de garantía real, 
identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-40568142, por secretaría 
OFÍCIESE a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos correspondiente (Art. 468-
2 del C.G.P). 
 
 Se advierte que de conformidad con la instrucción administrativa No. 05 del 22 
de marzo del año 2022 expedida por la Superintendencia de Notariado y Registro -
SNR, los oficios contentivos de medidas cautelares para los bienes inmuebles deberán 
ser radicados de manera presencial en las oficinas de instrumentos públicos 
correspondientes. 
 
 3. Se reconoce personería al abogado JEISON CALDERA PONTON, como 
apoderado judicial de la demandante, en la forma y términos del poder conferido.  
 

 4. Teniendo en cuenta que la parte actora radicó el original del pagaré base de 
ejecución1, ante el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Bogotá, por secretaría OFICIESE a dicha autoridad judicial, a fin de que remita de 
manera inmediatamente a este despacho el aludido instrumento. 
  
NOTIFÍQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO DE BOGOTÁ contra MARTHA PATRICIA CARO ELIGIO. 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01545-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422, 
430 y 468 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de BANCO DE BOGOTÁ identificado con NIT 860.002.964-4, en 
contra de MARTHA PATRICIA CARO ELIGIO identificado(a) con cédula de 
ciudadanía No. 52.367.166, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el 
título base de la acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $24’126.013.oo, por concepto de saldo de capital 

contenido en el pagaré No. 52367166. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital del literal a), liquidados a la 
tasa máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia 
Financiera, desde el día en que se hizo exigible -27 de octubre de 2022- 
hasta que se haga efectivo el pago total de la obligación. 

 
 2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 291, 
292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 



 
 

 

431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 
 5. Se reconoce personería al abogado JORGE PORTILLO FONSECA 
como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y forma del poder 
conferido.  
 

 6. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 
No obstante, lo anterior no exime a la parte actora para que allegue el 

original del título valor base de ejecución, a la presente actuación.  
 

NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de AECSA S.A. contra HUGO RAFAEL GOMEZ DIAZ 

 

Expediente No. 11001-41-89-022-2022-01549-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-39 del 26 de 
abril de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá D.C., 
que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 22 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos legales y el(os) 

título(s) presta(n) mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 
430 del Código General del Proceso, el Despacho DISPONE:  

 
2.1. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

cuantía a favor de AECSA S.A., identificado con NIT 830.059.718-5, en contra de 
HUGO RAFAEL GOMEZ DIAZ identificado(a) con cédula de ciudadanía No. 
15.047.479, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el título base de la 
acción -pagaré: 

 
a) Por la suma de $27’905.615.73, por concepto de saldo de capital 

contenido en el pagaré No. 7781676. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, liquidados a la tasa 
máxima legal y fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 
desde el día en que se presentó la demanda (11/11/2022) hasta que se 
haga efectivo el pago total de la obligación. 
 

 2.2. Sobre costas se resolverá en el momento procesal oportuno, en los 
términos del artículo 365 del Código General del Proceso. 
 
 2.3. A la demanda désele el trámite del proceso ejecutivo contemplado en 
el artículo 422 y s.s. del Código General del Proceso. 
 
 2.4. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 
291, 292 y 301 del Código General del Proceso, en armonía con lo previsto en el 
artículo 8° y s.s., de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del 
término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar la obligación (Art. 
431 C.G.P.) o de diez (10) días para proponer excepciones, si así lo estima (Art. 
442 ibídem). 
 



 
 

 

 2.5. Se reconoce personería a JJ COBRANZAS Y ABOGADOS S.A.S., 
como endosataria en procuración de la demandante, a través de su representante 
legal, abogado MAURICIO ORTEGA ARAQUE.   

 
3. Si bien es cierto, el Juzgado 22 de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá D.C., mediante auto adiado 16 de diciembre de 2022, requirió 
a la parte actora para que allegara el original del título valor base de ejecución, 
so pena de negar el mandamiento de pago por falta de título1, no lo es menos 
que, esta sede judicial considera que ello no es necesario, si se tiene en cuenta 
que la Ley 2213 de 2022, en sus artículos 2º y 6º, posibilita que las demandas se 
presenten a través de medios digitales, lo que implica que el título ejecutivo como 
anexo de la misma, también se remita por ese medio, y sólo se requiera su 
exhibición original cuando el despacho lo considere necesario, lo cual no ocurre 
en esta etapa procesal, razón por la cual, resulta desproporcionado exigir la 
presentación del original, so pena de dar denegar la orden de pago.      

 
Sumado a ello, el numeral 12, artículo 78 del Código General del Proceso, 

impone como un deber de las partes “Adoptar las medidas para conservar en su 
poder las pruebas y la información contenida en mensajes de datos que tenga relación 

con el proceso…”, ello en concordancia con lo previsto en el artículo 245 ídem.  
 
No obstante, lo anterior no exime a la parte actora para que allegue el 

original del título valor base de ejecución, a la presente actuación.  
 

NOTIFIQUESE (2), 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
RMCH 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 
EJECUTIVO de ANA LUCIA BEJARANO SARMIENTO contra SANDRA PATRICIA 

BEJARANO SARMIENTO 

 

Expediente No. 11001-41-89-038-2023-00182-00 
 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-7 del 6 de 
febrero de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá 
D.C., que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE: 

 
1. AVOCAR el conocimiento de las presentes diligencias, las cuales fueron 

remitidas a este despacho judicial por parte del Juzgado 38 de Pequeñas Causas 
y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 

 
2. Revisada la demanda, este despacho advierte no ser competente para 

conocer el asunto teniendo en cuenta el fuero de competencia territorial aplicable. 
 

En efecto, el numeral 1º, artículo 28 del Código General del Proceso, prevé 
que cuando se desconozca el lugar de residencia del demandado, será 
competente el juez del domicilio o de la residencia de la demandante. 

 
En el sub-lite, se evidencia que tanto la parte demandante como la parte 

demandada tienen domicilio y residencia en Francia, aunque fijaron dirección de 
notificaciones en la ciudad de Ibagué (Tolima), de manera que la competencia 
que regirá es la del numeral 3º del artículo 28 del Código General del Proceso, 
que determinó que en procesos originados en un negocio jurídico o que se 
involucren títulos ejecutivos, también seria competente el juez del lugar de 
cumplimiento de  cualquiera de las obligaciones. 

 
 Así las cosas, como quiera que el cumplimiento de las obligaciones radica 

en Ibagué (Tolima), entonces será competente el Juez de Pequeñas Causas y 
competencias Múltiple de Ibagué (Tolima). 

 
De acuerdo con lo expuesto, se RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR de plano la anterior demanda por COMPETENCIA 

de acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 
 

SEGUNDO: Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 
expediente al Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Ibagué 
(Tolima)., que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto. 
Ofíciese. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMIREZ 
JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 
EJECUTIVO de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra WILLIAM ANDRES RODRÍGUEZ 

SÁNCHEZ Y JORGE OLANDO RODRÍGUEZ SÁNCHEZ. 

 
Expediente No. 11001-41-89-038-2023-00194-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-7 del 6 de 
febrero de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá 
D.C., que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE: 

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 38 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 

 
2. Revisada la demanda, este despacho advierte no ser competente para 

conocer el asunto teniendo en cuenta el fuero de competencia territorial aplicable. 
 

En efecto, el numeral 3º, artículo 28 del Código General del Proceso, 
determinó que en procesos originados en un negocio jurídico o que se involucren 
títulos ejecutivos, también sería competente el juez del lugar de cumplimiento de 
cualquiera de las obligaciones. No obstante, revisando el título ejecutivo allegado 
(contrato de leasing) en ninguno de sus apartes se evidencia que la obligación 
deba cumplirse en la ciudad de Bogotá D.C, de manera que la competencia que 
regirá es la general que dispone el numeral 1º de la norma en cita, es decir, por 
el domicilio del demandado. 

 
Así las cosas, como quiera que el domicilio de los ejecutados radica en 

Cogua-Cundinamarca, entonces será competente el Juez Promiscuo Municipal 
de Cogua-Cundinamarca. 

 
De acuerdo con lo expuesto, se RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR de plano la anterior demanda por COMPETENCIA 

de acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 
 

SEGUNDO: Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 
expediente al Juzgado Juez Promiscuo Municipal de Cogua-Cundinamarca., 
que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto. Ofíciese. 

AJYP 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 

 



Firmado Por:

Maritza Beatriz Chavarro Ramirez

Juez Municipal

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 5a4f3bf5a3deb83b8d9b990a1392f58b6153cb1fac326fae3264614a073fcfe5

Documento generado en 16/06/2023 04:07:54 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. contra NOHORA 

LOPEZ GONZALEZ Y SECURITY SOLUTION LA S.A.S. 

 

Expediente No. 11001-41-890-38-2023-00224-00 

 
De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 

el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-7 del 6 de 
febrero de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá 
D.C., que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 38 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Con fundamento en lo previsto en el artículo 90 del Código General del 

Proceso, el juzgado INADMITE la anterior demanda, para que en el término de 
cinco (5) días, la parte demandante subsane las siguientes deficiencias, so pena 
de rechazo: 

 
2.1 Efectúese manifestación bajo la gravedad de juramento de poseer 

actualmente el original de los títulos ejecutivos base de recaudo y de obligarse a 

guardarlos, conservarlos y custodiarlos (si estos son físicos), en procura de 

garantizar a la deudora su no circulación y su no ejecución judicial en más de una 

oportunidad con esos mismos instrumentos. Si los títulos valores son 

electrónicos, manifestar bajo la gravedad de juramento, que se abstendrá de 

usarlos como título ejecutivo en una actuación judicial distinta a la presente (Art. 

245 del C.G.P., en concordancia con el art. 78, núm. 12 ídem). 

2.2 Se reconoce personería jurídica al abogado JULIO CÉSAR YEPES 

RESTREPO, en calidad de apoderada judicial de la parte actora, en los términos 

y para los fines descritos en el mandato allegado.   

AJYP 

 NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 

 

EJECUTIVO de BANCO CAJA SOCIAL SA contra ALEXANDER ANTONIO 

CONTRERAS ORTEGA 

 

Expediente No. 11001-41-890-38-2023-00600-00 

 

De conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA22-12028 expedido 
el 19 de diciembre de 2022 por el Consejo Superior de la Judicatura, que dispuso, 
entre otros, la terminación de la medida de asignación de despacho comisorios a 
esta sede judicial; en concordancia, con el Acuerdo No. CSJBTA23-7 del 6 de 
febrero de 2023, emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá 
D.C., que ordenó la redistribución de procesos entre unos Juzgados de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C., el Despacho DISPONE:  

 
1. AVOCAR el conocimiento de la presente demanda, la cual fue remitida 

a este despacho judicial por parte del Juzgado 38 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple de Bogotá D.C.   

 
2. Atendiendo lo solicitado vía correo electrónico el 24 de abril de 2023, 

por parte de quien presentó la demanda1 y toda vez que ésta no se encuentra 
admitida, con fundamento en lo previsto en el artículo 92 del C.G.P., el despacho 
DISPONE: 
 

1. AUTORIZAR el retiro de la presente demanda.  
 

2. ORDENAR la devolución de los anexos, sin necesidad de desglose. 
 

3. Por secretaría, déjense las constancias de rigor y realizar el trámite para 
su compensación. 

 
AJYP 

NOTIFIQUESE, 

 

MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMÍREZ 

JUEZ 
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