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TUTELA

RADICADO: 202000004

ACCIONANTE: RICARDO ALVARADO JIMENEZ
ACCIONADO: INSTITUTO COMUNITARIO MINCA y Otros.
ASUNTO: SENTENCIA DE TUTELA

ASUNTO
\
Se resuelve la accion de tutela interpuesta por el sefior RICARDO ALVARADO JIMENEZ,
como agente oficioso de su hijo PAB\L’D ISAAC ALVARADO HERNANDEZ, contra el
INSTITUTO COMUNITARIO MINCA, trémite al que se vincul6 de manera oficiosa a las
Secretarias de Educacion Departamental de Santander y Municipal de esta localidad, ante la

presunta vulneracién de los derechos fundamentales de peticion y educacion.
ANTECEDENTES

1.-El sefior Ricardo Alvarado Jiménez expuso que su hijo Pablo Isaac Alvarado Jiménez
cursé el grado décimo en el Instituto Comunitario MINCA en la pasada anualidad, no
obstante, reprobd el curso; la anterior situacién devino de su ausencia escolar entre el 26 de
octubre de 2019 y los 5 dias siguientes fruto de una incapacidad que padecié por la fractura
de su mano izquierda, dado que a su reg(nso el rector y la directora del curso le aseguraron
que perdia el afio pese a que presento Jos trabajos académicos y continué asistiendo a

clases.

Precisamente, recordé que envié al co"rreoh electrénico de la institucion educativa una copia
de la incapacidad medica otorgada por el ortopedista a su hijo, lo cual no fue ébice para que
el profesor de matematicas no le céliﬁgara el trabajo que presentd y tampoco se lo devolvié,
por su parte la profesora de inglés no le permitié siquiera presentar las recuperaciones so

pretexto de que tenia copia de la evaluacion.

En virtud de lo anterior, el 25 de noviembre de la anualidad pasada la madre del estudiante
asistio al establecimiento educativo ‘ﬁre\}ip ala eni"rega de boletines y pudo entrevistarse con
la directora del curso quien afirmé que su hijo habia perdido el afio y que no lo iban a recibir
mas en la institucién; posteriormente, la §ecretar|a de la institucion entregé el boletin en el
que se establece que e! menor no fue«prqmowdo pues perdi6 las materias de matematicas,

inglés e informatica.
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Enseguida el profesor de mformatu,a reconomo que la nota impresa en el boletin no
correspondia a la del menor y aseguro que existia un error, el cual procedi6é a corregir por
medio de la secretaria de la mstltuqén, quu_—:-n_'entrego un nuevo boletin en el que sélo se
registran las materias de inglés y matematicas con calificacion baja.
T

En razén a lo anterior, hablé con el {ector-ty solicité que hiciera efectiva la promocion de su
hijo al grado 11 puesto que Unicameﬁte debia recuperar dos materias, ademas exigié que le
permitiera ser evaluado sobre las mnsmas segun los acuerdos establecidos en el capitulo V
del manual de convivencia pero frenté a su pedlmento se hizo caso omiso, por lo cual le envio

a su correo electronico dos peticiones.

En efecto, el menor fue citado para ei 14 de enero del 2020 por los docentes a fin de presentar
las evaluaciones de matematicas e inglés y maﬁ?méticas, pero llegada la fecha pese a que
acompafid a su hijo a la institucion eéucativa, los profesores no se interesaron sobre el tema,
asi que entreg6 a cada uno de ellos una peticion'y se dirigié a radicar los oficios pertinentes
ante la Secretaria de Educacién munz'cip,al, luego de lo cual regresé a la institucién educativa
y fue recibido por la secretaria, quieh le entregd un documento que acredita que su hijo se
encuentra inscrito en el SIMAT pero;no permitia establecer si se encontraba matriculado ni

el curso correspondiente.

La problematica descrita afect6 a su- huo al’ purrto que el psiquiatra le diagnosticé trastorno
depresivo recurrente, motivos sufmentes para deprecar el amparo de sus derechos y, por
ende, se restablezca el derecho de la promocwﬂ escolar para para que el menor ascienda al

grado11 y se realice para el mismo un plan de mvelacwn educacional.
}" . '\?
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2.- Una vez se avocé conocimiento, se vinculd al rector del Instituto Comunitario MINCA de
Floridablanca, a la sefiora coordinadora del grado 10, a los profesores Maria Berenice Castro
Contreras y Ricardo Galindo Naranjq' de la misma institucién educativa y los Secretarios de

Educacién Departamental y Municipal, quienes sefialaron lo siguiente:
i

2.1. El rector del Instituto Comunitario MINCA expuso que las solitudes elevadas por el
accionante fueron resueltas y enviadas via correo electrénico, precisamente se le explicé cual
era la accién a realizar respecto de- la ausenma del menor al claustro y la posibilidad de
realizar actividades de nivelacién péndientes éllo pese que el procedimiento para presentar
la excusa no correspondi6é al establemdo ‘Ln el manual de convivencia - justificar
personalmente las ausencias de su huo - Io antenor como quiera que precisamente para el
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1 de noviembre de 2019 estaban previstas, sin embargo, los acudientes ni el menor acudieron
a la institucion.

En consecuencia, como quiera qué no se adelantaron las actividades mencionadas el
estudiante reprob6 el curso por lo cual el boletin final se entregé a la madre Luz Amparo
Hernandez Amaya en la rectoria del colegio para prevenir cualquier situaciéon de riesgo,
conforme lo solicité la directora de grupg quier habia sido agredida verbalmente por la
acudiente del menor. Una vez reunidos alli el padre del menor sefialé que su hijo no fue
promovido porque los profesores no le .péﬁn@tie’ron presentar los trabajos de nivelaciéon pese
a que se encontraba incapacitado, per lo gual le.indicé que hablaria con los profesores para
conocer su version y en lo posible generar alguna alternativa para la atencién del caso,

orientado a la promocién del estudiante.-

De acuerdo a lo concertado con los docentes se reconsiderd la situacion y, por ende, se
dispuso que el 14 de enero de 2020 se evaluarian nuevamente los pendientes académicos,
lo cual se comunicé a la madre del estudiante; sin embargo, sélo hasta el 15 de enero
siguiente se atendi6 a la acudiente y al infante, la primera manifesté que era su intencién
matricular al joven en el grado décimo par:a que lo repitiera, pero que el padre de su hijo no

queria.

Asi las cosas, no es la institucion educatlvp sus docentes o el personal que labora en ella,
quienes le niegan al estudiante el derecho a educarse sino es él mismo quien renuncia,
incumpliendo con sus compromlso‘s eScoIares y normas de convivencia, puesto que no
presento las nivelaciones finales nilas de«Fenodos anteriores, por lo que es evidente que en
esas condiciones reprob6 el grado decnmo

E
Por dltimo, sefialé que la directora dé g[\upo informé al padre de familia sobre los bajos
rendimientos del estudiante, que igualmente el profesor Ricardo Galindo le indicé las
actividades de recuperacion y la pro.fes'orq Maria Belenice Castro Contreras reporté como
causal de no nivelacién “fraude no corresponde faltas de tipo 1,1l y 1II”, ademas adujo que
pese a intentar orientar al menor sobre las soluciones, el proceso fue bloqueado por el mismo

quien asumio una actitud grosera y beligerante.

Por todo lo dicho consideré que no é'x'i;a;e vUInéracién de derecho fundamental alguno,
contrario a ello, se accedi6 a la presenta(ﬂon de las evaluaciones para lograr la promocién
del estudiante, lo cual se programé para ql ﬂ4 de enero de 2020.
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2.2. El Secretario de Educacién Mupicipal de Floridablanca solicité la desvinculacion del
tramite tutelar al considerar que el ente municipal no tenia injerencia alguna en lo pretendido.
1 H
LK .
3‘1‘ *
2.3. El Secretario de Educacién Departamental.de Santander se refirié en similares términos

a los anteriores.

3.- Dentro del tramite de traslado el @ zcionante presentd un escrito adicional mediante el cual
asegura que si bien recibi6 respuesta de los degcentes a las peticiones que elevo las mismas

fueron incompletas por lo siguiente: '

De un lado, el profesor de matematscas ‘Ie envid un documento fragmentado para la
recuperacion del IV periodo pues faltaban dos bo;as que contenian los ejercicios 5, 6, 7, 9,
10, 11, 12, 13, 14 y 15, los cuales n! mismo dOCentes indicé posteriormente que no fueron
resueltos, pese a que el verifico qug pamaq falta puyes se trataba de un taller para la casa

en que acompaid a su hijo en el desarrollo

De otro lado, la profesora de inglés le informé que los apoyos pedagégicos son virtuales, se
apoyé en medios virtuales para dar clase pese a que los mismos no estan autorizados para
utilizarse, a lo que se suma que la Coordinadora del curso le manifesté que la docente y el

rector se pusieron de acuerdo pard no entregar el informe final y presentar las actas

¥
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incompletas en su secuencia. Cor

En lo que respecta al punto dos de su peticjéq indjcé que solicité copias del procedimiento

estipulado en el manual de convivencia para ‘Ios;césos de fraude, de las remisiones al comité
L3 LA NN}

académico y el de convivencia esc_plar, de ‘las citaciones al acudiente y de los apoyos

pedagogicos ofrecidos al estudiante Para alcanzar el logro de aprendizaje, pero frente a ello

la profesora respondié que instituciotialmente no existe la figura del comité académico.

¥
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En cuanto al punto tres de su escrito, la profesora trascribié el mismo parrafo utilizado por el
profesor Ricardo Galindo, en el que se sefialé que en lo referente a la remisién al padre de
familia “debo recordar la corresponsablhdad gue le asiste a los acudientes de los estudiantes

de acompafiar el proceso formativo”.

R

CONSIDERACIONES

. REE

3.- La accion de tutela es un mecanismo de Qanzébier constitucional, concebido como el medio

. . . A
mas expedito y célere para proteger los derechos fundamentales afectados o amenazados
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por la accion u omisién de una autoridad publica o de particulares, el cual se caracteriza por
ser un instrumento de naturaleza subsidiaria y residual, de ahi que sélo procede ante la
ausencia de otros mecanismos adecuados de defensa, o cuando sea utilizado como

herramienta transitoria para evitar la configuracién de un perjuicio de caracter irremediable.

4.- Atendiendo a lo consignado en el art. 37 del Decreto 2591 de 1991 y el numeral 1° del art.
2° del Decreto 1983 de 2017, este Juzgado es competente para conocer la presente accion
de tutela, toda vez que esta dirigida‘c,ontrg el instituto comunitario MINCA y las Secretarias

de Educacién Departamental y municipal.ié'

5.- Conforme a lo previsto en los articuids; 86 de la Carta Politica y 10° del decreto 2591 de
1991, la accién de tutela puede presenjarse directamente, a través de representante o
agenciando derechos ajenos, por lb‘tan:i‘o;' el sefior Ricardo Alvarado Jiménez, como padre

de su menor hijo PIAH, se encuentra légitimado para interponerla a su nombre.

6.- De acuerdo a lo planteado, el problema juridico principal en el caso concreto, se
restringe a determinar si el derecho a la éducac‘lé_n del menor agenciado fue menoscabado
por Instituto comunitario MINCA al no pérfnitirle presentar sus trabajos y examenes de
nivelacion y recuperacion, pese a la incapacidad médica presentada ante la Institucién.
e

La respuesta al problema juridico s,ﬁ,rge; afirmativa pues no puede restringirse el derecho
fundamental como la educacion de un ‘suieto de especial proteccion, pues se considera que
las actuaciones del colegio accionado s?n contrarias a la educacién incluyente, y no se
adoptaron las medidas necesarias paré garanhzar gue el menor de edad pudiese culminar
de manera adecuada sus estudios ' _ -
Como problema juridico asociado, se presenta el siguiente: i) debe determinarse si el
derecho fundamental de peticién fue menoscabado por el rector del Instituto Comunitario
MINCA y los docentes de matematicas e inglés del mismo establecimiento educativo al no
resolver o resolver de manera incompléta las solicitudes radicadas el 28 de noviembre de
2019 al primero de los mencionados y el 14 de enero de 2020 respecto de los segundos.

La respuesta al problema juridico asogigdo en lo referente al derecho de peticion enviado
al correo electronico del rector el 28 de noviembre de 2019, la trasgresion es evidente, no
obstante, o pretendido en ultimas po"r ‘é'iﬂ'éfgbionénte es que se restablezca el derecho de ser
evaluado su descendiente y promovidg é{l"g;fqdp once por lo que el quebranto se subsume

dentro del amparo principal y en lo q'ue‘rei&p;zqta a las peticiones entregados el 14 de enero

i
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de 2020 a los docentes, no existié vulneracion ‘pues los mismos fueron contestados dentro

del término legal y la respuesta no puede implicar que se acceda a lo pretendido.
6.1. Premisas de orden juridico sobre las cuales se soportan las afirmaciones anteriores.

6.1.1. De conformidad con lo delimitadg por eIAméximo Tribunal Constitucional, la educacion
tiene cuatro dimensiones, a saber, .i)..como derecho prestacional, i) como derecho
fundamental; iii) como servicio publico; y, v} como derecho — deber. Respeto de cada una
de ellas, asi como del nicleo esencial de la. é%iréntia, la Alta Corporacion refirié lo siguiente:
“...4.1 La educacion tiene cuatro dimensiones ocins_titucionales’. Por una parte, es un derecho
prestacional porque hace parte de los derechos sociales, econémicos y culturales —en adelante
DESC- (arts. 67, 68 y 69 de la Constitucion). Esto. implica que su efectividad esta ligada a la
disponibilidad de recursos econémicos, una regulacion legal y una estructura organizacional®. Por otra
parte, se constituye como derecho funda?nent,al guandq se trata de educacion primaria y basica® como

se explicara mas adelante...Asi mismo, se trata de un servicio publico regulado por la Ley 30 de 1992

(art. 365)* y por el Decreto 1075 de 2015. Ademas, es un derecho-deber® ya que implica obligaciones
y derechos causados por la relacién entre prestadores del servicio y usuarios, es decir, se refiere

1 Sobre esta caracterizacion, en la sentencia T 1026 de 2012 (M P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. A.V. Jorge Ivan
Palacio Palacio) la Sala Cuarta de Revision sostuvo que la educablon “[E]s considerada en primer lugar, como derecho
de todas las personas que guarda una estrecha re|a6|on corfa p03|b|I|dad de garantizar el desarrollo de los individuos
y a su vez es un servicio publico con funcién social, VIgllado ﬁ mspeccxonado por el Estado con el propésito de asegurar
el cumplimiento de sus fines, su calidad, permanencia y Ias cohduénones necesarias para garantizar su acceso. Asi las
cosas, se entiende que el Estado, en relacion ‘con el de}evho fundamental a la educacién, debe propender a su
prestacién en forma adecuada, no solo por tratarsé de un derecho fundamental que esta obligado a garantizar, sino
también, porque su obligacidn se encamina a ci€ar y desarrollar mecanismos que garanticen este derecho, ademas
de fomentar y permitir el acceso al mismo.. -

2 Sentencia T-1026 de 2012 (M.P. Gabriel Edﬁa'rdo_ Mendoza Mértelo. AV. Jorge lvan Palacio Palacio).

3 La jurisprudencia constitucional ha instituido E;ue el caracter fuidamental de un derecho no esta dado exclusivamente
por su consagracién en la Carta Politica, sinc l?or‘ su relacién intrinseca con la dignidad humana. Con fundamento en
ello, ha otorgado ese caracter a! derecho a la e'ducacién,' cuando quien exige la prestacidn del servicio es un menor de
edad, de acuerdo con lo establecido en el articulo 44 superior; ¢ adultos en relacién con el acceso a la educacién de
nivel de basica primaria (sentencias T-428 de 2012, M.P. Maria Victoria Calle Correa, y T-743 de 2013, M.P. Luis
Ernesto Vargas Silva).

4 El articulo 365 de la Ley 30 de 1992, dispone: “Los servicios publicos son inherentes a la finalidad social del Estado.
Es deber del Estado asegurar su prestacion eficiente-a todos-los habitantes del territorio nacional. || Los servicios
publicos estaran sometidos al régimen jurid‘co"que ffé Ia gy, podran ser prestados por el Estado, directa o
indirectamente, por comunidades organlzadas o] por partlburares En todo caso, el Estado mantendra la regulacion, el
control y la vigilancia de dichos servicios. Si por razones de soberama o de interés social, el Estado, mediante ley
aprobada por la mayoria de los miembros de una y- otra. cémara por iniciativa del Gobiernc decide reservarse
determinadas actividades estratégicas o serviciospublicos, ;ieberé indemnizar previa y plenamente a las personas que
en virtud de dicha ley, queden privadas del gjercicio d? ung actividad licita...”.

5 Ver las sentencias T-642 de 2001 (M.P. Jaime Cérdoba‘T—ri\)iﬁo) y T-465 de 2010 (M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio).
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“concretamente a las obligaciones que-se generan por parte de los planteles educativos —publicos o
privados— con los estudiantes y la obligacipn que tienen éstos a cumplir con los deberes y
obligaciones que se estipulan en el reglamento estudiantil...”®

6.1.2 Respecto del deber de las insfituciones educativas de garantizar la evaluacion
permanente, el mejoramiento continuo del servicio educativo y los resultados de aprendizaje
en el marco de su programa educativo institucional, ha sefialado de forma expresa el maximo

Tribunal Constitucional que:

“...Este tribunal ha estudiado esta faceta ‘del derecho a la educacién y ha sefalado ciertas
obligaciones derivadas del elemento de Ia'édaptabilidad, entre otros, se destacan los deberes de: (i)
implementar medidas respecto a la infraes'trtl(:tu,r%a de las instituciones educativas, de modo que se
superen las barreras sociales que impi_den',_ o entorpecen la permanencia de los menores con
discapacidad motriz; (ii) garantizar Ia.fexist,eﬁqiqz de los medios de comunicacion adecuados para
eliminar las barreras a las que se ven someppas las personas. con discapacidad oral o visual; (iii)
establecer procedimientos que faciliten la pré;sentacién del examen de Estado de las personas con
discapacidad[51]; (iv) abstenerse de adoptar‘Sanciones 0 medidas discriminatorias que impongan
barreras a las mujeres embarazadas para gozar del derecho a la educacion[52]; y (v) garantizar en
las instituciones de educacion publica el acé}eso a la educacién y la capacitacion en los niveles
primario, secundario, profesional y técnico de las personas con capacidades o talentos
excepcionales[53]...Igualmente, la adaptabilidad ha sido parte del desarrollo normativo del derecho a
la educacién, en procura de progresar en su satisfaccién. Precisamente, como parte de este desarrollo
la Ley Estatutaria 1618 de 2013[54] en su arijculo 11 impuso a las entidades educativas publicas o
privadas una serie de deberes en procura de féme‘ntar el acceso y la permanencia de las PcD en el
sistema educativo, dichas entidades estan obliﬁadas al "a) Identificar los nifios, nifias y jovenes de su
entorno susceptibles de atencién mtegral pgra garantizar su acceso y permanencia educativa
pertinente y con calidad en el marco de FawnciHBMny conforme a los lineamientos establecidos por la
Nacién; b) Identificar las barreras que |mpiden w! acceso, la permanencia y el derecho a una educacién
de calidad a personas con necesidades educatlvas especiales; ¢) Ajustar los planes de mejoramiento
institucionales para la inclusion, a partirﬂel'inéice de-inclusién y de acuerdo con los lineamientos que
el Ministerio de Educacién Nacional establezca sobre el tema; d) Realizar seguimiento a la
permanencia educativa de los estudiantes' con necesidades educativas especiales y adoptar las
medidas pertinentes para garantizar su pérmanencia escolar; €) Reportar la informacion sobre
atencion educativa a personas con discapacidad en el sistema nacional de informacién de educacion,
de conformidad con lo dispuesto por el Ministerio de Educacién Nacional; f) implementar acciones de
prevencion sobre cualquier caso de exélusi‘(_)q o discriminacién de estudiantes con discapacidad en
los establecimientos educativos estatales ’y': privados; g) Contemplar en su organizacién escolar
tiempos y espacios que estimulen a los‘miembyp$ de la comunidad educativa a emprender o promover
la investigacion y el desarrollo, y prombver:l'q' ";J'ispdnibilidad y el uso de nuevas tecnologias, incluidas

PR D

iy

6 Sentencia T-153 de 2013 (M.P. Alexei Julio_Eéiréda)’.zi
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las tecnologias de la informacion y las comunicacionés; ayudas para la movilidad, dispositivos técnicos
y. tecnologias de apoyo adecuadas para.las personas con discapacidad; h) Propender por que el
personal docente sea idoneo y suficiente para el'desarrollo de los procesos de inclusion social, asi
como fomentar su formacién y capacitam:ic')n permanen¥te' i) Adaptar sus curriculos y en general todas
las practicas didacticas, metodologlcas y pedagoglcas que desarrollen para incluir efectivamente a

todas las personas con discapacidad...

6.1.3. En cuanto al problema juridico asoc:ado la ley 1755 de 2015 por medio de la cual se
regula el derecho fundamental de petlc:on } se sustituye un titulo del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo ¢ ontencwao Admmlstratlvo respecto del término para
resolver peticiones lo siguiente: ) “ ol

H
..Salvo norma legal especial y so pena de sancjon disciplinaria, toda peticién debera resolverse
dentro de los quince (15) dias sngunentes a su ricepmon Estara sometida a término especial la
resolucién de las siguientes peticiones: 1. Las peticiones de documentos y de informacioén deberan
resolverse dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado
respuesta al peticionario, se entendera, para todos ios efectos legales, que la respectiva solicitud ha
sido aceptada y, por consiguiente, la ;;dmmlstracmn ya no podra negar la entrega de dichos
documentos al peticionario, y como consccuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias
siguientes...2. Las peticiones mediante las cuales sé& eléva una consuita a las autoridades en relacion
con las materias a su cargo deberan resolverse denfro de los treinta (30) dias siguientes a su
recepcion...PARAGRAFO. Cuando excépcional-méntga'no fuere posible resolver la peticién en los
plazos aqui sefialados, la autoridad debe mformar esta circunstancia al interesado, antes del
vencimiento del término sefialado en la inv expresar.do los motivos de la demora y seiialando a la vez
el plazo razonable en que se resolvera o dard réspuesta que no podra exceder del doble del
inicialmente previsto...” 3 K +

6.2. Premisas de orden factico

Ahora bien, se encuentra probado dentro del presente tramite constitucional porque se

allegaron los medios de prueba para al fin o no fue objeto de discusion entre las partes que:
B4

i) En la pasada anualidad — 2019 - ;a'l menor agenciado PIAH cursé el grado 10-03 en el
Instituto Comunitario MINCA del mthicipio de Fioridablanca;

ii) El 26 de octubre de 2019 el menor sufno un iccndente por lo cual fue atendido el Hospital
Universitario de Bucaramanga por (‘l!(‘nta de |g. f_PS S COOSALUD y el médico tratante le
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diagnosticé fractura de la epifisis inferior del radio, por lo que le otorgd una incapacidad de
treinta (30) dias; g

iy Cinco dias después de sufrir la lesién y sin cumplir con los dias de incapacidad otorgados
por el medico tratante, el menor asisti6 a clases y presentd trabajos académicos, los cuales
fueron devueltos posteriormente por el docente de matematicas con observacion porque
segun él faltaban los puntos 3,5,6,7,9,10,11,12,13,14,15;

iv) Sobre la falencia en el diligenciamiento delos puntos referidos el padre del menor asegura
que lo acompaii6 a realizar el trabajo en su totalidad, puesto que fue una tarea enviada para
casa y faltaban dos hojas que correspond"fgn a los puntos mencionados por el docente como
faltantes; ’

v) En cuanto a la recuperacion de inglés la dogente no permitié que el afectado la presentara
por supuesto fraude ya que al parecer cpn’;tab‘a’ con las respuestas de antemano;

vi) Pese a que el plantel educativo réfiere que en ningin momento ha desconocido los
derechos del estudiante e incluso accédi&’i a presentaciéon de las nivelaciones las cuales
program¢ para el 14 de enero de 2020; lo cierto-que no existe elemento de prueba que lo
acredite y lo cierto es que atin no se han realizado ni hubo seguimiento por parte de los
docentes ante la inasistencia por lncapaCIdad médica que presenté el estudiante en un
periodo tan crucial como el uitimo.

7.- Conclusiones. Al contrastar‘ Ia$. '"p'remisas de orden factico con las glosas
jurisprudenciales y legales, se logré dilucidar lo siguiente:

7.1. En principio es importante recofdar ‘qua dentro del tramite tutelar opera el principio de
veracidad® en favor del accionante, por e!lo la carga de la prueba se traslada a la entidad
accionada, pues las afirmaciones del: prm!éro tendran validez relativa lo que no obsta para
que puedan ser desvirtuadas con elemer}tos de’j leCIO que logren llevar al convencimiento de
lo contrario. Lo anterior también es.asi porque en la mayoria de los casos — como en el
presente - la posicién dominante la ejerce la entidad demandada y tiene mayor facilidad de

obtener el medio probatorio.

7.2. En el caso concreto, es claro que el menor afectado no presenté las actividades de
nivelacion para entender satisfechos los requisitos y ser promovido al grado siguiente, esa

situacion devino en principio a que se encontraba incapacitado medicamente lo que generé

% Articulo 20 del decreto 2591 de 1991.
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que en lo concerniente al ultimo periodo feneciera la oportunidad para hacerlo, pues en las
fechas de la invalidez se programaron'las actividades; posteriormente, fueron programadas
pero los resultados no fueron los esperados pueé'en matematicas las nota fue insuficiente y,
en lo concerniente a inglés no se pefr‘rpitié la presentacion por un supuesto fraude — se adujo
que el menor poseia previamente las preguntas'y respuestas -, pero ello no fue acreditado
con elemento alguno. ;
Ahora, atendiendo a la problematica que se. presento ante la insistencia del padre de familia,
el rector del colegio intervino y luego de dlalpgar con los docentes programaron actividades
de recuperacioén para el 14 de enerc de la presente anualidad, ello atn sin tener en cuenta
que el supuesto fraude en la evaluamon de mgles no fue probado de manera alguna (si tenia
las respuesta de forma anticipada era facil exhlblr el documento en el constaban) y, cuanto a
lo que tiene que ver con la evaluamon lncompleta de matematicas, tampoco se adujo
elemento de juicio que desvirtuara la aflrmamon del padre respecto a que no fueron enviadas

dos hojas que contenian los ejermc:os Aaltantes.

$

-

Llegado el 14 de enero, el accionante 'seﬁal() qu"e a su menor hijo no le permitieron presentar
las evaluaciones y trabajos de recuperacnon ¢on las garantias institucionales del caso
ademas asegura que los profesores ni S|qu1era le prestaron atencién a su llegada, por lo que

decidié retirarse; por el contrario el rector del ooleglo aseguré que la madre del adolescente

43

y este ultimo desistieron de presentarlasy ha' tian decidido matricularse nuevamente en el

" }

mismo curso — 10 grado — lo cual e‘&tenonzaron el 15 de enero siguiente, pero esta ultima
afirmacion no tiene respaldo probatono alguno, pues ni siquiera se allegé un documento en
el que constara la libre, sensata y \fmuntana manlfestamon de los acudientes en asocio con
el menor, ni copia de las supuestas e{aluaciones que se dejaron de presentar, por el contrario
el rector afirmé en su escrito que una.de las razones para no presentar las evaluaciones era
que el menor afirmo que “los profesores le iba a ¢olocar evaluaciones muy dificiles para que
no pasara”, de lo que se advierte sir; afan que su voluntad estaba coaccionada, asi que el
deber del rector era prestar el aco’mpanamlento del caso, dado que en aire estaba una
presunta animadversién hacia el azﬁlescente,@a .que era de su resorte indagar al menos

sobre ello.

-

accionante y el menor no se presentaron .pqpa Ias mvelamones el 14 de enero del afio que
avanza, lo cierto es que no se alleg6 documento ¢ue acreditara la afirmacion (por ejemplo un
acta que se levantara en ese sentldo ron la frubnca de algun testigo diferente a los profesores

sefialados), en cambio el padre deI menor'probo que en esa fecha presento dos peticiones

10
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ante los docentes lo cual acredita su p.’r%sengia &n el lugar. Por ello puede afirmarse sin temor
que al menor de edad no se permitié presentar las actividades de evaluacién con las
garantias correspondientes pese a sus clﬁrosseﬁalamientos respecto de los problemas con

los docentes encargados de realizarlas. |

7.3.Y es que si en conflicto estan los derechos de los menores de edad - sujetos de especial
proteccion constitucional - indudablemente priman — por regla general - sobre los demas;
entonces si el estudiante sufrié un detrimento en su integridad fisica en el tltimo periodo del
afo lectivo por lo que el cual le fue oto'rgada una incapacidad médica, es evidente que
merecia un trato diferenciado frente a lgs demas alumnos que no pasaron por similar
situacion, maxime si exteriorizé6 una p‘rqplemétiéa de tiempo atras con los docentes de

matematicas e inglés, mayor atencion de qrden administrativo debia merecer la situacion.

7.4. Asi las cosas, encuentra el deépaCho'gtle las actuaciones ejecutadas por las directivas
y docentes del INSTITUTO COMUNITARIQ-MINCA vulneran el derecho fundamental a la
educacion del menor de edad involu‘c?éd'd‘y i{a”tutela emerge como la unica via de proteccion
confiable, en consecuencia, se ampa'rja'ré“‘lq garantia fundamental y, por ende, se ordenara al
representante legal — rector - del colegid Instituto Comunitario MINCA del municipio de
Floridablanca que en un término maximo de 48 horas siguientes a la notificacién de esta
providencia, garantice e inicie la nivelaciérn académica del estudiante y la presentacion de los
examenes respectivos y trabajos de recqperamon a fin de las resultas de las mismas se

tomen las decisiones a las que haya Iugar :

Lo anterior no obsta para advertir qﬁe’ si~b!én'el afectado no es un estudiante ejemplar, pues
lo sucedido durante todo el afio lectivo pa?ado asi Jo acredita, mas aun si en afios anteriores
la historia se venia repitiendo, lo cual thnen que reconocer el padre del menor, pues la
ensefianza que deje el amparo conshtqmonal no puede estar dirigida a proteger un
comportamiento desinteresado por la- eduraplon o aplaudir el hecho que durante el afio no
se cumplan los objetivos propuestos a nlvel educativo y finalmente se superen a través de
una orden judicial; lo cierto que es mdependlentemente de lo anterior, todos merecen las
mismas oportunidades de corregir las falenmas cognoscitivas a través de los canales
educativos dispuestos para tal fin y, . esas oportunidades fueron cercenadas al adolescente

de marras.

7.5. En lo referente al derecho de pe‘tiéibﬁ‘{ecla'mado, es claro que la trasgresion referida por
el accionante no fue desvirtuada por el rector de Ia institucion, pues si bien sefialé que habia

dado respuesta la misma no costa ‘d'en_t"ro" d;e los elementos allegados, sin embargo, aun si

e ”
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pudiese entenderse que la misma fue verbal, lo cierto es que la problematica se concentra
en el primero de los puntos abarcados, por lo que no habra pronunciamiento de fondo. Por
otra parte, en lo que respecta a la presunta vulngracion de similar garantia quebrantada por
los docentes de matematicas e inglés, no gxist‘ié vulneracion alguna pues los mismos fueron
contestados dentro del término legal, aunquel la respuesta no fuera asertiva los pedimentos
elevados, tampoco podia exigirse lo imposible como la remisién de la documentacion a un

comité especifico.

4
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXiO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONTROL DE GARANTIAS DE BUCARAMANGA DESCENTRALIZADO EN
FLORIDABLANCA - en tutela -, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental a la Educaciéon del menor Pablo |saac

Alvarado Hernandez, conforme lo expuesto en la parte motiva de ésta decision.

SEGUNDO: ORDENAR al Representanté: legal — rector - del colegio INSTITUTO
COMUNITARIO MINCA DEL MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, que en un término maximo
de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la aotificacion de esta providencia — si atin no lo
ha hecho -, garantice y materialice la nivelacién académica y la presentacion delos examenes
y trabajos de recuperacioén al menor PABLO {SAAC ALVARADO HERNANDEZ respecto de
las materias de matematicas e inglés que cursé en anualidad 2019 para obtener el grado

décimo y, de las resultas de las mismas se tomen las decisiones a las que haya lugar.

TERCERO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, conforme a los parametros
consagrados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: ENVIAR el presente fallo a la H.-,Qorte Constitucional para su eventual revision,

en caso de que no fuere impugnado.
COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez,




